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Einzelbinde konkret fiir Ihren Bedarf ISBN 978-3-8059-1405-5 (August)
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tung, Arbeitsschutz, Arbeitnehmerhaftung),
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EINLADUNG

8. Konferenz

Anwaltschaft

IM BLICK DER WISSENSCHAFT

Freitag | 5.12.2025

Braucht die Anwaltschaft
ein neues Vergutungs-

system?
Die Konferenz
k. Idee der Konferenz ist es, aktuelle
Herausforderu ngen far berufsrechtliche und berufspolitische
A I h f d Z Diskussionen aus einer wissenschaft-
nwaltschatt un ugang lichen Perspektive zu begleiten. Sie
zum Recht d u rch offnet den Dialog zwischen den zum
Berufsrecht Forschenden und all den-
° Schieﬂagen bel der jenigen, die taglich mit Anwaltsrecht
in Berihrung kommen, Anwaltinnen
gesetzl ichen Ve rg[jtu ng und Anwiélten ebenso wie Rechts-

anwaltskammern.

* hinkende Kostenerstattung

* Unmet Legal Needs
 Honorar bei KI-Nutzung

e SLAPP: Kosten als weitere Informationen in Kiirze
Drohpotenzial unter www.anwaltskonferenz.de

Anmeldung unter
www.brak.de/anwaltskonferenz2025

I PA Institut fiir Prozess- und
BUNDESRECHTSANWALTSKAMMER Anwaltsrecht


https://anwaltskonferenz.de/

IM BUNDESGESETZBLATT VERKUNDET

AKTUELLE HINWEISE

IM BUNDESGESETZBLATT VERKUNDET

Hinweis: Gesetze und Rechtsverordnungen des Bundes
werden seit dem 1.1.2023 nicht mehr im gedruckten
Bundesgesetzblatt verkiindet. Verkiindungsorgan ist
nun ausschlieBlich die elektronische Plattform
www.recht.bund.de. S. dazu Nachrichten aus Berlin 1/
2023 v. 11.1.2023.

Verordnung zur Konkretisierung von Mitteilungspflichten
zur Offenlegung von Insiderinformationen nach § 36 des
Kryptomdrkteaufsichtsgesetzes (Kryptomdrktemittei-
lungs-Verordnung - KMMV)

BGBI. 2025 | Nr. 197 v. 28.8.2025

Bekanntmachung iiber den Geltungsbereich des Uberein-
kommens der Vereinten Nationen gegen die grenziiber-
schreitende organisierte Kriminalitdt
BGBI. 2025 Il Nr. 227 v. 20.8.2025

Bekanntmachung lber den Geltungsbereich des Fakul-
tativprotokolls zum Ubereinkommen gegen Folter und
andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende
Behandlung oder Strafe

BGBI. 2025 Il Nr. 226 v. 20.8.2025

Bekanntmachung zu dem Europdischen Auslieferungs-
libereinkommen
BGBI. 2025 Il Nr. 224 v. 20.8.2025

Bekanntmachung iiber den Geltungsbereich des Uberein-
kommens liber die gegenseitige Amtshilfe in Steuersa-
chen in seiner gednderten Fassung

BGBI. 2025 Il Nr. 223 v. 20.8.2025

Bekanntmachung iiber den Geltungsbereich des Abkom-
mens zur friedlichen Erledigung internationaler Streitfdlle
BGBI. 2025 Il Nr. 221 v. 20.8.2025

Bekanntmachung zu der Europdischen Sozialcharta (revi-
diert)
BGBI. 2025 II Nr. 219 v. 20.8.2025

Zweite Verordnung zur Anderung der Verordnung iiber
Ausnahmen von den Vorschriften der Fahrzeug-Zulas-
sungsverordnung

BGBI. 2025 | Nr. 195 v. 20.8.2025

Verordnung des Bundesministeriums fiir Arbeit und So-
ziales zur Ubertragung der Befugnisse zum Erlass von be-
sonderen Lehrverpflichtungsverordnungen an der Hoch-
schule des Bundes fiir offentliche Verwaltung (BMASU-
bEriBesLVVOV)

BGBI. 2025 | Nr. 194 v. 19.8.2025

Sechste Verordnung zur Anderung der Verordnung iiber
den Beirat und die Ausschiisse bei der Kiinstlersozial-
kasse

BGBI. 2025 | Nr. 188 v. 14.8.2025
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Fiinfundzwanzigste Verordnung zur Anderung von Anla-
gen des Betdubungsmittelgesetzes
BGBI. 2025 | Nr. 182 v. 6.8.2025

Gesetz zur Anderung des Telekommunikationsgesetzes
und zur Feststellung des liberragenden offentlichen Inte-
resses fir den Ausbau von Telekommunikationsnetzen
(TKG-Anderungsgesetz 2025)

BGBI. 2025 | Nr. 181 v. 29.7.2025

Verordnung zur Anderung der Verordnung iiber die Lauf-
bahnen des Polizeivollzugsdienstes beim Deutschen Bun-
destag

BGBI. 2025 | Nr. 180 v. 29.7.2025

Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts
BGBI. 2025 | Nr. 177 v. 25.7.2025

Verordnung iiber Ausnahmen von straflenverkehrsrecht-
lichen Vorschriften fiir ferngelenkte Kraftfahrzeuge (Stro-
Benverkehr-Fernlenk-Verordnung - StVFernLV)

BGBI. 2025 | Nr. 176 v. 25.7.2025

Gesetz zur Aussetzung des Familiennachzugs zu subsidi-
dr Schutzberechtigten
BGBI. 2025 | Nr. 173 v. 23.7.2025

Gesetz zur Anpassung der Befugnis zur Datenerhebung
bei Kontaktpersonen im Bundeskriminalamtgesetz
BGBI. 2025 | Nr. 172 v. 23.7.2025

Gesetz zur Anpassung von Regelungen iiber den polizei-
lichen Informationsverbund im Bundeskriminalamtgesetz
sowie zur Einfiihrung der Erlaubnispflicht fiir bestimmte
Druckluftwaffen und zur Anderung weiterer waffen- und
sprengstoffrechtlicher Vorschriften

BGBI. 2025 | Nr. 171 v. 23.7.2025

Gesetz zur Anderung der Regelungen iiber die zuldssige
Miethche bei Mietbeginn und zur Anderung anderer Ge-
setze

BGBI. 2025 | Nr. 163 v. 22.7.2025

Zweite Verordnung zur Anderung der Allgemeinen Waf-
fengesetz-Verordnung
BGBI. 2025 | Nr. 162 v. 21.7.2025

Gesetz fiir ein steuerliches Investitionssofortprogramm
zur Stdrkung des Wirtschaftsstandorts Deutschland
BGBI. 2025 | Nr. 161 v. 18.7.2025

Verordnung zur Festlegung und Anpassung der Bundes-
beteiligung an den Leistungen fiir Unterkunft und Hei-
zung fiir das Jahr 2025 (Bundesbeteiligungs-Festlegungs-
verordnung 2025 - BBFestV 2025)

BGBI. 2025 | Nr. 160 v. 18.7.2025
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IM EU-AMTSBLATT VERKUNDET

Berichtigung der Durchfiihrungsverordnung (EU) 2025/
1570 der Kommission v. 29.7.2025 zur Festlegung von
Vorschriften fiir die Anwendung der Verordnung (EU)
Nr.910/2014 des Europdischen Parlaments und des Ra-
tes in Bezug auf die Notifizierung von Informationen iiber
zertifizierte qualifizierte elektronische Signaturerstel-
lungseinheiten und zertifizierte qualifizierte elektronische
Siegelerstellungseinheiten (ABl. L, 2025/1570, 30.7.
2025)

ABI. der Europdischen Union L v. 20.8.2025

Beschluss des Verwaltungsrats des Europdischen Zen-
trums fiir die Prévention und die Kontrolle von Krankhei-
ten v. 27.3.2025 iiber interne Vorschriften in Bezug auf
Beschrdnkungen bestimmter Rechte von betroffenen Per-
sonen in Verbindung mit der Verarbeitung personenbezo-
gener Daten im Rahmen der Arbeit des Europdischen
Zentrums fiir die Prdvention und die Kontrolle von Krank-
heiten (ECDC)

ABI. der Europdischen Union Lv. 14.8.2025

Berichtigung der Verordnung (EU) 2023/2844 des Euro-
pdischen Parlaments und des Rates v. 13.12.2023 iiber
die Digitalisierung der justiziellen Zusammenarbeit und
des Zugangs zur Justiz in grenziiberschreitenden Zivil-,
Handels- und Strafsachen und zur Anderung bestimmter
Rechtsakte im Bereich der justiziellen Zusammenarbeit
(ABI. L, 2023/2844, 27.12.2023)

ABI. der Europdischen Union L v. 1.8.2025

Berichtigung der Verordnung (EU) 2020/1784 des Euro-
pdischen Parlaments und des Rates v. 25.11.2020 iiber
die Zustellung gerichtlicher und auBergerichtlicher
Schriftstiicke in Zivil- oder Handelssachen in den Mit-
gliedstaaten (Zustellung von Schriftstiicken) (ABI. L 405 v.
2.12.2020)

ABI. der Europdischen Union L v. 1.8.2025

Durchfiihrungsbeschluss (EU) 2025/1544 der Kommis-
sion v. 30.7.2025 zur Festlegung des Zeitpunkts der Inbe-
triecbnahme des Einreise-/Ausreisesystems gemdfl der
Verordnung (EU) 2017/2226 des Europdischen Parla-
ments und des Rates

ABI. der Europdischen Union Lv. 30.7.2025

Beschluss (GASP) 2025/1577 des Rates v. 29.7.2025 zur
Aktualisierung der Liste der Personen, Vereinigungen und
Korperschaften, auf die der Gemeinsame Standpunkt
2001/931/GASP iiber die Anwendung besonderer Maf-
nahmen zur Bekdmpfung des Terrorismus Anwendung
findet, und zur Aufhebung des Beschlusses (GASP) 2025/
207

ABI. der Europdischen Union Lv. 30.7.2025

Durchfiihrungsverordnung (EU) 2025/1566 der Kommis-
sion v. 29.7.2025 zur Festlegung von Vorschriften fiir die
Anwendung der Verordnung (EU) Nr. 910/2014 des Euro-
pdischen Parlaments und des Rates in Bezug auf Refe-
renzstandards fiir die Uberpriifung der Identitdt und der
Attribute der Person, der das qualifizierte Zertifikat oder

die qualifizierte elektronische Attributsbescheinigung
ausgestellt werden soll
ABI. der Europdischen Union Lv. 30.7.2025

Durchfiihrungsverordnung (EU) 2025/1578 des Rates v.
29.7.2025 zur Durchfiihrung des Art. 2 11l der Verordnung
(EG) Nr.2580/2001 iiber spezifische, gegen bestimmte
Personen und Organisationen gerichtete restriktive Maf}-
nahmen zur Bekdmpfung des Terrorismus und zur Aufhe-
bung der Durchfiihrungsverordnung (EU) 2025/206

ABI. der Europdischen Union Lv. 30.7.2025

Beschluss (EU) 2025/1541 des Rates v. 18.7.2025 iiber
die Unterzeichnung - im Namen der Europdischen Union
- des Abkommens zwischen der Europdischen Union
einerseits und der Republik Ecuador andererseits liber
die Zusammenarbeit zwischen der Agentur der Europdi-
schen Union fiir die Zusammenarbeit auf dem Gebiet der
Strafverfolgung (Europol) und den fiir die Bekdmpfung
von schwerer Kriminalitdt und Terrorismus zustdndigen
ecuadorianischen Behorden

ABI. der Europdischen Union Lv. 25.7.2025

Beschluss des Gemeinsamen EWR-Ausschusses Nr. 116/
2025 v. 8.5.2025 zur Anderung von Anhang XXII (Gesell-
schaftsrecht) des EWR-Abkommens [2025/1358]

ABI. der Europdischen Union Lv. 24.7.2025

Durchfiihrungsbeschluss (EU) 2025/1460 des Rates v.
15.7.2025 zur Verldngerung des mit dem Durchfiihrungs-
beschluss (EU) 2022/382 eingefiihrten voriibergehenden
Schutzes

ABI. der Europdischen Union Lv. 24.7.2025

Verordnung (EU) 2025/1534 des Europdischen Parlaments
und des Rates v. 18.7.2025 iiber befristete Abweichungen
von bestimmten Bestimmungen der Verordnungen (EU)
2017/2226 und (EU) 2016/399 in Bezug auf die schrittwei-
se Inbetriebnahme des Einreise-/Ausreisesystems

ABI. der Europdischen Union Lv. 23.7.2025

Durchfiihrungsbeschluss (EU) 2025/1382 der Kommis-
sion v. 15.7.2025 gem. der Verordnung (EU) 2016/679
des Europdischen Parlaments und des Rates iiber die An-
gemessenheit des Schutzes personenbezogener Daten
durch die Europdische Patentorganisation (Bekannt gege-
ben unter Aktenzeichen C(2025) 4626)

ABI. der Europdischen Union Lv. 18.7.2025

Durchfiihrungsverordnung (EU) 2025/1325 der Kommis-
sion v. 7.7.2025 zur Anderung der Durchfiihrungsverord-
nung (EU) 2015/2378 beziiglich der Standardformbldtter
und elektronischen Formate, iiber die der verpflichtende
automatische Informationsaustausch gem. der Richtlinie
2011/16/EU des Rates in der durch die Richtlinie (EU)
2025/872 des Rates gednderten Fassung zu erfolgen hat
ABI. der Europdischen Union Lv. 17.7.2025

Beschluss (GASP) 2025/1397 des Rates v. 15.7.2025 zur
Anderung des Beschlusses (GASP) 2020/1999 iiber rest-
riktive Mafinahmen gegen schwere Menschenrechtsver-
letzungen und -verstofie

ABI. der Europdischen Union Lv. 15.7.2025
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202590654
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202501747
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202590629
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202590628
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202501544
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202501577
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202501566
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202501578
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202501541
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202501358
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202501460
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202501534
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202501382
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202501325
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202501397

Durchfiihrungsverordnung (EU) 2025/1396 des Rates v.
15.7.2025 zur Durchfiihrung der Verordnung (EU) 2020/
1998 iiber restriktive MaBnahmen gegen schwere Men-
schenrechtsverletzungen und -verstofie

ABI. der Europdischen Union Lv. 15.7.2025

Mitteilung iiber das Inkrafttreten der Ubereinkunft zwi-
schen der Europdischen Union und dem Kénigreich Nor-
wegen zur Anderung der Ubereinkunft zwischen der Euro-
pdischen Union und dem Konigreich Norwegen iiber die
Zusammenarbeit der Verwaltungsbehorden, die Betrugs-
bekdmpfung und die Beitreibung von Forderungen auf
dem Gebiet der Mehrwertsteuer [2025/1335]

ABI. der Europdischen Union Lv. 7.7.2025

Berichtigung der Verordnung (EU) 2024/2822 des Euro-
pdischen Parlaments und des Rates v. 23. Oktober 2024
zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 6/2002 des Rates
liber das Gemeinschaftsgeschmacksmuster und zur Auf-
hebung der Verordnung (EG) Nr. 2246/2002 der Kommis-
sion (ABI. L, 2024/2822, 18.11.2024)

ABI. der Europdischen Union Lv. 3.7.2025

Berichtigung der Verordnung (EU) 2024/2847 des Euro-
pdischen Parlaments und des Rates v. 23.10.2024 iiber
horizontale Cybersicherheitsanforderungen fiir Produkte

mit digitalen Elementen und zur Anderung der Verord-
nungen (EU) Nr. 168/2013 und (EU) 2019/1020 und der

Der |
Countdown
lauft

Direkt
anmelden!

www.fachseminare-von-fuerstenberg.de/15-fao

Richtlinie (EU) 2020/1828 (Cyberresilienz-Verordnung)
(ABI. L, 2024/2847, 20.11.2024)
ABI. der Europdischen Union Lv. 2.7.2025

Durchfiihrungsbeschluss (EU) 2025/1274 der Kommis-
sion v. 30.6.2025 mit Durchfiihrungsbestimmungen zur
Verordnung (EU) 2023/969 des Europdischen Parlaments
und des Rates hinsichtlich der fiir die technische Umset-
zung der Plattform fiir die Zusammenarbeit gemeinsamer
Ermittlungsgruppen erforderlichen Mafinahmen

ABI. der Europdischen Union Lv. 1.7.2025

AUS DEN ZEITSCHRIFTEN

Nachfolgend dokumentiert das Institut fir Prozess- und
Anwaltsrecht an der Leibniz Universitat Hannover neu
erschienene Literatur zum Berufsrecht der Rechtsanwal-
te, Notare und Steuerberater, die in den zuriickliegen-
den Wochen veroffentlicht worden ist. Aus Platzgriin-
den wird auf Veroffentlichungen in BRAK-Mitt. und
AnwBlI., die Standardlektiire aller anwaltsrechtlich Inte-
ressierten sind, verzichtet; zudem muss eine wertende
Auswahl getroffen werden.

Zusammengestellt vom Institut fir Prozess- und An-
waltsrecht der Leibniz Universitat Hannover von Dipl.-
Jur. Enis Robert Dibrani und Dipl.-Jur. Hannah Holzen.

Fachseminare
von Furstenberg

W W

SIE HABEN DIE WAHL:
VOR ORT

2 Tage - 15 Stunden

* Prdsenzunterricht
mit persénlichem Austausch
* Neue Kontakte kniipfen

- oder -

ONLINE
| 6 Blocke a 2,5 Stunden

e Fortbildung wo Sie wollen
* Keine Reisezeit

Eine kostenfreie Stornierung ist bis 4 Wochen vor
Beginn der Veranstaltung méglich.

Erbrecht- Handels- & Gesellschaftsrecht - Insolvenzrecht - Steuerrecht

BN BRAK-MITTEILUNGEN 5/2025 | AKTUELLE HINWEISE

Vil


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202501396
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202501335
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202590559
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202590555
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=OJ:L_202501274
https://www.fachseminare-von-fuerstenberg.de/fortbildung?utm_source=OS&utm_medium=anzeige&utm_campaign=brak-2025-05

Anwaltliche Grundpflichten
Strub/Baur, Nitzt es nichts, so schadet es: Zu den be-
rufsrechtlichen Einschrankungen anwaltlicher Einzelfall-

werbung, SJZ-RSJ 2025, 750

Anwaltliche Honorierung
Mock, Diese Verglitung erhdlt der Anwalt im gericht-
lichen Insolvenzantragsverfahren, RVG prof. 2025, 144

Interprofessionelle Berufsausiibungsgesellschaft
Gilgan, Berufsrechtliche Pflichten in der BAG, KP 2025,
166

Posegga, Mehrstockige Beteiligungsstrukturen bei Be-
rufsausiibungsgesellschaften, NJW 2025, 1990

Posegga, Die interprofessionell besetzte Berufsaus-
ubungsgesellschaft biirgerlichen Rechts aus Rechtsan-
wdlten und Steuerberatern - Welches Berufsrecht gilt
eigentlich?, ZPG 2025, 252

Elektronischer Rechtsverkehr

Dahns, Der dienstleistende europdische Rechtsanwalt,
NJW-Spezial 2025, 446

Legal Tech und Kiinstliche Intelligenz
Braegelmann, Anwaltschaft im Kl-Dilemma: Zwischen
DAV-Optimismus und BRAK-Bedenken, KIR 2025, 315

Jahnel, KI-Einsatz bei der juristischen Recherche. Ein ak-
tueller Uberblick, OAnwBI 2025, 440

Jandek, Neue Wege einer effektiven Rechtsdurchset-
zung: Zugang zum Recht im Wandel, RDi 2025, 459

Notare, Steuerberater und Wirtschaftspriifer

Fietkau, Erhchung der gesetzlichen Steuerberatervergi-
tung und weitere Anderungen der StBVV im Uberblick,
DStR 2025, 1770

Tober, Von der Unsicherheit zur griinen Ampel - Warum
jede Steuerkanzlei jetzt eine Kl Richtlinie braucht,
beck.digitax 2025, 277

Wudy, Notarkostenrecht - Aktuelle Entwicklungen, No-
tar 2025, 269

Insolvenzverwaltung

Schmittmann/Heindorf, Strafrechtliche und zivilrecht-
liche Haftungsrisiken des Insolvenzberaters, ZlnsO
2025, 1546

Skauradszun/Hasenauer/Stédblein, Auskunfts- und Ak-
teneinsichtsrechte des Insolvenzverwalters hinsichtlich
Steuerzahlungen des Insolvenzschuldners zur Priifung
von Anfechtungsanspriichen, NZI 2025, 665

Allgemeines Verfahrensrecht
Gubitz/Gerson, Was beweisen Urkunden?, NStZ 2025,
321

Harnisch, Der strafprozessuale Aktenbegriff im
digitalen Wandel, RDi 2025, 301

Nissen, Aktuelle Entwicklungen des Befangenheits-
rechts der ZPO, MDR 2025, 897

Schmoll/Popp, Anti-Arbitration Injunctions russischer
Gerichte - welche Schutzmoglichkeiten bietet das deut-
sche Recht?, RIW 2025, 417

Trutmann Riesch, Aufiergerichtlich einen Rechtsstreit
beilegen - welche Mdoglichkeiten gibt es, was macht
wann Sinn?, mandat 2025, 12

Internationales

Aidid, Juridification and Regulating the Modern Lawyer,
The Georgetown Journal of Legal Ethics, Vol. 37, Is-
sue 3, 2024, 457

Butter/Clark, Are there causes and clients lawyers
should not represent? - Debates about client selection,
Legal ethics, Vol. 27, Issue 2, 2024, 93

Crepelle, Judicial Imperialism: The Supreme Court’s As-
sault on Tribal Sovereignty and the Rule of Law, Wa-
shington University Law Review, Vol. 102, 2025, 1331

Hampson/Maizel, Ethics & Independence in Trump’s
War on Big Law, California Law Review online, Vol. 16,
2025, 69

Kolochenko, Law in the crosshairs and why ransomwa-
re gangs are now targeting 'low-hanging fruit’ firms,
Law Society of Scotland, Journal, 20.8.2025

Lindley, Interpretive Lawmaking, Virginia Law Review,
Vol. 111, 2025, 253

Smith, Judges as Lawyers, The Georgetown Journal of
Legal Ethics, Vol. 37, Issue 3, 2024, 277

Sommerlad, Social justice lawyering and the rise and
fall of democratic citizenship: reflections on the de-pro-
fessionalisation of practitioners, International Journal
of the Legal Profession, 24.7.2025

Song/Rogers, Lawfluencers: Legal Professionalism on
TikTok and YouTube, The Georgetown Journal of Legal
Ethics, Vol. 37, Issue 3, 2024, 507

Sonstiges
Huff, Namensnennung des Verteidigers durch die Jus-
tiz, NJW-Spezial 2025, 510

Park, Strafverteidigung im Lichte von Compliance und
Internal Investigations, NStZ 2025, 449

Valbuena, Die Verpflichtetenstellung von Rechtsanwal-
ten nach dem Geldwdschegesetz - Eine systematische
Analyse unter Berlcksichtigung der Rechtspraxis und
aktueller Stellungnahme der BRAK, DStR 2025, 1882
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https://www.law.georgetown.edu/legal-ethics-journal/in-print/volume-37-issue-3-summer-2024/juridification-and-regulating-the-modern-lawyer/
https://www.law.georgetown.edu/legal-ethics-journal/in-print/volume-37-issue-3-summer-2024/juridification-and-regulating-the-modern-lawyer/
https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/1460728x.2025.2515720
https://wustllawreview.org/2025/06/20/judicial-imperialism-the-supreme-courts-assault-on-tribal-sovereignty-and-the-rule-of-law/
https://wustllawreview.org/2025/06/20/judicial-imperialism-the-supreme-courts-assault-on-tribal-sovereignty-and-the-rule-of-law/
https://www.californialawreview.org/online/trump-biglaw
https://www.californialawreview.org/online/trump-biglaw
https://www.lawscot.org.uk/members/journal-hub/articles/law-in-the-crosshairs-and-why-ransomware-gangs-are-now-targeting-low-hanging-fruit-firms/
https://virginialawreview.org/articles/interpretive-lawmaking/
https://virginialawreview.org/articles/interpretive-lawmaking/
https://digitalcommons.mainelaw.maine.edu/faculty-publications/164/
https://digitalcommons.mainelaw.maine.edu/faculty-publications/164/
https://www.tandfonline.com/doi/pdf/10.1080/09695958.2025.2540431
https://www.tandfonline.com/doi/pdf/10.1080/09695958.2025.2540431
https://www.law.georgetown.edu/legal-ethics-journal/in-print/volume-37-issue-3-summer-2024/lawfluencers-legal-professionalism-on-tiktok-and-youtube/
https://www.law.georgetown.edu/legal-ethics-journal/in-print/volume-37-issue-3-summer-2024/lawfluencers-legal-professionalism-on-tiktok-and-youtube/

BN DAl - VERANSTALTUNGSKALENDER

DAI - VERANSTALTUNGSKALENDER

D AI Deutsches
Anwaltsinstitut e.V.

NOVEMBER - DEZEMBER 2025

Alle aktuellen Termine finden Sie unter www.anwaltsin-
stitut.de. Die Auswahl wird stetig erweitert und aktuali-
siert!

Agrarrecht

Online-Vortrag LIVE: Aktuelles landwirtschaftliches Bau-
und Immissionsschutzrecht

11.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Nachfolgeplanung fir landwirt-
schaftliche Betriebe
3.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Arbeitsrecht

Aktuelles Arbeitsrecht spezial 2025 - Fortbildungsplus
zur 37. Jahresarbeitstagung Arbeitsrecht

6.11.2025, Hybrid: Kéln, Maritim Hotel und Live-Uber-
tragung im elLearning Center

37.Jahresarbeitstagung Arbeitsrecht
Z.—8.11.2025, Hybrid: Koln, Maritim Hotel und Live-
Ubertragung im eLearning Center

Arbeitsunfdhigkeit und Krankheit - Personenbedingte
Herausforderungen fiir Unternehmen

20.11.2025, Hybrid: Berlin, DAI-Forum Berlin-Mitte und
Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Wichtige Gesetzesdnderungen
und Entscheidungen im Arbeitsrecht im Jahre 2025
21.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

21. Forum Betriebsverfassungsrecht
27.—28.11..2025, Bochum, DAIl-Forum Metropole Ruhr
und Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Neues zu Kiindigung, Aufhebung
und Befristung im Arbeitsrecht
1.12.2025, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Entgeltfortzahlung und Annahme-
verzug im Arbeitsgerichtsprozess
3.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Einziehung und § 266a StGB
4.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Strafbarkeitsrisiko Arbeitsunfall
4.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Der perfekte Aufhebungsvertrag
5.12."2025, Hybrid: Berlin, DAI-Forum Berlin-Mitte und
Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Auslandsbeschaftigung: Arbeits-,
sozial- und steuerrechtliche Besonderheiten
9.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center
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Aktuelle Gesetzgebung und Rechtsprechung im Be-
triebsverfassungsrecht einschliefilich damit zusammen-
hdngender Fragen des Individual- und Tarifvertrags-
rechts

11.12.2025, Hybrid: Berlin, DAI-Forum Berlin-Mitte und
Live-Ubertragung im eLearning Center

Die aktuellen Top 20 Entscheidungen im Arbeitsrecht
12.12.2025, Hybrid: Berlin, DAI-Forum Berlin-Mitte und
Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Arbeitsvertrdge rechtssicher for-
mulieren )
16.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Erfolgreiche Prozessfiihrung im Ar-
beitsrecht 2025: Vergleich - Prdklusion - Berufungsver-
fahren

17.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Anderung von Arbeitsbedingun-
gen )
18.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Das Direktionsrecht des Arbeitge-
bers )
30.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Arbeitsrechtliche Besonderheiten
des Home-Office und des mobilen Arbeitens
30.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Bank- und Kapitalmarktrecht
Online-Vortrag LIVE: Bankgeheimnis und Datenschutz
19.11.2025, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Praxis & Regulierung: Kryptowdah-
rungen, Geldwdscheprdvention und Kiinstliche Intelli-
genz im Fokus

5.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Aktuelles zum Missbrauch im elek-
tronischen Zahlungsverkehr - aktuelle Rechtsentwick-
lungen und Haftungsfragen

16.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Bau- und Architektenrecht

Online-Vortrag LIVE: Mangelhafte Bauleistung und
technische Regelwerke (DIN-Normen) - dargestellt an-
hand von Beispielen aus der Rechtsprechung
19.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Verjahrung am Bau - Anwaltliche
Strategien und Haftungsfallen
26.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Mdngel- und Nachtragsmanage-
ment gegeniiber Nachunternehmen und der WEG
4.12.2025, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Seminar LIVE: Die Bauinsolvenz
9.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Verglitung von Architekten- und In-
genieurleistungen
12.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center


https://www.anwaltsinstitut.de/
https://www.anwaltsinstitut.de/

Volle Konzentration.

Inklusive
Zoller
online

Zéller Zivilprozessordnung Kommentar
Begriindet von Dr. Richard Zéller. Bearbeitet
van Prof Dr. Christoph Althammer; VorsRIiKG
Christian Feskorn; Prof. Dr. Reinhard Greger;
Prof. Dr. Wolfgang Hau, RIAG a.D. Kurt Herget;
PrasBayVerfGH und PrasOL G Dr. Hans-Joachim
Heller; PrasOLG a.D. Clemens Lilckemann,
MinRat Dr. Hendrik Schultzky; VizePrasl G

Dr. Mark Seibel; VorsRiOLG Prof. Dr. Gregor
Vollkommer. 36. neu bearbejtete Auflage
2026, 3.045 Seijten, Lexikonformat, ghd., Buch
+ Datenbank, Freischaltcode im Buch, 189 €.
ISBN 978-3-504-47028-9

Das Werk online
otto-schmidt.de/akr
juris.de/zivilr

Neuauflage mit
Zoller online ist da!

Zoller
Zivilprozessordnung Kommentar

Das hohe Tempo der Digitalisierung halt die Ziviljustiz in Atem. Einsatz von
Videokonferenztechnik, Nutzung von Kl, eAkte: Der fundamentale Wandel der
ZPO wirft viele Fragen auf. Gut, dass der Zéller alle Verdnderungen frihzeitig
und auf hochstem Niveau kommentiert.

Die Neuauflage bericksichtigt alle neuen Regelungen, darunter die Gesetze zur
weiteren Digitalisierung der Justiz und zur Einfihrung eines Leitentscheidungs-
verfahrens beim BGH. Die Folgen der Pflicht zum elektronischen Rechtsverkehr
ab dem 01.01.2026 sind bereits umfassend eingearbeitet.

Mit dem Zéller ist automatisch die Online-Version des Werks verkniipft. Sie
erhalten Zugriff auf zitierte Entscheidungen, Nebenvorschriften, Drucksachen
und Arbeitshilfen. AuRerdem profitieren Sie von den Online-Aktualisierungen
zwischen den Auflagen. So bleiben Sie stets auf Hohe der Zeit.

Leseprobe und Bestellung:
otto-schmidt.de/zpo

ottoschmidt



https://www.otto-schmidt.de/zpo-9783504470289

Online-Vortrag LIVE: Bauvertragsrecht und AGB-Kon-
trolle: Klauselverstoe erkennen und nutzen
16.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Die Abnahme - die mafigebliche
Schnittstelle im werkvertraglichen Fall! und der Vor-
schussanspruch - der Shootingstar unter den Gewdhr-
leistungsanspriichen!

19.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Erbrecht
Online-Vortrag LIVE: Deutsch-tiirkische Erbfdlle
1.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Aktuelle Rechtsprechung im Er-
brecht und Erbschaftssteuerrecht
3.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Systematik und Aktuelles zu den
Besonderheiten der Verfahrens- und Prozessfiihrung so-
wie zum Internationalen Privatrecht im Erbrecht
8.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Haftung des Erben
10.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Aktuelle Rechtsprechung des BGH
und der OLG zum Erbrecht
29.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Familienrecht

Abrechnung in Ehe- und Familiensachen

13.11.2025, Hybrid: Bochum, DAIl-Forum Metropole
Ruhr und Live-Ubertragung im elearning Center

DAl advanced: Unternehmergatten: Gestaltungsmog-
lichkeiten in der familienrechtlichen Auseinanderset-
zung
14.11.2025, Prdasenz: Bochum, DAI-Forum Metropole
Ruhr

Online-Vortrag LIVE: Kindeswohlpriifung und -kriterien:
Entscheidungsprozesse im Kindschaftsrecht
20.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Die Scheidungsimmobilie
25.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Begleiteter Umgang - Navigation
durch den Dschungel zwischen Familienrecht und Ju-
gendhilferecht

26.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Gestaltung durch ,Sorgerechtsvoll-
machten” - wie gelingt anwaltliche Einflussnahme auf
familiengerichtliche Verfahren?

26.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Entwicklungen im internationalen
und europdischen Familienrecht
9.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Familienrecht Kompakt

Teil 1

11.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center
Teil 2

12.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Schwerpunkte des Unterhalts-
rechts: Die Leistungsfdhigkeit in den Unterhaltsrechts-
verhdltnissen

15.12.2025, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Kindschaftsrecht - Aktuelle Ent-
wicklungen und taktisches Vorgehen
15.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Alle unter einem Dach - Familien-
rechtliche Probleme bei der Trennung innerhalb der
ehelichen Wohnung

18.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Trennungsfolgen kompakt - Struk-
tur, Strategie und anwaltliche Gestaltung
18.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Jahresriickblick 2025 - Was im Fa-
milienrecht nicht iibersehen werden durfte!
29.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

(Fortsetzung S. XIV)

BUNDESRECHTSANWALTSKAMMER

DAS FORTBILDUNGSZERTIFIKAT

DER BRAK

- Fachkompetenz sichtbar gemacht
- Orientierung fiir Mandanten und potenzielle Mandanten
- Zur Werbung auf Briefkopf, Homepage, Visitenkarten

oder in Anzeigen

Weitere Informationen unter: www.brakfortbildungszertifikat.de
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AKZENTE
JEDERMANN HAT DAS RECHT ...

... sich vor Gericht und in auflergerichtlichen Rechtsan-
gelegenheiten unabhdngiger anwaltlicher Hilfe zu be-
dienen. So soll nach der Vorstellung der Rechtsanwalts-
kammern der neu zu schaffende Absatz 5 von Art. 19
GG lauten. Einstim-
mig waren die Kam-
mern bei der 169.
Hauptversammlung

der BRAK Ende Sep-
tember in Hannover
der Meinung, dass
eine derartige Ergdn-
zung unserer Verfas-
sung notwendig ist.

Kritische Geister mo-
gen denken: Warum
gleich ein  neues
Grundrecht? Schlief3-
lich ist bereits in der
Verfassung  veran-
kert, dass allen Bir-
gerinnen und Bir-
gern  Rechtsschutz
gegen staatliche Mafinahmen offensteht; und dass es
eine unabhdngige und selbstverwaltete Anwaltschaft
gibt, steht in der BRAO. Ist das Ganze also nur ein
schick verpacktes Lobbyprojekt? Und wem nutzt dieses
neue Grundrecht wirklich?

Dr. Ulrich Wessels

Genau die Regelung in der BRAO ist der springende
Punkt: Denn damit ist lediglich in einem einfachen Ge-
setz normiert, dass die Anwaltschaft frei von staat-
lichem Einfluss ist und sich selbst verwaltet. Dieses Ge-
setz kdnnte von einer politischen Kraft, deren Prioritdt
nicht auf Demokratie und Rechtsstaatlichkeit liegt, mit
einfacher Mehrheit im Parlament ausgehohlt oder ab-
geschafft und beispielsweise durch ein System vollstan-
dig staatlich kontrollierter Rechtsberatung ersetzt wer-
den.

Aktuell sind weltweit die Herrschaft des Rechts und die
Verteidigung und Durchsetzung der Rechte von Men-
schen und juristischen Personen unter Druck. Das zeigt
in bedriickender Weise das Beispiel der USA, wo in den
letzten Monaten Kanzleien durch die Regierung einge-
schiichtert und der Regierung kritisch gesonnene Rich-
terinnen oder Staatsanwdlte abgesetzt oder angeklagt
wurden. Das war an dieser Stelle schon mehrfach The-
ma und die negativen Nachrichten enden nicht. Auch in

einem als sicher geglaubten demokratischen Rechts-
staat kdnnen die Dinge sich also schnell andern.

Eben deshalb ist eine verfassungsrechtliche Absiche-
rung notig. Das Recht auf eine unabhdngige anwalt-
liche Unterstlitzung beim Zugang zum Recht sollte bei
denjenigen ankniipfen, die Rechtsrat suchen: bei den
Biirgerinnen und Biirgern. Ihnen explizit ein Grundrecht
zu gewdhren, wirkt sich - vermittelt Uber die Berufsfrei-
heit der Anwadltinnen und Anwdlte aus Art. 12 | GG -
auch auf die anwaltlichen Berufstrdger aus.

Wem nutzt das neue Grundrecht also? Natiirlich der
Anwaltschaft, gegen Eingriffe in ihre aus gutem Grund
bestehenden Rechte wie etwa das Mandatsgeheimnis,
aber auch gegen Eingriffe in ihre Selbstverwaltung. An-
spriiche auf staatliche Finanzierung der anwaltlichen
Beratung und Vertretung sollen damit nicht geschaffen
werden. Das neue Grundrecht soll also nicht etwa einen
warmen Geldregen Ulber der Anwaltschaft niedergehen
lassen. Es nutzt vor allem den Rechtsuchenden, indem
es ihnen qualifizierten, nur ihren Interessen verpflichte-
ten anwaltlichen Beistand sichert. Die Verortung als ei-
gener Absatz stellt klar, dass es gleichermafen fiir ge-
richtliche und auflergerichtliche Angelegenheiten und
fir alle Rechtsgebiete gilt.

Anders als in Art. 47 S.2 der EU-Grundrechtecharta,
die lediglich ein allgemeines Recht auf Beratung, Vertei-
digung und Vertretung durch wen auch immer gewdhrt,
soll der neue Art. 19 V GG die Beratung und Vertretung
durch qualifizierte Rechtsanwadltinnen und Rechtsan-
wadlte sichern. Kernidee ist also: Im Interesse der an-
waltlich Vertretenen wird die Unabhdngigkeit ihres an-
waltlichen Beistands gegeniiber staatlichen oder dem
Staat zuzurechnenden Eingriffen geschiitzt.

In dieselbe Richtung weist auch die Konvention des Euro-
parats zum Schutz des Anwaltsberufs, die von inzwischen
18 Staaten unterzeichnet wurde. Auch sie sieht u.a. vor,
dass die Unabhdngigkeit der anwaltlichen Berufsaus-
tibung und die Unabhdngigkeit der Selbstverwaltung be-
sonders gegen staatliche Eingriffe zu schiitzen ist. Freilich
hat Deutschland die Konvention noch nicht unterzeich-
net, geschweige denn ratifiziert. Regierung und Parla-
ment sind also gleich zweifach gefragt, um Anwdltinnen
und Anwadlte besser abzusichern - vor allem auch im In-
teresse unserer Mandantinnen und Mandanten.

lhr
Dr. Ulrich Wessels
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DENZ, BERUFS- UND HAFTUNGSRECHTLICHE FOLGEN VON HALLUZINIERTEN KI-ERGEBNISSEN

AUFSATZE

BERUFS- UND HAFTUNGSRECHTLICHE FOLGEN VON
HALLUZINIERTEN KI-ERGEBNISSEN

»AUF DAS (AUS)MASS KOMMT ES AN“

RECHTSANWALT CHRISTIAN DENZ*

In jlingster Zeit wurden erste Fdlle éffentlich, in denen
Anwadltinnen und Anwdlte ungepriift fehlerhafte, hallu-
zinierte Kl-Ergebnisse in ihre Schriftsdtze ibernahmen.
Das Amtsgericht KéIn bewertete dies in einer aktuellen
Entscheidung als Verstof3 gegen das berufsrechtliche
Sachlichkeitsgebot. Der Autor untersucht, inwieweit
durch die ungepriifte Verwendung von Kl-Halluzinatio-
nen das Sachlichkeitsgebot nach § 43a Ill 1 bzw. 2
BRAO oder weitere berufsrechtliche Pflichten verletzt
sein kénnen oder ein Prozessbetrug in Betracht kommt.
Ferner erértert er, ob und wann in solchen Fdllen eine
zivilrechtliche Haftung von Anwidltinnen und Anwdlten
in Betracht kommt.

I. EINLEITUNG

Kiinstliche Intelligenz (KI) wird in der juristischen Praxis
immer hdufiger eingesetzt. Dabei sind die Mdglichkei-
ten des Einsatzes im anwaltlichen Arbeitsalltag vielfdl-
tig und reichen von der digitalen Organisation der
Kanzlei bis hin zur automatisierten Losungen von recht-
lichen Problemen durch KIL.' Am hdufigsten werden
wohl derzeit noch die KI-Systeme im Bereich der juristi-
schen Recherche und fiir Sprachiberarbeitungen (Mus-
ter, Vorlagen und Umformulierungen) eingesetzt.?

KI-Tools wie ChatGPT kénnen in Sekunden Zusammen-
fassungen erstellen, unterschiedliche verfligbare Quel-
len vergleichen und darauf basierende erste Argumen-
tationsstrukturen aufzeigen. Dabei kann das Problem
der sog. KI-Halluzinationen auftreten. Darunter versteht
man Fdlle, in denen die Kl zwar sprachlich tiberzeugen-
de, inhaltlich aber falsche Informationen liefert, etwa
frei erfundene Gerichtsurteile oder nichtexistierende Li-
teraturangaben.’

Aktuelle Vorfalle verdeutlichen die Brisanz des Themas.
Im Juni 2025 legte ein Anwalt beim AG Kdln* einen
Schriftsatz vor, der unzutreffende bzw. frei erfundene

* Der Autor ist Rechtsanwalt in Kéln, Doktorand am Institut fiir Prozess- und An-
waltsrecht der Universitdt Hannover sowie freier wissenschaftlicher Mitarbeiter
der Rechtsanwaltskammer Kaln.

' Remmertz, Legal Tech-Strategien/Jungk, 2. Aufl. 2025, § 7 Rn. 25.

2 Zu dem Problem der fehlenden Verkniipfung zu juristischen Datenbanken bei dem
Einsatz als Recherche-Tool Remmertz, Legal Tech-Strategien/Yuan, 2. Aufl. 2025,
§3 Rn. 18.

3 Hartung, RDi 2023, 209 Rn. 22 ff.

4 AG Kaln, Beschl. v. 2.7.2025 - 312 F 130/25, BeckRS 2025, 15539.
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Quellen enthielt. Im Fall des Fuflballvereins Carl Zeiss
Jena wurde ebenfalls ein von Kl erstellter Schriftsatz
beim Verbandsgericht des Nordostdeutschen Fufiball-
verbands eingereicht, der durch die Aufnahme nicht-
existierender Urteile auffiel.® Erste Gerichte sind also
auf die Problematik aufmerksam geworden und bezie-
hen in ihren Urteilen zunehmend deutlich Stellung zu
den Halluzinationen von KI-Systemen.® Es ist sehr wahr-
scheinlich, dass es weitere bislang unentdeckte Fdlle
gibt oder dass solche zwar erkannt wurden, das Gericht
sich in seinen Urteilsgriinden jedoch nicht dazu gedu-
Bert hat.’

Jedenfalls hat das AG Koln in seinem Beschluss aus-
driicklich auf die Maglichkeit eines Berufsrechtsversto-
Bes hingewiesen.? Es stellen sich jedoch nicht nur be-
rufsrechtliche Fragen, sondern auch die Frage der Haf-
tung, wenn die Rechtsanwadltin oder der Rechtsanwalt
KI-Halluzinationen Ubernimmt und verwendet. Insbe-
sondere konnten Mandantinnen und Mandanten auf-
grund der zunehmenden medialen Berichterstattung
und der teilweise deutlichen Worte in den Urteilen den
Eindruck gewinnen, dass die Verwendung der Kl-Hallu-
zinationen zwangsldufig mit haftungstrdachtigen Feh-
lern verbunden ist.

Il. BERUFSRECHTSVERSTOSS

Im Zusammenhang mit der Frage eines moglichen Be-
rufsrechtsverstofies stellte das AG Koln relativ klar auf
die Moglichkeit der Verletzung des Sachlichkeitsgebots

° Schriftsatz des Sportvereins Carl Zeiss Jenas an das Sportgericht, welcher auch
durch die Boulevard Presse ging https://www.bild.de/sport/fussball/mit-ki-formulie
rt-fe-carl-zeiss-jena-verliert-vor-sportgericht-nach-brief-desaster-689¢55460fb 2e02f
8207507c. Im Nachgang gestand der Verein sogar die Kl-Erstellung ein und tat
diese als bewusste Ironie ab https://www.welt.de/sport/fussball/article689e05f5b
7e38d4fabb234f2/Carl-Zeiss-Jena-Kl-Halluzinationen-sagt-Richter-Ironie-nicht-erfa
sst-kontert-Klub.html.

6 So schreibt das OLG Celle in seinem Beschluss nur , Die von der Beklagten genann-
te Fundstelle kann der Senat nicht (berpriifen, da es sich insoweit um ein Fehlzitat
handelt, das weder bei juris noch bei beck-online unter den genannten Parametern
(Datum/Aktenzeichen/Fundstelle) aufrufbar ist.”, OLG Celle, Beschl. v. 29.4.2025 -
5U1/25.

7 So auch Hartung, Halluzinationen in Schriftsétzen, abrufbar unter https://anwalts
blatt.anwaltverein.de/de/themen/kanzlei-praxis/halluzinationen-in-schriftsaetzen.

8 Dazu fiihrte das AG KéIn aus: ,Er wird darauf hingewiesen, dass es sich um einen
Verstoft gegen § 43a Abs. 3 BRAO handelt, wenn ein Rechtsanwalt bewusst Un-
wahrheiten verbreitet. Hierzu gehort der wissentlich falsche Vortrag tiber Inhalt
und Aussagen von Gesetzen und Urteilen. Der Verfahrensbevollmdchtige ist Fach-
anwalt fiir Familienrecht und sollte die Rechtslage kennen®, AG Kéln, Beschl. v. 2.7.
2025 - 312 F 130/25, BeckRS 2025, 15539 Rn. 11.
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ab. In den anschliefenden Berichterstattungen und den
ersten rechtlichen Auseinandersetzungen wurde ein Be-
rufsrechtsverstof3 eher zuriickhaltend beurteilt bis gdnz-
lich abgelehnt.® Uber das Sachlichkeitsgebot hinaus
konnten auch die gewissenhafte Berufsausiibung sowie
der Prozessbetrug, als mogliche strafrechtliche Auswir-
kung, als einschldgig angesehen werden und werden
folglich zum Teil thematisiert.

1. SACHLICHKEITSGEBOT

Nach §43a Il 1 BRAO darf sich die Rechtsanwaltin
bzw. der Rechtsanwalt bei ihrer bzw. seiner Berufsaus-
Ubung nicht unsachlich verhalten. Nach Satz 2 ist un-
sachlich insb. ein Verhalten, bei dem es sich um die be-
wusste Verbreitung von Unwahrheiten oder solche he-
rabsetzenden Aufierungen handelt, zu denen andere
Beteiligte oder der Verfahrensverlauf keinen Anlass ge-
geben haben. Zundchst liegt es nahe, dass bei unzutref-
fenden Urteilen und Literaturstellen an die Verbreitung
unwahrer Tatsachen zu denken ist.’? Indes sind die ein-
zelnen Voraussetzungen nicht unumstritten. Kernpunk-
te der Diskussion sind die Fragen, ob falsche oder nicht
existente Urteile und Literaturstellen unwahre Tatso-
chen darstellen und ob und unter welchen Vorausset-
zungen die Ubernahme der KI-Halluzinationen das Er-
fordernis einer bewussten Verbreitung erfiillen. Ebenso
werden die Ergebnisse mafigeblich dafiir sein, ob ein
Prozessbetrug in Betracht gezogen werden kann. Erfor-
derlich ist insoweit ndmlich ebenso das Vorliegen un-
wahrer Tatsachen sowie der Nachweis, dass die Anwal-
tin oder der Anwalt diese vorsatzlich verwendet hat.

a) UNWAHRE TATSACHEN

In der medialen Diskussion werden Urteilen und Litera-
turstellen die Tatsacheneigenschaft oftmals abgespro-
chen. Die Betrachtung greift dabei oft zu kurz. Tatsa-
chen werden allgemein als konkrete Vorgdnge oder Zu-
stande der Vergangenheit oder Gegenwart bezeichnet,
die dem Beweis zuganglich sind.™

Richtigerweise fallen daher nicht unter den Tatbestand
Werturteile wie Rechtsansichten oder falsche rechtliche
Schlussfolgerungen.'? Insofern ist eine fehlerhafte Sub-
sumtion der Kl oder eine Kl-generierte, so in der Litero-
tur nicht vertretene Auslegung einer Norm, keine un-
wahre Tatsache i.5.d. § 43a 11l 2 BRAO. Es handelt sich
daher allenfalls um eine mangelhafte Leistung, wenn
die Kl fehlerhaft subsumiert. Gleiches dirfte gelten,
wenn die Kl sich mafigeblich auf eine absolute Minder-
meinung stitzt. Im Kampf ums Recht muss der Rechts-

% So https://rsw.beck.de/aktuell/daily/meldung/detail/ag-koeln-312f13025-ki-schrift
satz-anwalt-halluzinationen-berufsrecht; https://www.lto.de/recht/juristen/b/ag-ko
eln-familiengericht-312f130-25-schriftsatz-ki-anwalt-berufspflichten; https://rsw.be
ck.de/aktuell/daily/meldung/detail /olg-celle-5u125-ki-falsche-fundstelle.

10 Fundstelle wird hier definiert als die Angabe eines existierenden Werks und einer
Fundstelle zur Dokumentation der Quellenherkunft. Sie bezeichnet nicht die ,Zueig-
nung”, Bewertung oder Anwendung einer Meinung..

" Anstatt vieler BeckOK StGB/Valerius, 66. Ed. 1.8.2025, StGB § 186 Rn. 2.

12 Von unrichtigen Rechtsansichten als Werturteil spricht Kleine-Cosack/Kleine-Co-
sack, 9. Aufl. 2022, BRAO § 43a Rn. 100; zu Rechtsauffassungen Hertung/Schar-
mer/Peitscher, 8. Aufl.2022, § 43a BRAO Rn. 96.

anwdltin bzw. dem Rechtsanwalt erlaubt sein, selbst ge-
gen eine absolut herrschende Meinung zu argumentie-
ren und darzulegen warum entweder ein Rechtspre-
chungswechsel erforderlich ist oder der betrachtete Ein-
zelfall eben nicht von der bisher einhelligen Meinung
abgedeckt ist.'®

Daraus folgt aber nicht, dass halluzinierte KI-Ergebnis-
se in Form von Urteilen, Gesetzen und Literaturstellen
keine Tatsachen darstellen kannen.' Dabei handelt es
sich ndmlich, anders als in den vorherigen Beispielen,
nicht um eine Schlussfolgerung, sondern um die Wie-
dergabe eines nachpriifbaren Inhalts. Unzweifelhaft ist
der Inhalt von Urteilen und Literaturstellen daher dem
Beweis zugdnglich. Insofern kann bei Urteilen und Lite-
raturstellen auch von Rechtstatsachen gesprochen wer-
den, deren Wahrheit wesentlich fir den Prozessablauf
ist. Stellt die KI etwa ein Urteil dar, das in Wahrheit nie
existiert hat, und baut die Rechtsanwaltin bzw. der
Rechtsanwalt dieses vermeintliche Urteil in ihrer bzw.
seiner Begriindung ein, so wird der Beleg der Argumen-
tationslinie auf eine falsche Grundlage gestellt und
macht die Argumentation fiir die Gegenseite zumindest
nicht nachvollziehbar. Eine Auseinandersetzung mit
dem Schriftsatz bedeutet dann zwangsldaufig Mehrar-
beit. Viel mehr noch kdénnen falsche Fundstellen im
schlimmsten Fall, genauso wie falsch vorgebrachte Tat-
sachen, zu falschen Ergebnissen flihren. Deshalb
braucht es den Mindestkonsens Uber feststehende
rechtliche Fakten, um einen fairen Kampf ums Recht zu
gewdbhrleisten.

b) BEWUSSTES VERBREITEN

Die Kl wird zumeist durch Prompts gesteuert. Wie bei
der klassischen juristischen Recherche kann das erzielte
Ergebnis entweder sorgfaltig und dezidiert Uberprift
oder aber ungepriift ibernommen werden. Es stellt sich
daher die Frage, ob dem Anwender ein bewusstes Ver-
breiten der Unwahrheiten vorzuwerfen oder gar nach-
zuweisen ist.

In der Literatur wird diesbezliglich auf den § 187 StGB
abgestellt, sodass auf der subjektiven Seite liberwiegend
ein Verbreiten ,wider besseres Wissens” gefordert wird.!®
Vereinzelnd wird es als ausreichend angesehen, wenn
der Anwalt die Unwahrheit billigend in Kauf nimmt.'®
Uberzeugender erscheint es, im Fall der Verbreitung un-
wahrer Tatsachen einen direkten Vorsatz zu fordern. Fiir
dieses Verstdndnis sprechen sowohl insb. der Wortlaut
als auch die Systematik der Vorschrift. Greift der Gesetz-

'3 So auch Henssler/Priitting/Henssler, 6. Aufl. 2024, BRAO § 43a Rn. 190; Weyland/
Baukmann, 11. Aufl. 2024, BRAO § 43a Rn. 39; Rechtsprechung muss daher ein
dialogisches Verfahren sein, in dem die Parteien ihre Rechtsansicht zur Diskussion
und Disposition stellen, Wolf/Denz, Der Wirtschaftsfihrer 2022, 23, 24.

14 Zur Tatsachenbehauptung bei Urteilen und Gesetzen Weyland/Bauckmann, 11.
Aufl. 2024, § 43a BRAO Rn. 39 und Henssler/Priitting/Henssler, 6. Aufl. 2024,

§ 43a BRAO Rn. 190.

'S Henssler/Priitting/Henssler, 6. Aufl. 2024, BRAO § 43a Rn. 188; Kleine-Cosack/
Kleine-Cosack, 9. Aufl. 2022, BRAO § 43a Rn. 110; BeckOK BRAO/PraB, 27. Ed.
1.8.2022, BRAO § 43a Rn. 161a.

16 Gaier/Wolf/Gdcken/Zuck, 3. Aufl. 2019, BRAO § 43a Rn. 70.
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geber auf den Begriff ,bewusst” zuriick, so dirfte damit
in aller Regel ein vorsatzliches Handeln gemeint sein. Be-
wusst meint absichtlich, gewollt, willentlich.”

Ob einem Anwalt oder einer Anwdltin nun bei der Ver-
wendung von Kl generierten Ergebnissen direkter Vor-
satz in Bezug auf die Unwahrheit unterstellt werden
kann, ist nicht nur entscheidend fiir die Nachweisbar-
keit eines Berufsrechtsverstofies, sondern hat zugleich
haftungsrechtliche Auswirkungen. So ist die Fragestel-
lung insb. relevant fiir die Ausschlussgriinde der Haf-
tung im Zusammenhang mit der Inanspruchnahme der
Berufshaftpflichtversicherung. Nach §51 [1ll Nr. 1
BRAO kann von der Versicherung die Haftung ausge-
schlossen werden flr Ersatzanspriiche wegen wissent-
licher Pflichtverletzung.'® Auch unter dem Begriff ,wis-
sentliche Pflichtverletzung” wird zumindest direkter Vor-
satz zu fordern sein.™

Es ist jedoch derzeit typischer Bestandteil der KI-Nut-
zung, dass die Systeme zur Arbeitserleichterung einge-
setzt werden. Daher erscheint es nicht plausibel, dem
Anwender zu unterstellen, er habe alle Angaben und Er-
gebnisse der Kl eingehend uberpriift und diese nach
Feststellung ihrer Unrichtigkeit dennoch bewusst ver-
wendet. Mangelnde Sorgfalt fiihrt nicht zur Annahme
einer bewussten Verbreitung. Macht die Anwdltin oder
der Anwalt sich die Ergebnisse zu eigen, nimmt er oder
sie schlicht billigend in Kauf, dass die Kl fehlerhaft auf
seine bzw. ihre Prompts reagiert hat.2°

c) PROZESSBETRUG

Aufgrund der Nachweisschwierigkeiten in Bezug auf den
Vorsatz wird ebenso grundsdtzlich der in der Berichter-
stattung immer wieder erwdhnte Prozessbetrug schei-
tern. Da bisher die KI-Halluzinationen immer vorab ent-
deckt wurden, kommt in solchen Konstellationen ohne-
hin nur der versuchte Prozessbetrug in Betracht. Vollen-
det ist der Prozessbetrug erst durch eine gerichtliche Ent-
scheidung, durch die eine Prozesspartei geschddigt
wird.?" Dabei wird der Vorsatz zumeist schon an der er-
forderlichen wissentlichen Falschangabe scheitern.??

Aus den zuvor genannten Griinden wird daher auch der
Prozessbetrug an der Absicht der rechtswidrigen Berei-
cherung scheitern. Einer Rechtsanwdltin bzw. einem
Rechtsanwalt wird man, wenn sie oder er ungepriift
eine fehlerhafte oder halluzinierte Entscheidung ver-
wendet, nicht unterstellen kénnen, dass sie oder er die
Entscheidung dennoch als unzuldssiges Mittel der
Rechtsdurchsetzung einsetzt, um einen rechtswidrigen
Vermdogensvorteil zu erlangen.

17'So nach Duden, https://www.duden.de/suchen/dudenonline/bewusst.

18 Zu den weiteren Fallgruppen Hartung/Scharmer/Grams, 8. Aufl. 2022, BRAO § 51
Rn. 18 ff.

19 Hartung/Scharmer/Grams, 8. Aufl. 2022, BRAO § 51 Rn. 19; Borgmann/Jungk/
Schwaiger/Weinbeer/Jungk, Anwaltshaftung, 6. Aufl. 2020, Kapitel VIII. Rn. 18.

20 So auch zur Arbeitserleichterung Ernst, MDR 2025, R197, R198. Ausfiihrlich zum
Vorsatz und sich eher gegen einen beruflichen Vorsatz aussprechend Braegel-
mann, KIR 2025, 341, 343.

21 TK-StGB/Perron, 31. Aufl. 2025, StGB § 263 Rn. 76

22 7um Erfordernis BGH, BeckRS 2019, 30065.
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2. VERSTOSS GEGEN DAS SACHLICHKEITSGEBOT
NACH SATZ 1

Kaum diskutiert wird indes die Maglichkeit, ob ein Be-
rufsrechtsverstof3 auf § 43a Ill 1 BRAO gestiitzt werden
kann. Dies mag auch daran liegen, dass allgemein
schon umstritten ist, ob neben Satz 2 dem Satz 1 noch
ein eigener Anwendungsbereich zukommt. Dies wird
Uberwiegend in der einschldgigen Literatur, teilweise
deutlich, abgelehnt.?

Zwar spricht der Wortlaut fiir einen Anwendungsbe-
reich des Sachlichkeitsgebots lber die bewusste Ver-
breitung von Unwahrheiten und die Tatigung herabset-
zender AuBlerungen hinaus. Eingeleitet wird Satz 2
durch das Wort ,...insbesondere...“, das spricht dafir,
dass die genannten Fdlle nicht abschliefiend sind, son-
dern vielmehr eine Konkretisierung darstellen.?*

Demgegenliber stehen aber verfassungsrechtliche Be-
denken. So sind dem Sachlichkeitsgebot eben durch die
Entscheidung des BVerfG?° enge verfassungsrechtliche
Grenzen gesetzt worden.?® Der Satzungsgeber unterlief$
es bisher, dem Satz 1 letztlich eine eigenstdndige Bedeu-
tung zu geben.?” Das BVerfG hatte indes ausdriicklich
die Zuldassigkeit weiterer Anwendungsbereiche offenge-
lassen.?8 Der Gesetzgeber ibernahm dies und statuierte
in der Gesetzesbegriindung, die ErlGuterung in Absatz 3
Satz 2 solle dazu dienen, im Rahmen des Erlasses der Be-
rufsordnung und ihrer Anwendung darauf hinzuweisen,
die Anforderungen an die Sachlichkeit nicht zu eng zu
fassen.?’ Auch wenn der Gesetz- und Satzungsgeber wei-
tere Moglichkeiten nicht unmittelbar genutzt haben,
kann wohl nicht in Zweifel gezogen werden, dass derarti-
ge Fallgestaltungen - also die Verwendung von Kl-Hallu-
zinationen - weder der Gesetzgeber noch das BVerfG do-
mals vor Augen haben konnten.

Hdlt man indes die Anwendung von Satz 1 nicht grund-
satzlich fiir ausgeschlossen, missen - angelehnt an das
BVerfG - die weiteren Fallgruppen jenseits von Satz 2
inhaltlich an das Gewicht der strafbaren Beleidigungen
oder der Verbreitung von Unwahrheiten heranreichen;
dann miissen die Berufsfreiheit einerseits und das von
§ 43a lll geschitzte Rechtsgut der funktionierenden
Rechtspflege andererseits sorgfaltig abgewogen wer-
den.® Nur so kann den verfassungsrechtlichen Beden-
ken begegnet werden.3!

2 So z.B. Kilian/Koch/Kilian AnwBerufsR, 2. Aufl. 2018, B. Rn. 921; den Rekurs auf
das in § 43a lIl 1 statuierte allgemeine Sachlichkeitsgebot in der Praxis als weitge-
hend tiberfliissig und als problematisch ansehend Kleine-Cosack/Kleine-Cosack,
9. Aufl. 2022, BRAO § 43a Rn. 97.

2% Hartung/Scharmer/Peitscher, 8. Aufl. 2022, BRAO § 43a Rn. 112.

25 BVerfG, NJW 1988, 191.

26 Henssler/Priitting/Henssler, 6. Aufl. 2024, BRAO § 43a Rn. 177; Hartung/Schar-
mer/Peitscher, 8. Aufl. 2022, BRAO, § 43a Rn. 81.

27 Henssler/Priitting/Henssler, 6. Aufl. 2024, BRAO § 43a Rn. 180 ff.; Henssler/Priit-
ting/Busse, 6. Aufl. 2024, BRAO § 59a Rn. 22.

28 BVerfG, NJW 1988, 191, 194.

29 BT.Drs. 12/4993, 27.

30 Hartung/Scharmer/Peitscher, 8. Aufl. 2022, BRAO § 43a Rn. 112; deswegen kaum
justiziable Fallgruppen sehend Weyland/Bauckmann, 11. Aufl. 2024, BRAO § 43a
Rn. 33.

31 So wohl auch Hartung/Scharmer/Peitscher, 8. Aufl. 2022, BRAO § 43a Rn. 112.
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Zundchst ist festzustellen, dass unabhdngig davon, ob
die Verbreitung wissentlich erfolgt oder auf unsorgfalti-
ger Arbeit beruht, die ungepriifte Verwendung halluzi-
nierter Gerichtsentscheidungen oder Literaturfundstel-
len eine unrichtige Darstellung von Tatsachen darstellt.
Es stellt sich indes die Frage, ob das - wenngleich billi-
gende - In-Kauf-Nehmen einer unwahren Verbreitung
einen Eingriff in die Rechtspflege von solchem Gewicht
darstellt, dass sowohl die Annahme eines Verstofles als
auch eine mogliche darauffolgende Sanktionierung ge-
rechtfertigt erscheinen und trotz der Bedenken der Satz
1 herangezogen werden sollte.

Zu fordern ist daher jedenfalls eine Verwendung in
einem Ausmaf, die zugleich das Rechtsgut der funktio-
nierenden Rechtspflege und - wie es das AG Kdln aus-
drickt - das Ansehen des Rechtsstaats und insb. der
Anwaltschaft empfindlich schadigt. Verfassungswidrig
wdre es ndmlich, wenn durch die Heranziehung des
§ 43a 1l 1 BRAO auf Umwegen auch die lediglich be-
dingt vorsatzliche Verbreitung von Unwahrheiten als
Berufsrechtsverstofl gewertet wird.3?

Einzelne falsche Zitate, die nicht zwingend entschei-
dend fiir die Urteilsfindung oder die Geltendmachung
des Anspruchs sind, werden weder die funktionierende
Rechtspflege tangieren noch die Schwelle des ebenfalls
vom Schutzzweck erfassten professionellen Arbeitens?
in beachtlicher Weise beeintrdchtigen. Dies wiirde zu-
dem eine Welle gegenseitiger Vorwiirfe wegen Versto-
en gegen das Sachlichkeitsgebot nach sich ziehen.
Dies kann nicht gewollt sein. Der Bezugspunkt ist dabei
nicht das blofle Billigen der Verbreitung einzelner un-
wahrer Tatsachen, sondern ein derartig unsorgfdltiger
Umgang mit der Kl, dass die Verbreitung falscher Ur-
teil/Literatur die Rechtsfindung erheblich erschwert
und die Integritdt der Anwaltschaft gefdhrdet.

Ebenso wdre daher kein Berufsrechtsverstofd anzuneh-
men, wenn die KI auf ein Urteil Bezug nimmt, das nicht
wirklich auf den Sachverhalt passt, oder wenn ein Urteil
oder eine Literaturstelle sinngemdf etwas anderes aus-
driickt. Denn auch im Rahmen einer Kontrolliberle-
gung im Hinblick auf mégliches menschliches Versagen
ist festzuhalten, dass auch eine Rechtsanwaltin oder
ein Rechtsanwalt selbst ein Urteil missverstehen kann.
Allein die Nutzung von Kl fiihrt daher nicht dazu, dass
das Ergebnis von vornherein ein anderes wdre.

Die Grenze dirfte also erst dann Uberschritten sein,
wenn Kl-Halluzinationen in erheblichem Umfang inner-
halb eines Schriftsatzes zu finden sind, die Rechtsan-
wadltin bzw. der Rechtsanwalt sich diese in ihrer/seiner
Argumentation als Anspruchsbegriindungen zu eigen

32 Daher wird auch iiberwiegend davon ausgegangen, dass den Anwalt grundsétz-
lich keine Aufkldrungspflicht hinsichtlich unklarer Sachverhalte oder zweifelhafter
Mandanteninformationen trifft, BeckOK BRAO/Praf, 28. Ed. 1.8.2022, BRAO
§ 43a Rn. 161b. Aber auch hier wird schon dann eine Einschrdnkung vorgenom-
men, wenn berechtigter Anlass besteht an der Richtigkeit der Tatsachen zu zwei-
feln, Hartung/Scharmer/Peitscher, 8. Aufl. 2022, BRAO § 43a Rn. 97; Henssler/
Priitting/Henssler, 6. Aufl. 2024, BRAO § 43a Rn. 192.

33 BT-Drs. 12/4993, 27.

macht und dadurch die Rechtsfindung wesentlich er-
schwert wird. Dies konnte etwa der Fall sein, wenn die
Rechtsanwadltin bzw. der Rechtsanwalt oder die von der
KI' Gbernommene Ausfiihrung ein halluziniertes Urteil
derart wesentlich hervorhebt, dass unter Hinweis auf
die Rechtsprechung und die Vergleichbarkeit der Fdlle
der zu entscheidende Fall dhnlich zu behandeln ist.
Wenn die Gegenseite die angegebenen Fundstellen
nicht Gberprift, wird sie getduscht. Kommt dies an zahl-
reichen Stellen vor, wird die Rechtsfindung wesentlich
erschwert.

Bei der Vielzahl an Fehlzitaten ist auch ein qualitativer
Unterschied in der Vorwerfbarkeit im Vergleich zu den
haufig angefiihrten Blindzitaten zu erkennen. Im Ge-
gensatz zu dem blinden Zitieren von Fufinoten anderer
Quellen (z.B. aus Urteilen oder wissenschaftlichen Auf-
sdtzen), wird man aufgrund der in den Medien grassie-
renden Artikel Giber die Fehleranfdlligkeit Kl-generierter
Ergebnisse bei diesen eben keine erhdhte ,Sicherheit”
iber deren Richtigkeit haben.3* Zudem kann man sich
zumeist auf wissenschaftliche Standards und eine ge-
wisse Grundsorgfalt der primdren Quellen verlassen.
Daher ist kaum vorstellbar, dass eine Anwaltin bzw. ein
Anwalt nur durch Blindzitate ein dhnliches Ausmafd an
Fehlzitaten erreicht wie bei der Nutzung einer K.

3. GEWISSENHAFTE BERUFSAUSUBUNG

Mit einer dhnlichen Argumentation kann man auch
Uber eine mogliche Verletzung der Pflicht zur gewissen-
haften Berufsausiibung nach § 43 BRAO nachdenken.
Unabhdngig von den diskutierten Fragen, ob der Gene-
ralklausel iberhaupt noch Bedeutung zukommt und in-
wiefern sie neben anderen berufsrechtlichen Regelun-
gen angewendet werden kann, wird ein Verstof3 zu-
ndchst nicht deshalb indiziert sein, weil ein Teil der Leis-
tung durch Kl erbracht wurde.

Die Pflicht zur personlichen Leistungserbringung kann
als eine anwaltliche Kardinalpflicht bezeichnet werden.
Wird ein Ergebnis von einer fremden Stelle erzeugt,
kann dies deswegen einen Versto} gegen § 43 BRAO
darstellen.3® Inwiefern aber die Anwdltin oder der An-
walt die Leistung nicht selbststdndig erbracht hat, wird
nicht nachweisbar sein, da es derzeit nicht moglich ist,
festzustellen, in welchem Umfang Textpassagen von der
KI stammen. Die heutzutage schon existenten Kl-Detek-
toren sind zu unzuverldssig und produzieren keine si-
cheren Ergebnisse, insb. wenn die Texte geringfligig ab-
gedndert oder erganzt wurden.3® Zu Gunsten der
Rechtsanwadltin bzw. des Rechtsanwalts ist daher anzu-
nehmen, dass sie bzw. er den Text zwar verfasst hat, da-

34 Ausfiihrlich zu den Ergebnissen von Chat-GPT-4, Chat-GPT-3.5 und Google Bard
Conrads/Schweitzer, NJW 2023, 2809. Auch wenn die Ergebnisse durch die Wei-
terentwicklung des Systems tendenziell besser werden, sollte die Vielzahl an nega-
tiven Beispielen eine Sensibilisierung fiir das Thema erzeugen.

35 BRAK-Leitfaden Hinweise zum Einsatz von kiinstlicher Intelligenz (KI), S. 2, abrufbar
unter: https://www.brak.de/fileadmin/service/publikationen/Handlungshinweise/
BRAK_ Leitfaden_mit_Hinweisen_zum_KI-Einsatz_Stand_12_2024.pdf.

36 GenAl Detection Tools, Adversarial Techniques and Implications for Inclusivity in
Higher Education, abrufbar unter https://arxiv.org/abs/2403.19148.
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rin jedoch halluzinierte Fundstellen entweder ungepriift
oder nur oberflachlich gepriift ibernommen hat.3” Sieht
man in § 43 BRAO eine Auffangnorm bei Liicken,38
kann durchaus ein Verstof3 gegen die Pflicht zur gewis-
senhaften Berufsauslibung aufgrund der verwendeten
Kl-Halluzinationen in Betracht kommen.3° Denn eben
auch ein Verstof3 gegen zivilrechtliche Pflichten kann
eine Verletzung der Berufspflichten nach § 43 BRAO be-
griinden, wenn es sich um grobe Pflichtverletzungen bei
der Berufsauslibung handelt, die die dufiere Seite der
anwaltlichen Tatigkeit betreffen und mit einer gewissen-
haften Berufsausiibung sowie der Stellung des Rechts-
anwalts unvereinbar sind.*® Auch hier wird es daher auf
den Einzelfall, den Umfang der Halluzinationen und de-
ren Ausmafd ankommen. Jedenfalls werden vereinzelte
fehlerhafte Fundstellen, auch wenn sie billigend in Kauf
genommen wurden, keinen Verstofd begriinden konnen.
Es kann eben nicht darum gehen den § 43 BRAO als
Auffangtatbestand heranzuziehen, wenn bisher be-
wusst die Pflicht nicht statuiert oder bewusst enger ge-
zogen wurde (bzgl. § 43 und § 43a IV BRAO, Bayeri-
scher AGH, BeckRS 2025, 14017).

lll. HAFTUNG UND HONORAR

Das Vorliegen eines berufsrechtlichen Fehlverhaltens
bedeutet indes nicht, dass die Nutzung halluzinierter
Urteile, Gesetze und Literarturstellen gleichsam auto-
matisch einen Haftungsfall auslost. In Bezug auf die An-
spriiche zwischen Mandant und Anwalt stellen sich
mehrere Fragen, die sich grob in zwei Fallgruppen ein-
ordnen lassen, wenngleich sich die Probleme zum Teil
iberschneiden. Zum einen, ob den Mandanten ein er-
satzfahiger Schaden durch die Nutzung der Kl entstan-
den ist. Zum anderen, welche Auswirkungen die Nut-
zung der Kl auf die Honoraranspriiche der Rechtsan-
wadltin bzw. des Rechtsanwalts hat.

1. SCHADENSERSATZANSPRUCHE DES MANDANTEN
Grundsatzlich finden die allgemeinen Regeln des Ver-
trags- und Haftungsrechts Anwendung, die lediglich an
die Besonderheiten bei fehlerhaften Kl-Ergebnissen an-
zupassen sind.*

a) NUTZUNG VON KI IN DER MANDATSBEARBEITUNG
ALS PFLICHTVERLETZUNG

Dabei ist zundchst festzustellen, dass der Einsatz von Kl
nicht grundsdtzlich verboten ist, solange keine aus-

37 Dazu stellt sich die Frage ob gezielte Prompts auch eine eigene Leistungserbrin-
gung darstellen kénnen.

38 Alleinige Anwendung offenglassen BGH, NJW-RR 2015, 186, bejaht i.V.m. § 667;
AGH NRW, BRAK-Mitt. 2011, 150.

39 Zu der Thematik Hartung, Halluzinationen in Schriftsdtzen, abrufbar unter https://
anwaltsblatt.anwaltverein.de/de/themen/kanzlei-praxis/halluzinationen-in-schrifts
aetzen; ablehnend Rémermann, Anwalt reicht KI-Schriftsatz mit Fehlern bei Gericht
ein, https://www.lto.de/recht/juristen/b/ag-koeln-familiengericht-312f130-25-schri
ftsatz-ki-anwalt-berufspflichten, ebenso ablehnend Dahns, NJW-Spezial 2025, 607.

40 BGH, NJW-RR 2015, 186, Rn. 13.

41 Thole/Rolff, Anwaltliche Vertragspflichten und Haftung bei KI-Nutzung, anwalts-
blatt.de, 9.2.2025, https://doi.org/10.70919/anwbl10105.
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driickliche Vereinbarung und kein sich aus der Vertrags-
auslegung ergebendes Verbot dem entgegenstehen.*?
Sollte auf der anderen Seite nicht ausdriicklich die Nut-
zung von Kl im Vertrag vorgesehen sein, bleibt es bei
der Pflicht zur hochstpersonlichen Leistungserbringung.
Die Kl-Anwendung kann dann nicht an die Stelle der
Leistung selbst treten, sondern lediglich unterstiitzend
erfolgen.*? Die KI kann daher grundsatzlich zur Recher-
che, zur Rechtschreib- und Grammatikpriifung sowie
zur Umformulierung und Strukturierung einzelner Text-
passagen eingesetzt werden.

Eine dariiberhinausgehende Frage ist, ob die Rechtsan-
wadltin bzw. der Rechtsanwalt tber die Nutzung der K
aufkldren muss. Richtigerweise muss im Grundsatz kei-
ne Aufklarung Uber jegliche Hilfsmittel erfolgen. Fur
den Mandanten sind die umfassende Rechtsberatung
und das Erreichen des Mandatsziels entscheidend.**

Bei der Nutzung der Kl sind nach den allgemeinen Haf-
tungsregimen die Sorgfaltsmafistdbe anzulegen, die
auch bei der Bearbeitung ohne Kl notwendig wdren.
Das bedeutet, dass die von der Kl generierten Ergebnis-
se im Einzelfall Gberprift werden missen.*® Dies durfte
zumindest uneingeschrdnkt flr die Tatsachen, also fir
Urteile, Literaturstellen und Gesetzestexte, gelten. Eine
unkritische oder unkontrollierte Ubernahme Kl-generier-
ter Inhalte genligt den Grundpflichten aus dem An-
waltsvertrag eben nicht.*® Etwaige Fehler der Kl schla-
gen unmittelbar als Fehler des Anwalts durch.*” Erst
kiirzlich betonte der BGH nochmals die Sorgfaltspflich-
ten beim Umgang mit digitalen Hilfsmitteln. Wenn, wie
in dem entschiedenen Fall, ein Word-Dokument auto-
matisch in ein PDF zum Versand umgewandelt wird, hat
der Rechtsanwalt oder die Rechtsanwadltin die Pflicht,
auch das generierte Arbeitsergebnis auf Richtigkeit und
Vollstandigkeit selbst sorgfdltig zu Giberpriifen.*8

Ebenso wird das Verschulden der Rechtsanwadltin oder
des Rechtsanwalts zumeist unproblematisch zu bejo-
hen sein. Ubernimmt sie oder er die von einer Kl gene-
rierten Ergebnisse ungepriift, sei es im Rahmen seiner
Rechtsberatung gegeniiber dem Mandanten oder
durch die Verwendung in einem Schriftsatz gegeniiber
der Gegenseite oder dem Gericht, so wird nach den all-
gemeinen Grundsdtzen des Zivilrechts ein Vertreten-
mussen vorliegen. Gemaft § 280 | 2 BGB greift dabei
die gesetzliche Vermutung, dass sie bzw. er ihre bzw.
seine Pflichtverletzung zu vertreten hat. Mit seiner/ihrer
Unterschrift ibernimmt der Rechtsanwalt bzw. die

42 Schaub, NJW 2023, 2145, 2146 Rn. 4; Thole/Rolff, Anwaltliche Vertragspflichten
und Haftung bei KI-Nutzung, anwaltsblatt.de, 9.2.2025, https://doi.org/10.70919/
anwbl10105.

4 Sollte es in einem Bereich Standard der Mandatsbearbeitung sein, Kl zu nutzen,
kann der Einsatz von Kl sogar obligatorisch sein, allg. zur personlichen Leistungser-
bringung Schaub, NJW 2023, 2145, 2146 Rn. 4.

4 So Thole/Rolff, Anwaltliche Vertragspflichten und Haftung bei KI-Nutzung, anwalts-
blatt.de, 9.2.2025, https://doi.org/10.70919/anwbl10105.

4 Schaub, NJW 2023, 2145, 2149 Rn. 18; in Bezug auf die Sorgfaltspflichten eines
Gutachters Schaub, DS 2025, 38, 41.

46 LG Frankfurt a.M., Beschl. v. 25.9.2025 - 2/13 S 56/24, BeckRS 2025, 24784 Rn. 3.

47 Remmertz, Legal Tech-Strategien/Jungk, 2. Aufl. 2025, § 7 Rn. 27.

8 BGH, Beschl. v. 8.7.2025 - VIII ZB 12/25, BeckRS 2025, 19560 Rn. 17 ff.
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Rechtsanwadltin eben die Verantwortung fiir seinen
Schriftsatz, mithin auch fur halluzinierte Kl-Fundstel-
len.4?

b) ERSATZFAHIGER SCHADEN

Ein ersatzfdhiger Schaden wird wiederum schwieriger
nachzuweisen sein. Ein Schaden entsteht im Fall der
Ubernahme von Kl-Halluzinationen nach der Differenz-
hypothese nur dann, wenn der Mandant ohne die hallu-
zinierten Ergebnisse wirtschaftlich besser stiinde.>® Die
Halluzinationen missen daher den Anspruch des Man-
danten entsprechend gemindert oder seine Durchset-
zung kostenrelevant erschwert oder verhindert haben.
Letztlich geht es um den hypothetischen Ausgang des
Vorprozesses. Hier liegt das Problem: Grundsatzlich hat
der Mandant das zu beweisen, was er auch im Vorpro-
zess hdtte darlegen missen, wahrend die Anwdltin bzw.
der Anwalt die Beweise zu fiihren hat, die dort der Pro-
zessgegner des Mandanten vorzubringen gehabt hat-
te.%!

aa) UNGUNSTIGER PROZESSAUSGANG ALS FOLGE DER
KI-HALLUZINATIONEN

Es lassen sich zwei Konstellationen unterscheiden, in
denen fiir den Mandanten ein Schaden im Hinblick auf
einen ungiinstigen Prozessausgang entstehen kann.
Zum einen, wenn die Beratung auf einer Halluzination
der Kl beruht, und zum anderen, wenn eine Kl-Halluzi-
nation im gerichtlichen Verfahren verwendet wird.

Schatzt die Rechtsanwadltin bzw. der Rechtsanwalt auf-
grund einer Kl-Halluzination die Erfolgsaussichten
falsch ein,%? so kann nach dem zuvor Gesagten ein er-
satzfdhiger Schaden entstehen, wenn der Mandant oh-
ne diese unzutreffende Beratung Uber die Erfolgsaus-
sichten den Prozess nicht/doch gefiihrt hatte. Die ent-
standenen Kosten sind dann als Schaden ersatzfdhig.
Bisher sind solche Fdlle jedoch nicht bekannt. Ob die
Anwadltinnen und Anwadlte in den bisher publik geworde-
nen Schriftsatzen ebenfalls Kl-Halluzinationen als Aus-
gangslage der Beratung genutzt haben, kann nur ge-
mutmafit werden.

Wenn hingegen die Rechtsanwdltin oder der Rechts-
anwalt Kl-Halluzinationen erst im gerichtlichen Ver-
fahren verwendet, um den Anspruch im Schriftsatz ar-

* Braegelmann, KIR 2025, 341, 345; zum Vertretenmiissen Ebers, StichwortKom-
mentar Legal Tech/Heetkamp, Haftung des Rechtsanwalts ggii. Mandanten Rn. 31.

%0 Zur Differenzhypothese BGH, NJW-RR 2017, 52 Rn. 9; Remmertz Legal Tech-Strate-
gien fiir Rechtsanwdlte/Jungk, 2. Aufl. 2025, § 7 Rn. 65; Borgmann/Jungk/Schwai-
ger/Schwaiger, Anwaltshaftung, 6. Aufl. 2020, Kapitel V. Rn. 99.

°1 Vollkommer/Greger/Heinemann/Greger, AnwaltshaftungsR, 5. Aufl. 2021, § 25
Rn. 27; Borgmann/Jungk/Schwaiger/Schwaiger, Anwaltshaftung, 6. Aufl. 2020, Ka-
pitel IX. Rn. 38.

52 Zumindest an der Rechtsprechung hat der Anwalt seine Beratung auszurichten,
Borgmann/Jungk/Schwaiger/Jungk, Anwaltshaftung, 6. Aufl. 2020, Kapitel IV.

Rn. 48 ff.

53 Fiir den Mandanten stellt die Frage nach den Erfolgsaussichten des Prozesses
einen wesentlichen, wenn nicht sogar den entscheidenden Beratungsgegenstand
dar, Borgmann/Jungk/Schwaiger/Jungk Anwaltshaftung, 6. Aufl. 2020, Kapitel IV.
Rn. 91; bzgl. predictive analytics Thole/Rolff, anwaltsblatt.de v. 9.2.2025, https://
doi.org/10.70919/anwbl10105.

gumentativ zu stiitzen oder plausibler zu machen,
wird daraus nur selten ein ersatzfdhiger Schaden des
eigenen Mandanten resultieren. Zwar pragen Sprache
und Argumentation das Recht. Daher erwdhnt auch
Wolf, dass das auf den konkreten Fall anzuwendende
Recht erst im Prozess selbst herausgearbeitet werden
muss.5

Nichtsdestotrotz wird man wohl nach dem Grundsatz
Jiura novit curia“ (Das Gericht kennt das Recht) zumeist
haftungsrechtlich davon ausgehen missen, dass auch
ohne Kl-Halluzinationen die Richterin oder der Richter
das Urteil im Kern nicht anders gefdllt hatte. Vereinzel-
te falsche Zitate werden daher nicht den Prozessaus-
gang verandern.5®

Strikt von der Frage der Kl-generierten falschen Urteilen
und Literaturstellen zu trennen ist, ob ein Kl-generiertes
Ergebnis den Sachvortrag verfdlscht oder unverstdnd-
lich macht. In einem solchen Fall besteht die Maéglich-
keit, dass das Gericht aufgrund des vorgebrachten
Sachverhalts und des Beibringungsgrundsatzes nicht
zugunsten der Mandantschaft entscheiden kann, ob-
wohl ein korrekt wiedergegebener Sachverhalt ohne die
Halluzinationen der Kl durchaus eine andere Entschei-
dung ermoglicht hatte. Was indes von erheblicher Rele-
vanz sein kann, ist die Gefahr, dass die Qualitat der
rechtlichen Argumentation - und damit zugleich die
Tragfdhigkeit des gesamten rechtlichen Vorbringens -
durch Kl-Halluzinationen so sehr beeintrdchtigt wird,
dass der Mandant in Vergleichsverhandlungen in eine
deutlich ungtinstigere Ausgangsposition gedrangt wird,
als es nach der tatsdchlichen Rechtslage erforderlich
gewesen wdre. Nimmt die Anwaltin bzw. der Anwalt
dann ein Vergleichsangebot an, obwohl Gericht oder
Gegenseite die falschen Stellen aufzeigen, kann ein
Schadensersatzanspruch in Betracht kommen. Die An-
wdltin bzw. der Anwalt darf ihren/seinen Mandanten
ndmlich nicht zu einem Vergleich raten, wenn mit hin-
reichender Sicherheit ein deutlich glinstigeres Urteil
(notfalls im streitigen Verfahren) zu erwarten ist.®

bb) MEHRKOSTEN DURCH MEHRAUFWAND

Das AG Kaln wies in seinem Beschluss darauf hin, dass
die Kl-Halluzinationen die Rechtsfindung erschweren,
und fiihrt zahlreiche falsch wiedergegebene Stellen aus
dem Schriftsatz an, die das Gericht alle nachgepriift
hat.>” Nimmt man die rechtliche Priifung und Auseinan-
dersetzung mit den Schriftsdtzen ernst, zeigt dies, dass
KI-Halluzinationen auch fiir die Parteien einen erheb-
lichen Mehraufwand bedeuten kénnen.

Fiir eine fundierte juristische Argumentation ist es auch
fir die Gegenseite notwendig, die halluzinierten Inhalte
zundchst aufzudecken und anschlieflend darzustellen,
damit die Richterin bzw. der Richter die Stellen nicht

% Gaier/Wolf/Gocken/Wolf, Anwaltliches Berufsrecht, 3. Aufl., Einl. Rn. 64 ff.
%5 Braegelmann, KIR 2025, 341, 342.

% BGH, NJW 2010, 1357 Rn. 8.

7 AG Kéln, Beschl. v. 2.7.2025 - 312 F 130/25, BeckRS 2025, 15539 Rn. 11.
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doch zur Argumentation heranzieht. Eine solche Mehr-
arbeit fihrt aber nicht zu einem Schaden fiir den Man-
danten. Prozessuale Kostenerstattungsanspriiche, etwa
wegen vermeidbarer Mehrarbeit, hdtte nur die obsie-
gende Partei wegen § 91 ZPO. Ersetzbar wdren dann
aber nur die sowieso entstandenen RVG-Gebihren, die
sich in der Regel durch die Mehrarbeit nicht erhohen.%®
Insofern verhalt es sich im Grundsatz nicht anders, als
wenn die Gegenseite einen sehr schlechten Schriftsatz
einreicht, der unstrukturiert, verwirrend und/oder mit
abwegigen Rechtsansichten gespickt ist.

cc) WEITERE VERZOGERUNGSSCHADEN

Theoretisch denkbar ist indes, dass sich das Verfahren
durch den Einsatz von Kl-Halluzinationen aus den ge-
nannten Griinden verzogert. In Betracht kommt dann ein
Zins- und Verzégerungsschaden des Mandanten. Auch
hier wird zu priifen sein, ob ohne den Einsatz von KI tat-
sdchlich ein schnellerer Abschluss des Prozesses zu er-
warten gewesen wdre, was in der Regel zu verneinen ist,
vor allem wenn es sich um Kl-Halluzinationen in Form von
falschen Urteilen/Literaturstellen handelt. Ebenso st
aber denkbar, dass die Kl selbst aufgrund eines nicht exis-
tierenden Urteils oder einer falschen Literaturstelle eine
Partei nicht als Kaufmann einschdtzt und daher einen fal-
schen Zinssatz in einem generierten Schriftsatz erzeugt.>

2. AUSWIRKUNG AUF DIE HONORARANSPRUCHE

Erfdhrt der Mandant von der ungepriiften Verwendung
von Kl-Halluzinationen, wird dies in der Regel zur Kiindi-
gung des Mandatsvertrags fiihren. Die Mandatskiindi-
gung fihrt aber nicht unmittelbar zur Auflésung der Lei-
stungspflicht. Eine bis zur Kiindigung entstandene Teil-
verglitung steht der Anwdltin bzw. dem Anwalt nach
§ 628 | 2 BGB jedoch nicht zu, wenn ihr/sein vertrags-
widriges Verhalten die Kiindigung verursacht hat.

In solchen Fdllen besteht ausnahmsweise kein Anspruch
auf Verglitung nach § 628 | 1 BGB, soweit ihre/seine bis-
herige Tatigkeit durch die Kiindigung fir den Mandan-
ten keinen Nutzen mehr hat.®° Ein Fortfall des Interesses
i.5.d. §628 | 2 BGB wird regelmdfig angenommen,
wenn der Auftraggeber die Rechtsdienstleistung wirt-
schaftlich nicht mehr verwerten kann. Die Rechtspre-
chung beurteilt dies grundsatzlich nach dem Mafstab
der Nutzlosigkeit der Aufwendungen.®! Dies gilt insb. bei
einer wirtschaftlichen Betrachtungsweise, wenn der
Mandant, einen anderen Anwalt beauftragen muss, der
fir die gleichen Leistungen erneut Gebiihren erhebt.5?

Uberdies kann bei Vorliegen des vertragswidrigen Verhal-
tens der Mandant Ersatz des Schadens verlangen, der
durch die Aufhebung des Mandatsverhdltnisses entstan-

8 Schoene, GRUR-Prax 2025, 475.

%9'S. dazu auch den Soldan Moot Fall aus 2024, abrufbar unter: https://soldanmoot.
de/wp-content/uploads/2024/07/Soldan_Moot_Fall_2024-1.pdf.

60 Kilian/Koch/Kilian, AnwBerufsR, 2. Aufl. 2018, B. Rn. 790 ff.

61 BGH, NJW-RR 2012, 294, 296.

62 Borgmann/Jungk/Schwaiger/Schwaiger Anwaltshaftung, 6. Aufl. 2020, Kapitel V.
Rn. 159.
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den ist (§ 628 Il BGB). Die Voraussetzungen der Absdt-
ze 1 und 2 sind im Einzelnen jedoch umstritten.®® Setzt
man voraus, dass Absatz 1 Satz 2 ein vertragswidriges
Verhalten voraussetzt, das ursdchlich fir die Kiindigung
sein muss,® und Absatz 2 einen wichtigen Grund for-
dert,%° dann wird trotzdem nicht jede ungepriift ibernom-
mene Halluzination einer KI automatisch die Rechtsfol-
gen der Tatbestdnde auslosen. Es reicht ndmlich auch fir
Absatz 1 nicht jeder geringfiigige Vertragsverstof aus.5°
Fir das Vorliegen eines wichtigen Grundes wird gar ein
Verhalten gefordert, welches das Vertrauensverhdltnis
zum Mandanten ernsthaft erschittert oder zerstort hat
und dem Mandanten daher eine Fortsetzung des Ver-
tragsverhdltnisses nicht zugemutet werden kann.®’

Jedenfalls diirfte so oder so die Schwelle regelmafig
nicht erreicht sein, wenn lediglich vereinzelt falsche Ur-
teile verwendet werden. Auch hier ist ein Vergleich mit
einem rein menschlichen Fehlverhalten hilfreich. Man
wirde wohl kaum annehmen, dass ein Mandant das
Mandatsverhdltnis allein deshalb kiindigt, weil der
Rechtsanwalt an ein oder zwei Stellen falsch zitiert hat,
wdhrend die ubrige rechtliche Wirdigung von hoher
Qualitdt ist und die rechtliche Vorgehensweise im Sinne
des Mandanten zielfiihrend bleibt. Anders wdare der Fall
zu beurteilen, wenn die Kl-Halluzination die schrift-
lichen Ausarbeitungen teilweise unbrauchbar machen
oder aufgrund falscher Urteile eine fehlerhafte Vorge-
hensweise vorgeschlagen wird. In einem solchen Fall ist
die anwaltliche Berufspflicht zur gewissenhaften Aus-
wertung von Urteilen verletzt, auf die der Rechtsuchen-
de vertrauen kann (s. Il 1.b.aaq).

IV. SCHLUSSBEMERKUNG

Fehlerhafte oder nichtexistierende Urteile und Literatur-
stellen sind als unwahre Tatsachen anzusehen (s.
[I.1.a.). Die ungepriifte Verwendung solcher Kl-Halluzi-
nationen kann haftungsrechtliche Konsequenzen nach
sich ziehen. Schreibt man dem Satz 1 des § 43a Il
BRAO einen eigenen Anwendungsbereich zu, kann
ebenfalls das Sachlichkeitsgebot verletzt sein oder,
wenn man aus den genannten Griinden das Sachlich-
keitsgebot nicht heranzieht, auf die Pflicht zur gewissen-
haften Berufsausiibung nach § 43 BRAO zuriickgegrif-
fen werden (S.11.3.). Die gehdufte Verwendung von KI-
Halluzinationen und die damit einhergehende Verbrei-
tung von unwahren Tatsachen konnte indes auch An-
lass geben, lber eine weitere Konkretisierung des Sach-
lichkeitsgebots nochmals nachzudenken. Die Anwalt-
schaft muss sich letztlich die Frage stellen, ob die sorg-

63 Zur Kritik am BGH, Urt. v. 16.7.2020 - IX ZR 298/19, Juretzek, DStR 2020, 2215;
Masch, JuS 2021, 175.

64 BGH, NJW 2019, 1870. Naher zu Kiindigung, Vollkommer/Greger/Heinemann/
Heinemann AnwaltshaftungsR/, 5. Aufl. 2021, § 6 Rn. 5a; zur Abdingbarkeit der
Regelungen, Kilian/Koch/Kilian AnwBerufsR, 2. Aufl. 2018, B. Rn. 605.

65 BGH, NJW 2020, 2538; BeckOK BGB/Horcher, 75. Ed. 1.8.2025, BGB § 628 Rn.
12.

66 BGH, NJW 2011, 1674 Rn. 15.

57 Ausfiihrlich dazu Kilian/Koch/Kilian, AnwBerufsR, 2. Aufl. 2018, B. Rn. 795 ff.
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lose Verwendung von Kl-Halluzinationen unabhdngig
von deren Ausmafd ausschlieBlich der nicht justiziablen
Anwaltsethik unterfallen oder ob auch eine berufliche
Sanktionierung in bestimmten Fallkonstellationen in Be-
tracht gezogen werden soll oder gar muss.

Jedenfalls wird es fiir eine berufsrechtliche Sanktionie-
rung ebenso wie fir die bereits jetzt zweifellos mogliche
Haftung darauf ankommen, in welchem Umfang Hallu-
zinationen der Kl Gbernommen wurden und welches
Ausmafl an Konsequenzen sich daraus ergibt (s. II.2.
und Ill.1.b und [11.2.). Einzelne Falschzitate mégen un-
sorgfdltige anwaltliche Arbeit darstellen und den Man-
danten auch verdrgert zurlicklassen, begriinden jedoch
weder einen Berufsrechtsverstofs noch eine Haftung. Do-

bei sollte der Anwalt bzw. die Anwdltin auch auf die
Qualitat des Chatbots achten. Wie ein aktueller Be-
schluss des LG Frankfurt zeigt, konnte das Gericht durch
eine Gegenprobe mit gdngigen, teils juristischen, Chat-
bots tatsdchlich auf fiir den Streitfall relevante oberge-
richtliche Rechtsprechungslinien sowie einschldgige Ur-
teile zuriickgreifen. Wohingegen der Anwalt sich offen-
sichtlich auf von der Kl halluzinierte Ergebnisse stiitz-
te.%8 Aufgrund der moglichen und derzeit hohen Fehler-
quellen insb. von frei zugdnglichen KI-Modellen ist eine
sorgfdltige Kontrolle geboten (s. lll.1.a), um sich eben
nicht mit den Fragen des Ausmafies seiner eigenen feh-
lerhaften KI-Nutzung auseinandersetzen zu miissen.

88 | G Frankfurt a.M., Beschl. v. 25.9.2025 - 2/13 S 56/24, BeckRS 2025, 24784 Rn. 2 f.
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AKTUELLE ENTWICKLUNGEN INNERHALB DER ANWALTSCHAFT

RECHTSANWALTIN SABINE FUHRMANN*

Die Anwaltschaft schrumpft seit 2020 leicht, aber ste-
tig. Dabei ist eine Verschiebung zur Syndikusanwalt-
schaft zu beobachten, aber auch die besorgniserregen-
de Entwicklung, dass immer mehr junge Kolleginnen
und Kollegen der Anwaltschaft nach wenigen Berufs-
Jjahren den Riicken kehren. Was die Griinde dafiir sind,
hat die BRAK in zwei Umfragen erhoben, fir die einer-
seits noch nicht Idnger als finf Jahre zugelassene An-
wdltinnen und Anwdlte befragt wurden, andererseits
ehemalige Anwdltinnen und Anwadlte, die gerade ihre
Zulassung zurlickgegeben haben. Die Autorin erldutert
die Ergebnisse beider Befragungen und zeigt eine klare
Roadmap fiir notwendige Mafinahmen auf, um der Ent-
wicklung entgegenzuwirken.

I. HINTERGRUND

Bereits seit dem Jahr 2020 ist ein leichter Abwdrtstrend
in der Anwaltschaft zu verzeichnen. Zum Stichtag 1.1.
2025 waren insgesamt 138.715 niedergelassene
Rechtsanwadltinnen und Rechtsanwdlten zugelassen,
das bedeutet einen leichten Rickgang um 0,63 % oder
874 Mitglieder im Vergleich zum Vorjahr.m In den ver-
gangenen sieben Jahren verlieflen rund 9.500 Rechts-
anwdltinnen und Rechtsanwdlte den Beruf. Regional

* Die Autorin ist Fachanwiltin fir Handels- und Gesellschaftsrecht in Leipzig. Sie ist
Vizeprdsidentin der BRAK, Prdsidentin der Rechtsanwaltskammer Sachsen, im Vor-
stand des Bundesverbands der Freien Berufe und Vorsitzende des Férdervereins Fo-
rum Recht e.V.

'S, BRAK-Mitgliederstatistik zum 1.1.2025 und ausf. dazu Witte, BRAK-Mitt. 2025,
102.

verlief und verlduft die Entwicklung sehr unterschied-
lich. Wenige Grofistadt-Rechtsanwaltskammern ver-
zeichnen weiterhin ein, wenn auch geringflgiges,
Wachstum, die lUbrigen Kammern verlieren langsam,
aber stetig Mitglieder.

Ein Blick in die BRAK-Statistik belegt, dass dieser Riick-
gang verschiedene Griinde hat: Entsprechend dem ho-
hen Durchschnittsalter der Anwaltschaft gibt es einen
hohen altersbedingten Abgang aus dem Beruf. Zudem
findet eine deutliche Verschiebung hin zur Syndikus-
rechtsanwaltschaft statt. Und schliefSlich - und am be-
sorgniserregendsten - die hohe Rickgabequote der un-
ter 40-jghrigen Anwadltinnen und Anwadlte. Ein grofier
Teil der Berufsanfangerinnen und Berufsanfdnger gibt
innerhalb der ersten fiinf Jahre die Zulassung wieder
zuriick. Uberproportional hdufig verlassen Kolleginnen
den Beruf. Im Jahr 2023 gaben bundesweit 1.447 unter
40 Jahre alte Anwdltinnen und Anwdlte ihre Zulassung
zurlick, 984 davon waren sogar jiinger als 35 Jahre.
Der Anwaltsberuf erweist sich also hdufig nach einer
,Probephase” als nicht attraktiv genug fir die nachri-
ckende Generation.

Daher muss die Anwaltschaft sich fragen, warum sie ih-
ren Nachwuchs verliert. Mit dieser Frage befasste sich
die BRAK-Arbeitsgruppe ,Entwicklung und Strukturen
der Anwaltschaft” intensiv.2 Der im Jahr 2021 ins Leben
gerufenen Arbeitsgruppe gehdren die Prdsidentinnen
und Prdsidenten der ostdeutschen Rechtsanwaltskam-

? Eine erste Untersuchung zur Entwicklung der Anwaltschaft in der Fldche insb. in
den Bezirken der ostdeutschen Rechtsanwaltskammern fiihrte die Arbeitsgruppe
im Frithjahr 2022 durch; s. dazu Fuhrmann, BRAK-Mitt. 2022, 184.
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mern mit ldndlichen Regionen Dr. Frank Engelmann
(Brandenburg, bis Juli 2025), Michael Graf3hoff (Meck-
lenburg-Vorpommern), Guido Kutscher (Sachsen-An-
halt), Jan-Helge Kestel (Thiiringen) und Sabine Fuhr-
mann (Sachsen) sowie llona Treibert (Prdsidentin der
Rechtsanwaltskammer Bamberg), Dr. Marcus Baum
(Prasident der Rechtsanwaltskammer Kassel) und JR
Dr. Thomas Seither (Prdsident der Rechtsanwaltskam-
mer Zweibriicken) als Vertreter westdeutscher Fldchen-
kammern an; BRAK-Prasident Dr. Ulrich Wessels leitet
die Arbeitsgruppe.

Il. DIE AKTUELLEN UMFRAGEN

Um zu ergriinden, warum der Anwaltsberuf fir Berufs-
einsteigerinnen und -einsteiger nicht dauerhaft attraktiv
genug ist, und um gegensteuernde Mafinahmen identi-
fizieren zu konnen, fihrte die Arbeitsgruppe zwei Um-
fragen durch: Die erste richtet sich an Rechtsanwadltin-
nen und Rechtsanwdlte, die noch nicht langer als fiinf
Jahre zugelassen sind, die zweite an solche, die (unab-
hdngig von der Zulassungsdauer) ihre Zulassung gera-
de zuriickgegeben haben.

1. UMFRAGE UNTER BERUFSEINSTEIGERINNEN UND
-EINSTEIGERN

Fir die erste Umfrage wurde zundchst vom 15.1. bis
zum 18.2.2025 in den Kammerbezirken Bamberg,
Mecklenburg-Vorpommern und Sachsen eine Pilotum-
frage durchgefihrt; hierzu wurden 1.002 Rechtsanwal-
tinnen und Rechtsanwdlte mit Zulassungsdatum seit
dem 1.1.2020 Uber ihr besonderes elektronisches An-
waltspostfach angeschrieben. In der Zeit von 19.2. bis
22.4.2025 wurde die Umfrage bundesweit durchge-
fihrt; hierzu wurden weitere 32.350 Rechtsanwadltinnen
und Rechtsanwdlte mit Zulassungsdatum seit dem 1.1.
2020 angeschrieben. Insgesamt 1.957 von ihnen nah-
men an der Umfrage teil, 1.813 schlossen sie vollstdn-
dig ab. Die Ricklaufquote liegt damit bei mehr als
5,6 %.

Geplant ist, diese Umfrage jdhrlich im Frihjahr zu wie-
derholen, um die Entwicklung beobachten zu kdnnen
und auf ldngere Sicht valide Erkenntnisse zu erhalten.

2. UMFRAGE UNTER BERUFSAUSSTEIGERINNEN UND
-AUSSTEIGERN

Eine weitere Umfrage, die ebenfalls am 19.2.2025 star-
tete, richtet sich ausschliefllich an ehemalige Mitglieder
der Rechtsanwaltskammern unabhdngig von der Dauer
der Zulassung. Sie ist als Dauerumfrage konzipiert und
wird Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwalten, die ihre
Zulassung zuriickgeben, aus diesem Anlass von ihrer
zustdndigen Rechtsanwaltskammer ausgehdndigt. Ziel
dieser Umfrage ist es, zu erfahren, welche Griinde die
ehemaligen Rechtsanwdltinnen und Rechtsanwdlte
konkret dazu bewogen haben, ihren bisherigen Beruf
aufzugeben.
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Konzeptionsbedingt ist die Zahl derer, die an dieser Um-
frage teilgenommen haben, noch relativ gering. Zum
Stand 14.8.2025 hatten 150 Personen die Umfrage be-
sucht, 88 nahmen an ihr teil und 69 schlossen sie voll-
standig ab. Dies muss bei der Bewertung der Ergebnis-
se der Umfrage beriicksichtigt werden.

lll. ERGEBNISSE DER UMFRAGE UNTER

KURZLICH ZUGELASSENEN ANWALTINNEN
UND ANWALTEN

Die Umfrage unter den Berufseinsteigerinnen und -ein-
steigern offenbart ein facettenreiches Bild der aktuellen
Situation des anwaltlichen Nachwuchses. Mit 1.813
vollstdndig ausgefiillten Fragebdgen bei einer Riicklauf-
quote von Uber 5,6 % liefert sie eine solide Datengrund-
lage fiir die Analyse der Motivationen, aktuellen Ar-
beitssituationen und Zukunftsperspektiven der jlingeren
Anwaltsgeneration.

Die regionale Verteilung zeigt eine starke Konzentration
in den groflen Kammerbezirken: Minchen flhrt mit
16,05 %, gefolgt von Berlin (9,08 %), Dusseldorf
(7,92 %) und Stuttgart (8,03 %). Hamburg kommt auf
6,98 %, Hamm auf 7,76 %. Diese Verteilung entspricht
weitgehend der allgemeinen Anwaltsverteilung, zeigt
aber auch, dass junge Anwadltinnen und Anwadlte beson-
ders stark in die urbanen Zentren drdngen.

1. DEMOGRAPHISCHE STRUKTUR UND
GESELLSCHAFTLICHER WANDEL

Die Geschlechterverteilung unter den Befragten mit
51,4 % weiblichen und 48,6 % mdnnlichen Teilnehmen-
den bestdtigt eine seit langem bekannte Entwicklung:
Frauen dominieren in der Gruppe der Berufseinsteiger.
Dies spiegelt den gesellschaftlichen Wandel wider und
zeigt, dass die Anwaltschaft erfolgreich beide Ge-
schlechter anzieht. Die leichte Dominanz der Frauen ist
jedoch auch vor dem Hintergrund der spdter diskutier-
ten Austrittszahlen problematisch, weil sich bestdtigt,
dass Frauen Uberproportional hdufig den Beruf wieder
verlassen.

Bei der Altersstruktur zeigt sich ein interessantes Bild:
Die grofite Gruppe bilden die 31-35-Jdhrigen mit
32,26 %, gefolgt von den bis 30-Jahrigen mit 19,63 %.
Die Gruppe der 41-50-Jdhrigen macht noch 19,11 %
aus, was zeigt, dass auch Quereinsteigerinnen und -ein-
steiger aus anderen juristischen Berufen den Weg in die
Anwaltschaft finden. Dies deutet darauf hin, dass viele
Juristinnen und Juristen nicht unmittelbar nach dem Re-
ferendariat in die Anwaltschaft einsteigen, sondern zu-
ndchst andere berufliche Erfahrungen sammeln.

Besonders bemerkenswert ist, dass 19,11 % der Berufs-
einsteigerinnen und -einsteiger zwischen 41 und 50 Jah-
ren alt sind und weitere 15,59 % liber 50 Jahre und un-
terstreicht, dass die Anwaltschaft als Beruf fir verschie-




dene Lebensphasen attraktiv ist und nicht nur als Erst-
beruf nach dem Studium gewdahlt wird.

2. BERUFSERFAHRUNG UND EINSTIEGSZEITPUNKTE -
KRITISCHE PHASEN ERKENNBAR

Die Verteilung der Zulassungsdauer liefert wichtige Er-
kenntnisse Uber kritische Phasen im Berufseinstieg:
38,24 % sind bereits seit finf Jahren zugelassen und
haben damit die erste kritische Phase der Berufsetablie-
rung Uberstanden. 29,87 % sind seit einem Jahr zuge-
lassen und befinden sich noch in der ersten Orientie-
rungsphase, wahrend weitere 27,57 % seit mindestens
drei Jahren zugelassen sind und sich in der wichtigen
Konsolidierungsphase befinden.

Die Tatsache, dass 65,81 % ldanger als drei Jahre (bzw.
langer als finf Jahre) zugelassen sind, zeigt, dass die
Umfrage Uberwiegend Personen erfasst, die bereits ers-
te Berufserfahrungen gesammelt haben. Dies macht ih-
re Einschdtzungen besonders wertvoll, da sie nicht auf
ersten Eindriicken basieren, sondern auf konkreten Be-
rufserfahrungen.

3. BERUFSWAHL UND MOTIVATION - IDEALISMUS
TRIFFT PRAGMATISMUS

Die Analyse der urspriinglichen Motivation fiir den An-
waltsberuf zeigt eine interessante Mischung aus idealis-
tischen und pragmatischen Erwdgungen (vgl. Abb. 1).
Das urspriingliche Interesse am Anwaltsberuf war bei
61,37 % der Befragten der ausschlaggebende Grund fir
die Berufswahl. Dies ist ermutigend, da es zeigt, dass der
Grofiteil der Berufseinsteigerinnen und -einsteiger aus
echter Uberzeugung in die Anwaltschaft geht. Gleichzei-
tig spielen wirtschaftliche Erwdgungen mit 38,58 % eine
wichtige Rolle, was realistisch ist und zeigt, dass ange-

Abb. 1: Griinde fir die Wahl des Anwaltsberufs

hende Anwadltinnen und Anwdlte durchaus die wirt-
schaftlichen Aspekte ihrer Berufswahl beriicksichtigen.
Die breite Ausbildung und vielen Berufswahlmaoglichkei-
ten motivierten 37,53 % der Befragten, was die Flexibili-
tat der juristischen Ausbildung unterstreicht.

Bemerkenswert ist, dass 24,83 % den Wunsch nach
selbststandiger, freiberuflicher Tatigkeit als Motivation
angaben. Dies deutet darauf hin, dass die Selbststdn-
digkeit nach wie vor ein wichtiger Attraktivitatsfaktor
der Anwaltschaft ist, auch wenn spdter zu sehen sein
wird, dass viele in abhdngige Beschaftigungsverhdaltnis-
se wechseln.

Besonders aufschlussreich sind die Zahlen zu den ,ne-
gativen Motivationen: 20,58 % gaben an, ihre Noten
reichten nicht fir den Staatsdienst oder offentlichen
Dienst, 21,41 % sahen im Staatsdienst zu wenig Mdg-
lichkeiten zur freien Entfaltung. Diese Zahlen zeigen,
dass ein erheblicher Teil der Anwdltinnen und Anwadlte
nicht primdr aufgrund positiver Aspekte des Anwaltsbe-
rufs, sondern mangels attraktiver Alternativen in die
Anwaltschaft geht. Dies konnte erkldren, warum diese
Gruppe spdter wieder abwandert, sobald sich attrakti-
vere Alternativen bieten.

4. AKTUELLE ARBEITSSITUATION - STRUKTURWANDEL
IN DER ANWALTSCHAFT

Die Analyse der aktuellen Arbeitssituation offenbart
einen bemerkenswerten Strukturwandel in der Anwalt-
schaft. Fast die Hdalfte der Befragten (46,72 %) ist als
Syndikusrechtsanwdaltin oder -anwalt angestellt. Dies ist
ein auflergewdhnlich hoher Anteil und zeigt, dass die
Syndikusanwaltschaft fiir junge Juristinnen und Juristen
deutlich attraktiver geworden ist als die traditionelle
Anwaltschaft.

Aus welchen Griinden haben Sie sich fur den Anwaltsberuf entschieden?

{Mehrfachnennungen sind moglich)

Interesse am Anwaltsbenf

interessante Praktika undfoder Referendarstation

wirtschaftliche Erwdgungen

Wunsch nach selbstandiger, freibendlicher Tatighkeit

6L37% (1112)

18.76% (340)

3B.58% (699)

24.83% (450)

breite Ausbildung und viele Berufswahlméglichkeiten

‘ 37.53% (680)

keine anderen Mbglichkeitenfobangebote 4.36% (79)
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Die traditionelle Einzelanwaltschaft macht nur noch
23,82 % aus (Einzelanwdltinnen und -anwdlte in Einzel-
kanzleien), hinzu kommen 3,63 % Einzelanwdltinnen
und -anwdlte in Blirogemeinschaften. Dies bedeutet,
dass nur noch etwa ein Viertel der jungen Anwdltinnen
und Anwadlte den traditionellen Weg der Einzelpraxis
wahlt.3

Bei den angestellten Anwdltinnen und Anwdlten zeigt
sich eine klare Prdferenz fiir groflere Strukturen:
14,29 % arbeiten in Kanzleien mit mehr als 20 Berufs-
tradgern, 11,86 % in Kanzleien mit bis zu fiinf Berufstrg-
gern, 5,85 % in Kanzleien mit bis zu zehn Berufstrdgern
und 4,60 % in Kanzleien mit bis zu 20 Berufstragern.
Dies deutet darauf hin, dass junge Anwdltinnen und An-
wdlte entweder die Sicherheit sehr grofler Kanzleien
oder die familidre Atmosphdre sehr kleiner Kanzleien
bevorzugen. Allerdings gilt es zu beachten, dass aufler-
halb der grofien Stddte und Ballungszentren Kanzleien
mit mehr als 10 Berufstrdgern eher die Seltenheit sind.

Die Partnerschaft spielt bei jungen Anwdltinnen und
Anwadlten noch eine untergeordnete Rolle: Nur 3,09 %
sind Partner in Kanzleien mit bis zu fiinf Berufstragern,
0,76 % in Kanzleien mit bis zu zehn Berufstrdgern. Dies
ist angesichts der kurzen Berufserfahrung erwartbar.

Die Gberwiegende Mehrheit (79,80 %) arbeitet in Voll-
zeit, 11,65 % in Teilzeit mit 25 Stunden oder mehr,
8,55 % in Teilzeit mit weniger als 25 Stunden. Die rela-
tiv hohe Teilzeitquote von 20,2 % deutet darauf hin,
dass Work-Life-Balance und Vereinbarkeit von Familie
und Beruf bereits bei Berufseinsteigerinnen und -einstei-
gern ein wichtiges Thema ist.

5. TATIGKEITSGEBIETE - SPEZIALISIERUNG UND
MARKTENTWICKLUNG

Bei den Tdatigkeitsgebieten zeigen sich interessante
Schwerpunkte und Trends. Das Arbeitsrecht dominiert

% Das untermauert die Untersuchung des Instituts fiir Freie Berufe, wonach rund
60 % der Referendarinnen und Referendare eine (dauerhaft) angestellte Tétigkeit
anstreben, nur 18 % wollen zundchst angestellt tdtig sein, um sich dann selbst-
stdndig zu machen; vgl. Genitheim, BRAK-Mitt. 2025, 5.

Abb. 2: Zukunftsperspektive

mit 25,64 %,* was die hohe Nachfrage nach arbeits-
rechtlicher Beratung und die soliden Verdienstmdglich-
keiten in diesem Bereich widerspiegelt. Die starke Pra-
senz von Syndikusanwdltinnen und -anwdlten in der
Umfrage konnte diesen hohen Anteil mit erkldren.

Handels- und Gesellschaftsrecht folgt mit 23,19 % und
zeigt, dass wirtschaftsrechtliche Beratung nach wie vor
attraktiv ist. Schuldrecht macht 17,17 % aus. Magli-
cherweise werden hier auch inkassodhnliche Tdtigkei-
ten erfasst.

Miet- und Wohnungseigentumsrecht (14,21 %) und
Steuerrecht (6,52 %) zeigen die Bedeutung praktischer
Rechtsgebiete mit breiter Nachfrage. Bemerkenswert
ist der relativ hohe Anteil von Internationalem Wirt-
schaftsrecht (10,54 %), was die Tatigkeit in grofien,
auch internationalen Wirtschaftsrechtskanzleien wider-
spiegelt.

Familienrecht und Sozialrecht machen nur 5,63 % bzw.
5,18 % aus, was angesichts der emotionalen Belastung
dieser Rechtsgebiete nicht (berrascht.’> Strafrecht
kommt auf 7,58 %, was zeigt, dass es nach wie vor eine
Faszination ausiibt.®

6. ZUKUNFTSPERSPEKTIVEN - ALARMIERENDE TRENDS

Die Ergebnisse zur Zukunftsperspektive sind das be-
sorgniserregendste Element der gesamten Umfrage
(vgl. Abb. 2). Nur 54,88 % der Befragten wollen dauer-
haft im Anwaltsberuf bleiben. Dies bedeutet, dass fast
die Hdlfte der jungen Anwadltinnen und Anwadlte bereits
Zweifel an ihrer Berufswahl hegt oder diese sogar be-
reut.’”

* Damit korrespondierend steigt auch die Zahl der Fachanwaltinnen und Fachanwal-
te fiir Arbeitsrecht seit vielen Jahren kontinuierlich, vgl. BRAK, Entwicklung der
Fachanwaltschaften seit 1960.

° Fiir beide Rechtsgebiete sinkt auch die Zahl der Fachanwaltschaften seit mehreren
Jahren kontinuierlich, vgl. BRAK, Entwicklung der Fachanwaltschaften seit 1960.

6 Auch hier steigt die Zahl der Fachanwaltschaften seit vielen Jahren kontinuierlich,
vgl. wiederum BRAK, Entwicklung der Fachanwaltschaften seit 1960.

7 Die Studie des Instituts fiir Freie Berufe aus 2023 zur Berufszufriedenheit zeigte ein
weniger negatives Bild: 36 % der Teilnehmenden gaben dort an, sie wiirden den
Beruf nicht wieder wahlen, 64 % wiirden dies tun; vgl. Genitheim, BRAK-Mitt. 2025,
5, 6.

Wollen Sie dauerhaft im Anwaltsberuf bleiben?
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FUHRMANN, WARUM DIE ANWALTSCHAFT IHREN NACHWUCHS VERLIERT

8,5 % haben bereits entschieden, den Beruf zu verlas-
sen, was bei einer Gruppe von liberwiegend seit weni-
gen Jahren zugelassenen Anwadltinnen und Anwdlten
erschreckend hoch ist. Noch alarmierender ist, dass
36,66 % noch unschlissig sind. Diese grofie Gruppe
der Unentschlossenen zeigt, dass die Probleme noch
grofer sein konnten, als es die Zahlen der bereits Ent-
schiedenen vermuten lassen.

Bei denjenigen, die den Beruf verlassen wollen, ist die
Situation noch dramatischer: 31,85 % planen bereits
jetzt, ihre Zulassung in den ndchsten vier Jahren zuriick-
zugeben, weitere 42,68 % sind diesbeziiglich noch un-
entschlossen.

7. ERWAGUNGEN ZUR ZULASSUNGSRUCKGABE -
WEIT VERBREITETE ZWEIFEL

Besonders beunruhigend ist die Antwort auf die Frage,
ob gelegentlich lber eine Zulassungsriickgabe nachge-
dacht wird: Immerhin 17,50 % der Befragten bejahen
dies. Dies bedeutet, dass fast jeder fiinfte junge Anwalt
bzw. jede flinfte junge Anwdltin bereits konkrete Zweifel
an seiner bzw. ihrer Berufswahl entwickelt hat. Zwar
verneinen 76,74 % diese Frage, aber die hohe Zahl de-
rer, die bereits Uber einen Ausstieg nachdenken, ist ein
klares Warnsignal.

Abb. 3: Griinde fiir einen mdglichen Berufswechsel

Diese Zahlen sind umso besorgniserregender, als sie
von Personen stammen, die grofBtenteils erst wenige
Jahre im Beruf sind und eigentlich in der Phase der
Etablierung und des Aufbaus ihrer beruflichen Existenz
stehen sollten.

8. GRUNDE FUR EINEN MOGLICHEN BERUFSWECHSEL
- STRUKTURELLE PROBLEME ERKENNBAR

Die Analyse der Griinde fiir einen moglichen Wechsel
zeigt strukturelle Probleme auf, die weit tiber individuel-
le Unzufriedenheit hinausgehen (vgl. Abb. 3). Wirt-
schaftliche Aspekte stehen mit 50,86 % klar an der Spit-
ze. Dies ist besonders beunruhigend, da die Anwalt-
schaft traditionell als gut bezahlter Beruf gilt. Die Reali-
tat scheint jedoch anders auszusehen, maglicherweise
aufgrund hoher Kanzleikosten, nicht auskommlicher
Honorar nach dem RVG oder unregelmaBiger Einkom-
mensentwicklung.

Fast ebenso wichtig sind andere berufliche Interessen
mit 46,61 %. Dies kdnnte darauf hindeuten, dass der
Anwaltsberuf nicht die erwartete Erfillung bietet oder
dass sich die Interessenslage nach ersten Berufserfah-
rungen verdndert hat. Moglicherweise entspricht die
anwaltliche Praxis nicht den Erwartungen, die wahrend
des Studiums und Referendariats entstanden sind.

Aufgrund welcher konkreter Grinde wirden Sie wechseln?

(Mehrfachnennungen sind mbglich)
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Zu wenige Mandate
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FUHRMANN, WARUM DIE ANWALTSCHAFT IHREN NACHWUCHS VERLIERT

Dauerhafte Uberlastung wird von 38,20 % genannt
und ist damit ein zentrales Problem. Dies deutet auf
strukturelle Defizite in der Arbeitsorganisation hin,
moglicherweise verstdrkt durch den wirtschaftlichen
Druck und gestiegene Mandantenanspriiche.

Familienplanung spielt mit 29,46 % eine wichtige Rolle,
was angesichts des hohen Frauenanteils in der jungen
Anwaltschaft nicht tGberrascht. Dies zeigt jedoch auch,
dass die Vereinbarkeit von Familie und Beruf in der An-
waltschaft nach wie vor problematisch erscheint.

Das Arbeitsklima in der Kanzlei wird von 27,73 % als
problematisch empfunden. Dies ist ein alarmierender
Wert, der auf zwischenmenschliche Probleme und
moglicherweise auf Flihrungsdefizite in den Kanzleien
hindeutet. Weitere Griinde sind gesundheitliche Pro-
bleme (16,00 %), fehlende Digitalisierung der Kanzlei-
abldufe (15,88 %), zu hohe Kanzleikosten (10,47 %)
und fehlende Fachangestellte (10,47 %). Interessant
ist, dass nur 9,67 % zu wenige Mandate beklagen,
was zeigt, dass das Problem nicht in mangelnder
Nachfrage liegt.

In dieselbe Richtung weist auch eine Untersuchung zur
Berufszufriedenheit, die das Institut fiir Freie Berufe im
Jahr 2023 durchfiihrte:® Zu geringe Einstiegsgehalter
und generell zu geringe Verglitung, hohe Stressbelas-
tung und mangelnde Work-Life-Balance sowie der
Druck innerhalb des Berufs wurden hier als negative
Faktoren angegeben.

9. ERWAGUNGEN ZUR ZULASSUNGSRUCKGABE -
AHNLICHE PROBLEMLAGEN

Bei denjenigen, die bereits liber eine Riickgabe der Zu-
lassung nachdenken, zeigen sich dhnliche, aber teilwei-
se noch verstdrkte Problemlagen. Andere berufliche In-
teressen (46,33 %) und dauerhafte Uberlastung
(46,67 %) stehen hier gleichauf an der Spitze. Wirt-
schaftliche Aspekte folgen mit 31,67 %, sind aber weni-
ger dominant als bei den allgemeinen Wechselgriinden.

8 S. Genitheim, BRAK-Mitt. 2025, 5.

Abb. 4: Planen Sie einen Wechsel innerhalb des Anwaltsberufes?

Familienplanung spielt mit 22,67 % eine wichtige Rolle,
ebenso zu hohe Kanzleikosten (18,0 %) und das Arbeits-
klima (17,67 %). Gesundheitliche Griinde werden von
15,0 % genannt, fehlende Digitalisierung von 11,0 %.

10. WECHSEL INNERHALB DES ANWALTSBERUFS -
BEGRENZTE FLEXIBILITAT

Bemerkenswert ist, dass nur 8,98 % der Teilnehmenden
einen Wechsel innerhalb des Anwaltsberufs planen,
wdhrend 47,68 % dies verneinen und 43,3 % noch un-
entschlossen sind (vgl. Abb. 4). Dies deutet darauf hin,
dass die Probleme nicht durch einen einfachen Wechsel
der Kanzlei oder der Tatigkeitsform gelost werden kon-
nen, sondern struktureller Natur sind.

Von denjenigen, die einen Wechsel innerhalb der An-
waltschaft planen, streben 37,50 % eine Syndikustatig-
keit an, 28,13 % eine andere selbststdndige Tatigkeit
(z.B. Kanzleiwechsel), 12,50 % ein Angestelltenverhdlt-
nis. Dies zeigt, dass die Syndikusanwaltschaft als at-
traktive Alternative zur traditionellen Anwaltschaft
wahrgenommen wird.

Bei den Griinden fiir einen solchen Wechsel stehen er-
neut wirtschaftliche Aspekte (50,86 %) und andere be-
rufliche Interessen (46,61 %) im Vordergrund, gefolgt
von dauerhafter Uberlastung (38,20 %). Dies bestdtigt,
dass auch innerhalb der Anwaltschaft dhnliche Proble-
me wahrgenommen werden.

11. REGIONALE UNTERSCHIEDE UND STRUKTURELLE
HERAUSFORDERUNGEN

Die regionale Verteilung der Befragten zeigt eine starke
Konzentration in Grofistddten und deren Umgebung.
51,1 % der Befragten arbeiten in Stadten mit Uber
500.000 Einwohnern, weitere 13,9 % in Stddten mit
mehr als 200.000 Einwohnern. Dies zeigt die starke Ur-
banisierung der Anwaltschaft und kdnnte die Probleme
kleinerer Stadte und Iandlicher Gebiete bei der Anwalts-
versorgung verstdrken.

88,1 % der Befragten arbeiten an Standorten mit min-
destens einem Gericht, was zeigt, dass die Ndhe zur

Planen Sie einen Wechsel innerhalb des Anwaltsberufes?
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Justiz nach wie vor wichtig ist, auch wenn die Digitali-
sierung theoretisch groflere Flexibilitat ermdglichen
wiirde.

Diese demografischen und strukturellen Entwicklungen
verstdrken die bereits identifizierten Probleme und zeigen,
dass die Herausforderungen der Anwaltschaft vielschich-
tig sind und koordinierter Losungsansdtze bediirfen.

IV. ERGEBNISSE DER UMFRAGE UNTER BERUFS-

AUSSTEIGERINNEN UND -AUSSTEIGERN

Die Umfrage unter den Berufsaussteigerinnen und -aus-
steigern liefert trotz der bislang noch geringen Teilneh-
mendenzahl von 88, davon 69 vollstdndig ausgefiillten
Fragebogen auflerordentlich wertvolle Erkenntnisse
Uber die konkreten Austrittsgriinde. Der besondere
Wert dieser Daten liegt darin, dass sie von Personen
stammen, die unmittelbar nach ihrer Entscheidung zur
Riickgabe der Zulassung stehen, und damit authenti-
sche, nicht spekulative Einblicke in die tatsdchlichen Be-
weggriinde liefern.

1. DEMOGRAPHISCHE STRUKTUR DER AUSSTEIGENDEN
- EIN DIFFERENZIERTES BILD

Die Geschlechterverteilung ist mit 49,4 % weiblichen
und 50,6 % mdnnlichen Teilnehmenden ausgeglichen.
Im Verhdltnis zum Frauenanteil an der gesamten An-
waltschaft von 37,33 %° sind jedoch Uberproportional
viele Frauen unter denjenigen, die den Anwaltsberuf
verlassen. Dass vor allem Frauen die Anwaltschaft nach
relativ kurzer Zeit wieder verlassen, belegt auch bereits
eine im Jahr 2022 durch die Rechtsanwaltskammer
Sachsen fiir ihren Kammerbezirk durchgefiihrte Aus-
wertung.'?

% Vgl. BRAK, Mitgliederstatistik zum 1.1.2025; dazu ausf. Witte, BRAK-Mitt. 2025,
102.
0 Dazu Fuhrmann, BRAK-Mitt. 2022, 184, 187 f.

Abb. 5: Altersstruktur der Aussteigenden

Besonders aufschlussreich ist die Altersverteilung der
Aussteigerinnen und Aussteiger (vgl. Abb. 5): Wahrend
erwartungsgemafd die Gruppe der 51-60-Jahrigen mit
23,53 % den grofiten Anteil stellt und ebenfalls insge-
samt 23,53 % uber 60 Jahre alt sind und damit alters-
bedingt ausscheiden, ist der hohe Anteil jlingerer Aus-
steigerinnen und Aussteiger alarmierend. 14,12 % de-
rer, die aus dem Beruf aussteigen, sind zwischen 31-
35 Jahren alt, weitere 10,59 % sogar unter 30 Jahren.
Dies bedeutet, dass mehr als ein Viertel (25,88 %) der
Aussteigerinnen und Aussteiger zur jungen Generation
gehoren, die eigentlich das Riickgrat der zukiinftigen
Anwaltschaft bilden sollte. Diese Zahlen unterstreichen,
wie dringlich das Problem des Nachwuchsverlustes ist.

Hinzu kommen 17,65 % zwischen 41-50 Jahren und
10,59 % zwischen 36-40Jahren, also insgesamt
52,95 % im erwerbsfdhigen Alter unter 50 Jahren. Dies
zeigt, dass der Berufsverlust nicht primdr altersbedingt
erfolgt, sondern strukturelle Ursachen hat.

2. BERUFSERFAHRUNG DER AUSSTEIGERINNEN UND
AUSSTEIGER - FRUHER UND SPATER AUSSTIEG

Die Verteilung der Berufserfahrung offenbart zwei kriti-
sche Zeitpunkte fir den Berufsausstieg: Die grofite
Gruppe der Aussteigerinnen und Aussteiger (32,86 %)
war mindestens 20 Jahre zur Rechtsanwaltschaft zuge-
lassen und scheidet damit hdufig alters- oder gesund-
heitsbedingt aus. Besorgniserregend ist jedoch, dass
12,86 % bereits nach mindestens drei Jahren ihre Zu-
lassung zuriickgaben. Zusammen mit den 18,57 %, die
nach mindestens fiinf Jahren ausscheiden, zeigt sich,
dass fast ein Drittel (31,43 %) der Aussteiger den Beruf
in den ersten fiinf Jahren verldsst.

Diese frihen Ausstiege sind besonders problematisch,
da sie nach einer ersten Orientierungsphase erfolgen
und oft mit enttduschten Erwartungen beziiglich der Be-
rufspraxis zusammenhdngen. Die Tatsache, dass weite-
re 17,14 % nach héchstens zehn Jahren aus dem Beruf
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ausscheiden, deutet darauf hin, dass auch die mittlere
Karrierephase kritisch ist, moglicherweise wenn die Be-
lastungen des Berufs bei gleichzeitig hohen familidren
Verpflichtungen ihren Hohepunkt erreichen.

3. BERUFLICHE TATIGKEIT VOR DEM AUSSTIEG -
ALLE BEREICHE BETROFFEN

Die Verteilung der beruflichen Tatigkeiten vor dem Aus-
stieg zeigt, dass alle Bereiche der Anwaltschaft betroffen
sind. Die grofite Gruppe der Aussteigenden (22,78 %)
waren Syndikusrechtsanwadltinnen und -rechtsanwdlte,
was angesichts des starken Wachstums dieses Bereichs
zundchst iberraschen mag. Hier kénnten jedoch spezifi-
sche Belastungen durch die Doppelrolle als Anwadltin/An-
walt und Unternehmensangehariger eine Rolle spielen.

Gleichzeitig zeigt sich, dass auch die klassische Anwalt-
schaft stark betroffen ist: 21,52 % der Aussteigenden
waren Einzelanwadltinnen oder -anwdlte in Einzelkanzlei-
en, 18,99 % angestellte Anwdltinnen oder Anwdlte in
kleineren Kanzleien bis zu fiinf Berufstragern. Dies deu-
tet darauf hin, dass gerade kleinere Strukturen beson-
ders vulnerabel sind, moglicherweise aufgrund wirt-
schaftlicher Unsicherheiten und hoher Arbeitsbelastung
bei geringeren Ressourcen.

Bemerkenswert ist auch, dass 13,92 % der Aussteigen-
den Partnerinnen oder Partner in kleineren Kanzleien
waren, also Personen, die eigentlich eine etablierte Posi-
tion erreicht hatten. Dies unterstreicht, dass die Proble-
me nicht nur bei Berufsanfdangerinnen und -anfdngern
auftreten, sondern auch etablierte Anwdltinnen und An-
wadlte zum Ausstieg bewegen.

Die liberwiegende Mehrheit (77,22 %) arbeitete in Voll-
zeit, was zeigt, dass auch die Vollzeitbeschdftigten, die

Abb. 6: Zukiinftige Berufstatigkeit

traditionell als Kerngruppe der Anwaltschaft gelten,
nicht vor einem Ausstieg gefeit sind.

4. ZUKUNFTIGE BERUFSTATIGKEIT - FLUCHT IN DIE
JUSTIZ UND DEN OFFENTLICHEN DIENST

Die geplante zukiinftige Berufstdtigkeit der Aussteige-
rinnen und Aussteiger ist besonders aufschlussreich
(vgl. Abb. 6): 38,89 % wechseln in den offentlichen
Dienst oder ein Beamtenverhdltnis. Dies ist ein bemer-
kenswert hoher Anteil und deutet darauf hin, dass die
Anwaltschaft talentierte Juristinnen und Juristen an
den offentlichen Dienst verliert. Mdglicherweise bietet
dieser die bessere Work-Life-Balance und groBere Si-
cherheit, die in der Anwaltschaft vermisst werden.

22,22 % gehen in den Ruhestand, was angesichts der
Altersstruktur erwartbar ist.

Bemerkenswert ist jedoch, dass nur 16,67 % in ein an-
deres Angestelltenverhdltnis wechseln und lediglich
4,17 % weiterhin selbststdndig tdtig sein werden. Dies
zeigt, dass viele Aussteigerinnen und Aussteiger be-
wusst die Unsicherheiten der freiberuflichen Tatigkeit
hinter sich lassen wollen.

5. HAUPTGRUNDE FUR DEN BERUFSAUSSTIEG -
EIN KOMPLEXES PROBLEMGEFLECHT

Die Analyse der Austrittsgriinde offenbart ein komple-
xes Bild, das weit Uber einzelne Aspekte hinausgeht
(vgl. Abb. 7). Wirtschaftliche Aspekte, konkret zu
schlechte Verdienstmdglichkeiten, werden von 30,88 %
als Grund genannt. Dies ist liberraschend, da die An-
waltschaft traditionell als gut bezahlter Beruf gilt.

Dauerhafte Uberlastung wird von 27,94 % genannt
und ist damit fast ebenso bedeutend wie die wirtschaft-

In welchem Bereich werden Sie kinftig tatig sein?

selbststdndige Tatighkeit . 4.17% (3)

_ s L Ilz}

Angestalltenverhditnis

Beambenverhiltnis fanstellung im &ffentlichen Dienst 3E.B9% (28]
in einer anderen Branche - 6.94% (5)
Ich habe mich noch nicht festgelegt B.33% (6]
Ich gehe in den Ruhestand. 22.72% (16)
Sonstiges 2.78% (2)
0% 20% A40% B60%
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Abb. 7: Konkrete Griinde fiir die Aufgabe des Anwaltsberufs

Aufgrund welcher konkreter Griinde haben Sie lhre Zulassung zuriickgegeben?

{Mehrfachnennungen sind méglich)

zu hohe Kanzleikosten

2.94% (2)

U wenige Mandate

13.24% (9)

winschafliche Aspekte (Werdienstrmdglichkeiten zu schiechty 30.88% {21)
andere bem"lme Intereseen _ p '18}
Digitalisierung der Kanzleiablaufe l 10.29% (F)
B 7
fehlende Digitalisierung der Kanzleiablaufe 7.35% (5)
keine Fachangestellten 5.8B8% (4)
Familiznplanung - 8.52% (6)
oo Clhenastung _ 215413
gesundheitliche Grinde - 14.71% {10}
Arbeitsklima in der Kanzel _ 23.53% (16)
munehmende Bedrohungen gegenlber mirundfoder meiner
Familie
lch gehe in den Ruhestand. 23.53% (16}
PanRiges _ 205LEALS
% 20% 40%% B0%% BO®L 100%

lichen Probleme. Dies deutet auf strukturelle Probleme
in der Arbeitsorganisation hin, die moglicherweise
durch den zunehmenden Zeitdruck und die steigenden
Mandantenanspriiche verstarkt werden.

Andere berufliche Interessen motivieren 26,47 % zum
Ausstieg. Dies konnte darauf hindeuten, dass der An-
waltsberuf nicht die erwartete intellektuelle Erfiillung
bietet oder dass sich die Interessenlage im Laufe der
Berufstatigkeit verdndert hat.

Besonders beunruhigend ist, dass das Arbeitsklima in
der Kanzlei von 23,53 % als problematisch empfunden
wird. Dies deutet auf zwischenmenschliche Probleme,
moglicherweise auch auf Flihrungsdefizite in den Kanz-
leien hin. Ein schlechtes Arbeitsklima kann alle anderen
Aspekte der Berufstdtigkeit Uberschatten und ist oft der
unmittelbare Ausléser fiir Kiindigungsentscheidun-
gen.”

Gesundheitliche Griinde spielen bei 14,71 % eine Rolle,
was angesichts der berichteten dauerhaften Uberlas-
tung nicht Gberrascht. Hier zeigt sich mdglicherweise
die langfristige Auswirkung der hohen Arbeitsbelastung
auf die kérperliche und psychische Gesundheit.

" Das Arbeitsklima in der Kanzlei wird auch von ReFa-Auszubildenden als Haupt-
grund fiir den Abbruch der Ausbildung bzw. das Verlassen des Berufs angegeben,
vgl. Theus/Nitschke, BRAK-Mitt. 2023, 212, 218; auch Genitheim/Herl, BRAK-Mitt.
2023, 281, 283 weisen darauf hin, dass Wertschdtzung ein wunder Punkt ist.

Zu hohe Kanzleikosten werden von 13,24 % genannt,
was insbesondere fiir Einzelanwdalte und kleine Kanzlei-
en ein zunehmendes Problem darstellt. Die steigenden
Kosten fiir Miete, Personal und Technik bei gleichzeitig
stagnierenden oder sinkenden Honoraren kénnen die
Wirtschaftlichkeit der Kanzlei gefdhrden.

Bemerkenswert ist, dass nur 2,94 % zu wenige Manda-
te als Grund angeben. Das Problem liegt offenbar nicht
in der Nachfrage nach anwaltlichen Dienstleistungen,
sondern in den Rahmenbedingungen ihrer Erbringung.
Hinzukommt, dass die andauernde Nachfrage von im-
mer weniger Kolleginnen und Kollegen bedient werden
muss.

Familienplanung wird von 8,82 % genannt, was zeigt,
dass die Vereinbarkeit von Familie und Beruf nach wie
vor ein relevantes Thema ist, auch wenn es nicht zu den
Hauptproblemen gehort.

6. AUSWIRKUNGEN AUF DIE RECHTSVERSORGUNG -
WEITGEHEND ABGEFEDERT

Eine zentrale Sorge bei Berufsaustritten ist die Auswir-
kung auf die flachendeckende Rechtsversorgung. Hier
liefert die Umfrage weitgehend beruhigende Erkennt-
nisse: Nur 24,32 % der Kanzleien fallen ersatzlos weg,
wdhrend 75,68 % der Fdlle anderweitig abgefangen
werden. Von den ersatzlos wegfallenden Kanzleien
schatzen nur 11,11 % ein, dass damit mandantennahe
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Rechtsberatung in ihrer Region verloren geht, wahrend
61,11 % dies verneinen und 27,78 % es nicht einschat-
zen konnen.

Diese Zahlen deuten darauf hin, dass die Rechtsversor-
gung trotz der Austritte weitgehend gewdhrleistet
bleibt, méglicherweise durch Ubernahme der Mandate
durch andere Kanzleien oder durch ausreichende An-
waltsdichte in den betroffenen Regionen.

7. URSPRUNGLICHE BERUFSPLANUNG - GESCHEITERTE
HOFFNUNGEN

Eine der wichtigsten Erkenntnisse der Umfrage ist, dass
62,50 % der Aussteigerinnen und Aussteiger urspriing-
lich langer im Anwaltsberuf bleiben wollten; nur
37,50 % hatten von vornherein beabsichtigt, nur kurz
im Beruf zu bleiben (vgl. Abb. 8). Dies deutet darauf hin,
dass die Entscheidung zum Ausstieg hdufig nicht von
vornherein feststand, sondern sich aus den Berufserfah-
rungen entwickelte.

Diese Erkenntnis ist besonders bedeutsam, weil sie
zeigt, dass das Problem nicht in einer grundsdtzlichen
Fehleinschatzung des Berufsbildes liegt, sondern in den
konkreten Arbeitsbedingungen. Die meisten Berufsaus-
steigerinnen und -aussteiger kamen mit positiven Er-
wartungen in den Beruf, sahen sich dann aber mit Reo-
litdten konfrontiert, die ihre Berufsplanung verdnder-
ten.

8. UNTERSTUTZUNGSBEDARF - NACHTRAGLICHE
ERKENNTNIS

Bei der Frage nach zusdtzlicher Unterstiitzung durch
die Rechtsanwaltskammer gaben 70,49 % der Ausstei-
gerinnen und Aussteiger an, keine zusdtzlichen Infor-
mationen bendtigt zu haben. Dies konnte darauf hin-
deuten, dass die Probleme weniger in mangelnden In-
formationen als vielmehr in strukturellen Rahmenbedin-
gungen lagen.

Bei denjenigen, die Unterstlitzung gewiinscht hdtten,
stehen Kenntnisse im Berufsrecht (16,39 %), Organisa-
tion des Kanzleialltags (9,84 %) und wirtschaftliche
Grundlagen der Unternehmensfiihrung (8,2 %) im Vor-
dergrund. Dies deutet darauf hin, dass solche prakti-
schen Fertigkeiten jenseits der juristischen Ausbildung

Abb. 8: Urspriingliche Berufsplanung

haufig fehlen. In der stetig gefiihrten Debatte tber die
Reform des Jurastudiums wird dies ebenfalls adressiert
und eine Verdnderung hin zu mehr Praxis, interdiszipli-
ndren Elementen und beruflichen Kompetenzen gefor-
dert, auch wenn die Justizministerkonferenz bislang
einen grundlegenden Reformbedarf offiziell verneint
hat. Dennoch sollte dieses Thema weiter vorangetrie-
ben werden.

9. RUCKKEHRBEREITSCHAFT - EIN
HOFFNUNGSSCHIMMER

Eine der ermutigendsten Erkenntnisse der Umfrage ist
die hohe Rickkehrbereitschaft: 19,12 % der Aussteige-
rinnen und Aussteiger halten eine Riickkehr in die An-
waltschaft fiir moglich, weitere 44,12 % schlieffen dies
nicht aus. Nur 36,76 % schlieflen eine Rickkehr katego-
risch aus.

Als Grinde fiir eine mogliche Rickkehr (vgl. Abb. 9)
werden wirtschaftliche Aspekte und gute Verdienstmog-
lichkeiten von 59,46 % genannt, ebenso eine gute
Work-Life-Balance (59,46 %). Eine spannende Tatigkeit
wirde 54,05 % zurlcklocken, die Vereinbarkeit von Fa-
milie und Beruf 51,35 %.

Diese Zahlen zeigen, dass die Anwaltschaft grundsatz-
lich ihre Attraktivitdt bewahrt hat und dass viele Aus-
steigerinnen und Aussteiger bei entsprechenden Ver-
besserungen der Rahmenbedingungen durchaus zur
Riickkehr in den Anwaltsberuf bereit waren. Dies eroff-
net der Anwaltschaft die Maglichkeit, nicht nur zukinfti-
ge Austritte zu verhindern, sondern auch verloren ge-
glaubte Talente zuriickzugewinnen.

Die hohe Bedeutung der Work-Life-Balance (59,46 %)
als Rickkehrgrund unterstreicht, dass dies ein zentraler
Ansatzpunkt fiir Reformen sein muss. Gleichzeitig zeigt
die Betonung wirtschaftlicher Aspekte (59,46 %), dass
die Anwaltschaft konkurrenzfahige Verdienstmaglich-
keiten bieten muss, um attraktiv zu bleiben.

V. FAZIT

Die Umfrageergebnisse zeigen durchaus herausfordern-
de Entwicklungen in der Anwaltschaft auf, eroffnen aber

Wollten Sie urspriinglich noch langer im Anwaltsberuf bleiben?

Meain

0% 10% 20% 30% 40%
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Abb. 9: Griinde fir eine Riickkehr in den Anwaltsberuf

Welche Grinde sind hierflr entscheidend:

{Mehrfachnennungen sind moglich)

Unterstitung durch die regionale Rechitsanwaltskammer

wirtschaftliche Aspekte [gute Verdienstmbglichkeiten)

gute work-life balance

versinbarkeit wan Familia und Bamf

_ R '22}

10.81% (4]

50.46% (22)

_ A [lgj

spannende Tatighkeait

54.05% (20)

Sonstiges

24.32% (9)

0%

gleichzeitig konkrete Ansatzpunkte fiir positive Verdn-
derungen. Zundchst ist festzustellen, dass nach wie vor
mehr als die Hdlfte der Berufseinsteigerinnen und -ein-
steiger dauerhaft im Anwaltsberuf bleiben mdchte und
Uber drei Viertel nicht tber eine Riickgabe der Zulas-
sung nachdenken. Dies zeigt, dass der Anwaltsberuf
grundsdtzlich seine Attraktivitat bewahrt hat.

Besonders ermutigend ist die Feststellung, dass sich die
meisten Berufsaussteigerinnen und -aussteiger ur-
spriinglich eine ldngere Berufstdtigkeit vorgestellt hat-
ten und fast zwei Drittel eine Riickkehr in die Anwalt-
schaft nicht ausschliefen. Dies deutet darauf hin, dass
es sich hdufig nicht um grundsatzliche Unzufriedenheit
mit dem Berufsbild handelt, sondern um konkrete, ver-
dnderbare Rahmenbedingungen. Die hohe Bereitschaft
zur Rickkehr bei entsprechenden Verbesserungen der
Arbeitsbedingungen zeigt das Potenzial fir positive Ent-
wicklungen auf.

Die Umfrageergebnisse liefern eine klare Roadmap fiir
notwendige Mafinahmen. Die drei Hauptproblemberei-
che - wirtschaftliche Rahmenbedingungen, Work-Life-
Balance und Arbeitsklima - sind bekannt und damit ge-
zielt angehbar. Ein Drittel der Befragten bendtigt keine
zusdtzliche Unterstiitzung durch die Kammern, wah-
rend die anderen konkreten und umsetzbaren Unter-
stitzungsbedarf artikulieren. Die Rechtsanwaltskam-
mern sind sich ihrer Aufgabe bewusst und werden ent-
sprechend aktiv.

Die ausgeglichene Geschlechterverteilung sowohl bei
den Berufseinsteigerinnen und -einsteigern als auch bei
den Aussteigenden zeigt, dass der Anwaltsberuf erfolg-

20% 40% B0

reich alle Geschlechter anzieht. Die hohe Motivation
der Berufsanfangerinnen und -anfanger - tber 60 %
gaben echtes Interesse am Anwaltsberuf als Haupt-
grund fir ihre Berufswahl an - bildet eine solide Grund-
lage fiir langfristige Berufszufriedenheit, sofern die
strukturellen Rahmenbedingungen entsprechend ge-
staltet werden.

Die Arbeitsgruppe ,Entwicklung und Strukturen der An-
waltschaft” sieht in den Umfrageergebnissen und den
damit gewonnenen Erkenntnissen einen wichtigen
Schritt zur Bewdltigung der aktuellen Herausforderun-
gen. Die geplante jahrliche Wiederholung der Umfrage
unter Berufseinsteigern wird es ermoglichen, die Wirk-
samkeit eingeleiteter Mafinahmen zu Uberpriifen und
die Strategien entsprechend anzupassen. Die Dauerum-
frage unter den Aussteigerinnen und Aussteigern wird
kontinuierlich weitere Erkenntnisse liefern und friihzeiti-
ge Interventionen ermaglichen.

Die Anwaltschaft steht vor wichtigen Weichenstellun-
gen, verfligt aber liber die notwendigen Informationen
und das Potenzial, diese erfolgreich zu meistern. Mit ge-
zielten MafBinahmen zur Verbesserung der wirtschaft-
lichen Rahmenbedingungen, der Forderung einer besse-
ren Work-Life-Balance und der Stdrkung des Arbeitskli-
mas kann die Attraktivitdt des Anwaltsberufes fir die
nachriickende Generation nicht nur erhalten, sondern
sogar gesteigert werden. Die hohe Riickkehrbereit-
schaft ehemaliger Kolleginnen und Kollegen zeigt do-
bei, dass positive Verdnderungen nicht nur zukiinftige
Austritte verhindern, sondern auch verloren geglaubte
Talente zuriickgewinnen kénnen.
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PRESSEANFRAGEN ZU VERTEIDIGERNAMEN
IM SPANNUNGSFELD VON INFORMATIONSINTERESSE, PERSONLICHKEITSRECHT UND

MANDATSGEHEIMNIS

RECHTSANWALT DR. TILL DUNCKEL UND RECHTSANWALT PROF. DR. CHRISTOPH KNAUER*

Diirfen Gerichte und Staatsanwaltschaften die Namen
und Kanzleianschriften von Strafverteidigern in laufen-
den Ermittlungsverfahren gegeniiber Medien offenle-
gen? Die Frage betrifft ein komplexes Spannungsfeld zwi-
schen dem Informationsinteresse der Medien, dem
Schutz der Personlichkeitsrechte der von den Ermittlun-
gen betroffenen Personen und dem Vertrauensverhdltnis
zwischen Mandant und Strafverteidiger. In zwei aktuel-
len Entscheidungen gewichten das Oberverwaltungsge-
richt Hamburg und der Bayerische Verwaltungsgerichts-
hof diese Interessen sehr unterschiedlich. Die Autoren
gehen den damit aufgeworfenen grundlegenden Fragen
zur Reichweite presserechtlicher Auskunftsanspriche
gegentiber Strafverfolgungsbehérden nach.

I. SACHVERHALT UND ENTSCHEIDUNGS-

INHALTE

Presseanfragen zu laufenden staatsanwaltschaftlichen
Ermittlungsverfahren betreffen ein grundrechtssensib-
les Spannungsfeld zwischen dem verfassungsrechtlich
verblirgten Informationsinteresse der Presse auf der
einen Seite und dem allgemeinen Personlichkeitsrecht
der von den Ermittlungen betroffenen Personen sowie
dem besonders geschiitzten Vertrauensverhdltnis zwi-
schen Mandant und Strafverteidiger auf der anderen
Seite. Zwei aktuelle verwaltungsgerichtliche Entschei-
dungen - der Beschluss des Hamburgischen Oberver-
waltungsgerichts v. 7.4.2025" und der Beschluss des
Bayrischen Verwaltungsgerichtshofs v. 20.8.20252 - il-
lustrieren die divergente Gewichtung dieser gegenldufi-
gen Interessen und werfen grundlegende Fragen zur
Reichweite presserechtlicher Auskunftsanspriiche ge-
geniber Strafverfolgungsbehdrden auf.

Beide Verfahren betrafen presserechtliche Antrdge
gem. § 4 | der jeweiligen Landespressegesetze auf Mit-
teilung der Namen und der Kanzleianschriften von
Strafverteidigern in laufenden Ermittlungsverfahren.
Wdhrend das OVG Hamburg (ebenso wie zuvor das VG
Hamburg?®) dem Begehren stattgab, lehnte der BayVGH
(sowie zuvor das VG Miinchen*) es mit ausfihrlicher Be-

* Der Autor Dunckel ist Rechtsanwalt und Fachanwalt fir Urheber- und Medienrecht
in Hamburg und Vorsitzender des BRAK-Ausschusses Medienrecht. Der Autor
Knauer ist Rechtsanwalt in Miinchen und Honorarprofessor fiir Wirtschaftsstraf-
recht und strafrechtliche Revision an der Ludwig-Maximilians-Universitdt Miinchen.
Zudem ist er Vorsitzender des BRAK-Ausschusses Strafprozessrecht und Mitglied
der BRAK-Arbeitsgemeinschaft Sicherung des Rechtsstaates sowie Vorsitzender des
Beirates der BRAK-Mitteilungen.

' OVG Hamburg, Beschl. v. 7.4.2025 - 3 Bs 20/25, BRAK-Mitt. 2025, 301 ff. = NJW
2025, 2192.

2 Bayerischer VGH, Beschl. v. 20.8.2025 - 7 CE 25.1263, BRAK-Mitt. 2025, ##£ (in
diesem Heft).
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griindung ab. Beide Entscheidungen beruhen auf einzel-
fallbezogenen Abwdgungen gem. § 4 Il der jeweiligen
Landespressegesetze.

Das OVG Hamburg stellte mafigeblich auf den Schutz-
gehalt der Pressefreiheit und die Informations- und Kon-
trollfunktion der Presse ab.’> Danach wiirde das hohe In-
formationsinteresse der Presse iiberwiegen.® Die betrof-
fenen Interessen des Verteidigers seien lediglich seiner
beruflichen Sozialsphdre zugehorig und daher weniger
gewichtig.” Eine schwerwiegende Persénlichkeitsrechts-
beeintrdachtigung sei nicht ersichtlich, zumal keine kon-
krete Stigmatisierungsgefahr bestehe.2 Mit dem Aspekt
des besonders geschiitzten Vertrauensverhdltnisses
zwischen Anwalt und Mandant und den Besonderhei-
ten des Ermittlungsverfahrens hat sich das OVG Ham-
burg nicht beschdaftigt.

Demgegentliber zweifelte der BayVGH bereits an, ob die
Identitdt des Strafverteidigers tGberhaupt von § 4 | Bay-
PrG umfasst ist, wenn nicht Uber den Verteidiger berich-
tet werden soll, sondern er nur als Mittelsmann zur
Kontaktaufnahme mit dem Beschuldigten dienen soll.
Ein solches Recht auf Eréffnung einer im staatlichen
Verantwortungsbereich liegenden Informationsquelle fol-
ge weder aus der Presse- noch aus der Informationsfrei-
heit."® Zudem stehe einem (unterstellten) Informations-
interesse der Medien die von § 43a Il BRAO geschiitzte
anwaltliche Verschwiegenheitspflicht und das aus der
Nichtoffentlichkeit des strafrechtlichen Ermittlungsver-
fahrens folgende Geheimhaltungsinteresse entgegen.'
Zwar verhindere der Grundsatz der Nichtoffentlichkeit
des strafrechtlichen Ermittlungsverfahrens nicht jedes
presserechtliche Auskunftsverlangen.'? Jedoch fiihre
auch die Abwdgung der wechselseitig betroffenen
Rechte zur Versagung des Auskunftsbegehrens.'? Insbe-

3 VG Hamburg, Beschl. v. 14.2.2025 - 17 E 666/25.

4 VG Miinchen, Beschl. v. 18.6.2025 - M 10 E 25.3465, BRAK-Mitt. 2025, 298.

> OVG Hamburg, Beschl. v. 7.4.2025 - 3 Bs 20/25, BRAK-Mitt. 2025, 301 ff. = NJW
2025, 2191 Rn. 15.

6 OVG Hamburg, Beschl. v. 7.4.2025 - 3 Bs 20/25, BRAK-Mitt. 2025, 301 ff. = NJW
2025,2191Rn. 22.

7 OVG Hamburg, Beschl. v. 7.4.2025 - 3 Bs 20/25, BRAK-Mitt. 2025, 301 ff. = NJW
2025,2191 Rn. 33.

8 OVG Hamburg, Beschl. v. 7.4.2025 - 3 Bs 20/25, BRAK-Mitt. 2025, 301 ff. = NJW
2025, 2191 Rn. 35.

% BayVGH, Beschl. v. 20.8.2025 - 7 CE 25.1263, BRAK-Mitt. 2025, 367 (in diesem
Heft) = BeckRS 2025, 20973 Rn. 22.

10 BayVGH, Beschl. v. 20.8.2025 - 7 CE 25.1263, BRAK-Mitt. 2025, 367 (in diesem
Heft) = BeckRS 2025, 20973 Rn. 22.

" BayVGH, Beschl. v. 20.8.2025 - 7 CE 25.1263, BRAK-Mitt. 2025, 367 (in diesem
Heft) = BeckRS 2025, 20973 Rn. 30 f.

12 BayVGH, Beschl. v. 20.8.2025 - 7 CE 25.1263, BRAK-Mitt. 2025, 367 (in diesem
Heft) = BeckRS 2025, 20973 Rn. 27 ff.

13 BayVGH, Beschl. v. 20.8.2025 - 7 CE 25.1263, BRAK-Mitt. 2025, 367 (in diesem
Heft) = BeckRS 2025, 20973 Rn. 29.
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sondere sei hierbei zu berlicksichtigen, dass es dem An-
tragsteller freistehe, seine Kontaktdaten UGber die
Staatsanwaltschaft an den Strafverteidiger weiterleiten
zu lassen.™

Il. BEWERTUNG

1. GESETZLICHE ANSPRUCHSGRUNDLAGE

Die sdmtlichen Streitigkeiten Uber Auskunftspflichten
von Ermittlungsbehdrden immanente Ursiinde ist das
Fehlen einer gesetzlichen Anspruchsgrundlage, die
nicht nur die Funktion der Presse, sondern auch die Be-
sonderheiten des Ermittlungsverfahrens beriicksichtigt.
Derzeit wird ein Auskunftsanspruch in der Regel aus
§ 4 der Landespressegesetze abgeleitet.'”

Die in den § 4 der Landespressegesetze enthaltenen,
weitgehend voraussetzungslosen Auskunftsanspriiche,
die auf Auskiinfte der Staatsanwaltschaften ebenso an-
wendbar sein sollen wie etwa auf solche des Kataster-
amtes, sind nur eine mit dem Bestimmtheitsgebot
(Art. 20 Ill GG) kaum vereinbare Auffanglésung.'® Denn
die in diesen Normen vorgesehenen und ins Ermessen
der Behorden gestellten Auskunftsschranken (etwa
beim Bestehen von Geheimhaltungsvorschriften oder
schutzwirdigen privaten Interessen) wiederholen ledig-
lich den abstrakten Grundrechtskonflikt zwischen dem
allgemeinen Personlichkeitsrecht und den Medienfrei-
heiten, ohne die Besonderheiten eines strafrechtlichen
Ermittlungsverfahrens auch nur zu erwdhnen.! Es liegt
jedoch auf der Hand, dass die nur bei Wahrung von
Waffengleichheit und Unschuldsvermutung zu rechtfer-
tigenden Eingriffskompetenzen der Ermittlungsbehor-
den auch einen besonderen Schutz bei der Weitergabe
der die Beschuldigten betreffenden Daten an Medien
erfordern. Der in der Rechtsprechung mitunter zu ver-
nehmende Verweis auf die journalistischen Sorgfalts-
pflichten'® ist schon deshalb untauglich, weil diese
Sorgfaltspflichten weder Waffengleichheit oder Un-
schuldsvermutung noch verfahrensrechtliche Formlich-
keiten verlangen.'?

Angesichts des regelmdfig bundesweiten Medieninte-
resses an Ermittlungsverfahren fihrt die Verortung des
Auskunftsrechts in den mitunter unterschiedlich ausge-
stalteten Landespressegesetzen zudem zu wenig plau-
siblen Ungleichbehandlungen vergleichbarer Sachver-

4 BayVGH, Beschl. v. 20.8.2025 - 7 CE 25.1263, BRAK-Mitt. 2025, 367 (in diesem
Heft) = BeckRS 2025, 20973 Rn. 43.

15 Gertler, BeckOK StPO mit RiStBV und MiStra, 56. Edition, 1.7.2025, Nr. 23 RiStBV
Rn. 46; Wittig, BeckOK StPO mit RiStBV und MiStra, 56. Edition, 1.7.2025, § 475
Rn. 5; zum Verhdltnis verschiedener Auskunftsanspriiche: VG Miinchen, Beschl. v.
13.9.2012 - M 22 E 12.4275, BeckRS 2012, 57548 Rn. 25 ff.; Sauerland, DStR
2015, 1569, 1570.

16 Schnoor/Giesen/Addicks, NStZ 2016, 256, 259 f.

17 Schnoor/Giesen/Addicks, NStZ 2016, 256, 259 f.

'8 Exemplarisch: BVerfG, Beschl. v. 26.8.2003 - 1 BvR 2243/02, NJW 2004, 589;
OLG Dresden, Urt. v. 27.11.2003 - 4 U 991/03, NJW 2004, 1181; OVG Miinster,
Beschl. v. 4.2.2021 - 4 B 1380/20, BeckRS 2021, 1073, Rn. 31; OLG Kaln, Urt. v.
18.2.2021 - 15 U 44/20, ZUM-RD 2022, 488;

9 BGH, Urt. v. 12.5.1987 - VI ZR 195/86, NJW 1987, 2225; Forster, BeckOK BGB,
75. Edition, 1.8.2025, § 12 Rn. 330; Dunckel, ZUM 2024, 18, 21 f.
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halte.?% Etwa diirfen in Bayern Auskiinfte nur verweigert
werden, soweit ,auf Grund beamtenrechtlicher oder
sonstiger gesetzlicher Vorschriften eine Verschwiegen-
heitspflicht besteht” (§ 4 Il 2 BayPrG), wdhrend in Ham-
burg eine Auskunft auch wegen einer Verfahrensgefdahr-
dung, Geheimhaltungsvorschriften oder soweit ,sonst
ein Uberwiegendes offentliches oder schutzwiirdiges
privates Interesse verletzt wiirde“ verweigert werden

darf (§ 4 Il HambPrG).

§ 475 StPO bietet demgegeniiber zwar eine bundesweit
einheitliche Regelung von Auskunftsanspriichen aus
Strafakten fiir ,Private und sonstige Stellen®, allerdings
wird eine Anwendung der Norm auch auf Auskunftsbe-
gehren der Presse in Literatur und Rechtsprechung
iberwiegend abgelehnt.?! Hinzu kommt, dass auch
§ 475 StPO keine die Besonderheiten von Presseaus-
kiinften aus einem Ermittlungsverfahren abbildenden
Regelungen enthalt und, wohl auch deshalb, von der
Rechtsprechung vielmehr als Grundlage fiir Informa-
tionsanspriche Uber laufende oder bereits abgeschlos-
sene gerichtliche Verfahren?? herangezogen wird.

Insgesamt werden weder § 4 der Landespressegesetze
noch § 475 StPO in ihren tatbestandlichen Vorausset-
zungen den Besonderheiten des nicht-6ffentlichen Er-
mittlungsverfahrens ausreichend gerecht.

Umso mehr ist die Rechtsprechung gefordert, bei der
Entscheidung iber staatsanwaltschaftliche Auskunfts-
pflichten dem Grundsatz der Nichtoffentlichkeit des Er-
mittlungsverfahrens (§ 160 | StPO), dem die Medienar-
beit umfassenden fairtrial-Grundsatz und der Un-
schuldsvermutung angemessene Bedeutung zu verlei-
hen. Diese Interessen beriicksichtigen jedoch allein die
Entscheidungen der bayerischen Verwaltungsgerich-
te.?

2. ANWENDUNGSBEREICH DES PRESSERECHTLICHEN
AUSKUNFTSANSPRUCHS

In Anwendung des allgemeinen presserechtlichen Aus-
kunftsanspruchs aus § 4 BayPrG wirft der BayVGH zu-
recht die Frage auf, ob die begehrten Verteidigerdaten
tberhaupt in den Anwendungsbereich der Norm fal-
len.? Denn seinen eigenen Angaben zufolge beabsich-
tigte der Journalist keine Berichterstattung uber den
Strafverteidiger, sondern hoffte, iiber diesen an seinen
Mandanten herantreten zu kdnnen.?> Die Frage, ob

20 Dies ldisst sich ebenfalls entnehmen: Schnoor/Giesen/Addicks, NStZ 2016, 256,
259.

21 Uberblick m.w.N. bei Singelnstein, MiiKo StPO, 2. Aufl. 2024, § 475 Rn. 11 ff; ab-
lehnend etwa Wittig, BeckOK StPO, 56. Edition, 1.7.2025, § 475 Rn. 5 f. m.w.N,;
BGH, Beschl. v. 20.6.2018 - 5 AR (Vs) 112/17, NJW 2018, 3123; OVG Berlin-Bran-
denburg (6. Senat), Beschl. v. 3.8.2017 - OVG 6 S 9.17; BayVGH, Beschl. v. 27.3.
2014 - 7 CE 14.253, NJW 2014, 2057.

22 gtwa BVerwG, Urt. v. 1.10.2014 - 6 C 35/13, NJW 2015, 807, 811.

23 VG Miinchen, Beschl. v. 28.2.2018 - M 10 E 18.741, BeckRS 2018, 7582 Rn. 25;
BayVGH, Beschl. v. 29.6.2023 - 7 CE 23.820, NJW 2024, 372 Rn. 25; VG Miin-
chen, Beschl. v. 18.6.2025 - M 10 E 25.3465, BeckRS 2025, 14445,

24 BayVGH, Beschl. v. 20.8.2025 - 7 CE 25.1263, BRAK-Mitt. 2025, 367 (in diesem
Heft) = BeckRS 2025, 20973 Rn. 20 ff.

5 BayVGH, Beschl. v. 20.8.2025 - 7 CE 25.1263, BRAK-Mitt. 2025, 367 (in diesem
Heft) = BeckRS 2025, 20973 Rn. 20 ff.
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auch eine solche Recherchehilfe vom landespressege-
setzlichen Informationsrecht gedeckt ist, hatte sich im
Hamburger Verfahren erst recht gestellt, da §4
HmbPrG schon tatbestandlich auf die ,der Erfiillung ih-
rer offentlichen Aufgabe dienenden Auskiinfte“ be-
schrdnkt ist. Gleichwohl wird diese Rechtsfrage vom
OVG Hamburg nicht ndher behandelt und vom Bay-
VGH letztlich offengelassen.?®

3. ABWAGUNG NACH DEM SPHARENMODELL

Der vom OVG Hamburg gewdhlte Ansatz, bei der infol-
gedessen gebotenen Abwadgung zwischen dem grund-
satzlichen Informationsrecht und einem entgegenste-
henden schutzwiirdigen privaten Interesse nach § 4 I
Nr. 3 HmbPrG auf das von der Rechtsprechung entwi-
ckelte Sphdrenmodell zuriickzugreifen, ist jedenfalls
dann ungeeignet, wenn die in der Zivilrechtsprechung
ebenfalls anerkannte?” und hier betroffene Geheim-
oder Vertraulichkeitssphdre unberiicksichtigt gelassen
wird.

Insbesondere verkennt das OVG Hamburg mit der Fest-
stellung, der Strafverteidiger sei nicht anders als alle
anderen in seiner Sozialsphdre betroffen, die besondere
rechtsstaatliche Rolle des Strafverteidigers bzw. Rechts-
anwalts.?® Wie demgegeniiber der BayVGH darstellt,
nimmt der Strafverteidiger vorliegend seine berufliche
Tatigkeit im Interesse der Allgemeinheit an einer rechts-
staatlichen Rechtspflege wahr, was seinen schitzens-
werten Interessen im Rahmen der Abwdgung ein hohe-
res Gewicht verleiht.?? Aufgabe des Strafverteidigers ist
die unabhdngige Durchsetzung der Beschuldigtenrech-
te.3 In dieser Rolle als Beistand des Beschuldigten
(§ 137 StPO) obliegt ihm nicht nur ein Recht, sondern
eine Pflicht zur Verschwiegenheit hinsichtlich aller nicht
offenkundigen Tatsachen, die ihm in Ausiibung seines
Berufes bekannt geworden sind (§ 43a Il BRAO). Die
Verschwiegenheitspflicht des Verteidigers ist fir das
Vertrauensverhdltnis zwischen Mandanten und Anwalt
unverzichtbar, wie der BayVGH klarstellt.3! Sie gilt im
Ermittlungsverfahren, in dem im Regelfall nichts offen-
kundig oder offentlich bekannt ist, umso umfassender.
Der BayVGH stellt dabei zutreffend fest:

,In Anbetracht der méglichen Folgen, die ein gestértes
Vertrauensverhdltnis zwischen Beschuldigtem und Ver-
teidiger auch fiir die Arbeit von Polizei und Staatsan-
waltschaft wahrend des Ermittlungsverfahrens haben

%6 BayVGH, Beschl. v. 20.8.2025 - 7 CE 25.1263, BRAK-Mitt. 2025, 367 (in diesem
Heft) = BeckRS 2025, 20973 Rn. 23.

27 OLG Kaln, Urt. v. 3.2.2015 - 15 U 133/14 Rn. 16; LG Bielefeld, Beschl. v. 23.5.
2012 - 20 S 3/12, BeckRS 2012, 12894; LG Kéln, Urt. v. 29.10.2009 - 8 O 140/
09, BeckRS 2009, 29340; insb. zum Mandatsverhdltnis: OLG Brandenburg, Urt. v.
5.3.2012 - 1U 8/11, NJW-RR 2012, 1191.

28 Knauer, MAH Strafverteidigung, 3. Aufl. 2022, § 1 Rn. 2 ff; Kudlich, MiiKo StPO,
2. Aufl. 2023, Einleitung, Rn. 310 ff,; Fischer, KK-StPO, 9. Aufl. 2023, Einleitung
§ 137 Rn. 204.

2% BayVGH, Beschl. v. 20.8.2025 - 7 CE 25.1263, BRAK-Mitt. 2025, 367 (in diesem
Heft) = BeckRS 2025, 20973 Rn. 30.

30 Knauer, MAH Strafverteidigung, 3. Aufl. 2022, § 1, Rn. 81 ff; Kudlich, MiiKo StPO,
2. Aufl. 2023, Einleitung, Rn. 310 ff,; Fischer, KK-StPO, 9. Auflage 2023, Einleitung
§ 137 Rn. 205.

31 BayVGH, Beschl. v. 20.8.2025 - 7 CE 25.1263, BRAK-Mitt. 2025, 367 (in diesem
Heft) = BeckRS 2025, 20973 Rn. 31.
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kann, liegt es zudem im offentlichen Interesse, Stérun-
gen des Vertrauensverhdltnisses auch in diesem Stadi-
um zu vermeiden.“3?

Daher folgert der BayVGH, dass das Informationsinte-
resse der Presse hinter dem Geheimhaltungsinteresse
im Ermittlungsverfahren zuriick stehen muss - zwar
nicht grundsdtzlich, jedoch immerhin hinsichtlich der
Namen der Verteidiger.®®> Dies entspricht auch der
Rechtsprechung des BVerwG: das BVerwG hat in einer
Entscheidung liber Informationen zu Namen der Ver-
fahrensbeteiligten wdhrend einer 6ffentlichen Haupt-
verhandlung dem Grundsatz der Offentlichkeit fiir die
Abwdgung ein besonderes Gewicht beigemessen.?* Im
Umkehrschluss kann bei Nicht-Offentlichkeit des Ermitt-
lungsverfahrens nach den Grundsdtzen des BVerwG
nicht ohne Weiteres ein iiberwiegendes Informationsin-
teresse der Offentlichkeit angenommen werden.

4. BERUCKSICHTIGUNG DER PERSONLICHKEITSRECHTE
DES BESCHULDIGTEN

Offensichtlich unvollstdndig ist die vom OVG Hamburg
getroffene Abwdgungsentscheidung aber vor allem,
weil sie mit keinem Wort auf die Rechte des Beschuldig-
ten eingeht. Richtigerweise stellt der BayVGH nicht al-
lein auf das Personlichkeitsrecht des Rechtsanwalts ab,
sondern berlicksichtigt in seiner Abwdgung mafigeblich
die Belange des Beschuldigten als dessen Mandanten.
Zurecht weist der BayVGH darauf hin, dass bereits die
Offenlegung des Namens eines Verteidigers Rick-
schliisse auf das Mandat zulassen und damit nicht nur
die Vertrauensbeziehung zum Strafverteidiger, sondern
auch das Recht des Beschuldigten auf Anonymitdt und
ein faires Verfahren gefdhrden konne. Erst recht, wenn
der Verteidigername offenkundig nur dazu dienen soll,
Informationen Uber den Beschuldigten zu erlangen
oder Kontakt zu ihm herzustellen. In einer medialen Ver-
dachtsberichterstattung tragt jede einzelne Nachricht
und damit auch die Mitteilung, dass und durch welchen
Verteidiger sich ein Beschuldigter vertreten Idsst, zu
dessen offentlicher Stigmatisierung als mutmaBlicher
Straftdter bei. Dies gefdhrdet die bis zur Verurteilung
und damit insb. im Stadium des Ermittlungsverfahrens
geltende Unschuldsvermutung.

5. KEINE INHALTLICHE KONTROLLE
JOURNALISTISCHER ANFRAGEN

Die divergierenden Auffassungen der Gerichte offenba-
ren zudem eine grundlegende Kontroverse: Diirfen
staatliche Stellen in presserechtlichen Auskunftsverfah-
ren die Relevanz journalistischer Nachfragen inhaltlich
bewerten?

Das OVG Hamburg lehnt eine solche Bewertung unter
Berufung auf die Rechtsprechung des BVerfG strikt

32 BayVGH, Beschl. v. 20.8.2025 - 7 CE 25.1263, BRAK-Mitt. 2025, 367 (in diesem
Heft) = BeckRS 2025, 20973 Rn. 31.

33 BayVGH, Beschl. v. 20.8.2025 - 7 CE 25.1263, BRAK-Mitt. 2025, 367 (in diesem
Heft) = BeckRS 2025, 20973 Rn. 25, 30.

34 BVerwG, Urt.v. 1.10.2014 -6 C 35/13, NJW 2015, 807, 808 f.




ab.?> Der Schutz der Pressefreiheit beginne bereits bei
der Beschaffung von Informationen; staatliche Stellen
diirften keine inhaltliche Kontrolle der publizistischen
Motivlage ausiiben.?® Auch der BayVGH betont zwar
die Unzuldssigkeit einer gerichtlichen Inhaltskontrolle,
stellt aber im Rahmen der Abwdgung, ebenso wie zuvor
das VG Miinchen, mafigeblich auf das aus seiner Sicht
nur eingeschrdnkte offentliche Informationsinteresse
ab, das aufgrund einer bereits veroffentlichten Presse-
mitteilung bereits teilweise befriedigt sei.3’

Letztlich ist beiden Gerichten insoweit einerseits zuzu-
stimmen, dass nicht mit dem Grundsatz der Staatsferne
der Presse vereinbar wdre, wenn Gerichte redaktionelle
Relevanzentscheidungen treffen und bestimmte Infor-
mationen gdnzlich vom Auskunftsrecht ausschliefien
dirften. Andererseits ldsst sich nicht bestreiten, dass
die Qualitat des Informationsinteresses im Rahmen der
verfassungsrechtlich gebotenen Abwdgung eine Rolle
spielt - nicht im Sinne einer Zensur, wohl aber im Sinne
der Prifung der Erforderlichkeit und Verhaltnismafig-
keit der begehrten Information. Die pauschale Gleich-
stellung aller Anfragen unabhdngig vom Kontext (Re-

35 OVG Hamburg, Beschl. v. 7.4.2025 - 3 Bs 20/25, BRAK-Mitt. 2025, 301 ff. = NJW
2025, 2191 Rn. 15.

3 OVG Hamburg, Beschl. v. 7.4.2025 - 3 Bs 20/25, BRAK-Mitt. 2025, 301 ff. = NJW
2025, 2191 Rn. 15.

37 BayVGH, Beschl. v. 20.8.2025 - 7 CE 25.1263, BRAK-Mitt. 2025, 367 (in diesem
Heft) = BeckRS 2025, 20973, Rn. 38.

gierungsskandal vs. private Auseinandersetzung)®® er-
scheint realitdtsfern.

lll. FAZIT

Die beiden Entscheidungen zeigen exemplarisch die
Spannungen zwischen Pressefreiheit und effektiven
Schutzmechanismen im strafprozessualen Kontext auf.
Weder eine pauschale Auskunftsverweigerung noch
eine unreflektierte Informationsfreigabe wird der ver-
fassungsrechtlichen Komplexitdt gerecht. Die Losung
kann nur in einer grundrechtsorientierten, einzelfallbe-
zogenen Abwdgung liegen, die sowohl der rechtsstaat-
lichen Bedeutung der anwaltlichen Verschwiegenheits-
pflicht als auch der wdhrend eines Ermittlungsverfah-
rens besonderen Sensibilitdt der Personlichkeitsrechte
von Beschuldigten Rechnung tragt.

Wadhrend des nicht-6ffentlichen Ermittlungsverfahrens
ist daher die Auskunft zu personlichen Daten des Be-
schuldigten wie auch zu denen des Verteidigers regel-
mafig unzuldssig, weil das Geheimhaltungsinteresse
das Informationsinteresse der Offentlichkeit im Hinblick
auf die Nicht-Offentlichkeit des Ermittlungsverfahrens,
die Unschuldsvermutung und das Vertrauensverhdltnis
zwischen Anwalt und Mandant lberwiegt.

38 Dies |dsst sich auch der Rspr. des BVerfG entnehmen: BVerfG, Beschl. v. 9.3.2010 -
1 BvR 1891/05, NJW-RR 2010, 1195 Rn. 32.

ANWALTSRECHT UND DIE RECHTSBERATUNG
IM FOKUS EUROPAISCHER GERICHTE

RECHTSPRECHUNGSRUCKBLICK 2024

DR. NADJA WIETOSKA*

Sowohl der Europdische Gerichtshof als auch der Euro-
pdische Gerichtshof fiir Menschenrechte haben im ver-
gangenen Jahr fir die Anwaltschaft wichtige Entschei-
dungen getroffen. Sie riicken die Rolle der Anwaltschaft
als unverzichtbaren Bestandteil der rechtsstaatlichen
Ordnungen ins Zentrum. Die Autorin erldutert die wich-
tigsten Entscheidungen und erldutert ihre Bedeutung
fir den Schutz des Anwaltsgeheimnisses und der an-
waltlichen Unabhdngigkeit.

Im vergangenen Jahr sind auf europdischer Ebene eine
Reihe bedeutsamer Entscheidungen ergangen, die un-
mittelbare Auswirkungen auf das anwaltliche Berufs-
recht haben und zugleich die zentralen berufsrecht-
lichen Grundsdtze - insb. die Unabhdngigkeit der An-

* Die Autorin ist Geschdftsfiihrerin der BRAK.

waltschaft und das Berufsgeheimnis - in bemerkens-
werter Deutlichkeit in den Fokus riickten. Sowohl der
Europdische Gerichtshof (EuGH) als auch der Europdi-
sche Gerichtshof fir Menschenrechte (EGMR) haben in
unterschiedlichen Konstellationen zum Ausdruck ge-
bracht, dass die Wahrung anwaltlicher Kernwerte nicht
nur berufsrechtlich, sondern auch unionsrechtlich vor
dem Hintergrund ihrer mafigeblichen Bedeutung
Schutz erfahren und die Hiirde ihrer Beschrdnkung
hoch anzusetzen ist. Die Entscheidungen zeichnen sich
nicht allein durch ihre jeweilige Einzelfallrelevanz aus,
sondern gewinnen in ihrer Gesamtschau auch voriger
Jahre besonderes Gewicht: Sie markieren eine deutlich
wahrnehmbare europdische Tendenz zur Starkung der
strukturellen Rahmenbedingungen anwaltlicher Berufs-
ausiibung und riicken die Rolle der Anwaltschaft als
unverzichtbaren Bestandteil rechtsstaatlicher Ordnun-
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gen in das Zentrum unionsrechtlicher Schutzmechanis-
men.

Besonders hervorzuheben sind zwei thematische
Schwerpunktbereiche: Zum einen die unionsrechtliche
Zulassigkeit des deutschen Fremdbesitzverbots an
Rechtsanwaltsgesellschaften, zum anderen das Span-
nungsverhdltnis zwischen dem anwaltlichen Berufsge-
heimnis und steuerrechtlichen Mitteilungspflichten
nach der Richtlinie (EU) 2018/822 (DAC 6). Mit Blick
auf die Rechtsprechung des EGMR verdienen insb. die
Entscheidungen zur Durchsuchung von KanzleirGumen
sowie zur Beschlagnahme anwaltlicher Unterlagen be-
sondere Beachtung. Hierneben erging 2024 - ebenfalls
durch die Feder des EGMR - das Urteil in der Rechtssa-
che Jemerak zur Reichweite des im Zuge des achten
Sanktionspakets gegen Russland eingefiihrten Rechts-
beratungsverbots in Abgrenzung zur notariellen Amts-
tatigkeit.

I. BERUFSGEHEIMNIS VERSUS
MELDEPFLICHTEN NACH DAC 6

Die DAC 6-Richtlinie! verpflichtet sog. Intermedidre zur
Anzeige bestimmter grenziiberschreitender Steuerge-
staltungen. Zwecks Umsetzung dieser ist in Deutsch-
land zum 1.1.2020 das Gesetz zur Einfiihrung einer
Pflicht zur Mitteilung grenziiberschreitender Steuerge-
staltungen in Kraft getreten. Die verankerten Melde-
pflichten treffen auch Rechtsanwadltinnen und Rechtsan-
widlte, soweit diese als Intermedidre auftreten.? Damit
riickte ein besonders sensibles Spannungsfeld in den
Fokus des Unionsrechts: jenes zwischen der berufsrecht-
lich verankerten anwaltlichen Verschwiegenheitspflicht
und den durch DAC 6 eingefiihrten Mitteilungspflichten
an die Finanzverwaltung.

Bereits mit Urteil v. 8.12.2022 im Rechtsstreit Orde van
Vlaamse Balies u.a. (Rs. C-694/20) hatte der EuGH ent-
schieden, dass die Verpflichtung eines von der primdren
Meldepflicht befreiten Rechtsanwalts, andere Interme-
didre Uber deren Pflichten zu unterrichten, einen unver-
haltnismafigen Eingriff in das anwaltliche Berufsge-
heimnis darstellt - damit wurde der damalige Art. 8ab
V der EU-Amtshilferichtlinie (Art. 1 Nr. 2 DAC 6) inso-
weit fir ungiiltig erklart.3 Der Gerichtshof sah darin
einen Verstofd gegen Art. 7 GRCh, der den Schutz der
privaten Kommunikation - einschliefilich der beruf-
lichen Vertraulichkeit zwischen Anwalt und Mandant -
gewdbhrleistet. Diese Linie bestdtigte der EuGH 2024
gleich zweimal:

T RL(EU) 2018/822 v. 25.5.2018 zur Anderung der Richtlinie 2011/16/EU beziiglich
des verpflichtenden automatischen Informationsaustauschs im Bereich der Be-
steuerung liber meldepflichtige grenziiberschreitende Gestaltungen.

2 EuGH, Urt. v. 8.12.2022 - Orde van Vlaamse Balies u.a. - C-694/20 Rn. 22, BRAK-
Mitt. 2023, 40 Ls.

3 EuGH, Urt. v. 8.12.2022 - Orde van Vlaamse Balies u.a. - C-694/20 Rn. 66, BRAK-
Mitt. 2023, 40 Ls.
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1. SONDERSTELLUNG DER ANWALTSCHAFT

In seinem Urteil v. 29.7.2024 in der Rechtssache C-
623/22 stand die belgische Umsetzung der DAC 6-
Richtlinie zur Uberpriifung: Nach belgischem Recht
konnten Rechtsanwadltinnen und Rechtsanwdlte zwar
aufgrund ihres Berufsgeheimnisses von der Melde-
pflicht befreit werden. Diese Befreiung war jedoch mit
einer subsididren Unterrichtungspflicht verknlpft: Sie
sollten andere an der Gestaltung beteiligte Intermedia-
re Uber deren eigene Meldepflicht in Kenntnis setzen.
Gleich mehrere Berufsverbdnde wandten sich gegen
diese sekunddre Informationspflicht und riigten unter
Verweis auf die Entscheidung des EuGH aus dem Jahr
2022 einen unzuldssigen Eingriff in das geschiitzte Ver-
trauensverhdltnis zwischen Anwalt und Mandant.

In seinem Urteil bekraftigte der Gerichtshof erneut die
hohe Bedeutung des anwaltlichen Berufsgeheimnisses.
Zwar sei das Ziel der Bekdmpfung aggressiver Steuer-
vermeidung legitim, doch diirfe dies nicht zu einer Aus-
hohlung der anwaltlichen Vertraulichkeit fiihren. Die
Pflicht, Dritte zu informieren, stelle - selbst bei einer Be-
freiung von der unmittelbaren Meldepflicht - einen un-
zuldssigen Eingriff in Art. 7 GRCh dar.

Die Besonderheit der Entscheidung lag jedoch darin,
dass der EuGH urteilte, dass die Rechtsprechung aus
Dezember 2022 ausschliellich fiir Rechtsanwadltinnen
und Rechtsanwalte gelte und nicht fir andere zur Ver-
tretung vor Gericht ermdchtigte Berufsangehorige.*
Dies begriindete der Gerichtshof mit dem besonderen
Schutz, der sich aus der herausgehobenen Stellung der
Anwaltschaft innerhalb der gerichtlichen Organisation
der Mitgliedstaaten sowie aus den ihr Ubertragenen
zentralen Aufgaben ableite.®> Den Rechtanwadltinnen
und Rechtsanwdlten werde schliefilich in einer demo-
kratischen Gesellschaft eine grundlegende Aufgabe
iibertragen.® Eine Ubertragung dieses Schutzes auf an-
dere freie Berufe sei nicht ohne weiteres maoglich.

2. UNABHANGIGKEIT VOM RECHTSGEBIET

Nicht einmal zwei Monate spdter erging bereits die
zweite Entscheidung - diesmal zur luxemburgischen
Umsetzung der DAC-Richtlinie mit Urteil v. 26.9.2024
(C-432/23). In dem zugrundeliegenden Ausgangsver-
fahren ersuchten die spanischen Steuerbehorden -
noch auf Grundlage der Richtlinie 2011/16/EU uber die
Verwaltungszusammenarbeit im Bereich der Besteue-
rung (DAC) - die luxemburgischen Behorden um Aus-
kunft iber eine unter Mitwirkung einer luxemburgi-
schen Anwaltskanzlei vorbereitete unternehmensbezo-
gene Transaktion einer Gesellschaft spanischen Rechts.
Die luxemburgische Steuerverwaltung verpflichtete da-
raufhin die Kanzlei - gestitzt auf das innerstaatliche
Umsetzungsgesetz zur DAC - zur Herausgabe sdmt-
licher im Zusammenhang mit der Mandatsbearbeitung

4 EuGH, Urt. v. 29.7.2024 - C-623/22 Rn. 118 ff.,, BRAK-Mitt. 2024, 302 Ls.

5 EuGH, Urt. v. 29.7.2024 - C-623/22 Rn. 116. BRAK-Mitt. 2024, 302 Ls.

6 EuGH, Urt. v. 29.7.2024 - C-623/22 Rn. 115, BRAK-Mitt. 2024, 302 Ls; so bereits
EGMR, Urt. v. 6.12.2012 - Michaud)/Frankreich.
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vorhandener Unterlagen. Dies verweigerte die Kanzlei
unter Verweis auf das anwaltliche Berufsgeheimnis so-
wie den Umstand, dass die Beratung nicht steuerlicher,
sondern gesellschaftsrechtlicher Natur gewesen sei.

Der EuGH bekraftigte, dass auch eine das Gesell-
schaftsrecht zum Gegenstand habende Rechtsberatung
unter den Schutz des Art. 7 GRCh, entsprechend dem
Schutzkreis des Art. 8 EMRK, fdllt. Das Rechtsgebiet
selbst hat keine Auswirkung auf die dem Berufsgeheim-
nis zugesprochene Bedeutung, welches sowohl die Exis-
tenz als auch den Inhalt des Mandats umfasst.’

3. FAZIT

Diese jiingsten Urteile markieren eine deutliche Besin-
nung auf die Rolle des Berufsgeheimnisses als unent-
behrliche Voraussetzung anwaltlicher Unabhdngigkeit
- losgelost des Rechtsgebiets. Ungeachtet dessen er-
kennt der Gerichtshof auch weiterhin den Regelungs-
zweck der DAC-Richtlinie - die Bekdmpfung grenziiber-
schreitender Steuervermeidung - grundsdtzlich als legi-
tim an.

Il. ALL EYES ON: DIE HALMER-ENTSCHEIDUNG
DES EuGH

Im Mittelpunkt der letztjdhrigen EU-Rechtsprechung
zum anwaltlichen Berufsrecht stand das Vorlageverfah-
ren des Bayerischen Anwaltsgerichtshofs zur Frage der
unionsrechtlichen Zuldssigkeit des anwaltlichen Fremd-
besitzverbots nach §§ 59a, 59e BRAO a.F8 Dieses Vor-
lageverfahren hat nicht nur auf nationaler Ebene, son-
dern EU-weit fiir Aufmerksamkeit gesorgt. Mit Urteil v.
19.12.2024 erklarte der EuGH das Fremdbeteiligungs-
verbot als mit dem Unionsrecht vereinbar.’

1. DAS AUSGANGSVERFAHREN

Ausgangspunkt war ein Vorlagebeschluss des Bayeri-
schen AGH zu einem Rechtsstreit, bei dem eine zugelas-
sene Rechtsanwaltsgesellschaft in der Form einer UG
die Mehrheit ihrer Geschdftsanteile an eine nicht-an-
waltliche Kapitalgesellschaft mit Sitz in Osterreich iber-
tragen hatte. Der darauffolgende Widerruf der Zulas-
sung durch die Rechtsanwaltskammer Miinchen stitzte
sich auf das in §§ 59a, 59e BRAO a.F. normierte Fremd-
beteiligungsverbot, wonach in damaliger Fassung aus-
schliellich Angehorige der rechtsberatenden Berufe als
Gesellschafter einer Anwaltsgesellschaft zugelassen
waren. Die klagende Gesellschaft rligte insb. einen Ver-
stofl gegen die Niederlassungsfreiheit (Art. 49 AEUV)
und den freien Kapitalverkehr (Art. 63 AEUV).

7 EuGH, Urt. v. 26.9.2024 - C-432/23, Rn. 66.

8 BayAGH, Beschl. v. 20.4.2023 - BayAGH 111-4-20/21, BRAK-Mitt. 2023, 185 m.
Anm. Schaeffer. S. dazu auch Dahns/Flegler/Nitschke, BRAK-Mitt. 2023, 204 sowie
Zelger, BRAK-Mitt. 2024, 131.

% Vgl. EuGH, BRAK-Mitt. 2025, 40 und néher dazu Pott/Wietoska, BRAK-Mitt. 2025,
2 ff,; Dahns/Flegler/Nitschke, BRAK-Mitt. 2023, 204 ff.; sowie Zelger, BRAK-Mitt.
2024, 131.

Das Vorlageersuchen des Bayerischen AGH zielte damit
auf die unionsrechtliche Uberpriifung einer berufsrecht-
lichen Strukturmafinahme, die in ihrer absoluten Ausge-
staltung - als vollstdndiger Ausschluss nicht-anwalt-
licher Kapitalbeteiligung - einen Eingriff in die wirt-
schaftliche Betdtigungsfreiheit bedeutet.

2. DIE ENTSCHEIDUNG DES EuGH

Der EuGH hat diesen Eingriff mit bemerkenswerter
Deutlichkeit fir gerechtfertigt erklart. Mafigeblich ist
aus Sicht des Gerichtshofs, dass das Fremdbesitzverbot
einem legitimen Ziel dient - dem Schutz der anwalt-
lichen Unabhdngigkeit - und zur Zielerreichung geeig-
net, erforderlich und angemessen ist. Das Urteil greift
damit auf die bekannte Dogmatik der ,Rechtfertigung
zwingender Griinde des Allgemeininteresses zurtick.

Trotz der im konkreten Fall getroffenen in einer Satzung
verankerten Vorkehrungen gegen Interessenkonflikte
misst der EuGH der blofien Mdglichkeit externer Ein-
flussnahme entscheidende Bedeutung bei. Mafigeblich
ist nicht, ob Einfluss konkret ausgelbt wird, sondern ob
er potenziell méglich ist - ein methodischer Ansatz, der
an die Dassonville-Formel erinnert: Schon die Eignung,
den geschltzten Bereich mittelbar oder potenziell zu
gefdhrden, geniigt. Vor diesem Hintergrund hdlt der
Gerichtshof das Fremdbesitzverbot fiir ein legitimes, ge-
eignetes und erforderliches Mittel zur Sicherung an-
waltlicher Unabhdngigkeit und geordneter Rechtspfle-
ge. Mitgliedstaaten steht ein weiter Wertungsspielraum
zu, europdisches Recht erzwingt keine Offnung des Ge-
sellschafterkreises zugunsten reiner Finanzinvestoren.
Der EuGH stdarkt damit die berufsrechtliche Gestal-
tungsfreiheit der Mitgliedstaaten und unterstreicht,
dass nationale Regelungen, die das Berufsbild der An-
waltschaft funktional schiitzen, nicht als wettbewerbs-
feindlich gelten, solange sie systematisch auf das Ziel
der Wahrung der Integritdt der Rechtspflege gerichtet
sind.

Noch wdhrend das Vorlageverfahren vor dem EuGH
lief, fihrte das damalige Bundesministerium der Justiz
parallel eine Umfrage in der Anwaltschaft zur potentiel-
len Lockerung des Fremdbesitzverbotes durch - schlief’-
lich war die Uberpriifung des Fremdbeteiligungsverbo-
tes im Koalitionsvertrag verankert. Das Ergebnis fiel
vergleichbar zu der bereits 2021 durchgefiihrten Sol-
dan-Umfrage aus: Die Mehrheit sah keinen Bedarf fir
exogenes Kapital von Finanzinvestoren und sahen die
Gefahr in der sachfremden Einflussnahme zu Lasten
der anwaltlichen Unabhdngigkeit.™

lll. EGMR ZUR UNTERSUCHUNG UND

BESCHLAGNAHME IN KANZLEIRAUMEN

2024 waren die Falle Jones Day v. Deutschland und Ne-
ziric v. Bosnien und Herzegowina paradigmatisch fur

10 Néher zur Auswertung der Ergebnisse Nitschke/Wietoska, BRAK-Mitt 2024, 2 ff,;
BMJ, Pressemitteilung Nr. 75/2023.
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das Spannungsverhdltnis zwischen staatlichen Ermitt-
lungsinteressen und -befugnisse einerseits sowie dem
Schutzbereich des anwaltlichen Berufsgeheimnisses an-
dererseits.

1. ERFORDERLICHKEIT EINES UNMITTELBAREN
MANDATSVERHALTNISSES

Wadhrend der Gerichtshof in letztgenannter Entschei-
dung die ungerechtfertigte Verletzung des Art. 8 EMRK
feststellte, wies er mit Beschluss v. 21.11.2024
(Nr.1022/19 und 1125/19) die Beschwerden der
Rechtsanwdlte der Kanzlei Jones Day gegen die Durch-
suchung ihrer Miinchner Kanzleirdume im Zusammen-
hang mit dem ,Dieselkomplex” als unzuldssig zuriick.
Der EGMR stellte entscheidend darauf ab, dass kein un-
mittelbares Mandatsverhdltnis zwischen der Kanzlei
und dem betroffenen Unternehmen (Audi) im Kontext
der deutschen Strafverfolgung bestand.

Im Ausgangsfall ging es um die Durchsuchung der
Miinchener Kanzleirdume der US-amerikanischen Sozie-
tat im Zusammenhang mit der Diesel-Affdre. Die Kanz-
lei war von der Volkswagen AG mit internen Untersu-
chungen, darunter Befragungen der Angestellten der
Tochtergesellschaft Audi, sowie mit der Vertretung vor
US-amerikanischen Gerichten beauftragt worden. Am
15.3.2017 durchsuchten Ermittlungsbehdrden auf An-
ordnung der Staatsanwaltschaft Miinchen Il die Blros
der Kanzlei und stellten umfangreiche Dokumente si-
cher, darunter elektronische Kommunikationsdaten so-
wie 185 physische Aktenordner.!" Hintergrund war der
Verdacht, dass die ermittelten Informationen fir ein ge-
gen Audi geflihrtes Strafverfahren relevant sein konn-
ten. Die Kanzlei machte geltend, die Durchsuchung ver-
letze das anwaltliche Berufsgeheimnis gem. Art. 8
EMRK sowie das strafprozessuale Beschlagnahmever-
bot nach § 97 StPO.

Der EGMR bestdtigte die vorausgegangenen Annah-
men der nationalen Gerichte, einschliefilich des BVerfG:
Zwar bejahte er einen Eingriff in das durch Art. 8 EMRK
geschiitzte Recht auf Achtung der Korrespondenz und
der Kanzleirdume. Der Eingriff sei hier jedoch gerecht-
fertigt gewesen. Mafigeblich war aus Sicht des EGMR,
dass Audi als Tochtergesellschaft der Volkswagen AG
nicht unmittelbar Mandantin der Kanzlei gewesen sei'?
und es daher bereits an einem durch § 97 StPO ge-
schiitzten Mandatsverhdltnis fehlte. Die Beauftragung
der Kanzlei war gerade primdr auf eine interne Unter-
suchung und rechtliche Vertretung von VW in den USA
beschrdnkt, nicht jedoch auf die Vertretung und Vertei-
digung im deutschen Ermittlungsverfahren. Die Durch-
suchung sei richterlich angeordnet, tiberpriifbar und zu-
dem angesichts der Schwere der in Rede stehenden
Vorwiirfe - konkret 80.000 Betrugsfdlle'® - und der Ziel-
richtung der MaBnahme als verhdltnismafiig zu bewer-
ten. Allen voran, da die Beschlagnahmung ihrem Um-

" EGMR, Beschl. v. 21.11.2024 - Nr. 1022/19 und 1125/19 Rn. 7 f.
12 EGMR, Beschl. v. 21.11.2024 - Nr. 1022/19 und 1125/19 Rn. 24.
13 EGMR, Beschl. v. 21.11.2024 - Nr. 1022/19 und 1125/19 Rn. 21.
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fang nach nicht willkirlich erfolgte.’ Der Gerichtshof
hob auflerdem hervor, dass das deutsche Strafprozess-
recht - namentlich § 160a und § 97 StPO - hinreichen-
de prozedurale Garantien vorsehen, um den Schutz ver-
traulicher Kommunikation sicherzustellen; zumindest
bestiinden fiir den EGMR hieran keine Zweifel.1®

2. FEHLENDE SCHUTZMECHANISMEN GEGEN
WILLKURLICHE EINGRIFFE

Demgegenlber steht das Urteil Neziri¢ v. Bosnien und
Herzegowina v. 5.11.2024, in dem der EGMR im kon-
kreten Fall zu einer ungerechtfertigten Verletzung des
Art. 8 EMRK gelangt und die Beschlagnahmung von
Daten eines Rechtsanwalts riigte. Konkret wurde im Zu-
ge strafrechtlicher Ermittlungen gegen Letztgenannten
sein Mobiltelefon beschlagnahmt und der gesamte In-
halt - ohne seine oder die Anwesenheit eines Kammer-
vertreters - nach umfassender Kopieerstellung, an
einem anderen Ort durchsucht. Der gesicherte Daten-
satz wurde ungefiltert als Beweismittel in das straf-
rechtliche Verfahren gegen den Anwalt und spdteren
Beschwerdefiihrer eingefiihrt.

Der Gerichtshof stellte in seinem Urteil eine Verletzung
von Art. 8 EMRK fest, die er in diesem konkreten Fall
auch angesichts der Eingriffsintensitat nicht als ge-
rechtfertigt ansah. Entscheidend sei, dass der Staat si-
cherzustellen habe, dass eine Mafinahme in ihrer kon-
kreten Ausgestaltung nicht zu einer faktischen Aushe-
belung des Berufsgeheimnisses fiihre. Im konkreten Fall
bemdngelte der EGMR, dass das nationale bosnisch-
herzegowinische Recht keine ausreichenden Schutzme-
chanismen gegen willkiirliche Eingriffe vorsieht. Weder
der vom Ermittlungsrichter erlassene Durchsuchungs-
beschluss noch die Anordnung der Staatsanwaltschaft
zur Auswertung des Mobiltelefons beriicksichtigten das
anwaltliche Berufsgeheimnis und den Schutz der die-
sem unterfallenden privilegierten Informationen.'®
Dass der gesamte Datenbestand - einschliefilich poten-
ziell sensibler Mandantenkommunikation - ungefiltert
in das Verfahren eingefiihrt wurde, sei mit der Systema-
tik des Schutzes aus Art. 8 EMRK unvereinbar.’

3. SNEAK PEAK

Bereits zu Beginn 2025 reihte sich die ndchste Entschei-
dung des EGMR zu dem Fall Kavecansky gegen die Slo-
wakei'® ein, in dem der Gerichtshof die Durchsuchung
eines Notarblros auf ihre Unionskonformitat hin prifte.
Auf Anordnung der Staatsanwaltschaft wurde 2021 die
Kanzlei des Notars Kavecansky wegen des Verdachts
der Unterschlagung durchsucht - ohne richterliche Ge-
nehmigung, wie es das slowakische Strafrecht zuldsst.

Der EGMR stellte auch in diesem Fall klar, dass das na-
tionale Recht Schutzmechanismen gegen Willkir i.S.d.

4 EGMR, Beschl. v. 21.11.2024 - Nr. 1022/19 und 1125/19 Rn. 22.

15 EGMR, Beschl. v. 21.11.2024 - Nr. 1022/19 und 1125/19 Rn. 15, 24.

16 EGMR, Urt. v. 5.11.2024 - Neziri¢ v. Bosnia and Herzegovina Rn. 14.

7 EGMR, Urt. v. 5.11.2024 - Neziri¢ v. Bosnia and Herzegovina, Rn. 15 f.

18 EGMR Urt. v. 29.4.2025 - Kavecansky v. Slowakei (Beschwerdenr. 49617/22).




Art. 8 Il EMRK vorsehen muss. Besonders bei Durchsu-
chungen ohne richterliche Anordnung seien effektive
verfahrensrechtliche Garantien erforderlich. Im konkre-
ten Fall sah der EGMR Art. 8 EMRK ungerechtfertigt als
verletzt an, da weder eine richterliche Vorabkontrolle
noch eine wirksame nachtrdgliche Uberpriifung mog-
lich war. Der Schutzbereich des Art. 8 EMRK, der sich
auch auf Kanzleirdume erstreckt und das Berufsge-
heimnis umfasst, gilt zudem nicht nur fiir Rechtsanwdal-
tinnen und Rechtsanwdlte, sondern sinngemdf auch fiir
andere rechtsberatende Berufe."

ERFOLGSHONORAR

Nachdem 2023 die Entscheidung des EuGH zur Trans-
parenz von anwaltlichen Vergiitungsvereinbarungen fir
Rechtsunsicherheit gesorgt hat,?® verhielt sich 2024
einzig das EGMR in einem Urteil v. 12.11.2024 (Be-
schwerdenr. 37398/21) zu anwaltlicher Vergltung.
Konkret ging es in dem zugrundeliegenden Ausgangs-
verfahren um eine vor Gericht unterlegene beklagte
Verlagsgesellschaft - die britische Daily Mail -, die auf-
grund einer personlichkeitsverletzenden Berichterstat-
tung Uber einen lybischen Geschdftsmann nicht nur
zum Schadensersatz verurteilt wurde, sondern auch zur
Kostenerstattung des kldgerischen anwaltlichen Er-
folgshonorars i.H.v. 250.000 GBP.

Der EGMR sah mit Blick auf die als unangemessen be-
fundene Hohe des Erfolgshonorars eine Verletzung der
Meinungsfreiheit i.S.d. Art. 10 EMRK. Extrem hohe an-
waltliche Erfolgshonorare konnten das Prozesskostenri-
siko fir Medienunternehmen derart erhdhen, dass sie
im Zweifel auf eine Berichterstattung verzichten konn-
ten.

V. RECHTSBERATUNG UNTER SANKTIONEN -

ABGRENZUNG NOTARIELLER AMTSTATIGKEIT

Mit Urteil v. 5.9.2024 in der Rechtssache C-109/23 ,Je-
merak” hat die Zweite Kammer des EuGH erstmals
grundlegend zur Reichweite des im Zuge des achten
Sanktionspakets gegen Russland eingefiihrten Rechts-
beratungsverbots in Art. 5n Il Buchst. b VO (EU) 833/
2014 Stellung genommen. Dem Wortlaut zufolge ist es
,verboten, unmittelbar oder mittelbar Dienstleistungen
im Bereich der Rechtsberatung [...] fiir in Russland nie-
dergelassene juristische Personen, Organisationen oder
Einrichtungen zu erbringen®. Vorliegend streitig war, ob
dieses Verbot auch die notarielle Beurkundung eines
Immobilienkaufvertrags erfasst, wenn die verdufernde

1% Die hohen Anforderungen der VerhdltnisméBigkeit betonte jiingst auch das Bun-
desverfassungsgericht in seinem Beschluss vom 21. Juli 2025 - 1 BvR 398/24.

20 EyGH, Urt. v. 12.1.2023 - C-395/21, BRAK-Mitt. 2023, 173 mit Anm. Kunze. Zur
Unterstiitzung der anwaltlichen Praxis wurden auf der 84. Tagung der Gebiihrenre-
ferentinnen und -referenten am 6.4.2024 in Stuttgart Handlungshinweise fiir
Rechtsanwdltinnen und Rechtsanwadlte verabschiedet.

Partei eine in Russland ansdssige juristische Person ist
und sich das Kaufobjekt im Hoheitsgebiet eines EU-Mit-
gliedstaats befindet.

Der EuGH verneinte dies und stellte klar, dass eine sol-
che notarielle Tatigkeit nicht unter das unionsrechtliche
Beratungsverbot fdllt. Entscheidend war fir den Ge-
richtshof zundchst die funktionale Einordnung der
Amtstdtigkeit: Die notarielle Beurkundung diene nicht
der parteilichen Interessenvertretung, sondern erfolge
neutral, unabhdngig und im offentlichen Interesse an
der Rechtssicherheit. Die Tatigkeit des Notars sei - im
Gegensatz zu klassischer Rechtsberatung - nicht par-
teigebunden, sondern staatlich reguliert und objektiv-
rechtlich determiniert.?! Damit falle die Notartatigkeit
auch nicht unter die vom EuGH vorgenommene Bestim-
mung des Begriffs ,Dienstleistungen [im Bereich der]
Rechtsberatung” iS.v. Art.5n 1l der Verordnung
Nr. 833/2014.22

Besondere Bedeutung misst der Gerichtshof lberdies
dem Umstand bei, dass das Verstandnis der Vorschrift
nicht zu einer inkohdrenten Wirkung im Binnenmarkt
flihren diirfe. Wiirde man das Verbot auf die notarielle
Mitwirkung erstrecken, kdnnten Immobilientransaktio-
nen in Mitgliedstaaten, in denen Notare zwingend ein-
zubeziehen sind, de facto nicht mehr durchgefiihrt
werden, wdhrend sie in anderen Mitgliedstaaten mit
freier Vertragsform weiterhin moglich wdren. Der
EuGH wertet diese potenzielle ,Wirkungsvielfalt des
Verbots“, die allein auf unterschiedlichen mitglied-
staatlichen Notariatsordnungen beruht, als unions-
rechtlich unerwiinscht. Eine derart systemfremde Un-
gleichbehandlung im Binnenmarkt lasse sich weder
aus dem Wortlaut noch aus dem Zweck der Sanktions-
verordnung ableiten.?

Der Gerichtshof nimmt damit eine differenzierte Ausle-
gung des Begriffs ,Dienstleistungen im Bereich der
Rechtsberatung” vor. Nicht jede Form der rechtlichen
Unterstltzung fdllt unter das Verbot - entscheidend ist
die parteiliche, interessengeleitete Komponente. Damit
liegen der EuGH und die Rechtsprechung des BVerfG
mit Blick auf die Abgrenzung notarieller Amtstatigkeit
auf einer Linie.

VI. EXKURS: ALTERSGRENZE IM ANWALTS-

NOTARIAT VOR DEM EuGH

Bei den Notarinnen und Notaren und deutschen Vorab-
entscheidungsersuchen verblieben: Mit Urteil v. 17.10.
2024 in der Rechtssache C-408/23, ,Anwaltsnotarin®
hat der Europdische Gerichtshof (EuGH) entschieden,
dass die in § 5 IV BNotO verankerte Hochstaltersgren-
ze von 60 Jahren fiir die erstmalige Bestellung zur An-
waltsnotarin mit Unionsrecht vereinbar ist. Die Ent-

21 EuGH, Urt. v. 5.9.2024 - Jemerak Rn. 44.
22 EyGH, Urt. v. 5.9.2024 - Jemerak Rn. 41 ff.,, 45.
23 EyGH, Urt. v. 5.9.2024 - Jemerak Rn. 49 ff.
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scheidung erging auf ein Vorabentscheidungsersuchen
des Oberlandesgerichts Koln, das tber die Klage einer
Rechtsanwadltin zu entscheiden hatte, deren Bewerbung
aufgrund Uberschreitens der Altersgrenze abgelehnt
worden war.

Die Klagerin machte geltend, dass die Altersgrenze
eine unzuldssige Diskriminierung wegen des Alters dar-
stelle, die gegen die Gleichbehandlungsrahmenrichtli-
nie 2000/78/EG sowie gegen Art. 21 GRCh verstofle.
Der EuGH wies diese Argumentation zuriick: Zwar stelle
die Altersgrenze grundsdtzlich eine Ungleichbehand-
lung dar, diese sei jedoch nach Art. 6 | der Richtlinie
2000/78/EG gerechtfertigt, wenn sie einem legitimen
Ziel der Beschaftigungs- oder Arbeitsmarktpolitik diene
und angemessen sowie erforderlich sei.

Der Gerichtshof betonte, dass es den Mitgliedstaaten
grundsatzlich freistehe, auch im Bereich der rechtsbera-
tenden Berufe solche Ziele zu verfolgen. Die Altersgren-
ze fuir Anwaltsnotarinnen und -notare verfolge das legi-

time Ziel, eine kontinuierliche und langfristige Aus-
Ubung des Notaramts sicherzustellen, was im offent-
lichen Interesse liege. Sie sei im nationalen Kontext we-
der unangemessen noch tibermafig belastend und ver-
letze daher keine unionsrechtlichen Diskriminierungs-
verbote.

Auch der Erste Senat des Bundesverfassungsgerichts
hat jiingst in seiner Entscheidung vom 23.9.202524 fest-
gestellt, dass Altersgrenzen grundsatzlich geeignet und
erforderlich sein konnen um die ,Gewdhrleistung der
Funktionstlichtigkeit der vorsorgenden Rechtspflege so-
wie einer (gerechten) Verteilung der Berufschancen” als
legitime Ziele zu erreichen. Vor dem Hintergrund des
nachhaltigen Bewerbermangels im Anwaltsnotariat
(nicht auch im Nur-Notariat) ist die Altersgrenze des
vollendeten siebzigsten Lebensjahres jedoch nicht lan-
ger verhdltnismafig.

24 BVerfG, Urt. v. 23.9.2025 - 1 BvR 1796/23.

PFLICHTEN UND HAFTUNG DES ANWALTS -
EINE RECHTSPRECHUNGSUBERSICHT

RECHTSANWALTIN ANTJE JUNGK, RECHTSANWALTE BERTIN CHAB UND HOLGER GRAMS*

In jedem Heft der BRAK-Mitteilungen kommentieren die
Autoren an dieser Stelle aktuelle Entscheidungen zum
anwaltlichen Haftungsrecht.

HAFTUNG

KI-GENERIERTER SCHRIFTSATZ

Es handelt sich um einen Versto3 gegen § 43a Il
BRAO, wenn ein Rechtsanwalt bewusst Unwahrhei-
ten verbreitet. Hierzu gehort der wissentlich falsche
Vortrag tiber Inhalt und Aussagen von Gesetzen und
Urteilen. (eigener Ls.)

AG Koln, Beschl. v. 2.7.2025 - 312 F 130/25, BRAK-Mitt. 2025, 379
(in diesem Heft); s. auch Denz, BRAK-Mitt. 2025, 316 (in diesem Heft).

Es ist schon liber zwei Jahre her, dass die ersten (Fehl-)-
Versuche von Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwalten,
sich das Verfassen von Schriftsdtzen von einer Kl ab-
nehmen zu lassen, zutage traten. Der Fall eines langjdh-
rig berufserfahrenen Rechtsanwalts in New York ging
durch die Presse' und wurde hierzulande - zumindest

* Die Autorin Jungk ist Leitende Justiziarin, der Autor Chab Leitender Justiziar bei
der Allianz Versicherungs-AG, Miinchen; der Autor Grams ist Rechtsanwalt und
Fachanwalt fiir Versicherungsrecht in Miinchen.

1 Z.B. https://www.lto.de/recht/kurioses/k/anwalt-new-york-chatgpt-recherche-schrif
tsatz-fake-urteile.
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offiziell - weitgehend noch beldchelt. Der Versuchung
konnen aber natiirlich auch manche deutsche Rechts-
anwadltinnen und Rechtsanwadlte auf Dauer nicht wider-
stehen. Dass Kl zeitsparend und hilfreich eingesetzt
werden kann, wird in vielen Veroffentlichungen propa-
giert. Dass der ,Zuarbeit” aber auch Grenzen gesetzt
sind, wird nicht allenthalben realisiert.

Wesentlich ist, dass ein Rechtsanwalt oder eine Rechts-
anwdltin die Verantwortung fiir den Inhalt des Schrift-
satzes Ubernehmen muss, damit eine wirksame Prozess-
handlung vorgenommen wird. Ein Kl-generierter Ent-
wurf muss dementsprechend sorgfdltig auf die Richtig-
keit der getroffenen Behauptungen Uberprift und die
rechtlichen Schliisse anhand eigenen Fachwissens veri-
fiziert werden.

Es ist sicher davon auszugehen, dass mittlerweile schon
einige Schriftsdtze bei den Gerichten gelandet sind, die
diesen Voraussetzungen nicht entsprechen - nur hat es
offenbar dann niemand bemerkt. Hier hat sich das AG
KoIn aber dann doch einmal die Mihe gemacht, den
Vortrag der Antragsgegnerin genauer unter die Lupe zu
nehmen. Es ging um die Voraussetzungen fiir das elter-
liche Umgangsrecht und insb. die Anordnung eines
Wechselmodells. Das AG Kaéln stellt fest: ,Die weiteren
von dem Antragsgegnervertreter im Schriftsatz vom
30.6.2025 genannten Voraussetzungen stammen nicht
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aus der zitierten Entscheidung und sind offenbar mittels
kiinstlicher Intelligenz generiert und frei erfunden. Auch
die genannten Fundstellen sind frei erfunden.” Die Wi-
derspriiche werden detailliert aufgezeigt.

Auch wenn die festgestellten Defizite sich im konkreten
Fall méglicherweise nicht auf das Ergebnis der gericht-
lichen Entscheidung ausgewirkt haben, ist die aufge-
deckte Vorgehensweise nicht lediglich peinlich. Das AG
KoIn weist zurecht darauf hin, dass die Rechtsfindung
erschwert, der unkundige Leser in die Irre geflihrt und
das Ansehen des Rechtsstaates und insb. der Anwalt-
schaft empfindlich geschdadigt wird. Das AG richtet das
Augenmerk auf § 43a Il BRAO: Der Rechtsanwalt darf
sich bei seiner Berufsausiibung nicht unsachlich verhal-
ten. Unsachlich ist insb. ein Verhalten, bei dem es sich
um die bewusste Verbreitung von Unwahrheiten han-
delt.

Folge dieses unsachlichen Verhaltens kann dann auch
nicht nur ein Verstof3 gegen die berufsrechtlichen Pflich-
ten, sondern gleichzeitig der Verlust des Versicherungs-
schutzes sein. Das Verfassenlassen eines Schriftsatzes
durch eine Kl ohne Uberpriifung der Richtigkeit der
Aussagen kann eine wissentliche Verletzung einer an-
waltlichen Kardinalpflicht darstellen, die zum Deckungs-
ausschluss fiihren wiirde.? (ju)

INFORMATIONSPFLICHTEN DES MANDANTEN
BEIM VERSORGUNGSAUSGLEICH

Der Anwalt hat sich stets lGber den entscheidungser-
heblichen Sachverhalt zu informieren, wahrend der
Mandant den Anwalt nach bestem Wissen tiber den
ihm bekannten Sachverhalt in Kenntnis setzen muss
(Anschluss BGH, Urt. v. 20.6.1996 - IX ZR 106/95
Rn. 27).

OLG Hamm, Urt. v. 5.2.2025 - I-33 U 4/24

Es ist immer wieder festzustellen, dass Anwaltinnen und
Anwadlte im Rahmen von Scheidungen und Folgesachen
den Versorgungsausgleich etwas stiefmdtterlich behan-
deln. Hier konnte der Gedanke eine Rolle spielen, dass
es sich beim Versorgungsausgleich um eine eher techni-
sche Frage dreht, die nach entsprechender Auskunftser-
teilung durch die jeweiligen Versorgungstrdger an-
schlieBend durch Richterspruch entschieden wird. Aber
es gibt die unterschiedlichsten Stolperfallen, beispiels-
weise bei (riickversicherten oder direktversicherten) be-
trieblichen Altersvorsorgemodellen. Auch bei privaten
Lebens- und Rentenversicherungen sind durch - fehler-
hafte - Urteile schnell vollendete Tatsachen geschaffen,
die sich fir die jeweiligen Mandanten nur noch im We-
ge des Anwaltsregresses ausgleichen lassen. Dement-
sprechend sollten die anwaltlichen Berater sich die Aus-
kiinfte und den Ausgleich selbst moglichst genau anse-
hen.

Vorliegend ging es um den Ausgleich einer privaten
Rentenversicherung, die die Ehefrau nach Trennung,

? Dazu ausf. Denz, BRAK-Mitt. 2025, 316, 317 (in diesem Heft).

aber vor Scheidung abgeschlossen hatte. Die Beitrdge
wurden monatlich bedient. Daneben leistete die Frau
eine Einmalzahlung, um die Versicherungsleistung zu
erhohen. Da Versorgungsanwartschaften auch ausge-
glichen werden, wenn diese in der Trennungszeit erwor-
ben werden, wurden diese schlieBlich anldsslich der
spdteren Scheidung hdalftig auf den Ehemann Ubertro-
gen.

Das empfand die Mandantin als ungerecht, hatte sie
den Einmalbetrag doch nur deshalb aufwenden kon-
nen, weil zuvor im Rahmen einer notariellen Trennungs-
und Scheidungsfolgenvereinbarung eine Ausgleichszah-
lung i.H.v. 25.000 Euro vom Ehemann geleistet wurde.
Dieser Betrag sollte zundchst als Zugewinn bezahlt wer-
den, wurde aber schliefllich - ohne Zutun der Anwadltin
der Ehefrau - der ,Abgeltung wechselseitiger Unter-
haltsanspriiche” zugeordnet. Es war also denkbar, dass
der Ehemann durch den Versorgungsausgleich wieder
teilweise zurlckerlangt hatte, was eigentlich im Rah-
men der Scheidungsfolgen endgiiltig bei der Ehefrau
verbleiben sollte.

Die Frage im Anwaltsregress war nun, ob die Anwadltin
den Versorgungsausgleich insoweit hdtte verhindern
mussen. Hadtte es sich um Zugewinn gehandelt, hdtte
§ 2 IV VersAusglG die hdlftige Ubertragung der An-
wartschaften gesperrt. Nach den hier getroffenen Ver-
einbarungen hdtte zumindest grobe Unbilligkeit nach
§ 27 VersAusglG vorliegen konnen. Voraussetzung fiir
eine Pflichtverletzung der Anwdltin in diesem Zusam-
menhang wdre natlrlich, dass diese die relevanten In-
formationen zur Finanzierung der Beitrdge und der Ein-
malzahlung hatte oder hdtte erfragen missen.

Sowohl das LG als auch das OLG sahen keine anwalt-
lichen Pflichten verletzt. Im Verfahren konnte die Man-
dantin nicht beweisen, dass sie ihre Anwadltin Uber die
Herkunft des Geldes, das sie fiir die Einmalzahlung ver-
wendet hatte, informiert hat. Der Senat erldutert, dass
die Beweislast dafir allein bei der Mandantin gelegen
habe. Hier genligte das einfache Bestreiten der beklag-
ten Anwadltin, ohne dass im Rahmen einer gestuften
Darlegungs- und Beweislast der Anwdltin weitere Darle-
gungen oblegen hatten. Das gelte lediglich, wenn der
Mandant negative Tatsachen behaupte, also insb., dass
er Uber bestimmte Punkte nicht beraten wurde. Hier
aber ging es um den Nachweis des Umfangs eigener In-
formationen gegentiber der Anwadltin.

Selbst wenn man wegen dieser Beweislastverteilung da-
von auszugehen hatte, dass die Anwdltin tGber die Her-
kunft des Geldes nicht informiert worden ist, hatte eine
anwaltliche Pflichtverletzung dann vorliegen kénnen,
wenn zumindest Anlass zu entsprechender Nachfrage
bestanden hdtte. Auch einen solchen Anlass sieht der
Senat nicht. Zwar wusste die Bevollmdchtigte von der
notariellen Vereinbarung. Unklar war aber, wie die Bei-
trage fir die private Rentenversicherung bezahlt wur-
den. Das schlichte Wissen um die Vereinbarung genlig-
te dem OLG nicht, um einen ausreichenden Anlass zu
begriinden. Es handelte sich ndmlich nicht um einen
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vorzeitigen Zugewinnausgleich und es gab nach An-
sicht des Senats auch keinen Grund anzunehmen, dass
hier ein Ausschluss des Versorgungsausgleichs wegen
grober Unbilligkeit in Frage kommen konnte. Dabei
konnte er dann offenlassen, ob iiberhaupt schlussend-
lich grobe Unbilligkeit mit Erfolg hdtte eingewendet
werden konnen.

Damit ist klargestellt: Auch Mandantinnen und Man-
danten treffen Informationspflichten, die letztlich in
Wechselwirkung mit den mandatsbezogenen anwalt-
lichen Beratungspflichten stehen.? Natiirlich ist am En-
de die Beurteilung einer Nachfragepflicht auch sehr ein-
zelfallbezogen. Im Zweifel ist entsprechendes Nachfra-
gen selbstredend besser. (bc)

RECHTSSCHUTZVERSICHERER-REGRESS WEGEN
AUSSICHTSLOSER VORGERICHTLICHER TATIGKEIT

Ein Rechtsschutzversicherer, der einen Anwalt we-
gen aussichtloser vorgerichtlicher Tatigkeit aus
libergegangenem Recht seiner Versicherungsneh-
mer nach § 86 VVG in Anspruch nimmt (hier: ,Die-
sel-Fdlle“), muss darlegen und beweisen, dass das
Vorgehen objektiv unzweckmdfig war und dass die
Diesel-Hersteller auf keinen Fall zahlungs- oder ver-
gleichsbereit waren.

LG Hanau, Urt. v. 2.7.2025 - 9 O 1563/24

Die Kldgerin, ein Rechtsschutz-Schadenregulierungsun-
ternehmen, macht gegen die beklagte Kanzlei Scho-
densersatzanspriiche aus iibergegangenem Recht nach
§ 86 VVG geltend. Sie wirft der Kanzlei vor, in einer Viel-
zahl von ,Diesel-Mandaten” unnédtigerweise Kosten fiir
aufergerichtliche  Anspruchsgeltendmachung abge-
rechnet zu haben. Diese seien aussichtslos gewesen, da
die Fahrzeughersteller bekanntermafen zahlungsunwil-
lig gewesen seien. Die Kanzlei hdtte den rechtsschutz-
versicherten Mandanten daher von einer auBergericht-
lichen Geltendmachung abraten und sogleich Klage er-
heben missen. Zudem seien die zugrunde gelegten
Streitwerte (voller Kaufpreis der Fahrzeuge) iberhoht
gewesen, weil kein Nutzungsersatz in Abzug gebracht
wurde.

Das LG wies die Klage ab. Soweit es sich um eine Fest-
stellungsklage handelt, sei diese teilweise wegen Vor-
rangs der Leistungsklage bereits unzuldssig. Der Kldage-
rin seien die vom Beklagten abgerechneten Streitwerte
bekannt. Hinsichtlich der fiir einen abzuziehenden Nut-
zungsersatz relevanten Kilometerleistungen hatte die
Klagerin die Moglichkeit gehabt, diese bei ihren Versi-
cherungsnehmern zu erfragen.

Die Klage sei zudem insgesamt unbegriindet. Die Kla-
gerin trage die Darlegungs- und Beweislast, dass dem
Beklagten keine vorgerichtliche Geschaftsgebiihr zuge-
standen habe bzw. ein Uberhohter Streitwert abgerech-
net worden sei. Vor der Entscheidung des BGH vom
23.2.2021* sei es mangels einer bis dahin gebildeten

% Dazu schon BGH - IX ZR 23/04, NJW 2006, 501.
4 BGH, Beschl. v. 23.2.2021 - VI ZR 1191/20, MDR 2021, 574.
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herrschenden Meinung noch zumindest vertretbar und
daher nicht pflichtwidrig gewesen, Honorar auf der Ba-
sis des vollen Kaufpreises abzurechnen.

Die Klagerin habe nicht nachgewiesen, dass die bei ihr
rechtsschutzversicherten Mandanten dem Beklagten
von Anfang an einen unbedingten Klageauftrag erteilt
hatten. Der Beklagte habe ausreichend dargelegt, dass
er die Mandanten iiber die alternative Maglichkeit
eines zundchst aufergerichtlichen Vorgehens oder
einer sofortigen Klageerhebung belehrt habe, wobei er
zundchst ein auBergerichtliches Vorgehen empfohlen
habe. Dies sei auch nicht von vornherein unzweckma-
Rig gewesen. Auch wenn bekannt gewesen sei, dass die
Dieselhersteller auf auBergerichtliche Zahlungsauffor-
derungen in der Regel nicht leisteten, sei eine sichere
Prognose nicht mdglich gewesen und der Anwalt daher
verpflichtet gewesen, zundchst den kostengiinstigeren
Weg der auflergerichtlichen Geltendmachung zu emp-
fehlen. Der Abschluss etwaiger Vergleiche sei erfah-
rungsgemdf3 mit einer Verschwiegenheitsklausel ver-
bunden, so dass sie deswegen nicht offentlich gewor-
den seien. Zudem diene eine auflergerichtliche Zah-
lungsaufforderung dazu, Verzug herzustellen und ein
kostenbefreiendes, sofortiges Anerkenntnis zu verhin-
dern.

Weiter habe ein auBergerichtliches Vorgehen die Mog-
lichkeit eroffnet, von den Herstellern eine Aussage zum
Vorhandensein einer Abschalteinrichtung o.d. zu erhal-
ten, um so die Erfolgsaussichten einer Klage zu kldren.

Gegen eine offenkundige Aussichtslosigkeit vorgericht-
lichen Tatigwerdens spreche auch, dass die Gerichte
bei Bejahung eines Schadensersatzanspruchs i.d.R.
auch die vorgerichtlichen Anwaltskosten zugesprochen
hatten. Auch die Erteilung einer Deckungszusage fir
ein vorgerichtliches Vorgehen durch die Kldgerin habe
beim Beklagten nicht den Eindruck erweckt, dass sie
dieses als von vornherein aussichtlos bewerte.

Der BGH hat entschieden, dass die anwaltlichen Bera-
tungspflichten liber die Erfolgsaussichten einer Rechts-
verfolgung im rechtsschutzversicherten Mandat in kei-
ner Weise reduziert sind. Ein Rechtsschutzversicherer
sei auch nicht verpflichtet, im Vorhinein die Kostende-
ckung wegen fehlender Erfolgsaussichten abzulehnen.®
Im konkreten Fall verneinte das LG aber zu Recht eine
anwaltliche Pflichtverletzung. (hg)

FRISTEN

beA VOR MITTERNACHT: ZEITRESERVE ERFORDERLICH

1. Auch fiir die Ubermittlung eines fristgebundenen
Schriftsatzes per elektronischem Rechtsverkehr ist
eine Zeitreserve einzuplanen. Dies gilt besonders
bei Benutzung einer unbekannten WLAN-Verbin-
dung in einem Hotel.

5 BGH, Urt. v. 16.9.2021 - IX ZR 165/19, MDR 2021, 1357, Besprechung von
Grams, BRAK-Mitt. 2021, 370.
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2. Scheitert die Ubermittlung per beA an einem un-
erwarteten Defekt, kann vom Rechtsanwalt zwar
grundsdtzlich nicht verlangt werden, innerhalb kiir-
zester Zeit eine andere Zugangsart sicherzustellen
(vgl. BGH, Beschl. v. 17.12.2020 - Ill ZB 31/20
Rn. 18). Im Einzelfall kann das Ausweichen auf eine
andere Ubermittlungsart (Ersatzeinreichung mittels
Fax oder Computerfax) aber geboten sein, insbeson-
dere dann, wenn der Zusatzaufwand geringfiigig
und zumutbar ist.

OLG Frankfurt, Beschl. v. 28.2.2025 - 8 UF 125/24, NJW-RR 2025,
760

Dass Schriftsdtze ,auf den letzten Driicker” zu Gericht
geschickt werden, wird sich wohl nicht dndern. Es ist
aber die Frage, wie knapp vor Mitternacht das gesche-
hen darf. Der BGH hatte zuletzt® eine 20-Minuten-Re-
serve erwdhnt, aber letztlich dahinstehen lassen.

Das OLG Frankfurt zieht auch die 20-Minuten-Reserve
(zum Fax) heran - liefd aber den Prozessbevollmdchtig-
ten, der bereits um 23:20 Uhr mit der Versendung be-
gonnen hatte, trotzdem ins Messer laufen. Zum einen
misse eine ldngere Zeitreserve einkalkuliert werden,
wenn die Versendung von einem unbekannten Hotel-
WLAN erfolge. Zudem hatten Alternativen versucht
werden missen, beispielsweise durch Schaffung eines
,hotspots” Giber Mobiltelefon.

Die Anforderungen an die zu treffenden Mafinahmen
sind am Mafistab der Zumutbarkeit zu messen. Dass
ein Prozessbevollmdchtigter von unterwegs Schriftsdtze
Uber ein offentliches WLAN versendet, ist heutzutage
nicht mehr ungewshnlich. Offentliche WLAN-Netze im
Hotel indizieren aber nicht per se eine Idngere Ubertra-
gungszeit. Es ist nicht erkldarlich, wieso die Anforderun-
gen von manchen Gerichten so streng gehandhabt wer-
den. Der Rechtsstreit wird durch solche Fristiiberschrei-
tungen von meist wenigen Minuten jedenfalls nicht ver-
zdgert, sodass nicht verstdndlich ist, wieso man sich mit
der Gewdhrung von Wiedereinsetzung so schwer tut.

(u)

IMMER WIEDER: NUR ANWALT SELBST KANN OHNE geS
WIRKSAM AUS SEINEM POSTFACH VERSENDEN

Ein Rechtsanwalt kann das Recht, nicht-qualifiziert
elektronisch signierte Dokumente auf einem siche-
ren Ubermittlungsweg zu versenden, nicht auf ande-
re Personen libertragen (§ 23 11l 5 RAVPV).

OVG Berlin-Brandenburg, Beschl. v. 16.6.2025 - OVG 80 N 1/25

Durch die Regelungen des § 130a 11l und IV ZPO soll
sichergestellt werden, dass die Identitdt des Signie-
renden von einem Dritten gepriift und bestdtigt wur-
de. Bei der Ubermittlung mittels beA geschieht die
Uberpriifung der Identitdt des Absenders anldsslich
der Prifung des Zulassungsantrags durch die
Rechtsanwaltskammern und der nachfolgenden Zu-
teilung eines beA an den Rechtsanwalt. Der sichere
Ubermittlungsweg iiber das beA gewdbhrleistet die

% BGH, NJW-RR 2025, 757.

Identitat des Absenders deshalb nur dann, wenn die
verantwortende Person, also der Rechtsanwalt als
Inhaber des beA, den Versand selbst vornimmt. Ein
vom Biiropersonal iiber das beA eines Rechtsan-
walts libermitteltes Dokument eines bestimmenden
Schriftsatzes ist nicht wirksam eingereicht und kann
somit nicht fristwahrend wirken.

OLG Diisseldorf, Beschl. v. 7.4.2025 - 24 U 64/25

Dass es in der Anfangszeit des beA noch zu dieser oder
jener Vorgehensweise Unklarheiten gab, war verstand-
lich. Die grundlegenden Regeln der Versendung sollten
aber nun, nach mehreren Jahren, eigentlich jeder An-
wadltin und jedem Anwalt geldufig sein - sind es aber of-
fenbar immer noch nicht. Immer wieder wird Bliromitar-
beitenden oder Kolleginnen aufgetragen, wegen z.B.
noch zu korrigierender Schreibfehler und notwendigen
Aufbruchs zu einem Termin den Schriftsatz aus dem
beA des verantwortenden Anwalts zu versenden. Ohne
qualifizierte elektronische Signatur funktioniert es aber
nicht wirksam. Leider lesen anscheinend nicht alle Kol-
legen und Kolleginnen regelmafig die BRAK-Mitteilun-

gen. (ju)

EBENFALLS IMMER WIEDER: UNTERSCHRIFT BEI
beA-VERSENDUNG MIT EINFACHER SIGNATUR

Zum Erfordernis der einfachen Signatur bei Uber-
sendung eines Schriftsatzes auf einem sicheren
Ubermittlungsweg (im Anschluss an Senatsbe-
schluss v. 7.9.2022 - XIl ZB 215/22, FamRZ 2022,
1865).

BGH, Beschl. v. 9.4.2025 - XIl ZB 599/23, BRAK-Mitt. 2025, 408 Ls.
(in diesem Heft)

Die Prozessbevollmdchtigte, eine Einzelanwadltin, hatte
sowohl Berufung als auch Berufungsbegriindung ei-
gentlich rechtzeitig eingelegt. Beide Schriftsdtze ende-
ten mit der Bezeichnung ,Rechtsanwdltin®, ohne dass
sich irgendwo ein Name oder eine Unterschrift befand.
In den Transfervermerken war beim Feld ,Qualifiziert
elektronisch signiert” ,Nein“ angegeben. Das geniigt
dem BGH nicht, um klarzustellen, dass der Absender
damit die inhaltliche Verantwortung fiir das Dokument
Ubernimmt. Das gelte auch, wenn nur eine Anwadltin
oder ein Anwalt auf dem Briefkopf aufgefiihrt sei; es
konne ndmlich auch dann nicht ausgeschlossen wer-
den, dass daneben weitere angestellte Anwdalte in der
Kanzlei tatig seien, so dass eben ungewiss bleibe, wer
nun die notwendige Verantwortung libernehme. Die un-
wirksamen Schriftsdtze konnten die Fristen nicht wah-
ren. Wiedereinsetzung wurde nicht gewdhrt. (bc)

Bei einfacher Signatur gem. § 130a 11l 1 Alt. 2 ZPO
muss die Namenswiedergabe so entzifferbar sein,
dass sie von den Empfdngern des Dokuments ohne
Sonderwissen oder Beweisaufnahme einer bestimm-
ten Person als Verantwortlicher zugeordnet werden
kann (Anschluss an BGH, Beschl. v. 7.9.2022 - XII
ZB 215/22 Rn. 11).

BGH, Beschl. v. 24.6.2025 - VI ZB 91/23, BRAK-Mitt. 2025, 280
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Hier wurde die Berufungsschrift durch einen Anwalt ein-
gereicht, der den Berufungsfihrer in erster Instanz
nicht vertreten hatte. Die erste Seite des Berufungs-
schriftsatzes trug im Briefkopf den Namen des Anwalts;
der Schriftsatz war mit einem Schriftzug unterzeichnet,
der nicht als dessen Namenswiedergabe oder Uber-
haupt zu entziffern war. Die Namensangabe war auch
nicht eingedruckt.

Auch das lieft der BGH nicht als wirksam eingelegte Be-
rufung gelten, selbst wenn der Anwalt fiir sich rekla-
mierte, als Einzelanwalt tatig zu sein, keine Mitarbeiter
zu haben und die Berufung unterschrieben und per beA
versandt zu haben.

Es ist schon nicht ganz nachvollziehbar, dass ein Schrift-
satz ausgedruckt, unterzeichnet, dann wieder einge-
scannt und anschlieBend per beA versandt wird, wenn
zur Versendung eines wirksamen Schriftsatzes schlicht
ausgereicht hatte, den Namen unter den Schriftsatz mit
der Maschine zu schreiben und anschlieffend diesen
Schriftsatz aus dem personlichen Postfach ans Gericht
zu senden. Hier sind moglicherweise noch ,alte” Vor-
stellungen prdgend, die genau das als nicht ausrei-
chend erscheinen lassen. Wer seine - vielleicht auch
eingescannte - Unterschrift unter die Schriftsatze
schreibt oder kopiert, macht deshalb keinen Fehler,
muss aber jetzt in Zeiten des beA unbedingt den Na-
men auch mit eindrucken. Fristversdumnisse der vorlie-
genden Art sind wirklich leicht vermeidbar. (bc)

MISSVERSTANDLICHE VERLANGERUNGSVERFUGUNG
UND RECHTLICHES GEHOR BEI WIEDEREINSETZUNG

Ein Anwalt darf erwarten, dass einem ersten Verlan-
gerungsantrag bzgl. der Berufungsbegriindungs-
frist bei Angabe eines erheblichen Grundes entspro-
chen wird. Gibt er im Wiedereinsetzungsgesuch an,
dass er eine Verfiigung, die ihm nur eine kirzere
Frist gewdhrt, nicht erhalten habe, muss das Gericht
dem nachgehen; andernfalls verstofit es gegen die
Gewdhrung rechtlichen Gehors.

BGH, Beschl. v. 6.5.2025 - Vla ZB 7/24

Der Berufungsfiihrer hatte beantragt, die Berufungsbe-
grindungsfrist ,um einen Monat, mithin bis einschlieflich
23.7.2024" zu verldngern, nachdem ihm das erstinstanz-
liche Urteil am 23.4.2024 zugestellt worden war und auch
fristgerecht Berufung eingelegt wurde. Die zustdndige
Einzelrichterin verfiigte die Verldngerung ,antragsgemadf
bis zum 22. Juli 2024“ und hielt schliellich die am 23.7.
eingegangene Berufungsbegriindung fiir verspdatet.

Der BGH musste die Frage, ob der Anwalt nun auf die
,antragsgemdfie” Verlangerung hdtte verweisen drfen,
ohne das offenbar falsch eingesetzte Datum beachten zu
mussen, nicht entscheiden. Der Prozessbevollmdchtigte
hatte ndmlich auch vorgebracht, dass ihm die Verldnge-
rungsverfligung gar nicht zugegangen war. Dass das Be-
rufungsgericht diesen Vortrag einfach iibergangen hat-
te, war bereits Anlass, die Sache zur erneuten Entschei-
dung an das Berufungsgericht zuriickzuverweisen, weil
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der Senat hierin einen Verstot gegen die Gewdhrung
rechtlichen Gehors sieht. Denn wenn gar keine Verfi-
gung eingegangen wdre, hdtte auf die antragsgemafie
Verldngerung vertraut werden dirfen. Fraglich bleibt da-
mit, ob der Anwalt sich, falls die Verfligung rechtzeitig
eingegangen wdre, um Aufkldrung hatte bemiihen oder
sich auf ,antragsgemafy” verlassen diirfen. Man ist ge-
neigt, in diesem Fall von der letzten Alternative auszuge-
hen, auch wenn das nicht der ,sicherste Weg“ gewesen
wdre. Und man darf sich auch fragen, warum am Ende
die unterlegene Partei die Kosten auch des Rechtsbe-
schwerdeverfahrens zu tragen hat, wenn der ,Umweg
Uber Karlsruhe* eigentlich gleich zwei Fehlern des Beru-
fungsgerichts zu ,verdanken” ist. (bc)

BERUFSHAFTPFLICHTVERSICHERUNG

KEINE DECKUNG FUR RUCKZAHLUNG EIGENEN
ANWALTSHONORARS

In der anwaltlichen Berufshaftpflichtversicherung
besteht kein Anspruch auf Ersatz von Honorar, das
der Anwalt an den Mandanten zuriickzahlen muss.
LG Offenburg, Urt. v. 9.5.2025 - 2 S 5/24, r+s 2025, 530

Eine Anwaltskanzlei wurde auf Klage eines Mandanten
verurteilt, diesem die Kosten eines von der Kanzlei ge-
flihrten Rechtsstreits zu erstatten (leider geht aus dem
Urteil nicht hervor, worin die anwaltliche Pflichtverlet-
zung bestanden hatte). Die Kanzlei begehrte von ihrer
Berufshaftpflichtversicherung Freistellung von diesen
Kosten. Der Versicherer erstattete nur die ,Fremdkos-
ten”, also die Gerichtskosten und die gegnerischen An-
waltskosten, nicht aber das fiir das Mandat von der
Kanzlei vereinnahmte Honorar. Der Versicherer meint,
es handle sich um einen nicht versicherten Eigenscha-
den und beruft sich zudem auf Ziff. 8.2 der Versiche-
rungsbedingungen AVB-R (nachfolgend: AVB). Danach
fallt ein Anspruch auf Rickforderung von Gebiihren
nicht unter den Versicherungsschutz, ,gleich auf wel-
cher Rechtsgrundlage er beruht”. Das AG gab der Kla-
ge der Kanzlei gegen den Versicherer auf Erstattung
auch des eigenen Honorars statt. Auf die Berufung des
Versicherers wies das LG die Klage iiberwiegend ab.

Bereits nach Ziff. 1 AVB bestehe kein Anspruch auf Ersatz
des an den Mandanten zuriickgezahlten Honorars. Da-
nach bestehe Versicherungsschutz nur fiir den Fall, dass
der Versicherungsnehmer wegen eines bei Ausiibung be-
ruflicher Tatigkeit begangenen Verstoes aufgrund ge-
setzlicher Haftpflichtbestimmungen fiir einen Vermo-
gensschaden verantwortlich gemacht wird. Der Hono-
raranspruch als Eigenschaden falle wegen der Drittbezo-
genheit der privaten Haftpflicht bereits nicht unter das
Merkmal der ,Haftpflichtbestimmungen privatrecht-
lichen Inhalts“.¢ Auch nach § 51 BRAO seien Anspriiche
ausgeschlossen, die auf einem sog. Eigenschaden des
Klienten beruhen im Gegensatz zum Drittschaden, den

% Borgmann/Jungk/Schwaiger, Anwaltshaftung, 6. Aufl., § 39 Rn. 8.




der Mandant aufgrund fehlerhafter Rechtsberatung im
AuBenverhdltnis zu anderen Personen erleidet.’

Diese Auffassung Uberzeugt nicht. Es wird schon nicht
klar, was hier mit dem Begriff ,Eigenschaden” gemeint
sein soll. Wenn ein Anwalt einem Mandanten durch eine
Pflichtverletzung einen Schaden zufligt, haftet er diesem
daflir. Wenn er ohne ausreichende Belehrung des Man-
danten eine aussichtslose Klage erhebt oder eine Rechts-
mittelfrist versdumt, das Rechtsmittel aber erfolgreich
gewesen wdre, stellen (auch) die gesamten Verfahrens-
kosten einen Schaden des Mandanten dar, einschliellich
des Honorars, das der Mandant an den Anwalt gezahlt
hatte. Dementsprechend hat der Mandant also einen
Schadensersatzanspruch aufgrund einer Haftpflichtbe-
stimmung privatrechtlichen Inhalts (§ 280 1 1 BGB).2

Die o.g. Regelung in Ziff. 8.2 AVB ist dagegen durchaus
einschldgig. Allerdings greift das LG hier auch etwas
kurz, wenn es lapidar schreibt, dass Griinde fiir eine AGB-
rechtliche Unwirksamkeit, insb. eine unangemessene Be-
nachteiligung des VN nicht ersichtlich seien. Diskussions-
wiirdig wdre hier die Frage, ob eine Abweichung von we-
sentlichen Grundgedanken der gesetzlichen Regelung
vorliegt (§ 307 I Nr. 1 BGB). Entgegen der Ansicht des LG
gibt esin § 51 Il BRAO ndmlich keine Differenzierung zwi-
schen ,Fremdschdden” und ,Eigenschaden®.

Leider hat das LG die Revision gegen sein Urteil nicht zu-
gelassen. Zuzugeben ist, dass einer Entscheidung des LG

7 BeckOK BRAO/Giinther, 26.Ed., § 51 Rn. 8.
8 Vgl. Diller, Berufshaftpflichtversicherung fiir Rechtsanwiilte, 3. Aufl., § 1 AVB
Rn. 85.

STICHWORT BERUFSRECHT

Dresden ein anderer Bedingungswortlaut zugrunde lag.
Dort fehlte der Halbsatz ,... gleich auf welcher Rechts-
grundlage er beruht”.? Interessant an der dortigen Ent-
scheidung ist die weitere Begriindung, dass es sich nicht
um eine Riickforderung von Gebiihren handle, sondern
dass der Schaden im aufgrund eines Anwaltsfehlers ein-
getretenen Verlusts eines Kostenerstattungsanspruchs
gegen den urspriinglichen Prozessgegner bestehe.

In einer anderen Entscheidung wurde ein Deckungsan-
spruch mit der Begriindung verneint, dass nach Sinn
und Zweck der Berufshaftpflichtversicherung Versiche-
rungsschutz nur fiir Folgeschdden auflerhalb des un-
mittelbaren Leistungsaustauschs der Vertragsparteien
gewdhrt werden solle. Dies umfasse zu Unrecht verein-
nahmtes Honorar auch dann nicht, wenn eine scha-
densersatzbegriindende fehlerhafte Leistung des VN
zugrunde liegt.’® Aus dem Gesetzeswortlaut des § 51
BRAO ergibt sich dies allerdings nicht. Angesichts der
unterschiedlichen Ansdtze bestlinde also durchaus Be-
darf flr eine hochstrichterliche Rechtsfortbildung.

Eine vollig andere Konstellation ist es lbrigens, wenn
ein Anwalt Honorar von Anfang an zu Unrecht verein-
nahmt, weil es ihm gebiihrenrechtlich gar nicht zusteht.
Dann liegt ein reiner Bereicherungsanspruch nach
§ 812 BGB vor, der natirlich von vornherein nicht vom
Versicherungsschutz umfasst ist. (hg)

9 LG Dresden, MDR 2025, 932.
10 LG Darmstadt, Urt. v. 4.3.2014 - 17 O 142/13.

STICHWORT BERUFSRECHT

MITGLIEDSAKTE, § 58 BRAO

Nach § 58 BRAO sind die Rechtsanwaltskammern ver-
pflichtet, liber jedes ihrer Mitglieder eine Akte zu fiihren.
Urspriinglich sprach die BRAO von einer Personalakte.
2021 hat der Gesetzgeber die urspriinglich sehr knappe
Regelung von § 58 BRAO deutlich erweitert und die tref-
fendere Bezeichnung Mitgliedsakte gewdhlt.” Rechtsan-
wadltinnen und Rechtsanwadlte sind nicht das Personal
der Selbstverwaltungskorperschaft. Trotz der Neurege-
lung definiert die BRAO jedoch nicht, was genau unter
dem Begriff Personalakte zu verstehen ist. Allgemein
geht man davon aus, dass § 58 BRAO ein materieller
Aktenbegriff zugrunde liegt.Z Akten sind demnach unter
einem bestimmten Gesichtspunkt zusammengestellte
papiergebundene oder elektronische Dokumente.® Ob

! Gesetz zur Modernisierung des notariellen Berufsrechts und zur Anderung weiterer
Vorschriften, BGBI. | 2021 2177.

? Weyland/Naker, 11. Aufl. 2024, BRAO § 58 Rn. 6; Henssler/Priitting/Remmertz,
6. Aufl. 2024, BRAO § 58 Rn. 4.

3 Schoch/Schneider/Schneider, 6. EL November 2024, VwVfG § 29 Rn. 25.

ein Vorgang zur Mitgliedsakte der Rechtsanwdltin bzw.
des Rechtsanwalts gehort, bestimmt dabei nicht die for-
male Ablage, an welchem Ort oder auf welche Weise
das entsprechende Dokument abgelegt wird, sondern
der innere Zusammenhang. Zu einer Akte gehdren folg-
lich alle Unterlagen und Dokumente, die in einem inne-
ren unmittelbaren Zusammenhang mit der beruflichen
Stellung stehen, also die Rechtsanwdltin bzw. den
Rechtsanwalt betreffen.* § 58 | BRAO zdhlt zu den Be-
standteilen der Mitgliedsakte alle Dokumente im Zu-
sammenhang der Zulassung, der Mitgliedschaft, der
Qualifikation des Mitglieds oder auch die in Bezug auf
das Mitglied geflihrten berufsaufsichtlichen Verfahren.
Aus dem Wort ,insbesondere” in § 58 1 2 BRAO wird ge-
folgert, dass die Aufzdhlung nicht abschlieffend ist.

Ergdnzend sind fir die Verwaltungstdatigkeit der Kam-
mer das VWVfG des jeweiligen Bundeslandes heranzu-

4 BGH, NJW-RR 2014, 883, 884.
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ziehen, § 32 | BRAO. Danach hat die Kammer bei der
Fiihrung der Mitgliedsakte den Grundsatz der vollstdn-
digen Aktenfihrung zu beachten. Diese Pflicht ergibt
sich aus dem Rechtsstaatsprinzip und dem Transpo-
renzgebot, ohne in § 29 VWVfG oder § 58 Il BRAO aus-
driicklich genannt zu sein. Die Verwaltungsvorgdnge
missen aktenkundig gemacht werden, um die Vorgdn-
ge objektiv nachvollziehen zu kénnen. Dies ist Voraus-
setzung fir die Rechtsschutzgarantie, Art. 19 IV GG.°
Das Gebot der AktenmaBigkeit bezieht auch auf nicht-
formliche Verwaltungsverfahren.® Die Verwaltung un-
terliegt dem Gebot der Vollstdndigkeit. Danach sind al-
le wesentlichen Verfahrenshandlungen vollstdndig und
nachvollziehbar zu erfassen. Insbesondere sind bei der
Behorde eingegangene Schriftstiicke zu den Akten zu
nehmen.” Dem Gebot der wahrheitsgetreuen Aktenfiih-
rung entspricht es, dass alle Schriftstiicke, die das ent-
sprechende Verfahren betreffen, zu den Akten zuneh-
men sind.®

Das Kammermitglied hat nach § 58 Il BRAO ein um-
fangreiches Akteneinsichtsrecht. Dieses setzt im Gegen-
satz zum Akteneinsichtsrecht nach § 29 VwVfG auch
kein laufendes Verwaltungsverfahren voraus, ist also
nicht verfahrensakzessorisch. Das Einsichtsrecht kann
auch nicht durch Erfiillung erléschen, sondern kann wie-
derholt wahrgenommen werden.? Das Kammermitglied
muss die Einsicht auch nicht personlich oder durch ein
anderen Rechtsanwalt bzw. eine andere Rechtsanwdltin
wahrnehmen. Nach § 32 | BRAO i.V.m. § 14 VwVIG
kann das Kammermitglied die Akteneinsicht auch
durch einen Bevollmdchtigten wahrnehmen lassen.
Dies muss seit der Gesetzesdnderung 2021 nicht mehr
der Rechtsanwalt sein. Bei der Akteneinsicht diirfen Auf-
zeichnungen und Kopien angefertigt werden.

Grenzen findet das Einsichtsrecht in § 29 VWVIG, auf
den § 58 Il BRAO verweist. Geht die Kammer zivilrecht-

° Stelkens/Bonk/Sachs/Kallerhoff/Mayen, 10. Aufl. 2022, VWVfG § 29 Rn. 29.
6 Schoch/Schneider/Schneider, 6. EL November 2024, VWVfG § 29 Rn. 46.

7 Schoch/Schneider/Schneider, 6. EL November 2024, VwVfG § 29 Rn. 47.

8 Knack/Ritgen, VWVIG, 11. Aufl. 2020, § 29 VwVIG Rn. 16.

° Weyland/Néker, 11. Aufl. 2024, BRAO § 58 Rn. 14f.

lich z.B. nach dem UWG gegen ein Kammermitglied
vor, darf sie dem betreffenden Kammermitglied die Ein-
sicht in die Korrespondenz mit dem Prozessvertreter der
Kammer wdhrend des laufenden Zivilprozess verwei-
gern.’?

Nach § 205a BRAO sind die dort gegen das Kammer-
mitglied getroffenen und enumerativ aufgelisteten
Mafinahmen und Entscheidungen in den Fristen des
§ 205a | BRAO zu I6schen. So sind z.B. alle Eintragun-
gen zu den Warnungen, Rigen und Belehrungen der
Kammer nach fiinf Jahren zu 16schen. Im Fall des Aus-
schlusses aus der Rechtsanwaltschaft ist zu unterschei-
den, ob das ausgeschlossene Mitglied wieder zugelas-
sen wird. Ist dies der Fall, ist der Ausschluss 20 Jahre
nach der Neuzulassung zu l6schen, § 215a | 4 Nr. 3
BRAO. Erfolgt keine Wiederzulassung, ist der Aus-
schluss dauerhaft zu dokumentieren.'!

Wechselt ein Kammermitglied den Kammerbezirk, tiber-
sendet seine urspriingliche Rechtsanwaltskammer die
Mitgliedsakte an seine neue Mitgliedskammer und
[6scht alle bei ihr noch gespeicherten Daten der Mit-
gliedsakte. Lediglich der Hinweis auf die Versendung
der Mitgliedsakte an die neue Kammer ist zu spei-
chern.?

In der Rubrik ,Stichwort Berufsrecht” werden in jeder
Ausgabe der BRAK-Mitteilungen Grundbegriffe des
anwaltlichen Berufsrechts kurz erkldrt. Die BRAK-Mit-
teilungen wollen so eine schnelle Information (ber
wichtige Bereiche des Berufsrechts wie etwa die
Selbstverwaltung oder die anwaltlichen Core Values
ermdglichen. Die Stichworte verfassen abwechselnd
u.a. Daniela Neumann (DN), Christian Dahns (Da),
Dr. Tanja Nitschke (tn) und Prof. Dr. Christian Wolf
(CW).

10 BGH, NJW-RR 2014, 883.
" Weyland/Naker, § 58 BRAO, Rn. 18
2 Weyland/Naker, § 58 BRAO, Rn. 19

AUS DER ARBEIT DER BRAK

DIE BRAK IN BERLIN

RECHTSANWALTIN DR. TANJA NITSCHKE, MAG. RER. PUBL., BRAK, BERLIN

Der Beitrag gibt einen Uberblick (iber die Tdtigkeit der
BRAK auf nationaler Ebene im Juli und August 2025.
Einen inhaltlichen Schwerpunkt bildeten dabei weiter-
hin die zahlreichen Reformvorhaben zur Digitalisierung
und Modernisierung der Justiz.
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beA UND ELEKTRONISCHER RECHTSVERKEHR

Der Betrieb und die Weiterentwicklung des besonderen
elektronischen Anwaltspostfachs (beA) sowie die weite-
re Entwicklung des elektronischen Rechtsverkehrs (ERV)
sowohl auf rechtlicher wie auf technischer Ebene bilde-




ten als Daueraufgabe weiterhin einen der Arbeits-
schwerpunkte der BRAK.

beA-System

Auch im Berichtszeitraum wurde das beA-System ge-
pflegt und weiterentwickelt. Im Wesentlichen wurde an
der beA-Version 4.1 gearbeitet, die nach derzeitiger Plo-
nung im Oktober live gehen soll." Mit dieser wird insb.
die Adresssuche in der beA-Webanwendung neugestal-
tet. Zudem soll eine neue Kanzleisoftware-Schnittstelle
(Version 10) bereitgestellt werden. Sie greift Themen
auf, die in einer Umfrage bei Kanzleisoftware-Herstel-
lern identifiziert und priorisiert wurden.

beA-Nutzung

Die BRAK wies vorsorglich erneut darauf hin, dass vor-
aussichtlich ab Herbst 2025 das Kartenlesegerdt cyber-
Jack secoder der Firma REINER SCT fiir Arbeiten im beA
nicht mehr genutzt werden kann. Vorhandene Gerdte
dieser Art sollten moglichst frithzeitig ausgetauscht
werden, um auch weiterhin das beA-System nutzen zu
konnen.?

Rechtlicher Rahmen des ERV
Im Berichtszeitraum begleitete die BRAK zudem eine
Reihe von Gesetzesvorhaben, die den rechtlichen Rah-
men des ERV fortentwickeln.

Sie informierte in diesem Kontext iber die neue Elektro-
nischer-Rechtsverkehr-Bekanntmachung (ERVB) 202523
Danach kénnen seit Ende Juli 2025 Anhdnge zu Schrift-
sdtzen, die die in Nr. 3 der 2. ERVB 2022 geregelten
Hochstgrenzen (maximal 1.000 Dateien und 200 MB)
fir Anhdnge zu beA-Nachrichten Uberschreiten, auf
USB-Speichermedien eingereicht werden. Die techni-
schen Anforderungen an zuldssige USB-Sticks sind
ebenfalls in der ERVB 2025 geregelt.

Den vom Bundesministerium der Justiz und fir Verbrau-
cherschutz (BMJV) vorgelegten Referentenentwurf, mit
dem den Ldndern eine um ein Jahr verzogerte Einfiih-
rung der verpflichtenden elektronischen Akte in der Jus-
tiz ermoglicht werden soll,* hat die BRAK entschieden
kritisiert. In ihrer Stellungnahme® fordert die BRAK, die
bundeseinheitliche Einflihrung der eAkte zu forcieren.
Dass liber acht Jahre nach dem gesetzlichen Auftrag
zur Einfiihrung der eAkte keine flachendeckende Umset-
zung erfolgt ist, offenbare erhebliche Defizite in der nor-
mativen Durchsetzung und werfe grundlegende Fragen
hinsichtlich der erfolgten Steuerung, Priorisierung und
Ressourcenausstattung der Justizverwaltung auf.

Im anderen Zusammenhang betonte die BRAK dariiber
hinaus, dass die Belastung der Justiz durch die Umset-
zung der zahlreichen Digitalisierungsprojekte auch im
Zusammenhang mit der eigentlich fiir die Justiz priori-
taren Umsetzung der eAkte gesehen werden miisse.®

''S. beA-Sondernewsletter 3/2025 v. 1.10.2025.

2'S. Nachr. aus Berlin 14/2025 v. 9.7.2025.

3 S. beASondernewsletter 1/2025 v. 30.7.2025 sowie Nachr. aus Berlin 16/2025 v.
6.8.2025.

4 Dazu Nachr. aus Berlin 15/2025 v. 24.7.2025.

° BRAK-Stn.-Nr. 33/2025; s. dazu Nachr. aus Berlin 17/2025 v. 20.8.2025.

Vollstreckbare Ausfertigungen von Titeln miissen im
Zwangsvollstreckungsverfahren nach wie vor in Papier-
form vorgelegt werden. Zahlreiche Auftrdge an Ge-
richtsvollzieher werden jedoch seit Beginn der aktiven
ERV-Nutzungspflicht per beA ibermittelt. Der im Juli
vorgelegte Entwurf des BMVIJ fiir ein Gesetz zur weite-
ren Digitalisierung der Zwangsvollstreckung soll die
Zahl hybrider Auftrage und Antrage deutlich reduzie-
ren. In ihrer Stellungnahme” begrifit die BRAK, dass die
verbliebenen Medienbriiche beseitigt werden sollen.
Zur technischen Umsetzung macht sie differenzierte
Vorschldge.

JUSTIZ, DIGITALISIERUNG UND ZIVILPROZESS

Der Berichtszeitraum war von hoher gesetzgeberischer
Aktivitat im Bereich von Digitalisierung und (Zivil-)Justiz
geprdgt. Kurz vor der parlamentarischen Sommerpause
wurden mehrere Gesetzentwiirfe beschlossen, die gro-
3e Tragweite fiir das Justizsystem und die Anwaltschaft
haben werden.

Erprobung von Online-Verfahren

Zur Erprobung des Online-Verfahrens legte das BMJV
Mitte Juni einen Referentenentwurf vor. Die BRAK halt
in ihrer Stellungnahme® angesichts der weiter bestehen-
den Defizite bei der Digitalisierung der Justiz die Ent-
wicklung und Erprobung nachhaltiger digitaler Kommu-
nikationsstrukturen zwischen Justiz und Bevélkerung fir
dringend geboten. Daher begriifit sie, dass der Entwurf
gleich zu Beginn der neuen Legislaturperiode vorgelegt
wurde.

Inhaltlich Guflert sie jedoch verschiedene Kritikpunkte.
Sie spricht sich insb. fiir die Beibehaltung der urspriing-
lich angedachten Streitwertgrenze von 5.000 Euro aus;
eine Anpassung an die geplante Streitwertgrenze von
10.000 Euro fir die Amtsgerichte (dazu sogleich unten)
fiele aus dem Anwendungsbereich der Small Claims-
Verordnung (das europdische Verfahren fiir geringfiigi-
ge Forderungen) heraus. Kritisch sieht die BRAK den ge-
planten Verzicht auf eine mindliche Verhandlung als
Regelfall sowie die angedachten Regelungen zur Struk-
turierung des Parteivorbringens; diese scheint auch los-
gelost von den digitalen Eingabesystemen vorgesehen
zu sein, wobei Art und Umfang nicht klar umgrenzt
sind.

Bereits Mitte Juli beschloss das Bundeskabinett den Re-
gierungsentwurf des Gesetzes.” Er entspricht im We-
sentlichen dem Referentenentwurf, enthdlt aber einige
Klarstellungen, um die bereits bestehende beA-Infra-
struktur und die arbeitsteilige Kanzleiorganisation zu
berlicksichtigen. Diese sind Friichte eines Austauschs
zwischen dem BMJV, der mit der Projektentwicklung be-

6 Wessels, BRAK-Mitt. 2025, 247; BRAK-News v. 4.9.2025.

7 BRAK-Stn.-Nr. 32/2025 sowie bereits BRAK-Stn.-Nr. 57/2023; dazu Nachr. aus Ber-
lin 17/2025 v. 20.8.2025.

8 BRAK-Stn.-Nr. 22/2025, dazu Nachr. aus Berlin 14/2025 v. 9.7.2025; s. auch be-
reits BRAK-Stn.-Nr. 47/2024 und dazu Nachr. aus Berlin 15/2024 v. 24.7.2024 so-
wie BRAK-Stn.-Nr. 12/2023.

% S. Nachr. aus Berlin 16/2025 v. 6.8.2025.
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auftragten Digitalservice GmbH sowie der BRAK im
Nachgang zur BRAK-Stellungnahme zum Referenten-
entwurf. Der Gesetzentwurf wurde am 12.9.2025 in
den Bundestag eingebracht und dort in den Ausschuss
fir Recht und Verbraucherschutz Giberwiesen.

Zustdndigkeitsstreitwerte

Zu den Planen des BMJV, den Streitwert, bis zu dem die
Amtsgerichte in Zivilsachen zustdndig sind, von derzeit
5.000 Euro auf 10.000 Euro zu verdoppeln,’® hat die
BRAK scharfe Kritik geduBert.” Fiir problematisch halt
sie, dass es dem Referentenentwurf sowohl an empiri-
scher Grundlage als auch an flankierenden Mafinah-
men zur strukturellen und personellen Absicherung der
Gerichte fehlt - obwohl die Gerichte zeitgleich auch
durch laufende Digitalisierungsprozesse belastet sind;
mogliche Wechselwirkungen mit anderen Reformvorha-
ben bleiben aufer Betracht. Ein weiterer Kritikpunkt der
BRAK ist das in der Gesetzesbegriindung zum Ausdruck
kommende unzureichende Verstdndnis von der Rolle der
Anwaltschaft. Denn die Begriindung betont eine Kosten-
ersparnis von rund 14,5 Mio. Euro durch den Wegfall
des Anwaltszwangs fir zahlreiche Verfahren. Damit
wird die Anwaltschaft auf einen bloflen Kostenfaktor re-
duziert, was aus Sicht der BRAK nicht hinnehmbar ist.

Auch hier wurde noch wdhrend der parlamentarischen
Sommerpause, Ende August, der Regierungsentwurf be-
schlossen.'? Die BRAK befasste sich in ihrer 169. Haupt-
versammlung am 19.9.2025 in Hannover intensiv mit
dem Entwurf und seinen maoglichen Auswirkungen.

Umsetzung der Anti-SLAPP-Richtlinie

Die europdische Anti-SLAPP-Richtlinie (EU) 2024/1069
(SLAPP - Strategic Lawsuits Against Public Participati-
on) will Medienschaffende und andere Berufsgruppen
besser gegen einschiichternde Klagen schiitzen, mit de-
nen offentliche Beteiligung unterbunden werden soll.
Sie ist bis zum 7.5.2026 in nationales Recht umzuset-
zen. Der Ende Juni vorgelegte Referentenentwurf des
BMJV sieht dazu im 6. Buch der ZPO einen neuen 3. Ab-
schnitt ,Missbrduchliche Verfahren gegen Personen
aufgrund ihrer offentlichen Beteiligung” (§§ 615 ff.
ZPO-E) vor, der spezielle Verfahrensregelungen enthdlt.

In ihrer Stellungnahme'® verweist die BRAK zundchst
auf die sehr geringen Zahlen typischer SLAPP-Fdlle in
Deutschland; in anderen Mitgliedstaaten traten diese
deutlich haufiger auf. Zudem hdlt sie Skepsis fiir gebo-
ten, wenn auch nur der Verdacht besteht, dass anwalt-
liche Tatigkeit ethischen Bewertungen unterworfen wer-
den soll. Sie setzt sich ferner kritisch mit den einzelnen
Formulierungen des Entwurfs auseinander und sieht im
Ergebnis Bedarf an und Raum fir flankierende Regelun-
gen, mit denen die Einpassung in das deutsche Rechts-
system noch kohdrenter und praktikabler gestaltet wer-
den kann.

10 Dazu bereits Nitschke, BRAK-Mitt. 2025, 266, 269.

' BRAK-Stn.-Nr. 25/2025; dazu Nachr. aus Berlin 15/2025 v. 24.7.2025.
12 Vgl. Nachr. aus Berlin 18/2025 v. 4.9.2025.

13 BRAK-Stn.-Nr. 30/2025; dazu Nachr. aus Berlin 16/2025 v. 6.8.2025.
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ANWALTSCHAFT UND BERUFSRECHT

Auch im Berichtszeitraum befasste die BRAK sich mit
Gesetzesvorhaben zum anwaltlichen Berufsrecht sowie
mit der Entwicklung der Anwaltschaft.!*

Sammelanderkonten

Weiterhin stand die Absicherung anwaltlicher (Sam-
mel-)Anderkonten mit Blick auf Priifungsanforderungen
der OECD und deshalb von Seiten verschiedener Ban-
ken angekiindigter Kiindigungen von Konten auf der
Agenda der BRAK. Brisanz erhdlt das Thema, weil ein
bereits mehrfach verldngerter Nichtbeanstandungser-
lass des Bundesministeriums der Finanzen (BMF)'> nur
noch bis Ende dieses Jahres gilt. Die BRAK war daher
im Gesprdch mit dem BMJV, dem BMF sowie dem Ban-
kenverband, um eine tragfdhige Losung zu erreichen,
auf deren Basis die Banken weiterhin Sammelanderkon-
ten fiir die Anwaltschaft anbieten. Das Thema war auch
Gegenstand der 169. Hauptversammlung der BRAK am
19.9.2025 in Hannover.'® Holling/Bluhm/von Selt-
mann'’ erlautern aktuelle Entwicklungen und Fragen
rund um Sammelanderkonten.

STAR-Untersuchung

Bis Ende August lief die Befragungsphase der aktuellen
STAR-Untersuchung.'® Das Statistische Berichtssystem
fir Rechtsanwdltinnen und Rechtsanwdalte (STAR) wird
bereits seit 1993 in regelmdfigen Abstdnden im Auf-
trag der BRAK durch das Institut fiir Freie Berufe (IFB)
an der Universitdt Erlangen-Niirnberg durchgefiihrt.
Ziel der empirischen Erhebung ist es, die berufliche und
wirtschaftliche Lage in der deutschen Anwaltschaft zu
ergrinden und neue Entwicklungen zu erkennen. Ne-
ben Details zur wirtschaftlichen Entwicklung stehen do-
bei auch mogliche relevante Faktoren wie Spezialisie-
rungen, Rechtsform und Standort der Kanzlei sowie An-
zahl tatiger Personen im Fokus.

Die Ergebnisse der Befragung werden nunmehr ausge-
wertet und demndchst in den BRAK-Mitteilungen sowie
auf der Website der BRAK veroffentlicht.

Befugnis zur steuerlichen Beratung

Die BRAK begleitet ferner ein aktuelles Gesetzgebungs-
verfahren, mit dem die beschrdnkte Befugnis zur steuer-
lichen Beratung fiir bestimmte Berufsgruppen und Ver-
bdnde neu geregelt werden soll; damit werden studenti-
sche Tax Law Clinics zuldssig. Den inhaltsgleichen Ent-
wurf aus der vorangegangenen Legislaturperiode hatte
die BRAK deshalb ausdriicklich befirwortet.’ In dem
aktuellen Referentenentwurf sind zudem auch Anderun-
gen im Berufsrecht der Steuerberaterinnen und -berater
vorgesehen, u.a. eine Klarstellung zum sog. ,Fremdbe-
sitzverbot” mit Blick auf die Beteiligung von Wirtschafts-

14 Zu Letzterem s. auch den Beitrag von Fuhrmann, BRAK-Mitt. 2025, 323 (in diesem
Heft).

1> Dazu Nachr. aus Berlin 25/2024 v. 12.12.2024.

165, dazu BRAK-News v. 24.9.2025.

17 Holling/Bluhmy/von Seltmann, BRAK-Magazin 5/2025, 8 f. (in dieser Ausgabe).

18'S. Nachr. aus Berlin 14/2025 v. 9.7.2025 und Nachr. aus Berlin 16/2025 v. 6.8.
2025.

19°'S. Nachr. aus Berlin 18/2025 v. 4.9.2025 sowie BRAK-Stn.-Nr. 25/2023.
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und Buchpriifungsgesellschaften an steuerberatenden
Berufsausiibungsgesellschaften. Der Beteiligung von
Gesellschaften an einer steuerberatenden Berufsaus-
Ubungsgesellschaft werden zur Wahrung der Unabhdn-
gigkeit enge Grenzen gesetzt.

WEITERE BERUFS- UND RECHTSPOLITISCHE
AKTIVITATEN

Neben diesen Kernthemen duflerte die BRAK sich im
Berichtszeitraum auch zu einer Reihe weiterer Gesetz-
gebungsvorhaben. Unter anderem nahm sie Stellung
zur geplanten Neuregelung der Vaterschaftsanfech-
tung;?® das Verfassungsbeschwerdeverfahren, in des-
sen Folge die Neuregelung ndtig wurde, hatte grofies
offentliches Interesse erregt.

Strafrecht und Strafprozess

Ein gewisser Schwerpunkt lag, entsprechend der Anzahl
der Gesetzgebungsvorhaben aus diesem Bereich, im
Straf- und Strafprozessrecht. Unter anderem bewertete
die BRAK einen Gesetzentwurf des Bundesrats, der die
Verwendung von sog. KO-Tropfen zur Begehung von
Raub- und Sexualdelikten kiinftig als eigenstdndigen
Straftatbestand sanktionieren will, als reine Symbolpoli-
tik und legt ausfiihrlich dar, weshalb insofern keine
Strafbarkeitslicke und daher auch kein Regelungsbe-
darf besteht.?’

Differenzierter sieht sie den Bericht einer Bund-Ldnder-
Arbeitsgruppe zu der bis Ende 2026 umzusetzenden
EU-Richtlinie tiber die Abschopfung und Einziehung von
Vermogenswerten. Sie moniert u.a., dass der Bericht oh-
ne Beteiligung von Wissenschaft und anwaltlicher Pra-
xis erstellt wurde. Die empfohlene Einfiihrung eines
Strafverteidiger-Privilegs bei der sog. Dritteinziehung
begrifit die BRAK, hdlt den Vorschlag aber fiir nicht
weitgehend genug. In Bezug auf weitere, kleinteilige
Empfehlungen vermisst sie den roten Faden und mo-
niert, dass dadurch Beschuldigtenrechte beschrdnkt
wiirden.??

Umfassend Guflerte die BRAK sich ferner zur geplanten
Implementierung des E-Evidence-Pakets, das den grenz-
Uberschreitenden Zugang zu elektronischen Beweismit-
teln regelt. Den Referentenentwurf des BMJV zur Um-
setzung der E-Evidence-Richtlinie und Durchfiihrung der
E-Evidence-Verordnung v.a. deshalb kritisch, weil er Ver-
teidigungsrechte beeintrachtigt.?®

Sonstige Themen

Die BRAK nahm aufierdem Stellung zur geplanten um-
fassenden Reform des Bundespolizeigesetzes,?* zur er-
heblichen Erweiterung der zollbehdrdlichen Ermittlungs-
befugnisse, die mit dem Entwurf eines Gesetzes zur Mo-
dernisierung und Digitalisierung der Schwarzarbeitsbe-

20 BRAK-Stn.-Nr. 38/2025; dazu Nachr. aus Berlin 18/2025 v. 4.9.2025; s. ferner zu
dem Verfassungsbeschwerdeverfahren BRAK-Stn.-Nr. 26/2023 sowie Nachr. aus
Berlin 8/2024 v. 18.4.2024.

21 BRAK-Stn.-Nr. 23/2025; dazu Nachr. aus Berlin 15/2025 v. 24.7.2025.

22 BRAK-Stn.-Nr. 21/2025; dazu Nachr. aus Berlin 15/2025 v. 24.7.2025.

23 BRAK-Stn.-Nr. 29/2025; dazu Nachr. aus Berlin 17/2025 v. 20.8.2025.

24 BRAK-Stn.-Nr. 34/2025; dazu Nachr. aus Berlin 18/2025 v. 4.9.2025.

AUS DER ARBEIT DER BRAK

kampfung kommen sollen,?> zum Tariftreuegesetz, das
die Vergabe offentlicher Auftrdge des Bundes kiinftig an
die Einhaltung tarifvertraglicher Mindestarbeitsbedin-
gungen koppeln soll,?6 zum Vergabebeschleunigungsge-
setz?” sowie zur geplanten Umsetzung der Industrie-
Emissions-Richtlinie,”® bei der die BRAK praktische Pro-
bleme fiir die Behorden und den Riickgang von Beteili-
gungsrechten der Offentlichkeit moniert.

GUTACHTEN FUR BUNDESGERICHTE

Auch im Berichtszeitraum nahm die BRAK auf Anfrage
des BVerfG zu einem Verfassungsbeschwerdeverfahren
Stellung.?® Die Verfassungsbeschwerde richtet sich ge-
gen Eingriffsbefugnisse der sdchsischen Polizei, die im
Rahmen der Reform des Landes-Polizeirechts 2019 ge-
schaffen wurden. Die BRAK hdlt diese flir unbegriindet,
da die angegriffenen Vorschriften sich im Rahmen ver-
fassungsgerichtlich definierter Grenzen halten. Die Er-
stattung derartiger Gutachten zdhlt nach § 177 Il Nr. 5
BRAO zu den gesetzlichen Aufgaben der BRAK.

GELDWASCHEPRAVENTION

Information und Aufkldrung rund um Geldwdscheprd-
vention beschdftigte die BRAK als Dauerthema auch im
Berichtszeitraum.

Muster fiir Geldwdsche-Risikoanalysen

Um Anwadltinnen und Anwadlte, die bei Kataloggeschdften
nach dem Geldwdschegesetz tdtig sind, bei der verpflich-
tenden Geldwdsche-Risikoanalyse zu unterstiitzen, hat
die bei der BRAK eingerichtete Arbeitsgruppe Geldwd-
scheaufsicht der Rechtsanwaltskammern Muster erstellt.
Die beiden Musterbdgen fiir die kanzleiweite Risikoanaly-
se sowie fur die individuelle Risikoanalyse einer in der
Kanzlei tatigen Anwdltin bzw. eines in der Kanzlei tdtigen
Anwalts wurden in einer aktualisierten Auflage veroffent-
licht. Sie wurden an die aktuellen Quellen zur Risikobe-
stimmung sowie den aktuellen Stand der Auslegungs-
und Anwendungshinweise zum GwG angepasst.3©

Kammer-Vertreter:innen im AMLA-Expertennetzwerk
Zum 1.7.2025 hat die Anti Money Laundering Agency
(AMLA) in Frankfurt/Main als neue zentrale europdi-
sche Behorde zur Bekdmpfung von Geldwdsche und Ter-
rorismusfinanzierung ihre Tdtigkeit aufgenommen. In
ihr Expert:innen-Netzwerk berief die AMLA - auf Vor-
schlag des Bundesfinanzministeriums - Rechtsanwaltin
Laura Funke, stellvertretende Geschaftsfiihrerin der
Rechtsanwaltskammer Miinchen und stdndiges Mit-
glied der Rechtsanwaltskammer-Arbeitsgemeinschaft
Geldwascheaufsicht, sowie Rechtsanwalt Dr. Emanuel
H. F. Ballo, Mitglied des Vorstands der Rechtsanwalts-
kammer Frankfurt.?!

25 BRAK-Stn.-Nr. 26/2025; dazu Nachr. aus Berlin 16/2025 v. 6.8.2025.
26 BRAK-Stn.-Nr. 27/2025; dazu Nachr. aus Berlin 16/2025 v. 6.8.2025.
7 BRAK-Stn.-Nr. 28/2025; dazu Nachr. aus Berlin 17/2025 v. 20.8.2025.
28 BRAK-Stn.-Nr. 36/2025; dazu Nachr. aus Berlin 18/2025 v. 4.9.2025.
29 BRAK-Stn.-Nr. 31/2025; dazu Nachr. aus Berlin 17/2025 v. 20.8.2025.
30 Vgl. Nachr. aus Berlin 15/2025 v. 24.7.2025.

31 Vgl. Nachr. aus Berlin 14/2025 v. 9.7.2025.
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https://www.brak.de/fileadmin/05_zur_rechtspolitik/stellungnahmen-pdf/stellungnahmen-deutschland/2025/stellungnahme-der-brak-2025-26.pdf
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https://www.brak.de/fileadmin/05_zur_rechtspolitik/stellungnahmen-pdf/stellungnahmen-deutschland/2025/stellungnahme-der-BRAK-2025-27.pdf
https://www.brak.de/newsroom/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2025/ausgabe-16-2025-v-682025/tariftreuegesetz-brak-sieht-gesetzentwurf-kritisch/
https://www.brak.de/fileadmin/05_zur_rechtspolitik/stellungnahmen-pdf/stellungnahmen-deutschland/2025/stellungnahme-der-BRAK-2025-28.pdf
https://www.brak.de/newsroom/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2025/ausgabe-17-2025-v-2082025/vergaberecht-bedenken-der-brak-gegen-einschraenkung-von-rechtsbehelfen/
https://www.brak.de/fileadmin/05_zur_rechtspolitik/stellungnahmen-pdf/stellungnahmen-deutschland/2025/stellungnahme-der-brak-2025-36.pdf
https://www.brak.de/newsroom/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2025/ausgabe-18-2025-v-492025/industrieemissionen-brak-sieht-plaene-zur-richtlinienumsetzung-kritisch/
https://www.brak.de/fileadmin/05_zur_rechtspolitik/stellungnahmen-pdf/stellungnahmen-deutschland/2025/stellungnahme-der-BRAK-2025-31.pdf
https://www.brak.de/newsroom/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2025/ausgabe-17-2025-v-2082025/saechsisches-polizeirecht-brak-haelt-verfassungsbeschwerde-fuer-unbegruendet/
https://www.brak.de/newsroom/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2025/ausgabe-15-2025-v-2472025/brak-aktualisiert-musterboegen-fuer-geldwaesche-risikoanalysen/
https://www.brak.de/newsroom/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2025/ausgabe-14-2025-v-972025/neue-europaeische-geldwaesche-aufsichtsbehoerde-amla-am-1-juli-gestartet/

AUS DER ARBEIT DER BRAK

RECHTSANWALTSFACHANGESTELLTE

Die Stdrkung des Berufs der Rechtsanwaltsfachange-
stellten bzw. Rechtsanwalts- und Notarfachangestellten
beschdftigte die BRAK im Berichtszeitraum als Dauer-
thema ebenfalls weiterhin.*?

Gemeinsam mit der Bundesnotarkammer, dem Deut-
schen Anwaltverein, dem Forum Deutscher Rechts- und
Notarfachwirte sowie dem Reno Bundesverband méoch-
te die BRAK einen besonderen Tag ins Leben rufen, der
jahrlich die wertvolle Arbeit und das Engagement aller
Fachangestellten im Anwalts- und Notarbereich wiirdi-
gen soll.33 Der Tag soll erstmals am 12.11.2025 als
,1ag der Kanzleiheld:innen - Recht. Schlau. Genau.” be-
gangen werden.

VERANSTALTUNGEN DER BRAK

Soldan Moot

Die BRAK unterstiitzte auch in diesem Jahr als Mitveran-
stalterin den Soldan Moot zur anwaltlichen Berufspraxis,
der bereits zum 13. Mal an der Leibniz Universitdt Han-
nover ausgerichtet wird. In dem Wettbewerb flr Jurastu-
dierende wird ein zivilrechtliches Gerichtsverfahren simu-
liert; dabei geht es um einen fiktiven Fall mit zivil- und be-
rufsrechtlichen Problemen. Die mindlichen Verhandlun-
gen fanden in diesem Jahr von 9.-11.10.2025 statt. Die
BRAK hat Anwadltinnen und Anwdlte aufgerufen, den
Moot Court als Richter/in, Juror/in oder durch die Be-
wertung von Schriftsatzen zu unterstiitzen.3*

Ebenfalls um Unterstiitzung gebeten hat die BRAK fiir
den Berliner Pre-Moot zum Soldan Moot, der am 20.9.
2025 an der Freien Universitdt stattfand.3® Auch an
den Universitdten Bayreuth, Bonn und Hamburg fan-
den Pre-Moots statt.

32 Zur aktuellen Situation s. Nitschke, BRAK-Magazin 3/2025, 16 sowie dies., BRAK-
Magazin 4/2025, 3.

%% Vgl. Nachr. aus Berlin 16/2025 v. 6.8.2025.

34 Nachr. aus Berlin 14/2025 v. 9.7.2025 sowie https://soldanmoot.de.

35 Vgl. Nachr. aus Berlin 17/2025 v. 20.8.2025.

Konferenz ,Anwaltschaft im Blick der Wissenschaft”
Mit aktuellen Problemen rund um anwaltliche Vergi-
tung und Kostenerstattung befasst sich die diesjdhrige
Konferenz ,Anwaltschaft im Blick der Wissenschaft”.
Sie wird gemeinsam von BRAK und IPA veranstaltet und
findet in diesem Jahr am 5.12.2025 in Hannover statt.
Dabei geht es um Schieflagen bei der gesetzlichen Ver-
gltung und im System der Kostenerstattung, Liicken
zwischen staatlichen Kostenhilfen und faktisch leistba-
rem Zugang zum Recht, neue Fragen an die anwaltliche
Honorierung durch den Einsatz von kiinstlicher Intelli-
genz sowie Kostenrisiken als Drohpotenzial und die zeit-
nah umzusetzende Anti-SLAPP-Richtlinie. Das Pro-
gramm wurde im August veroffentlicht;*® die Anmel-
dung ist bereits jetzt moglich.®’

PODCAST

Im Berichtszeitraum erschienen mehrere Folgen des
Podcasts ,(R)ECHT INTERESSANT!“.3¢ Themen waren
u.a. Personal Branding als ,Nerdanwalt, die Satzungs-
versammlung bei der BRAK, die geplatzte Wahl neuer
Richterinnen und Richter fiir das BVerfG und digitale
Gewalt.

Neue Folgen erschienen auch von der Sonderserie
SAMIR - Menschen im Rechtsstaat”. Zu Gast waren der
Rechtsanwalt, Publizist und Philosoph Prof. Dr.jur.
Dr. phil. Julien Michel Friedman, der Prdsident des
Landgerichts Baden-Baden, Dr. Frank Brede, der Histori-
ker und Leiter der Stiftung Gedenkstdtten Buchenwald
und Mittelbau-Dora in Weimar Prof. Dr. Jens-Christian
Woagner und der Inhaber der Kampagnenagentur Medi-
aForce und Mitgriinder von ,Brand New Bundestag®,
Dr. Maximilian Oehl.

% https://anwaltskonferenz.de/wp-content/uploads/2025/09/AiBdW-2025-Pro-
gramm.pdf.

37 https://www.brak.de/anwaltskonferenz2025.

38 https://www.brak.de/newsroom/podcast/podcast-recht-interessant/; s. dazu die
Ubersicht auf S. XVI in diesem Heft (Aktuelle Hinweise).

DIE BRAK IN BRUSSEL

RECHTSANWALTIN ASTRID GAMISCH, LL.M., DR. NADJA WIETOSKA, ASS. JUR. FREDERIC BOOG, LL.M., UND

ASS. JUR. SARAH PRATSCHER, BRAK, BRUSSEL

Der nachfolgende Beitrag gibt einen Uberblick iiber die
Tdatigkeit der BRAK auf europdischer Ebene im Juli und
August 2025.

RECHTSSTAATSBESUCH DES EUROPAISCHEN
WIRTSCHAFTS- UND SOZIALAUSSCHUSSES

Die BRAK nahm am 29.8.2025 am sog. Ldnderbesuch
der Grundrechts- und Rechtsstaatsgruppe des Europdi-
schen Wirtschafts- und Sozialausschusses, einer Institu-
tion der Europdischen Union, in Berlin teil. Die BRAK
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war als Organisation der Zivilgesellschaft aufgrund ih-
rer Expertise zum rechtsstaatlichen Teil des alle vier Jah-
re in Deutschland stattfindenden Besuchs eingeladen
worden. Das Meeting dient der Vorbereitung von in re-
gelmdfigen Abstdnden erscheinenden Berichten zur Lo-
ge der Grundrechte und des Rechtsstaats in EU-Mit-
gliedstaaten aus zivilgesellschaftlicher Perspektive.

Im Meeting wurden gemeinsam mit anderen Organisa-
tionen der Zivilgesellschaft rechtsstaatliche Fragen in
Deutschland debattiert. Dabei kamen insb. auch die



https://www.brak-mitteilungen.de/flipbook/magazin/2025/03/16/index.html
https://www.brak-mitteilungen.de/flipbook/magazin/2025/04/3/index.html
https://www.brak-mitteilungen.de/flipbook/magazin/2025/04/3/index.html
https://www.brak.de/newsroom/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2025/ausgabe-16-2025-v-682025/tag-der-refa-soll-fachangestellte-wuerdigen-helfen-sie-bei-der-namensfindung/
https://www.brak.de/newsroom/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2025/ausgabe-14-2025-v-972025/soldan-moot-ihre-unterstuetzung-ist-gefragt/
https://soldanmoot.de
https://www.brak.de/newsroom/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2025/ausgabe-17-2025-v-2082025/berliner-pre-moot-week-engagierte-kolleginnen-und-kollegen-gesucht/
https://anwaltskonferenz.de/wp-content/uploads/2025/09/AiBdW-2025-Programm.pdf
https://anwaltskonferenz.de/wp-content/uploads/2025/09/AiBdW-2025-Programm.pdf
https://www.brak.de/anwaltskonferenz2025
https://www.brak.de/newsroom/podcast/podcast-recht-interessant/

Analysen und Empfehlungen des Rechtsstaatlichkeits-
berichts, der im Juli 2025 von der Europdischen Kom-
mission veroffentlicht wurde, zur Sprache.

Zudem wurden zunehmende Angriffe auf Akteure des
Justizsystems, insb. auch Rechtsanwadltinnen und
Rechtsanwadlte, thematisiert. Diese erfolgten besonders
oft in politisch aufgeladenen Kontexten, z.B. bei einer
Tatigkeit im Bereich Migration. In diesem Zusammen-
hang wurde auch die Erhdhung der Resilienz der Rich-
terschaft in Deutschland und insb. des Bundesverfas-
sungsgerichts, aber auch ein besserer Schutz der An-
waltschaft diskutiert.

Weitere wesentliche Themen des Meetings waren u.a.
die Erforderlichkeit der angemessenen personellen und
finanziellen Ausstattung der Justiz, die Herausforderun-
gen der Digitalisierung, sowie die vielfach sehr knapp
bemessenen und teils unglinstig gelegenen Zeitrdume
fir die demokratisch gebotene Beteiligung von Fachver-
bdanden bei Gesetzesvorhaben durch die Bundesregie-
rung und die Europdische Kommission.

GEAS-ANPASSUNGSGESETZ

Die BRAK nahm im Juli 2025 zu dem Referentenentwurf
des Bundesministeriums des Innern eines Gesetzes zur
Anpassung des nationalen Rechts an die Reform des
Gemeinsamen Europdischen Asylsystems (GEAS-Anpas-
sungsgesetz) Stellung.! Sie kritisierte darin, dass das
Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge (BAMF) ent-
sprechend §12b | AsylG-E die unentgeltliche Rechtsaus-
kunft selbst und in Gruppengesprdchen erteilen werde.
Dies entspricht nach Ansicht der BRAK nicht dem
Art. 16 der Verordnung (EU) Nr.2024/1348 und
Art. 21 der Verordnung (EU) Nr.2024/1351. Die
Rechtsberatung misse aus Griinden der Rechtsstaat-
lichkeit und im Sinne der Gewaltenteilung von unabhdn-
gigen Beratern individuell und unter Wahrung der Ver-
traulichkeit erteilt werden.

REFERENTENENTWURF ZUR UMSETZUNG DES
E-EVIDENCE-PAKETS

Die BRAK hat sich in einer Stellungnahme zum Referen-
tenentwurf des Bundesministeriums der Justiz und fiir
Verbraucherschutz zu einem Gesetz liber Europdische
Herausgabe- und Sicherungsanordnungen zu elektroni-
schen Beweismitteln geauBert.? Der Entwurf dient der
Umsetzung und Durchfiihrung des sog. E-Evidence-Pa-
kets der EU, bestehend aus der Richtlinie (EU) 2023/
1544 zur Festlegung einheitlicher Regeln fir Vertreter
zu Zwecken der Erhebung elektronischer Beweismittel
in Strafverfahren und der Verordnung (EU) 2023/1543
Uber Europdische Herausgabeanordnungen und Euro-
pdische Sicherungsanordnungen fiir elektronische Be-
weismittel in Strafverfahren und die Vollstreckung von
Freiheitsstrafen nach Strafverfahren.

' BRAK-Stn.-Nr. 24/2025.
2 BRAK-Stn.-Nr. 29/2025.

Die BRAK bedauert in ihrer Stellungnahme, dass - wie
bereits im ersten Referentenentwurf aus dem vergange-
nen Jahr, welcher dem Diskontinuitdtsgrundsatz zum
Opfer gefallen war - der europarechtlich zuldssige und
zum Antragsrecht der Verteidigung notwendige Umset-
zungsspielraum nicht genutzt wurde, um einige notwen-
dige Anpassungen vorzunehmen. Die BRAK kritisiert zu-
dem u.a. die von der 96. Konferenz der Justizministerin-
nen und -minister des Bundes und der Lander geforder-
te und im neuen Referentenentwurf vorgenommene Ein-
schrdnkung der Rechtsbehelfe. Der Verzicht auf einen
Rechtsbehelf zur (nachtrdglichen) Uberpriifung von Er-
messensentscheidungen der Vollstreckungsbehorde im
Hinblick auf die (Nicht-) Geltendmachung von unions-
rechtlichen Ablehnungsgriinden nach Art. 12 E-Eviden-
ce-Verordnung kann ihrer Ansicht nach zur Rechtsunsi-
cherheit fihren und gefdhrdet fundamentale Unions-
grundrechte, u.a. das Recht auf Vertraulichkeit der
Kommunikation zwischen Mandanten und Berufsge-
heimnistragern.

STELLUNGNAHME ZUR ANPASSUNG DES
SANKTIONSSTRAFRECHTS

Die BRAK hat zudem Stellung genommen zum Referen-
tenentwurf des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und
Energie (BMWE) eines Gesetzes zur Anpassung von
Straftatbestdnden und Sanktionen bei Verstofien gegen
restriktive MafBnahmen der Europdischen Union - Um-
setzung der Richtlinie (EU) 2024/1226 v. 24.4.2024 zur
Definition von Straftatbestdnden und Sanktionen bei
Verstos gegen restriktive Mafinahmen der Union
(,Richtlinie Sanktionsstrafrecht).?

Der Entwurf ist inhaltsgleich mit seinem Vorgdngerent-
wurf aus der letzten Legislaturperiode. Insoweit wird
auf die Stellungnahme der BRAK Nr. 70/2024 verwie-
sen.* Die BRAK kritisierte damals die im Entwurf vorge-
sehene pauschale Inkriminierung der rechtsberatenden
Tatigkeit von Rechtsanwadltinnen und Rechtsanwadlten.
Diese begegnet verfassungsrechtlichen Bedenken.
Denn die pauschale Inkriminierung der begrifflichen
Rechtsberatung mit einer erhéhten Strafandrohung von
drei Monaten bis zu fiinf Jahren Freiheitsstrafe wegen
der berufsmadfigen Ausiibung von ,Rechtsberatung®,
deren wesentliches Tatunrecht sich erst aus einer Ge-
samtschau mit jederzeit dnderbaren, europdischen
Rechtsakten des Europdischen Sekunddrrechts ergibt,
steht mit Art. 12 | 2 GG nicht in Einklang. Es besteht die
Gefahr einer Uberzogenen oder gar unberechtigten
Strafverfolgung von Rechtsanwdltinnen und Rechtsan-
wadlten, mit allen gravierenden Konsequenzen auch fir
den Geheimnisschutz als Berufsgeheimnistrager und
somit auch fiir die Mandantschaft.

In der aktuellen Stellungnahme schldgt die BRAK ergdn-
zend vor, in Absatz 13 des neuen § 18 AWG statt eines
personlichen Strafausschliefungsgrundes einen aus-

3 BRAK-Stn.-Nr. 40/2025.
4 BRAK-Stn.-Nr. 70/2024.
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https://www.brak.de/fileadmin/05_zur_rechtspolitik/stellungnahmen-pdf/stellungnahmen-deutschland/2025/stellungnahme-der-brak-2025-24.pdf
https://www.brak.de/fileadmin/05_zur_rechtspolitik/stellungnahmen-pdf/stellungnahmen-deutschland/2025/stellungnahme-der-BRAK-2025-29.pdf
https://www.brak.de/fileadmin/05_zur_rechtspolitik/stellungnahmen-pdf/stellungnahmen-deutschland/2025/stellungnahme-der-BRAK-2025-40.pdf
https://www.brak.de/fileadmin/05_zur_rechtspolitik/stellungnahmen-pdf/stellungnahmen-deutschland/2024/stellungnahme-der-brak-2024-70.pdf

driicklichen Tatbestandsausschluss fiir rechtmdfiges
(,befugtes”) Handeln von Berufsgeheimnistragern auf-
zunehmen.

VIZEPRASIDENTENSCHREIBEN ZUM CSAM-
KOMPROMISSVORSCHLAG

Die Positionierung zur sog. CSAM-Verordnung® gegen
sexuellen Kindesmissbrauch im Internet steht im Rat
seit geraumer Zeit aus. Die BRAK hatte sich bereits
mehrfach kritisch zum besorgniserregenden Vorschlag
geduflert, welcher die - in ihrer Effektivitat zur Bekamp-
fung des Missbrauchs zweifelhafte, jedoch gravieren-
den rechtsstaatlichen Bedenken begegnende - Durch-
leuchtung von Kommunikationsinhalten (sog. Chatkon-
trolle) vorsieht. Die ddnische Ratsprdsidentschaft legte
am 1.7.2025 einen neuen Formulierungsvorschlag vor.
Wie bereits im urspriinglichen Entwurf der EU-Kommis-

5 CSAM steht fiir Child Sexual Abuse Materials, also kinderpornographische Mate-
rialien.

sion ist nun wieder eine Pflicht zur Erkennung einschlg-
giger Inhalte vorgesehen.

Ferner ist - wie im Formulierungsvorschlag der vorigen
Ratsprasidentschaft - fir Anbieter verschliisselter Kom-
munikationsdienste vorgesehen, dass Kommunikations-
inhalte vor der Verschliisselung zu durchleuchten sind
(Client-Side-Scanning).

Es steht zu befiirchten, dass dieser Entwurf die Zustim-
mung der Ratsmitglieder erhdlt. Vor diesem Hinter-
grund hat BRAK-Vizeprasident Haug sich in einem
Schreiben an die zustdndigen Ministerien des Innern
und flir Heimat (federfiihrend) sowie fiir Justiz und Ver-
braucherschutz gewandt und einen Schutz der Vertrau-
lichkeit, insb. des Mandatsgeheimnisses, angemahnt.
Im Mindesten wird darin eine Gleichstellung anwalt-
licher Nutzerkonten mit staatlichen Konten gefordert,
die gem. Art. 7 | lit. d des Entwurfs von Erkennungsan-
ordnungen auszunehmen sind.

DIE BRAK INTERNATIONAL

RECHTSANWALT RIAD KHALIL HASSANAIN UND RECHTSANWALTIN SWETLANA SCHAWORONKOWA, LL.M.,

BRAK, BERLIN

Der nachfolgende Beitrag gibt einen Uberblick iiber die
Tatigkeit der BRAK im internationalen Bereich im Juli
und August 2025.

UIA BUSINESS LAW FORUM IN HAMBURG

In Hamburg fand am 3. und 4.7.2025 die 14. Jahresta-
gung des Union Internationale des Avocats (UIA) Busi-
ness Law Forum unter dem Titel ,Come on, it's ESG! -
The Hitchhiker’s Guide to the ESG Legal Galaxy” statt.
Die Veranstaltung wurde von der UIA in Kooperation
mit der Hanseatischen Rechtsanwaltskammer Ham-
burg, der BRAK und dem DAV organisiert. Im Fokus
standen aktuelle Entwicklungen im Bereich ESG (Envi-
ronmental, Social and Governance), darunter die EU-Lie-
ferkettenrichtlinie (CSDDD), die Corporate Sustainabili-
ty Reporting Directive (Nachhaltigkeitsberichterstat-
tungs-Richtlinie - CSRD) sowie nationale Regelungen.
Praxisnahe Workshops behandelten Themen wie ESG-
Klauseln in Vertrdgen, Haftung, Greenwashing und KI-
gestiitzte Compliance-Prozesse. Die Veranstaltung wur-
de u.a. von BRAK-Vizeprdsident Dr. Christian Lemke als
Prasident der Rechtsanwaltskammer Hamburg eroffnet.

GEMEINSAME KONFERENZ VON BRAK UND IRZ
IN TUNIS

In Tunis richteten die BRAK und die Deutsche Stiftung
fir internationale rechtliche Zusammenarbeit e.V. (IRZ)
am 9. und 10.7.2025 eine regionale Fachkonferenz zur
aufergerichtlichen Streitbeilegung aus. Expertinnen
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und Experten aus Deutschland, Tunesien, Marokko und
Sambia diskutierten Schiedsverfahren, Mechanismen
der aufergerichtlichen Streitbeilegung und Investitions-
schutz. Fir die BRAK nahmen die Prdsidentin der
Rechtsanwaltskammer Bamberg, llona Treibert, Dr.
Bjorn P. Ebert und Riad Khalil Hassanain teil. Die Veran-
staltung bot zudem Raum fiir bilaterale Gesprdche mit
Partnern aus Justiz, Politik und Wirtschaft.

FACHKONFERENZ IN ORAN, ALGERIEN

Gemeinsam mit der Anwaltskammer Oran veranstalte-
te die BRAK am 12.7.2025 eine Konferenz zum Thema
,Digitale Straftaten und deren technische Vorausset-
zungen“. Rund 350 Teilnehmende diskutierten recht-
liche und technische Aspekte der Cyberkriminalitat so-
wie Fragen der grenziiberschreitenden Zusammenar-
beit. Beitrdge kamen u.a. von Justiz, Wissenschaft und
Anwaltschaft aus Algerien, Deutschland, Tunesien, Ma-
rokko und Sambia. Fiir die BRAK gab Riad Khalil Hassa-
nain eine Einfiihrung zu digitalen Straftaten. Ferner
zeigte Hannes Miiller (BRAK) die technischen Voraus-
setzungen flr bestimmte digitale Straftaten auf.

FACHGESPRACH MIT JUSTIZATTACHEE DER REPUBLIK
KOREA IN BERLIN

Am 30.7.2025 begriifite die BRAK Justizattachée Jee
Eun Kim in den Raumen der BRAK. Nach einer kurzen
BegriiBung durch die Referentin der Internationalen Ab-
teilung, Swetlana Schaworonkowa, LL.M. (BRAK), folgte




eine Einflhrung in die Aufgaben und Strukturen der
BRAK als Interessenvertretung der Anwaltschaft. Beson-
deres Augenmerk wurde dabei vor allem auf das Prinzip
der Selbstverwaltung und den internationalen Aus-
tausch der BRAK gelegt. Anschlieffend trug Rechtsan-
walt Nikolai Venn zu den Themen elektronische Prozess-
fihrung und Strafverfahren in Deutschland vor. Weiter-
hin diskutiert wurden die Einflihrung der elektronischen
Akte in der Justiz sowie die relevanten datenschutz-
rechtlichen Bestimmungen.

FREUNDSCHAFTSBESUCH BEI DER KONRAD-ADENAUER-
STIFTUNG IN NEU-DELHI

Die Konrad-Adenauer-Stiftung e.V. (KAS) unterhalt seit
Uber 50 Jahren ein Biro in Neu-Delhi, Indien. |hre Pro-
grammschwerpunkte liegen in den Themenbereichen
Aufien-, Sicherheits-, Wirtschafts-, Klima- und Energiepo-
litik, Rechtsstaatlichkeit, deutsch-indische Beziehungen
sowie Medien und Jugend. BRAK-Vizeprdsident André
Haug und Referentin Swetlana Schaworonkowa be-
suchten das Biiro der KAS in Neu-Delhi am 29.8.2025
und stellten die internationale Tdtigkeit der BRAK im
Bereich Asien-Pazifik vor. In einem anschlieBenden Ge-
sprach wurden magliche gemeinsame Projekte im Be-
reich der Rechtsstaatlichkeit besprochen. Die KAS wie
auch die BRAK sind an einer gemeinsamen Zusammen-
arbeit in diesem Bereich interessiert.

GESPRACH MIT VERTRETER DER DEUTSCHEN
BOTSCHAFT INDIEN

Am 29.8.2025 fand ein Fachgesprdach mit dem Chargé
d’Affaire der Botschaft Neu-Delhi, Georg Enzweiler,
statt. Er flihrte BRAK-Vizeprdsident André Haug und die
zustandige Referentin Swetlana Schaworonkowa in die
deutsch-indischen Beziehungen ein. Erortert wurden vor
allem die wachsenden Wirtschaftsbeziehungen mit

Deutschland wie auch die Verhdltnisse Indiens zu Russ-
land und China.

TREFFEN MIT DER INDO-GERMAN ASSOCIATION FOR
LEGAL COOPERATION

Die Indo-German Association for Legal Cooperation
(IGAL) wurde gemeinsam von zwei Juristen konzipiert -

AMTLICHE BEKANNTMACHUNGEN

Christian Hirte, Mitglied des Deutschen Bundestages,
und Nalin Kohli, nationaler Sprecher der Bharatiya Ja-
nata Party. Die Organisation wurde im November 2017
von hochrangigen Vertretern aus Recht, Politik und Zivil-
gesellschaft in Berlin ins Leben gerufen, mit Unterstiit-
zung der indischen Botschaft und der Konrad-Adenau-
er-Stiftung. IGAL mochte Briicken zwischen der Republik
Indien und der Bundesrepublik Deutschland bauen, in-
dem es ein Netzwerkforum fir Juristinnen und Juristen,
Rechtsgelehrte, Politikerinnen und Politiker sowie Wirt-
schaftsfiihrerinnen und  Wirtschaftsfiihrer  schafft.
BRAK-Vizeprdsident André Haug und die zustdndige
Referentin Swetlana Schaworonkowa sprachen mit
Herrn Kohli Giber eine mégliche Zusammenarbeit.

2ND NEW DELHI RULE OF LAW CONVENTION

Die Bar Association of India veranstaltete vom 30.-31.8.
2025 im India Habitat Centre in Neu-Delhi ihre zweite
Internationale Rechtsstaatskonferenz. Die Veranstal-
tung brachte Juristinnen und Juristen, Wissenschaftle-
rinnen und Wissenschaftler sowie fiihrende Vertreterin-
nen und Vertreter der Anwaltschaft aus tber 33 Lan-
dern zusammen, um Uber aktuelle Fragen zu Recht, Ge-
rechtigkeit und Regierungsfithrung zu beraten.

Das Thema der Konferenz lautete ,Globale Wirtschafts-
ordnung und Grundsdtze der Rechtsstaatlichkeit”. Der
erste Themenblock der Konferenz befasste sich mit The-
men wie der indischen Tradition der Rechtsstaatlichkeit,
grenzliberschreitendem Terrorismus, der rechtlichen Zu-
sammenarbeit zwischen Asien und Afrika sowie den
Grundsdtzen der internationalen Wirtschaftsgerechtig-
keit. Im Rahmen der Sitzung hielten Nitin Thakker, Rich-
ter V. Ramasubramanian, R. Venkataramani, General-
staatsanwalt Indiens, S.E. Dr. Kamalinne Pinitpuvadol,
Generalsekretdr der Asia Africa Legal Consultative Or-
ganization, Grundsatzreden. Anschlieflend stellte BRAK-
Vizeprasident André Haug die Konvention des Europa-
rats zum Schutz des Anwaltsberufs vor. Die BRAK nutz-
te die zweitdgige Konferenz, um sich mit den zahlreich
vertretenen Partnerorganisationen aus der asiatisch-pa-
zifischen Region auszutauschen und zukiinftige Projekte
zu planen (ausf. dazu Schaworonkowa, BRAK-Magazin
5/2025, 12 - in dieser Ausgabe).

AMTLICHE BEKANNTMACHUNGEN

BESCHLUSSE DER 4. SITZUNG DER 8. SATZUNGSVERSAMMLUNG BEI
DER BUNDESRECHTSANWALTSKAMMER AM 26.5.2025

Berufsordnung

I. Die Uberschrift des zweiten Abschnitts der BORA
wird wie folgt gedndert:

Besondere Berufspflichten im Zusammenhang mit Wer-
bung und Auflenauftritt
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1.1. § 6 BORA Abs. 1 und 2 werden wie folgt neu ge-
fasst:

(1) Rechtsanwadltinnen und Rechtsanwdlte dirfen nicht
unsachlich oder unlauter und insbesondere nicht irre-
fihrend werben. In diesen Grenzen ist auch die Wer-
bung um ein einzelnes Mandat zuldssig.

(2) Werbung mit Mandaten oder mit Mandantinnen
und Mandanten ist nur mit ausdricklicher Einwilligung
zuldssig, auch wenn die Mandatsbeziehung nicht mehr
der Verschwiegenheitspflicht unterliegt.

2. Abs. (3) bleibt unverdndert.

I1l. § 8 BORA wird wie folgt neu gefasst:

1. Der bisherige § 8 wird § 8 Abs. 1.

2. An § 8 Abs. 1 werden folgende Absdtze angefiigt:

(2) Im Auflenauftritt muss bei beruflicher Zusammenar-
beit mit Angehorigen anderer Berufe die jeweilige Be-
rufsbezeichnung angegeben werden.

(3) Ausgeschiedene Berufstrdgerinnen und Berufstrager
konnen im Auflenauftritt nur weiter aufgefiihrt werden,
wenn ihr Ausscheiden kenntlich gemacht wird.

IV. § 10 BORA wird wie folgt neu gefasst:
§ 10 Informationspflichten

(1) [Allgemeine Informationen]

Vor Abschluss des Mandatsvertrags oder, sofern kein
schriftlicher Vertrag geschlossen wird, vor Erbringung
anwaltlicher Dienstleistungen miissen den Mandantin-
nen und Mandanten die Angaben gemdBl § 2 Abs. 1
Dienstleistungs-Informationspflichtenverordnung  zur
Verfligung gestellt werden. Berufsausiibungsgesell-
schaften haben zusatzlich die Namen etwaiger person-
lich haftender Gesellschafterinnen und Gesellschafter
zur Verfligung zu stellen. Dafiir geniigt ein Verweis auf
das elektronische Rechtsanwaltsverzeichnis (§ 31 Bun-
desrechtsanwaltsordnung) oder andere offentlich zu-
gangliche Register, wenn sich die Namen daraus erge-
ben.

(2) [Informationen auf Anfrage]

Bei Vorliegen berechtigter Interessen, insbesondere zur
Priifung von méglichen Interessenkollisionen und Tatig-
keitsverboten wegen Vorbefassung (§ 43a Abs. 4, § 45
Bundesrechtsanwaltsordnung), hat eine Berufsaus-
Ubungsgesellschaft auf Anfrage die in der Sozietadt tati-
gen Rechtsanwadltinnen und Rechtsanwdlte mitzuteilen.
Die Mitteilung kann durch einen Verweis auf das elek-
tronische Rechtsanwaltsverzeichnis (§ 31 Bundes-
rechtsanwaltsordnung) ersetzt werden, wenn sich die
Namen daraus ergeben. Die Mitteilungspflicht gilt ent-
sprechend hinsichtlich der anwaltlichen Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter einer Einzelanwdltin oder eines Ein-
zelanwalts. Zur Feststellung von Haftungsverhdltnissen
sind auf Anfrage Auskiinfte gemdfd Abs. 1 Satz 2 und 3
zu erteilen, wenn sich die Haftungsverhdltnisse seit Be-
ginn des Mandats gedndert haben.
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V. Redaktionelle Anderungen der BORA:

1. In § 3 Abdtze 2, 3 und 4, § 5a Satz 1 und Satz 1
Nrn. 2 und 3, § 31 Absatz 3 sowie § 32 Absdtze 5 und
7 der Berufsordnung wird die Abkiirzung ,BRAO“ je-
weils durch das Vollzitat ,Bundesrechtsanwaltsord-
nung” ersetzt.

In § 34 Absdtze 1 und 2 BORA wird die Abkiirzung ,Eu-
RAG" jeweils durch das Vollzitat ,Gesetz lber die Tatig-
keit europdischer Rechtsanwdlte in Deutschland” er-
setzt.

2.In § 5a Satz 1 Nrn. 2 und 3 und in § 31 Absatz 2 BO-
RA wird dariiber hinaus die Zitierung/Bezeichnung ,BO-
RA" gestrichen.

Fachanwadltin- und Fachanwaltsordnung
I. § 5 Abs. 1 Satz 1 FAO wird wie folgt neu gefasst:

(1) Der Erwerb besonderer praktischer Erfahrungen
setzt voraus, dass die Antragstellerin oder der Antrag-
steller innerhalb der letzten fiinf Jahre vor der Antrag-
stellung im Fachgebiet als Rechtsanwadltin oder Rechts-
anwalt personlich und weisungsfrei bearbeitet hat:

Il. § 5 Abs. 1 lit. c) FAO wird wie folgt neu gefasst:

c) Arbeitsrecht: 100 Fdlle aus mindestens vier der in
§ 10 Nr. 1 a) bis €) und 2 a) bis c) bestimmten Gebiete
und mindestens die Halfte gerichtliche oder rechtsform-
liche Verfahren.

lll. § 5 Abs. 1 lit. ) Satz 2 FAO wird gedndert und
ein neuer Satz 3 ergdnzt.

e) Familienrecht: 120 Fdlle. Mindestens 60 der Fdlle
missen gerichtliche Verfahren sein; dabei zdhlen im ge-
willkiirten Scheidungsverbund geltend gemachte Folge-
sachen jeweils gesondert. Von den 120 Fdllen diirfen
hochstens 5 Falle als Mediatorin oder Mediator und
hochstens 5 Fdlle als Verfahrensbeistdndin oder Verfah-
rensbeistand bearbeitet worden sein.

IV. § 5 Abs. 1 lit. f) Satz 1 FAO wird wie folgt neu ge-
fasst:

f) Strafrecht: 60 Falle, dabei 40 Hauptverhandlungsta-
ge (davon mindestens 30 Hauptverhandlungstage vor
dem Schoffengericht oder einem iibergeordneten Ge-
richt).

V. § 5 Abs. 1 lit. m) Satz 2 FAO wird wie folgt neu ge-
fasst:

Die Falle missen sich auf mindestens vier Bereiche des
§ 14 f Nrn. 1-5 beziehen, dabei aus drei Bereichen min-
destens jeweils fiinf Fdlle.

VI. § 5 Abs. 1 lit. s) FAO wird wie folgt neu gefasst:

s) Bank- und Kapitalmarktrecht: 60 Fdlle, davon mindes-
tens 30 rechtsformliche Verfahren (Gerichtsverfahren,
auBergerichtliche  Rechtsbehelfsverfahren,  Schlich-
tungs- oder Schiedsverfahren, insbesondere Ombuds-
verfahren). Die Fdlle miissen sich auf mindestens drei
verschiedene Bereiche des § 141 Nr. 1 bis 10 beziehen,




dabei auf jeden dieser drei Bereiche mindestens 5 Fdlle.
VII. § 11 FAO wird wie folgt neu gefasst:

Fir das Fachgebiet Sozialrecht sind besondere Kennt-
nisse nachzuweisen in den Bereichen:

1. allgemeines Sozialrecht einschliefilich Verfahrens-
recht,

2. besonderes Sozialrecht

a) Arbeitsforderungs- und Sozialversicherungsrecht
(Krankenversicherung, Unfallversicherung, Rentenversi-
cherung, Pflegeversicherung),

b) Recht der sozialen Entschadigung,

c¢) Uberblick iiber Familienlasten- und -leistungsaus-
gleich, Familienleistungen und -hilfen,

d) Recht der Eingliederung von Menschen mit Behinde-
rungen,

e) Existenzsicherungsrecht (Grundsicherungs- und So-
zialhilferecht, Wohngeldrecht),

f) Ausbildungsférderungsrecht.
VIII. § 14f Nr. 3 FAO wird wie folgt neu gefasst:

3. Vorweggenommene Erbfolge, Gestaltung von Vertra-
gen, letztwilligen Verfiigungen und Vorsorgeverfiigun-
gen,

IX. § 14l FAO wird wie folgt neu gefasst:

Fir das Fachgebiet Bank- und Kapitalmarktrecht sind
besondere Kenntnisse nachzuweisen in den Bereichen:

1. Geschdftsverbindung zwischen Bank und Kunden,
insbesondere

a) Allgemeine Geschdftsbedingungen,
b) Bankvertragsrecht,
c) das Konto und dessen Sonderformen,

d) Bankentgelte,

2. Kreditvertragsrecht und Kreditsicherung einschlief3-
lich Kreditversicherungen,

3. Zahlungsdienste, insbesondere
a) Uberweisungs- und Lastschriftgeschdft,

b) Girocard und digitale Losungen fir Bankdienstleis-
tungen,

c) Kreditkartengeschaft,

4. sonstige Bankgeschdfte und Finanzdienstleistungen
- insbesondere im Sinne von § 1 Abs. 1 Satz 2, Abs. 1a
Satz 2 Kreditwesengesetz - z.B. Pfandbriefgeschaft, Fi-
nanzkommissionsgeschdft, Depotgeschaft, Garantiege-
schaft, Emissionsgeschdft und Konsortialgeschdaft,

5. Kapitalmarkt- und Kapitalanlagerecht, insbesondere
Wertpapierdienstleistungen, Investmentgeschdft, alter-
native und innovative Anlageformen, insbesondere
Kryptowerte, Vermogensverwaltung, Vermogensver-
wahrung,

6. Factoring/Leasing,
7. Geldwaschebekampfung, Anti-Terrorfinanzierung,

8. bankrechtliche Bezilige des Datenschutzes und Bank-
geheimnis,

9. Recht der Bankenaufsicht,

10. Steuerliche Bezlige zum Bank- und Kapitalmarkt-
recht,

11. Besonderheiten des Verfahrens- und Prozessrechts.

Die Beschliisse der Satzungsversammlung wurden vom
Bundesministerium der Justiz und fir Verbraucher-
schutz gepriift und nicht beanstandet. Sie wurden am
8.9.2025 auf der Homepage der Bundesrechtsanwalts-
kammer verdffentlicht und treten am 1.12.2025 in
Kraft.

SITZUNG DER SATZUNGSVERSAMMLUNG

Die urspriinglich fiir den 1.12.2025 geplante 5. Sitzung der 8. Satzungsversammlung wurde abgesagt.

Die ndchste Sitzung der Satzungsversammlung findet am 1.6.2026 in Berlin statt.
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BERUFSRECHTE UND PFLICHTEN

BERUFSRECHTLICHE RECHTSPRECHUNG

EUROPA

*LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

SOZIETATSVERTRETUNG DURCH PARTNER VOR

UNIONSGERICHTEN NICHT AUTOMATISCH
UNZULASSIG

Art. 19 Il Satzung des Gerichtshofs der Europdischen
Union

1. Der Beschluss des Gerichts der Europdischen
Union v. 10.10.2022, Studio Legale Ughi e Nunzian-
te/EUIPO - Nunziante und Ughi (UGHI E NUNZIAN-
TE) (T-389/22, EU:T:2022:662), wird aufgehoben.

2. Die Rechtssache wird an das Gericht der Europdi-
schen Union zuriickverwiesen.

3. Die Kostenentscheidung bleibt vorbehalten.

* 4. Art. 19 1ll der Satzung des Gerichtshofs der Euro-
pdischen Union ist dahin auszulegen, dass Rechtsan-
walte, die Partner einer Sozietdt sind, grundsatzlich
nicht von der Vertretung dieser Sozietdt vor dem Ge-
richt der Europdischen Union ausgeschlossen sind.

* 5. Das Gericht hat im Einzelfall zu priifen, ob zwi-
schen der Sozietdt und den sie vertretenden Anwal-
ten ein Abhdngigkeitsverhdltnis mit Uber- oder Un-
terordnungscharakter besteht oder ob andere Um-
stdnde vorliegen, die Zweifel an der Unabhdngigkeit

der Anwadlte i.S.v. Art. 19 lll der Satzung des Ge-
richtshofs begriinden.
EuGH, Urt. v. 4.9.2025 - C-776/22 P

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Mit seiner Entscheidung klart der EuGH die Vorausset-
zungen, unter denen Rechtsanwdaltinnen und Rechts-
anwadlte ihre eigene Sozietdt vor den Unionsgerichten
vertreten dirfen. Entgegen der Auffassung des EuG
stellt die blole Partnerschaft der vertretenden Anwadl-
te in der klagenden Sozietdt kein generelles Hindernis
im Hinblick auf das in Art. 19 Il der EuGH-Satzung ge-
forderte Unabhdngigkeitserfordernis dar. Der EuGH
betont, dass eine Einzelfallpriifung erforderlich ist, in
der insb. die Struktur des Mandatsverhdltnisses, das
Vorliegen eines moglichen Uber-/Unterordnungsver-
hdltnisses sowie weitere Indizien fiir eine mangelnde
Unabhdngigkeit zu bewerten sind. Ein Automatismus,
der aus dem partnerschaftlichen Verhdltnis auf feh-
lende Unabhdngigkeit schliefit, widerspricht dem
unionsrechtlichen Verstdndnis anwaltlicher Unabhdn-
gigkeit und Selbststandigkeit.

BERUFSRECHTE UND PFLICHTEN

*LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

KEINE GESCHAFTLICHE HANDLUNG DURCH
INKASSO-RECHTSANWALT
BRAO § 43d I Nr. 1und 2; UWG § 2 | Nr. 2

Angaben eines Rechtsanwalts in einem an eine Pri-
vatperson gerichteten Inkassoschreiben zum Na-
men seines Auftraggebers sowie zum Grund und zur
Hohe der geltend gemachten Forderung stellen re-
gelmadflig keine geschdftliche Handlung des Rechts-
anwalts dar.

BGH, Urt. v. 18.6.2025 - |1 ZR 99/24

AUS DEM TATBESTAND:

[1] Die Kl. ist ein in die Liste qualifizierter Einrichtungen
nach § 4 UKlaG eingetragener Verbraucherschutzver-
band. Die Bekl. ist eine Rechtsanwaltskanzlei, die in gro-

em Umfang Inkassodienstleistungen fiir Unternehmen
anbietet.

[2] Die Bekl. versandte am 18.2.2022 ein Inkassoschrei-
ben (Anl. K5) an einen Verbraucher. Darin gab sie unter
Verweis auf die Vertretung der G. Gr. GmbH an, der Ver-
braucher habe am 24.11.2020 einen Mietvertrag lber
ein Mobilfunkgerdt geschlossen, aus dem ein Betrag
von 164,70 Euro trotz Mahnung ihrer Mandantin unbe-
zahlt geblieben sei. Diesen Betrag zuziiglich Verzugszin-
sen sowie Mahn- und Anwaltskosten forderte die Bekl.
ein. Hierzu verwies sie am Ende des Schreibens unter
Nennung des Betrags von 164,90 Euro auf eine Rech-
nung v. 28.10.2021 betreffend einen am 24.11.2020
mit der ,G. GmbH“ geschlossenen Mietvertrag. Die
Rechnung v. 28.10.2021 (Anl. K3) belief sich auf eine
Summe von 64,90 Euro. Eine ,G. GmbH* existiert nicht.

[3] Die KI. hat geltend gemacht, die von der Bekl. und
ihrer Mandantin aufgestellte Behauptung eines Miet-
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vertragsabschlusses sei irreflihrend, weil der Verbrau-
cher kein Mobilfunkgerdt bestellt habe; es handele sich
um einen ldentitdtsdiebstahl. Der Verweis der Bekl. auf
einen Vertragsschluss mit der ,G. GmbH* sei irreflih-
rend, jedenfalls aber zweideutig und verstofie gegen die
Marktverhaltensregelung des §43d | Nr.1 und 2
BRAO. Ebenfalls irreflihrend sei ihre Behauptung einer
Zahlungspflicht in unzutreffender Hohe.

[4] Die Kl. hat zuletzt beantragt, die Bekl. unter Andro-
hung der gesetzlichen Ordnungsmittel zu verurteilen, es
zu unterlassen, gegeniiber Verbrauchern in Inkasso-
schreiben, mit denen die Bekl. Forderungen zugunsten
Dritter beitreibt,

1. zu behaupten, der Verbraucher habe mit dem Dritten
einen Mietvertrag geschlossen, wenn in Wahrheit das
im Inkassoschreiben genannte Mietverhdltnis zwischen
dem genannten Dritten und dem Verbraucher von An-
fang an nicht existiert hat, wie geschehen nach Anl. K5,
und/oder

2. zur Erlduterung des Schuldgrunds und der Forde-
rungshohe auf einen Mietvertrag mit einem nicht exis-
tierenden Dritten (,G. GmbH“) sowie auf eine Rech-
nung Bezug zu nehmen, wie geschehen nach Anl. K5
i.V.m. Anl. K3, wenn der in der Rechnung genannte For-
derungsbetrag niedriger ist als die im Inkassoschreiben
genannte Forderung.

[5] Das LG hat die Klage abgewiesen (LG Hamburg,
Urt. v. 10.10.2023 - 406 HKO 120/22). Das Berufungs-
gericht hat die Berufung der Kl. zuriickgewiesen (OLG
Hamburg, GRUR 2025, 251). Mit der vom Berufungsge-
richt zugelassenen Revision verfolgt die Kl. ihre Klage-
antrdge weiter. Die Bekl. beantragt, die Revision zuriick-
zuweisen.

AUS DEN GRUNDEN:

[6] 1. Das Berufungsgericht hat den ersten Klageantrag
fir unzuldssig und den zweiten Klageantrag fiir unbe-
griindet erachtet. Hierzu hat es ausgefihrt:

[7] Hinsichtlich des Klageantrags zu 1 fehle der Kl. das
Rechtsschutzbedurfnis. Mit dem Antrag greife sie die
Rechtsverfolgung der Bekl. an sich an. Wiirde der Bekl.
untersagt, in Inkassoschreiben gegentiber Verbrau-
chern die in § 43d | Nr. 2 BRAO vorgeschriebenen An-
gaben zu dem der beizutreibenden Forderung zugrun-
deliegenden Mietvertrag zu machen, kdnnte sie kein In-
kasso gegeniiber Verbrauchern mehr betreiben, ohne
befiirchten zu miissen, gegen den Unterlassungstitel zu
verstofien und einem Ordnungsmittelverfahren ausge-
setzt zu sein. Dies stelle einen unzuldssigen Eingriff in
den Kernbereich der grundrechtlich geschiitzten an-
waltlichen Tatigkeit der Bekl. dar und sei mit ihrer Stel-
lung als unabhdngiges Organ der Rechtspflege nicht
vereinbar. Eine rechtsverbindliche Kldrung vor Versen-
dung des Inkassoschreibens, ob der vom Mandanten
behauptete Mietvertrag tatsdchlich bestehe, sei der
Bekl. weder moglich noch zumutbar. Ebenso wenig sei
ihr die Einstellung der Inkassotdtigkeit zumutbar. Im
Ubrigen wdre der Klageantrag zu 1 aus denselben
Griinden wie der Klageantrag zu 2 unbegriindet.

[8] Hinsichtlich des Klageantrags zu 2 fehle der KI.
nicht das Rechtsschutzbedirfnis, weil es nicht um die
Rechtsverfolgung an sich, sondern um konkrete Ausfiih-
rungen zur Begriindung der geltend gemachten Forde-
rung im Rahmen der vorgerichtlichen Rechtsverfolgung
gehe. Das Inkassoschreiben stelle jedoch keine ge-
schaftliche Handlung der Bekl. dar. Bei der Vertretung
der Mandantin habe die anwaltliche Tatigkeit der Bekl.
als Organ der Rechtspflege im Vordergrund gestanden.
lhre auBergerichtliche AuBerung im Namen des Man-
danten habe der Durchsetzung der Mandantenposition
gedient. Jedenfalls hinsichtlich der Angabe ,G. GmbH"
sei die geschdftliche Relevanz ebenso wie die Splrbar-
keit einer Beeintrdchtigung der Verbraucherinteressen
zu verneinen.

[9] Il. Die gegen diese Beurteilung gerichtete Revision
der K. hat keinen Erfolg. Der Klageantrag zu 1 ist zwar
entgegen der Ansicht des Berufungsgerichts zuldssig
(dazu Il.1a). Er ist aber unbegriindet (dazu Il.1b). Der
Klageantrag zu 2 ist ebenfalls zuldssig (dazu 1l.2a),
aber unbegriindet (dazu I1.2b).

[10] 1. Das Berufungsgericht hat dem Klageantrag
zu 1im Ergebnis zu Recht keinen Erfolg beigemessen.

[11] a) Die Revision wendet sich allerdings mit Erfolg
dagegen, dass das Berufungsgericht den Klageantrag
zu 1 mangels Rechtsschutzbediirfnisses der Kl. als un-
zuldssig angesehen hat.

[12] aa) Nach der Rechtsprechung des BGH fehlt einer
Klage auf Unterlassung oder Beseitigung von Aufierun-
gen, die der Rechtsverfolgung in einem gerichtlichen
oder behdordlichen Verfahren dienen, regelmdfiig das
Rechtsschutzbedirfnis. Dem liegt die Erwdgung zu-
grunde, dass auf den Ablauf eines rechtsstaatlich gere-
gelten Verfahrens nicht dadurch Einfluss genommen
und seinem Ergebnis nicht dadurch vorgegriffen wer-
den soll, dass ein an diesem Verfahren Beteiligter durch
Unterlassungs- oder Beseitigungsanspriiche in seiner
Auferungsfreiheit eingeengt wird. Ob das Vorbringen
wahr und erheblich ist, soll allein in dem seiner eigenen
Ordnung unterliegenden Ausgangsverfahren geklart
werden (st.Rspr.; vgl. nur BGH, Urt. v. 20.6.2023 - VI ZR
207/22, GRUR 2023, 1325 Rn. 9 = WRP 2023, 1477,
Urt. v. 21.11.2024 - | ZR 10/24, GRUR 2025, 493
Rn. 13 =WRP 2025, 622 - Cornea-Implantat).

[13] Sind die angegriffenen AuBerungen auferhalb
eines gerichtlichen oder behordlichen Verfahrens er-
folgt, stehen aber mit einem solchen in Zusammen-
hang, fehlt das Rechtsschutzbediirfnis nur dann, wenn
die wettbewerbsrechtliche Unterlassungsklage auf eine
Beschrdnkung der Rechtsverfolgung oder -verteidigung
des Gegners gerichtet ist, die im Fall des Obsiegens in
dem nachfolgenden gerichtlichen oder behdrdlichen
Verfahren fortwirkte. Hiervon ist nicht auszugehen,
wenn mit der wettbewerbsrechtlichen Unterlassungs-
klage nicht die Rechtsverfolgung oder -verteidigung an
sich, sondern lediglich Ausfiihrungen zu ihrer Begriin-
dung angegriffen werden (vgl. BGH, Urt. v. 23.4.2020 -
| ZR 85/19, GRUR 2020, 886 Rn.22f. = WRP 2020,
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1017 - Preisdnderungsregelung; vgl. auch BGH, Urt. v.
16.11.2004 - VI ZR 298/03, WRP 2005, 236 Rn. 18 bis
20). Fir die Verneinung des Rechtsschutzbediirfnisses
reicht es nicht aus, dass eine auflergerichtliche Ausei-
nandersetzung - wie stets - in eine gerichtliche Ausei-
nandersetzung miinden kann (BGH, GRUR 2020, 886
Rn. 22 - Preisdnderungsregelung; Koch, WRP 2019,
1259 Rn. 31; vgl. auch BGH, WRP 2005, 236 Rn. 19 f.).

[14] bb) Von diesen Grundsdtzen ausgehend hat das
Berufungsgericht angenommen, der Kl. fehle fir den
Klageantrag zu 1 das Rechtsschutzbediirfnis. Das auf
die Unterlassung von AuBerungen in Inkassoschreiben
beschrdnkte Verbot wirkte zwar in einem nachfolgen-
den gerichtlichen Verfahren nicht fort. Der Klageantrag
betreffe jedoch die Rechtsverfolgung der Bekl. fiir ihre
Mandanten an sich, die ihr nicht untersagt werden kon-
ne. Die Bekl. als Inkassodienstleistungen anbietende
Rechtsanwaltskanzlei sei darauf angewiesen, fir ihre
Mandanten Forderungen aus (behaupteten) Mietvertrd-
gen geltend machen zu konnen. Dabei sei sie nach
§43d | Nr.2 BRAO verpflichtet, in solchen Inkasso-
schreiben an Privatpersonen Angaben zum Forderungs-
grund, also zu Gegenstand und Datum des Vertrags, zu
machen. Wiirden der Bekl. diese Angaben fiir den Fall
eines fehlenden Mietvertragsverhdltnisses verboten,
misste sie beflirchten, in Fdllen, in denen der Verbrau-
cher einen Vertragsschluss in Abrede stelle, gegen den
Unterlassungstitel zu verstofien und mit einem Ord-
nungsmittelverfahren konfrontiert zu werden. Dies wa-
re mit ihrer Stellung als unabhdngiges Organ der
Rechtspflege unvereinbar und stellte einen unzuldssi-
gen Eingriff in den Kernbereich ihrer anwaltlichen Tatig-
keit dar. Die Bekl. konnte die Einleitung eines Ordnungs-
mittelverfahrens nur verhindern, wenn sie die Inkasso-
tatigkeit flr Forderungen aus Mietvertragen einstellte
oder vor jedem Inkassoschreiben das Vorliegen eines
wirksamen Vertragsschlusses Uberprifte. Das sei ihr
weder rechtsverbindlich mdoglich noch zumutbar. Zu
derartigen Ermittlungen sei sie berufsrechtlich nicht ver-
pflichtet.

[15] cc) Mit dieser Begriindung kann ein Rechtsschutz-
bediirfnis der Kl. hinsicht-
lich des Klageantrags zu 1
nicht verneint werden.

[16] (1) In einem fir die
Mandantin ~ nachfolgend
gefiihrten Prozess auf Begleichung einer Mietzinsforde-
rung wdre der Bekl. nicht die Behauptung untersagt,
der Verbraucher habe mit der Mandantin einen Miet-
vertrag abgeschlossen. Das gilt auch dann, wenn - wie
die Revisionserwiderung anfiihrt - die Bekl. im Streitfall
von der G. Gr. GmbH nicht nur zur auBergerichtlichen,
sondern auch bereits zur gerichtlichen Geltendmao-
chung der Forderung bevollmdchtigt gewesen sein soll-
te. Auch in diesem Fall stellten eine von der Bekl. in
einem vorgerichtlichen Inkassoschreiben aufgestellte
Behauptung des Abschlusses eines Mietvertrags und
ein entsprechender Vortrag in einem gerichtlichen

Rechtsschutz-
bedlirfnis zu
Unrecht verneint

Schriftsatz keine untrennbare Einheit dar (vgl. Koch,
WRP 2019, 1259 Rn. 31). Dass der Bekl. bei einer Ver-
urteilung nach dem von der Kl. begehrten Klageantrag
zu 1 eine auBBergerichtliche Beitreibung moglicher Miet-
zinsforderungen ihrer Mandanten gegenlber Verbrau-
chern ggf. unzumutbar erschwert ware (dazu Il.1b),
schliefit das Rechtsschutzbediirfnis der Kl. nicht aus
(vgl. BGH, WRP 2005, 236 Rn. 19 f.).

[17] (2) Die Revisionserwiderung wendet vergeblich
ein, da nach dem begehrten Unterlassungstenor zu 1
die Bekl. wegen des oft zweifelhaften Bestands des
Mietverhdltnisses faktisch daran gehindert wdre, etwai-
ge daraus resultierende Anspriiche ihrer Mandanten
aufergerichtlich geltend zu machen, wdre sie zu einem
unmittelbaren gerichtlichen Vorgehen gehalten. Die Be-
schrankung der vorgerichtlichen Rechtsverfolgung wir-
ke sich daher in einem gerichtlichen Verfahren in der
Weise aus, dass der Mandant mangels einer auferge-
richtlichen Zahlungsaufforderung keine Verzugszinsen
geltend machen konne und dem Risiko ausgesetzt sei,
im Fall eines sofortigen Anerkenntnisses gem. § 93 ZPO
die Kosten des Rechtsstreits tragen zu mdissen. Die
Bekl. wird durch eine Untersagung, in einem Inkasso-
schreiben unzutreffend den Abschluss eines Mietver-
trags zu behaupten, nicht daran gehindert, mit dieser
Behauptung vermeintliche Anspriiche ihrer Mandanten
aus einem Mietverhdltnis einzuklagen. Der Mandant
kann durch eine eigene vorgerichtliche Zahlungsauffor-
derung den Gegner in Verzug setzen und so ein fir ihn
kostennachteiliges sofortiges Anerkenntnis der Klage-
forderung vermeiden. Auch im Streitfall hatte ausweis-
lich des Inkassoschreibens der Bekl. die G. Gr. GmbH
bereits vor der Beauftragung der Bekl. ein Mahnschrei-
ben an den Verbraucher versandt.

[18] b) Die zum Nachteil der Kl. ergangene Entschei-
dung des Berufungsgerichts iiber den Klageantrag zu 1
stellt sich jedoch aus anderen Griinden als richtig dar
(§ 561 ZPO). Zwar ist die Klage auch ansonsten zulds-
sig; insb. ist die KI. nach § 8 Ill Nr. 3 UWG klagebefugt.
Der mit dem Klageantrag zu 1 geltend gemachte Un-
terlassungsanspruch ist aber in der Sache nicht gege-
ben.

[19] aa) Soweit das Berufungsgericht den Klageantrag
zu 1 nicht fir unzuldssig, sondern auch fiir unbegriin-
det gehalten hat, gelten seine Ausfiihrungen zur fehlen-
den Begriindetheit allerdings als nicht geschrieben, weil
die gleichzeitige Prozess- und Sachabweisung wegen
der unterschiedlichen Rechtskraftwirkungen unzuldssig
ist (vgl. BGH, Urt. v. 4.5.2018 - V ZR 266/16, NJW-RR
2018, 974 Rn. 15; Urt. v. 8.12.2021 - VIII ZR 190/19,
BGHZ 232, 94 Rn. 34; Urt. v. 28.4.2023 - V ZR 270/21,
NJW-RR 2023, 1166 Rn. 15). Das Revisionsgericht kann
Uber die sachliche Berechtigung der Klage jedoch auch
nach deren Abweisung als unzuldssig entscheiden,
wenn das Berufungsurteil einen Sachverhalt ergibt, der
fir die rechtliche Beurteilung eine verwertbare tatsdch-
liche Grundlage bietet, und wenn bei Zurlickverweisung
ein anderes Ergebnis nicht maéglich erscheint (BGH, Urt.
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v. 29.9.2017 - VZR 19/16, NJW-RR 2018, 719 Rn. 43,
insoweit nicht in BGHZ 216, 83 abgedruckt; BGH, NJW-
RR 2018, 974 Rn. 15).

[20] So liegt der Fall hier. Nach dem vom Berufungsge-
richt festgestellten Sachverhalt ist der Klageantrag zu 1
unbegriindet. Die Kl. hat aus §§8 1 1, 31, 51 und Il
Fall 1 UWG (in der seit dem 28.5.2022 geltenden Fas-
sung, nachfolgend UWG) keinen Anspruch darauf, dass
die Bekl. es unterldsst, in einem Inkassoschreiben ge-
genliber einem Verbraucher die unzutreffende Behaup-
tung aufzustellen, dieser habe mit ihrem Mandanten
einen Mietvertrag abgeschlossen.

[21] bb) Der auf Wiederholungsgefahr gestiitzte Unter-
lassungsanspruch aus § 8 | 1 UWG ist nur begriindet,
wenn das beanstandete Verhalten sowohl nach dem
zum Zeitpunkt seiner Vornahme geltenden Recht wett-
bewerbswidrig war als auch nach dem zur Zeit der Revi-
sionsentscheidung geltenden Recht wettbewerbswidrig
ist (st.Rspr.; vgl. nur BGH, Urt. v. 27.3.2025 - | ZR 65/
22, GRUR 2025, 840 Rn. 24 - Doppeltarifzahler ).
Nach dem beanstandeten Verhalten der Bekl. sind die
fur den Streitfall mafgeblichen wettbewerbsrechtlichen
Bestimmungen durch das Gesetz zur Starkung des Ver-
braucherschutzes im Wettbewerbs- und Gewerberecht
v. 10.8.2021 (BGBI. | S. 3504) mit Wirkung zum 28.5.
2022 gedndert worden. Eine fiir die Beurteilung des
Streitfalls maBgebliche Anderung der Rechtslage folgt
daraus nicht. Der Unlauterkeitstatbestand der Irrefiih-
rung nach § 51 1 UWG in der bis zum 27.5.2022 gel-
tenden Fassung (nachfolgend UWG a.F) findet sich
nunmehrin § 5 | UWG. Der Tatbestand der Irrefiihrung
ist nicht mehrin § 512 UWG a.F, sondern inhaltsgleich
in § 5 Il UWG konkretisiert. Die Legaldefinition der ge-
schaftlichen Handlung in § 2 I Nr. 1 UWG a.F istin § 2
I Nr. 2 UWG verschoben und klarstellend um den Be-
griff des ,unmittelbaren” Zusammenhangs ergdnzt wor-
den (vgl. Begriindung des Regierungsentwurfs eines Ge-
setzes zur Stdrkung des Verbraucherschutzes im Wett-
bewerbs- und Gewerberecht, BT-Drs. 19/27873, 32).

[22] cc) Gemaft § 5 | UWG handelt unlauter, wer eine
irrefihrende geschdftliche Handlung vornimmt, die ge-
eignet ist, den Verbraucher oder sonstigen Marktteil-
nehmer zu einer geschdftlichen Entscheidung zu veran-
lassen, die er andernfalls nicht getroffen hatte. Eine ge-
schaftliche Handlung ist nach § 5 Il UWG irrefiihrend,
wenn sie unwahre Angaben (Fall 1) oder sonstige zur
Tauschung geeignete Angaben (Fall 2) iber - nachfol-
gend aufgezdhlte - Umstdnde enthdlt.

[23] Nach §2 | Nr.2 UWG ist ,geschdftliche Hand-
lung” jedes Verhalten einer Person zugunsten des eige-
nen oder eines fremden Unternehmens vor, bei oder
nach einem Geschdftsabschluss, das mit der Forderung
des Absatzes oder des Bezugs von Waren oder Dienst-
leistungen oder mit dem Abschluss oder der Durchfiih-
rung eines Vertrags Uber Waren oder Dienstleistungen
unmittelbar und objektiv zusammenhdngt.

[24] dd) Das Merkmal des objektiven Zusammenhangs
in § 21 Nr. 2 UWG ist funktional zu verstehen und setzt

voraus, dass die Handlung bei objektiver Betrachtung
darauf gerichtet ist, durch Beeinflussung der geschdft-
lichen Entscheidung der Verbraucher oder sonstigen
Marktteilnehmer den Absatz oder Bezug von Waren
oder Dienstleistungen des eigenen oder eines fremden
Unternehmens zu fordern (BGH, Urt. v. 10.1.2013 - |
ZR 190/11, GRUR 2013, 945 Rn. 17 =WRP 2013, 1183
- Standardisierte Mandatsbearbeitung; Urt. v. 6.6.
2019 - 1 ZR 216/17, GRUR 2019, 1202 Rn. 13 = WRP
2019, 1471 - Identitatsdiebstahl I; Urt. v. 9.9.2021 - |
ZR 90/20, BGHZ 231, 38 Rn. 30 - Influencer I). Dient
die Handlung vorrangig anderen Zielen als der Beein-
flussung der geschdftlichen Entscheidung von Verbrau-
chern in Bezug auf Produkte und wirkt sie sich lediglich
reflexartig auf die Absatz- oder Bezugsforderung aus,
so stellt sie keine geschdftliche Handlung i.S.v. § 2 |
Nr. 2 UWG dar (vgl. BGH, Urt. v. 31.3.2016 - | ZR 160/
14, GRUR 2016, 710 Rn. 12 = WRP 2016, 843 - im Im-
mobiliensumpf; BGHZ 231, 38 Rn. 31 - Influencer ).

[25] ee) Das Berufungsgericht hat mit Blick auf den Kla-
geantrag zu 2 angenommen, das angegriffene Inkasso-
schreiben stelle keine geschdftliche Handlung der Bekl.
dar. Bei der auBBergerichtlichen Vertretung der Mandan-
tin habe die Tatigkeit der Bekl. als unabhdngiges Organ
der Rechtspflege im Vordergrund gestanden. lhre au-
Bergerichtliche AuBerung im Namen und im Interesse
der Mandantin habe der Durchsetzung der Mandan-
tenposition gedient. Diese Beurteilung hdlt der recht-
lichen Nachpriifung stand.

[26] (1) Ein Rechtsanwalt, der sich im Auftrag eines
Mandanten dufert, nimmt als unabhdngiges Organ
der Rechtspflege (§ 1 BRAO) die Aufgabe wahr, als be-
rufener unabhdngiger Berater und Vertreter in allen
Rechtsangelegenheiten seines Mandanten (§ 3 | BRAO)
die Interessen seines Mandanten unabhdngig zu vertre-
ten und wahrzunehmen, um dessen Rechte zu wahren
und zu verfolgen (BVerfG, NJW 1996, 3267 Rn. 11;
BGH, WRP 2005, 236 Rn. 20).

In dieser beruflichen Funktion setzt er die Position sei-

nes Mandanten regelmd-
berufliche Funktion  Big in dessen Namen

durch, ohne sich den ihm
vom Mandanten geschilderten und dem Gegner vorge-
tragenen Sachverhalt als personliche Behauptung zu ei-
gen zu machen (vgl. BVerfG, NJW 1996, 3267 Rn. 11;
NJW 2003, 3263 Rn. 12; BGH, WRP 2005, 236 Rn. 20;
BGH, Urt. v. 15.1.2019 - VI ZR 506/17, GRUR 2019,
314 Rn. 28 = WRP 2019, 336). Der Rechtsanwalt kann
sich regelmafig auf die ihm vom Mandanten mitgeteil-
ten Tatsachen verlassen, weil andernfalls das zwischen
ihnen bestehende Vertrauensverhdltnis zerstort wiirde
und er zur Uberpriifung der Sachverhaltsdarstellung
des Mandanten zudem hdufig nicht in der Lage ist (vgl.
BVerfG, NJW 2003, 3263 Rn. 12; BGH, Urt. v. 14.11.
1961 - VI ZR 89/59, NJW 1962, 243, 244; Urt. v.
21.12.1966 - Ib ZR 146/64, GRUR 1967, 428 Rn. 10
und 16 - Anwaltsberatung). Miisste ein Rechtsanwalt
befiirchten, regelmafig selbst in Anspruch genommen
zu werden, wenn er in seiner beruflichen Funktion die
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von seinem Mandanten erhaltenen Informationen in
gehoriger Form weitergibt, wiirde die ordnungsgemafie
Interessenvertretung und damit ein wesentlicher Teil
der anwaltlichen Berufsaustibung unterbunden und
hierdurch die durch Art. 12 | GG gewdhrleistete Berufs-
austibungsfreiheit des Rechtsanwalts unverhdltnisma-
ig beschrankt (BVerfG, NJW 1996, 3267 Rn. 11; NJW
2003, 3263 Rn. 12).

[27] AuBerungen und MaBnahmen eines Rechtsan-
walts im  Namen eines
Mandanten stellen daher
regelmdfig keine eigene
geschdftliche ~ Handlung
i.Sv. §2 | Nr. 2 UWG dar.
Sie sind vorrangig darauf gerichtet, in Wahrnehmung
der beruflichen anwaltlichen Aufgaben die vom eigenen
Mandanten geltend gemachten Anspriiche durchzuset-
zen oder die gegen diesen gerichteten Anspriiche abzu-
wehren. Bei der gleichzeitigen Forderung der wettbe-
werblichen Interessen des Mandanten handelt es sich
regelmdfig lediglich um eine Reflexwirkung (vgl. BGH,
GRUR 2013, 945 Rn. 29 - Standardisierte Mandatsbe-
arbeitung; zur Wettbewerbsabsicht nach § 1 UWG a.F.
vgl. BGH, GRUR 1967, 428 Rn. 9 - Anwaltsberatung;
zum Wettbewerbsverhdltnis vgl. auch BGH, Urt. v. 26.1.
2017 - 1 ZR 217/15, GRUR 2017, 918 Rn. 20 = WRP
2017, 1085 - Wettbewerbsbezug; vgl. auch Keller, in
Harte-Bavendamm/Henning-Bodewig, UWG, 5. Aufl,,
§2 Rn.79; MinchKomm.UWG/Bdhr, 3.Aufl, §2
Rn. 92; Sosnitza, in Ohly/Sosnitza, UWG, 8. Aufl., § 2
Rn. 43; a.A. Fezer, in Fezer/Blscher/Obergfell, UWG,
3. Aufl, § 21 Nr. 1Rn. 67).

[28] (2) Fir AuBerungen eines Rechtsanwalts im Rah-
men einer Inkassotdtigkeit
gilt entgegen der Ansicht
der Revision und nicht wei-
ter begriindeter Stimmen in
der berufsrechtlichen Lite-
ratur (zu § 3a UWG, § 43d BRAO vgl. v. Wedel, in Har-
tung/Scharmer, BORA/FAO, 8.Aufl, §43d BRAO
Rn. 66; Kilian, in Henssler/Pritting, BRAO, 6. Aufl.,
§43d Rn. 54 und 59; Kleine-Cosack, BRAO, 9. Aufl,,
§ 43d Rn. 6; Weyland/Kilimann, BRAO, 11. Aufl., § 43d
Rn. 95) nichts anderes. Rechtsdienstleistungen eines
Rechtsanwalts in Form von Inkassodienstleistungen
(§ 2 Il RDG) sind Bestandteil seiner ihm durch § 3 |
BRAO zugewiesenen Aufgabe, den Mandanten in des-
sen Rechtsangelegenheiten zu beraten und zu vertre-
ten. Auch bei Inkassodienstleistungen dGuflert sich der
Rechtsanwalt gegeniiber dem Verbraucher daher in
erster Linie, um im Interesse und in Vertretung seines
Mandanten dessen Rechtsposition durchzusetzen, und
kommt ihm mit Blick darauf die besondere Stellung als
unabhdngiges Organ der Rechtspflege zu (vgl. Begriin-
dung des Bundesratsentwurfs eines Gesetzes zur Fort-
entwicklung des Verbraucherschutzes bei unerlaubter
Telefonwerbung, BT-Drs. 17/6482, 11).

[29] Dabei ist der Inkassodienstleistungen erbringende
Rechtsanwalt nach § 43d | Nr. 2 BRAO verpflichtet, mit

keine eigene
geschaftliche
Handlung

anwaltliche Inkasso-
dienstleistungen
unterfallen § 3 BRAO

BERUFSRECHTE UND PFLICHTEN

§ 43d BRAO der ersten Geltendmao-

chung der Mietzinsforde-
rung gegenlber einer Privatperson den Forderungs-
grund, bei Vertrdgen unter konkreter Darlegung des
Vertragsgegenstands und des Datums des Vertrags-
schlusses, klar und verstandlich in Textform Gbermitteln.
Haftete er im Fall der Unrichtigkeit der vom Mandanten
hierzu Gbermittelten und an den Gegner weitergegebe-
nen Sachangaben nach wettbewerbsrechtlichen Vor-
schriften auf Unterlassung, kénnte er nach den zutref-
fenden Ausfiihrungen des Berufungsgerichts der Ge-
fahr von Verstoflen gegen seine (titulierte) Unterlas-
sungspflicht und der Einleitung von Zwangsvollstre-
ckungsverfahren gegen ihn nur entgehen, wenn er bei
Fortsetzung seiner Inkassodienstleistungen - Uber seine
berufsrechtlichen Pflichten hinausgehend - in jedem
Einzelfall die Richtigkeit der fiir den Mandanten beizu-
treibenden Forderung vorgerichtlich Uberpriifte. Das
Berufungsgericht hat dies mit Recht als unverhdltnis-
mafligen Eingriff in die grundrechtlich gewdhrleistete
Berufsausiibungsfreiheit des Rechtsanwalts und als mit
seiner Stellung als unabhdngiges Organ der Rechtspfle-
ge unvereinbar angesehen. Bereits die Gefahr, bei einer
AuBerung in Wahrnehmung der Interessen des Man-
danten personlich belangt und selbst verklagt zu wer-
den, wiirde eine ordnungsgemafe Interessenvertretung
in Ausiibung des anwaltlichen Berufs regelmafig unter-
binden (vgl. BVerfG, NJW 1996, 3267 Rn. 11; NJW
2003, 3263 Rn. 12). Der Rechtsanwalt muss sich des-
halb nicht darauf verweisen lassen, dass in einem
Zwangsvollstreckungsverfahren regelmdfiig kein Ord-
nungsmittel gegen ihn verhdngt werden wird, weil ihm
mangels Verpflichtung zur Uberpriifung der Sachver-
haltsdarstellung des Mandanten kein Verschulden an-
gelastet werden kann.

[30] (3) Eine andere Beurteilung ist entgegen der An-
sicht der Revision nicht mit Blick auf die Senatsentschei-
dungen ,ldentitatsdiebstahl 1“ (BGH, GRUR 2019,
1202) oder ,ldentitdatsdiebstahl 11“ (BGH, Urt. v. 20.10.
2021-1ZR 17/21, GRUR 2022, 170 = WRP 2022, 172)
geboten. In der Entscheidung ,|dentitatsdiebstahl I hat
der Senat die Zahlungsaufforderung eines Rechtsan-
walts als geschdftliche Handlung der beklagten Man-
dantin angesehen, der er das Zahlungsverlangen ihres
anwaltlichen Vertreters gem. § 8 Il UWG zugerechnet
hat (BGH, GRUR 2019, 1202 Rn. 12 bis 14 - Identitdts-
diebstahl I). Soweit der Senat in der Entscheidung ,|den-
titdtsdiebstahl 11“ die Annahme des Berufungsgerichts
gebilligt hat, die Zahlungsaufforderung des beklagten
Inkassodienstleisters stelle eine geschdftliche Handlung
dar (BGH, GRUR 2022, 170 Rn. 12), handelte es sich
um das Schreiben eines Inkassounternehmens und
nicht dasjenige eines Rechtsanwalts.

[31] Die Revision wendet vergeblich ein, die Inkasso-
dienstleistungen eines Rechtsanwalts unterschieden
sich inhaltlich nicht von denjenigen eines Inkassounter-
nehmens. Ebenso wie ein Rechtsanwalt nach § 43d |
Nr. 2 BRAO misse ein Inkassounternehmen gem. § 13a
| Nr. 2 RDG mit der ersten Geltendmachung einer For-
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BERUFSRECHTE UND PFLICHTEN

derung gegeniiber einer Privatperson den Forderungs-
grund, bei Vertrdgen unter konkreter Darlegung des
Vertragsgegenstands und des Datums des Vertrags-
schlusses, klar und verstandlich in Textform Gbermitteln
(zur Gleichbehandlung der Darlegungs- und Informa-
tionspflichten des Inkassodienstleisters und des Rechts-
anwalts nach § 13a RDG und § 43d BRAO vgl. Begriin-
dung des Regierungsentwurfs eines Gesetzes gegen un-
seriose Geschaftspraktiken, BT-Drs. 17/13057, 23 f.). In
der Entscheidung ,ldentitdtsdiebstahl 11 habe der Se-
nat indessen eine Inkassodienstleistung als geschaft-
liche Handlung und die Titulierung eines Unterlassungs-
anspruchs nicht als unverhdltnismdaBig angesehen (vgl.
BGH, GRUR 2022, 170 Rn. 12 und 43 f.).

[32] Das Berufungsgericht hat zu Recht angenommen,

dass einem Rechtsanwalt
Rechtsanwalt # bei der Beitreibung einer
Inkassounternehmen Forderung eine von einem

Inkassounternehmen  ab-
weichende Funktion zukommt, die der Einordnung von
Angaben im Zusammenhang mit einer Zahlungsauffor-
derung als geschdftliche Handlung entgegensteht. Der
Rechtsanwalt ist als unabhdngiges Organ der Rechts-
pflege in erster Linie dazu berufen, die Mandanten als
unabhdngiger Berater und Vertreter in ihren Angele-
genheiten rechtlich zu unterstiitzen (vgl. EuGH, Urt. v.
6.9.2012 - C-422/11 und C-423/11, AnwBI 2012, 1003
Rn. 23 - PUKE/Kommission; BVerfGE 76, 171 Rn. 55;
BVerfGE 141, 82 Rn. 83). Dadurch unterscheidet er sich
von einem gewerblichen Inkassounternehmen, bei dem
es sich nicht um ein Organ der Rechtspflege handelt
und dessen Aufgabe vorrangig darin besteht, die wirt-
schaftlichen Belange seiner Kunden und die eigenen
wirtschaftlichen Belange durch die Einziehung der For-
derungen der Kunden oder ihrer zur Einziehung abge-
tretenen Forderungen zu fordern (vgl. BGH, Urt. v. 27.5.
2020 - VIII ZR 45/19, NZM 2020, 551 Rn. 63, insoweit
nicht in BGHZ 225, 352 abgedruckt; Urt. v. 24.5.2023 -
VIIIZR 373/21, NJW-RR 2023, 988 Rn. 36).

[33] (4) Entgegen der Ansicht der Revision gebietet
auch die Entscheidung ,Gelvora” des Gerichtshofs der
Europdischen Union (EuGH, Urt. v. 20.7.2017 - C-357/
16, NJW 2017, 2980) keine abweichende Beurteilung.
Nach der Rechtsprechung des Gerichtshofs fdllt die Bei-
treibung einer an eine Inkassogesellschaft abgetrete-
nen Forderung durch diese unter den Begriff der mogli-
cherweise unlauteren ,Geschdftspraktiken” i.S.d. -
durch § 2 I Nr. 2 UWG in deutsches Recht umgesetzten
- Regelung des Art. 2 Buchst. d der Richtlinie 2005/29/
EG Uber unlautere Geschaftspraktiken von Unterneh-
men gegeniiber Verbrauchern im Binnenmarkt, weil die
ergriffenen Mafinahmen geeignet sind, die Entschei-
dung des Verbrauchers zur Bezahlung zu beeinflussen.
Danach verlangt die praktische Wirksamkeit des dem
Verbraucher durch die Richtlinie gewdhrten Schutzes,
auch die Praktiken eines Gewerbetreibenden zur eigen-
standigen Forderungsbeitreibung den Bestimmungen
der Richtlinie zu unterstellen (EuGH, NJW 2017, 2980
Rn. 25 bis 31 - Gelvora).

[34] Die Entscheidung des Gerichtshofs der Europdi-
schen Union befasst sich mit MaBnahmen eines ge-
werblichen Inkassounternehmens zur Durchsetzung
einer eigenen Forderung. Sie betrifft nicht die Angaben
eines Rechtsanwalts zum Grund der fiir einen Mandan-
ten beizutreibenden Forderung, welche er von seinem
Mandanten erhalten hat und in einem aufergericht-
lichen Inkassoschreiben an den Verbraucher weitergibt.
Auch nach der Rechtsprechung des Gerichtshofs der
Europdischen Union kommt einem Rechtsanwalt als un-
abhdngigem Organ der Rechtspflege die besondere
Funktion zu, im hoheren Interesse der Rechtspflege dem
Mandanten die bendtigte rechtliche Unterstlitzung zu
gewdhren (vgl. EuGH, AnwBI| 2012, 1003 Rn. 23 - PU-
KE/Kommission). Die Umstdnde des Einzelfalls unter-
scheiden sich daher mit Blick auf die von einem Inkasso-
unternehmen einerseits und einem Rechtsanwalt ande-
rerseits wahrgenommenen Aufgaben.

[35] (5) Entgegen der Ansicht der Revision werden die
Interessen des Verbrau-
chers auch dann hinrei-
chend gewahrt, wenn er
einen Rechtsanwalt nicht
auf Unterlassung von unzu-
treffenden Angaben zum Forderungsgrund in einem In-
kassoschreiben in Anspruch nehmen kann. Er kann sich
zur Verteidigung seiner Rechte ggf. an den vom Rechts-
anwalt vertretenen Mandanten halten, dem die Aufe-
rung seines Rechtsanwalts nach § 8 Il UWG bzw. § 164
| BGB zuzurechnen ist (vgl. BVerfG, NJW 2003, 3263
Rn. 11; BGH, WRP 2005, 236 Rn.20; GRUR 2019,
1202 Rn. 12 - |dentitatsdiebstahl I; Keller, in Harte-Ba-
vendamm/Henning-Bodewig 0.0.0. §2 Rn.79). Im
Streitfall hat die KI. die Mandantin der Bekl. wegen des
Inkassoschreibens gerichtlich auf Unterlassung der un-
zutreffenden Behauptung eines Mietvertragsschlusses
in Anspruch genommen. Unabhdngig davon kann sich
der in Anspruch genommene Verbraucher in einem vom
Mandanten angestrengten Prozess gegen die geltend
gemachte Forderung damit verteidigen, dass er mit
dem - insoweit darlegungs- und beweispflichtigen - KI.
keinen Vertrag geschlossen habe (vgl. BGH, Urt. v. 19.7.
2012 - | ZR 105/11, GRUR 2013, 305 Rn. 22 = WRP
2013, 327 - Honorarkirzung).

[36] (6) Danach handelt es sich bei den Angaben der
Bekl. zum Mietvertragsabschluss im Inkassoschreiben v.
18.2.2022 nicht um eine geschdftliche Handlung i.S.v.
§ 2 | Nr. 2 UWG. Fiir die Richtigkeit der von der Man-
dantin hierzu erhaltenen Informationen hat sie nicht die
personliche Verantwortung in der Weise iibernommen,
dass sie deren Angaben zum Abschluss eines Mietver-
trags gegeniiber dem Verbraucher als eigene Behaup-
tung aufgestellt hat. Vielmehr hat sie die Angaben der
Mandantin in deren Namen mit dem Ziel weitergege-
ben, fir diese die geltend gemachte Forderung durch-
zusetzen. Soweit sie damit zugleich die wettbewerb-
lichen Interessen der Mandantin gefordert hat, handelt
es sich lediglich um eine Reflexwirkung im Rahmen der
anwaltlichen Berufstdatigkeit der Bekl.

Interessen des
Verbrauchers bleiben
gewahrt
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[37] Die Revision fiihrt erfolglos an, die Bekl. habe die
Informationen der Mandantin zum Mietvertragsschluss
nicht ,in gehoriger Form“ weitergegeben, weil sie diese
unkontrolliert wiedergeben habe, ohne sich von ihnen
zu distanzieren. Zudem verhalte sich ein Rechtsanwalt
unter Verstot gegen § 43a Il BRAO bei seiner Berufs-
auslbung unsachlich, wenn er bewusst Unwahrheiten
verbreite. Aus der beruflichen Funktion der Bekl. als die
Interessen ihrer Mandantin wahrnehmendes Organ der
Rechtspflege ergibt sich ohne Weiteres, dass sie die fiir
die Mandantin geduflerte Behauptung eines Mietver-
tragsschlusses als deren Vertreterin (§ 164 | 2 Fall 2
BGB, vgl. BVerfG, NJW 1996, 3267 Rn. 11; BGH, WRP
2005, 236 Rn.20) mit dem Ziel aufgestellt hat, die
Rechtsposition der Mandantin durchzusetzen. Nach
den vom Berufungsgericht getroffenen und von der Re-
vision insoweit nicht beanstandeten Feststellungen hat
dabei weder die Mandantin der Bekl. bewusst eine fal-
sche Information zum Vertragsschluss mit dem Ver-
braucher Gbermittelt noch die Bekl. die von der Man-
dantin insoweit erhaltene Information bewusst unzu-
treffend wiedergegeben.

[38] 2. Der Klageantrag zu Il ist ebenfalls zulassig, aber
unbegriindet.

[39] a) Das Berufungsgericht hat angenommen, die K.
verfiige insoweit tiber das erforderliche Rechtsschutzbe-
durfnis. Die gerligte Nennung eines nicht existierenden
Dritten als (angeblicher) Vertragspartner sowie die Dis-
krepanz der Forderungshdhe in dem Inkassoschreiben
und der zur Begriindung in Bezug genommenen Rech-
nung stellten konkrete Ausfiihrungen zur Begriindung
der Forderung im Rahmen der vorgerichtlichen Rechts-
verfolgung dar, welche die Rechtsverfolgung der Bekl.
fir ihre Mandanten an sich nicht in Frage stellten. Die-
se Beurteilung ldsst keinen Rechtsfehler erkennen. Ent-
gegen der Riige der Revisionserwiderung rechtfertigt es
die Stellung des Rechtsanwalts als unabhdngiges Or-
gan der Rechtspflege nicht, der Kl. ein rechtlich schutz-
wiirdiges Interesse an einer gerichtlichen Sachpriifung
der Angaben der Bekl. in ihrem Inkassoschreiben abzu-
sprechen (vgl. BGH, WRP 2005, 236 Rn. 19 f. sowie
Rn. 15 bis 17).

[40] b) Das Berufungsgericht hat mit Recht angenom-
men, dass die Kl. wederaus §§ 811,31, 51 und Il Fall 1
und 2 UWG unter dem Gesichtspunkt der Irrefiihrung
noch aus §§ 8 11,3 I, 5a l und Il Nr. 2 UWG wegen Vor-
enthaltens einer wesentlichen Information oder aus
§§8 11, 31, 3a UWG wegen Verstofies gegen § 43d |
Nr. 1 und 2 BRAO einen Anspruch darauf hat, dass die
Bekl. es unterldsst, zur Erlduterung des Grunds und der
Hohe der in einem Inkassoschreiben geltend gemach-
ten Forderung auf einen Mietvertrag mit einem Unter-
nehmen unter verkiirzter Angabe seiner Firma sowie
auf eine Rechnung zu verweisen, die einen niedrigeren
als den eingeforderten Betrag ausweist.

[41] aa) Die Unlauterkeitstatbestdnde der §§ 5a, 3a
UWG setzen - ebenso wie § 5 UWG - eine geschaft-
liche Handlung des in Anspruch Genommenen i.S.v. § 2

§§ 5q, 3a UWG | Nr.2 UWG (§2 Il Nr.1

setzen geschdftliche UWGa.F) voraus (Beck-
Handlung voraus OK.UWG/Ritlewski, 28. Edi-
tion ([Stand 13.4.2024],

§ 5a Rn. 28; BeckOK.UWG/Niebel/Bauer/Kerl, 28. Edi-
tion [Stand 1.4.2025], §3a Rn.15; MiinchKomm.
UWG/Alexander a.a.0. § 5a Rn. 106; MiinchKomm.
UWG/Schaffert a.a.0. § 3a UWG Rn. 48).

[42] bb) Das Berufungsgericht hat zutreffend angenom-
men, dass die Angaben zum Vertragspartner des Ver-
brauchers und zur Hohe der beizutreibenden Forderung
in dem angegriffenen Inkassoschreiben keine geschaft-
liche Handlung der Bekl. darstellen. Es ist mit Recht da-
von ausgegangen, dass die Bekl. die Angaben als unab-
hdngiges Organ der Rechtspflege im Interesse und in
Vertretung ihrer Mandantin mit dem vorrangigen Ziel
gemacht hat, deren Rechtsposition durchzusetzen. Die
dagegen gerichteten Einwendungen der Revision grei-
fen aus den genannten Griinden nicht durch. Dass die
Bekl. moglicherweise nachldssig die Firma der (ver-
meintlichen) Vertragspartnerin des Verbrauchers am
Ende des Inkassoschreibens verkiirzt wiedergegeben
und zum Beleg der geltend gemachten Forderung ledig-
lich auf eine Rechnung Uber einen geringeren Betrag
verwiesen hat, andert nichts daran, dass sie sich in Aus-
Ubung ihrer beruflichen Aufgabe namens der Mandan-
tin zu dem vorrangigen Zweck gedufiert hat, deren Inte-
ressen wahrzunehmen. Dass die Bekl. die Vertragspart-
nerin des Verbrauchers oder die Hohe der aus dem
Mietverhaltnis offenen Forderung wissentlich falsch an-
gegeben habe, fiihrt die Revision nicht an.

[43] 3. Eine Vorlage an den Gerichtshof der Europdi-
schen Union nach Art. 267
Il AEUV ist nicht veran-
lasst (vgl. EuGH, Urt. v
6.10.1982 - 283/81, Slg.
1982, 3415 = NJW 1983, 1257 Rn. 21 - Cilfit u.a.; Urt.
v. 1.10.2015 - C-452/14, GRUR Int. 2015, 1152 Rn. 43
- Doc Generici; Urt. v. 6.10.2021 - C-561/19, NJW
2021, 3303 Rn. 32 f. - Consorzio Italian Management
und Catania Multiservizi). Im Streitfall stellt sich keine
entscheidungserhebliche Frage zur Auslegung des
Unionsrechts, die nicht zweifelsfrei zu beantworten ist.
Es erscheint nicht zweifelhaft, dass Angaben eines
Rechtsanwalts gegeniiber einem Verbraucher in einem
Inkassoschreiben, die er im Interesse seines Mandanten
zu einer fir diesen beizutreibenden Forderung macht,
regelmdfig keine Geschdftspraxis i.S.v. Art. 2 Buchst. d
der Richtlinie 2005/29/EG darstellen.

[44] 1I. Danach ist die Revision der Kl. mit der Kosten-
folge des § 97 | ZPO zuriickzuweisen.

keine Vorlage an den
EuGH veranlasst

ANMERKUNG:

So sehr die Entscheidung im Ergebnis auch zu begri-
Ben ist, so wenig nachvollziehbar erscheint die Be-
grindung. Ohne jede Not bejaht der BGH auch fiir
den Klageantrag zu 1 abweichend von der Vorinstanz
das Rechtsschutzinteresse und die Zuldssigkeit der
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Klage, um sodann den Unterlassungsanspruch aus
materiellrechtlichen Griinden zu verneinen. Die damit
verbundenen Widerspriiche werden - auch wegen
des Umfangs der Begriindung - nicht sofort erkenn-
bar und sollen daher hier hervorgehoben werden:

1. In Rn. 17 befasst sich der BGH unter dem Gesichts-
punkt der Zuldssigkeit mit der Frage, ob die Beklagte
wegen des oft zweifelhaften Bestands des Mietver-
hdltnisses im Fall einer antragsgemdf8en Verurteilung
faktisch daran gehindert wdre, etwaige daraus resul-
tierende Anspriiche ihrer Mandanten auf8ergerichtlich
geltend zu machen. Auch wenn der BGH dies nicht
ausdriicklich ausspricht, bejaht er diese Frage inzi-
dent, indem er ausfiihrt, der Mandant kénne durch
eine eigene (!) Zahlungsaufforderung den Gegner in
Verzug setzen und so ein fiir ihn kostennachteiliges so-
fortiges Anerkenntnis der Klageforderung vermeiden.
Erstaunlich ist, dass in der Entscheidung an anderer
Stelle und im Zusammenhang mit der Begriindetheits-
prifung dann die Rede davon ist, es sei ein unverhdlt-
nismdfiger Eingriff in die grundrechtlich gewdhrleiste-
te Berufsausiibungsfreiheit des Rechtsanwalts, wenn
man von ihm verlangen wiirde, in jedem Einzelfall die
Richtigkeit der fir den Mandanten vorgerichtlich bei-
zutreibenden Forderung zu (berpriifen (Rn. 29). Auf
der einen Seite hdlt es der BGH somit durchaus fir zu-
mutbar, dass sich ein Rechtsanwalt der vorgericht-
lichen Tdtigkeit gdnzlich enthdlt und den Ausspruch
der zur Vermeidung von (Kosten-)Risiken erforder-
lichen Zahlungsaufforderung seinem Auftraggeber
Uberldsst; auf der anderen Seite sei es aber unzumut-
bar, im Falle einer auflergerichtlichen Geltendma-
chung durch den Rechtsanwalt die Richtigkeit der An-
gaben des Mandanten zu (berpriifen.

2. Nicht gerade naheliegend und daher erérterungs-
wirdig ist der normative Aufhdnger, unter dem der
BGH die Frage nach dem Eingriff in die Berufsfreiheit
erortert. Es geht um die Tatbestandsmerkmale der ge-
schdftlichen Handlung im Allgemeinen und des ,o0b-
Jektiven Zusammenhangs“ im Besonderen.

§ 2 | Nr. 2 UWG definiert die geschdftliche Handlung
als jedes Verhalten einer Person zugunsten des eige-
nen oder eines fremden Unternehmens vor, bei oder
nach einem Geschdftsabschluss, das mit der Férde-
rung des Absatzes oder des Bezugs von Waren oder
Dienstleistungen oder mit dem Abschluss oder der
Durchfiihrung eines Vertrags iiber Waren oder Dienst-
leistungen unmittelbar und objektiv zusammenhdngt.
Das Merkmal des objektiven Zusammenhangs sei
Jfunktional zu verstehen” und zwar dergestalt, dass es
voraussetzt, dass die Handlung bei objektiver Betrach-
tung darauf gerichtet ist, durch Beeinflussung der ge-
schdftlichen Entscheidung der Verbraucher oder sons-
tigen Marktteilnehmer den Absatz oder Bezug von
Waren oder Dienstleistungen des eigenen oder eines
fremden Unternehmens zu férdern (Rn. 24).

Mit dem Merkmal ,objektiv zusammenhdngt” sollte
urspringlich das Merkmal ,unmittelbar zusammen-
hdngt” aus Art. 2 lit. d UGP-RL umgesetzt werden.

Nachdem sich seit 2022 nunmehrin § 2 1 Nr. 2 UWG
die Wendung ,unmittelbar und objektiv zusammen-
hdngt” findet, stellt sich erst recht die Frage, welcher
Abgrenzung das Merkmal , objektiv zusammenhéngt”
eigentlich noch dient. In der Literatur ist jedenfalls an-
erkannt, dass es sich um einen Begriff handelt, der ,in
hohem MaBe unbestimmt und auslegungsbediirftig
und damit Missverstdndnissen ausgesetzt [ist]” (vgl.
Nachweise bei Kéhler/Feddersen/Kohler, 43. Aufl.
2025, UWG § 2 Rn. 2.46).

3. Ausgerechnet die von je her umstrittene Regelung
des § 1 BRAO dient dem BGH als Argument dafiir, Té-
tigkeiten im Rahmen der Berufsausiibung von Rechts-
anwdlten fir geradezu sakrosankt zu erkldren. Auch
wenn der Rechtsanwalt Inkassodienstleistungen er-
bringe, komme ihm die besondere Stellung als unab-
hdngiges Organ der Rechtspflege zu. Den durchaus
vorhandenen Stimmen in der Literatur, welche die In-
kassotdtigkeit von Rechtsanwdltinnen und Rechtsan-
wdlten im Hinblick auf die Pflichten des § 43d BRAO
einer anderen Bewertung als sonstige anwaltliche Td-
tigkeit unterwerfen wollen, erteilt der BGH nicht nur
eine Absage, sondern weist auch noch ausdriicklich
darauf hin, dass es diesen Stimmen an einer Begriin-
dung fehlt (Rn. 28). Angesichts dieser unverhohlenen
Kritik erstaunt es umso mehr, dass der BGH nicht sei-
nerseits die Unterschiede - so es diese denn gibt -
zwischen anwaltlicher Inkassotdtigkeit und derjenigen
eines gewerblichen Inkassounternehmens herausar-
beitet, sondern es vielmehr mit dem Verweis auf die
Stellung des Rechtsanwalts als unabhdngiges Organ
der Rechtspflege bewenden Idsst. Immerhin hat sich
der Gesetzgeber seinerzeit unter Verweis auf das
Gleichbehandlungsgebot nach Art. 3 | GG dazu veran-
lasst gesehen, die fiir Inkassounternehmen eingefiihr-
ten Darlegungs- und Informationspflichten auch in die
BRAO zu tibernehmen (BT-Drs. 17/13057, 23 r.Sp.).
Insgesamt hinterldsst die Entscheidung gemischte Ge-
fiihle. Wédhrend sie im Ergebnis durchaus zu begriifien
ist, weckt die Begriindung Zweifel daran, ob der BGH
den Rechtsanwadltinnen und Rechtsanwdlten und de-
ren rechtsuchenden Mandanten einen langfristig wir-
kenden Gefallen getan hat.

Rechtsanwalt und Notar Dr. Mirko Méller, LL.M.,
Dortmund

PFLICHT ZUR TEILNAHME AN EINER LEHR-

VERANSTALTUNG UBER DAS BERUFSRECHT

BRAO § 43f

* Nach § 43f Il BRAO besteht die Pflicht zur Teilnah-
me an einer Lehrveranstaltung liber das anwaltliche
Berufsrecht nicht, wenn der Rechtsanwalt nach-
weist, dass er innerhalb von sieben Jahren vor sei-
ner erstmaligen Zulassung zur Rechtsanwaltschaft

BRAK-MITTEILUNGEN 5/2025 | BERUFSRECHTLICHE RECHTSPRECHUNG

366




an einer Lehrveranstaltung nach § 43f | BRAO teil-
genommen hat. Dabei kann es sich auch um eine
Lehrveranstaltung innerhalb des Referendariats
handeln.

BGH, Beschl. v. 28.5.2025 - AnwZ (Brfg) 7/25

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Die Satzungsversammlung hat die Vorschrift des
§ 43f BRAO im Rahmen ihrer Satzungskompetenz
konkretisiert. § 5a BORA (Kenntnisse im Berufsrecht)
lautet wie folgt:

Die Kenntnisse im rechtsanwaltlichen Berufsrecht
gemafS § 43f BRAO mdssen durch die Teilnahme an
einer Lehrveranstaltung mit insgesamt mindestens
zehn Zeitstunden nachgewiesen werden, die folgen-
de Themen umfassen soll:

1. Organisation des Berufs als freier Beruf sowie der
Rechtsanwaltskammern als Selbstverwaltungsorga-
ne einschlieBlich der Berufsaufsicht und berufsrecht-
licher Sanktionen

2. Allgemeine Berufspflicht und Grundpflichten nach
§§ 43, 43a BRAO, §§ 2 bis 5a BORA

3. Uberblick iber die besonderen Berufspflichten
nach den §§ 43b ff. BRAO, §§ 6 bis 33 BORA

4. Berufsrechtliche Beziige zum anwaltlichen Haf-
tungsrecht.

Der Satzungsversammlung genligte es, lediglich allge-
mein Themen mit Bezugnahme zur BRAO sowie zur
BORA ndher zu erwdhnen. lhre Entscheidung wurde
damit begriindet, dass die Lehrveranstaltungen zum
Berufsrecht mit der notwendigen Gestaltungsfreiheit
der Referierenden eine flexible Vermittlung der berufs-
rechtlichen Vorschriften gewdhrleisten sollen.

PFLICHT ZUR UNVERZUGLICHEN ERTEILUNG
EINES EMPFANGSBEKENNTNISSES
BORA § 14; VWZG § 5

Wie ein Rechtsanwalt der ihm obliegenden Pflicht,
das Empfangsbekenntnis unverziiglich zu erteilen,
nachzukommen hat, richtet sich nach den fiir die je-
weils einschldgige Verfahrensart geltenden Rege-
lungen. In einem (Verwaltungs-)Verfahren zwischen
dem Rechtsanwalt und der Rechtsanwaltskammer,
der er angehort, sind insoweit die Vorschriften des
Verwaltungsverfahrensgesetzes und des Verwal-
tungszustellungsgesetzes mafigeblich. Auch wenn
die Rechtsanwaltskammer dem Rechtsanwalt in die-
sem Rahmen Dokumente elektronisch gegen Emp-
fangsbekenntnis zustellt, muss der Rechtsanwalt
das Empfangsbekenntnis nicht auch auf elektroni-
schem Weg erteilen. Es kann dazu auch der Post-
weg genutzt werden.

AGH Berlin, Urt. v. 17.7.2025 - | AGH 11/23

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

BERUFSRECHTE UND PFLICHTEN

HINWEISE DER REDAKTION:

Nach § 14 BORA haben Rechtsanwdlte ordnungsge-
mafle Zustellungen von Gerichten, Behorden und
Rechtsanwdalten entgegenzunehmen und das Emp-
fangsbekenntnis mit einem Datum versehen unver-
ziiglich zu erteilen. Wenn ein Rechtsanwalt bei einer
nicht ordnungsgemdfien Zustellung die Mitwirkung
verweigert, muss er dies dem Absender ebenfalls un-
verziglich mitteilen. Das Unterlassen der Mitwir-
kung an einer ordnungsgemdfien Zustellung kann
berufsrechtliche Folgen nach sich ziehen.

KEIN PRESSERECHTLICHER ANSPRUCH AUF
NAMENSNENNUNG DES VERTEIDIGERS
BRAO § 43all 1; BayPrG Art. 411 2

* 1. Im Stadium des strafrechtlichen Ermittlungsver-
fahrens, in dem es um eine lediglich verdachtsba-
sierte Sachverhaltsaufkldarung geht, darf die Staats-
anwaltschaft in die Personlichkeitsrechte der Betei-
ligten nur insoweit eingreifen, wie es zum Zweck der
Strafverfolgung nétig ist. Damit ist auch die Pflicht
zu einem besonders behutsamen Umgang mit ihren
Personendaten verbunden.

* 2. Das Personlichkeitsrecht und das Recht auf in-
formationelle Selbstbestimmung des Strafverteidi-
gers, dass ihm selbst die Entscheidung iber die
Preisgabe und Verwendung seiner personenbezoge-
nen Daten einrdumt, genieft im strafrechtlichen Er-
mittlungsverfahren besonderes, grundsatzlich héhe-
res Gewicht als das Interesse von Offentlichkeit und
Presse an der Kundgabe seines Namens.

* 3. Dariiber hinaus ist zu beriicksichtigen, dass der
begehrte Name eines Strafverteidigers unter das in
§43a Il 1 BRAO normierte Mandantengeheimnis
fallt. Ist bereits die Anbahnung und Ablehnung eines
Mandats sowie der Umstand, dass liberhaupt ein
Anwalt aufgesucht wird, von § 43a Il 1 BRAO er-
fasst, muss dies auch fiir den Namen des Strafver-
teidigers gelten und zwar unabhdngig davon, ob
dieser Pflicht- oder Wahlverteidiger ist.

* 4. Eine strikte Verschwiegenheit ist die unerldss-
liche Basis des Vertrauensverhdltnisses zwischen
Rechtsanwalt und Mandant. Die §§ 2 und 43a Il
BRAO beruhen auf der Erkenntnis, dass der Rechts-
anwalt seine Tdtigkeit nur wirkungsvoll wahrneh-
men kann, wenn der jeweilige Mandant ihm Ver-
trauen schenkt.

* 5. Im strafrechtlichen Ermittlungsverfahren kommt
dem Vertrauensverhdltnis zwischen Beschuldigtem
und Verteidiger besondere Bedeutung zu. Der Be-
schuldigte muss sich wdhrend des gesamten Straf-
verfahrens darauf verlassen konnen, dass er seinem
Verteidiger uneingeschrdankt vertrauen kann.
Bayerischer VGH, Beschl. v. 20.8.2025 - 7 CE 25.1263
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BERUFSRECHTE UND PFLICHTEN

AUS DEN GRUNDEN:

[1] I. Der Ast. macht als Journalist und Redakteur fiir
die Zeitung ,Bild“ im Wege des einstweiligen Rechts-
schutzes einen presserechtlichen Auskunftsanspruch
gegeniiber dem Ag. geltend.

[2] Laut polizeilicher Pressemitteilung v. 15.5.2025
nahm die Polizei am 14.5.2025 einen 29-jahrigen Mann
in der Stadt M. fest, der im Rahmen einer polizeilichen
Personenkontrolle angegeben hatte, am Abend zuvor
einen Mann in dessen Wohnung im Stadtteil F. lebens-
gefdhrlich verletzt zu haben. Wenig spdter wurde in der
betreffenden Wohnung - so in der Pressemitteilung wei-
ter - der 59-jahrige Wohnungsinhaber tot aufgefunden.

[3] Am 15.5.2025 luden die Staatsanwaltschaft M. und
das Polizeiprasidium M. Journalisten zu einer Presse-
konferenz, in der Uber die Festnahme des 29-jghrigen
Tatverddchtigen wegen eines vollendeten Totungsde-
likts informiert und der aktuelle Stand der Ermittlungen
bekannt gegeben wurde.

[4] Einen Tag spdter bat der Ast. die Pressestelle der
Staatsanwaltschaft M. unter Berufung auf eine Ent-
scheidung des Hamburgischen OVG v. 7.4.2025 - 3 Bs
20/25 - per E-Mail um Auskunft, wie der Anwalt des
Tatverddchtigen heifle, der im Stadtteil F. einen 59-jdhri-
gen Mann getétet haben soll.

[5] Die Pressestelle der Staatsanwaltschaft M. verwei-
gerte mit E-Mail v. 19.5.2025 die vom Ast. begehrte
Auskunft. Die Namen von Verteidigern in laufenden Er-
mittlungsverfahren wiirden nicht mitgeteilt, da die Ent-
scheidung, welchen Verteidiger sich ein Beschuldigter
nehme, Teil des Mandantengeheimnisses sei, das nicht
durch Justizpressesprecher geliiftet werden diirfe. Der
Justitiar des Verlags, bei dem der Ast. tdtig ist, verlang-
te daraufhin im Namen des Ast. am gleichen Tag erneut
die Erteilung der begehrten Auskunft bis 20.5.2025,
12 Uhr. Eine Reaktion der Pressestelle der Staatsan-
waltschaft M. erfolgte hierauf nicht.

[6] Am 6.6.2025 suchte der Ast. um einstweiligen
Rechtsschutz beim VG nach und beantragte, den Ag.
im Wege der einstweiligen Anordnung zu verpflichten,
ihm Auskunft tber folgende Frage zu geben: ,Wer ist
der Strafverteidiger des Beschuldigten, der am 13.5.
2025 im Stadtteil F. einen 59-jahrigen Mann getotet ha-
ben soll?*

[7] Das VG lehnte den Antrag mit Beschluss v. 18.6.
2025 ab. Zur Begriindung wurde im Wesentlichen aus-
gefiihrt, dass ein Recht zur Auskunftsverweigerung des
Ag. nach Art. 4 1l 2 BayPrG bestehe, da die gesetzliche
Verschwiegenheitspflicht des § 43a 1l 1 BRAO betroffen
sei. Im vorliegenden Einzelfall Gberwiege der verfas-
sungsrechtlich verbiirgte Schutz der rechtsstaatlichen
Rechtspflege in seiner konkreten, einfachrechtlichen
Ausformung durch das Mandantengeheimnis in § 43a
II' 1 BRAO die ebenfalls grundrechtlich geschiitzte Pres-
sefreiheit und den damit einhergehenden Anspruch aus
Art. 4 | 1 BayPrG, zumal dem Interesse der Offentlich-
keit bereits durch eine Pressemitteilung des Polizeiprdsi-

diums M. und einer von Polizei und Staatsanwaltschaft
veranstalteten Pressekonferenz Rechnung getragen
worden sei. Mit dem Aspekt des Mandantengeheimnis-
ses habe sich die vom Ast. fiir seinen Auskunftsan-
spruch in Bezug genommene Entscheidung des Ham-
burgischen OVG nicht auseinandergesetzt.

[8] Gegen den Beschluss des VG wendet sich der Ast.
mit seiner Beschwerde. Zur Begriindung trdagt er im We-
sentlichen vor, entgegen der Feststellung des VG sei ein
Anordnungsanspruch flir die begehrte Auskunft gege-
ben. Die Verschwiegenheitspflicht gem. §43a Il 1
BRAO stelle keinen Grund fiir die Auskunftsverweige-
rung dar. Sie schiitze nur den Mandanten; ein Geheim-
haltungsinteresse des beauftragten Rechtsanwalts be-
stehe hingegen nicht. § 43a Il 1 BRAO betreffe das bila-
terale Verhdltnis von Rechtsanwalt und Mandant. Der
Ag. sei nicht Teil dieses Verhdltnisses und insofern auch
nicht Adressat der Norm. Im Ubrigen schrinke die Of-
fenlegung des Namens des Pflichtverteidigers das von
§ 43a 1l 1 BRAO mitgeschiitzte Interesse der Allgemein-
heit an einer rechtsstaatlichen Rechtspflege nicht ein.
Da ausschlieBllich der Name des Strafverteidigers be-
gehrt werde, bleibe das Mandatsverhdltnis auch bei Er-
teilung der begehrten Auskunft geschitzt. Ziel des Aus-
kunftsantrags sei lediglich die Moglichkeit einer Kon-
taktaufnahme der Presse mit dem Strafverteidiger. Eine
solche betreffe weder das Mandatsverhdltnis noch das
Interesse an einer rechtsstaatlichen Rechtspflege. Eine
Kontaktaufnahme der Presse mit dem Pflichtverteidiger
starke vielmehr das Vertrauen der Allgemeinheit in eine
rechtsstaatliche Rechtspflege, indem neben der sich
aus der Pressemitteilung und der Pressekonferenz erge-
benden Perspektive der Strafverfolgungsbehorden eine
andere eingenommen und unter Berlicksichtigung der
journalistischen Sorgfaltspflicht vor einer Verdachtsbe-
richterstattung eine Anhorung des Beschuldigten er-
moglicht werde. Zudem Uberwiege das verfassungs-
rechtlich besonders geschiitzte Informationsinteresse
des Ast. das Mandantengeheimnis selbst bei Unterstel-
lung seiner Betroffenheit. Die Verschwiegenheitspflicht
des Rechtsanwalts gelte entgegen der Auffassung des
VG nicht uneingeschrankt, was auch aus § 2 IIl BORA
folge, sondern sei im Rahmen der Interessenabwdgung
der auskunftsverpflichteten Stelle zu berlicksichtigen.
Dabei sei - im Unterschied zum besonderen Informa-
tionsinteresse der Allgemeinheit und des Ast. - die Ver-
schwiegenheitspflicht, wenn man sie iiberhaupt anneh-
me, allenfalls von geringem Gewicht betroffen. Es gehe
um die isolierte Offenlegung des Namens des Pflichtver-
teidigers ohne Nennung des Namens des Mandanten
und ohne Informationen zum konkreten Ermittlungsver-
fahren oder zum Inhalt des Mandats an sich. Dariiber
hinaus liege auch ein Anordnungsgrund vor, da der da-
fir notige Gegenwartsbezug und das offentliche Inter-
esse gegeben seien.

[9] Der Ast. beantragt,

[10] den Beschluss des VG aufzuheben und dem Ag. im
Wege der einstweiligen Anordnung aufzugeben, dem
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Ast. Auskunft zu der Frage zu geben: ,Wer ist der Straf-
verteidiger des Beschuldigten, der am 13.5.2025 im
Stadtteil . einen 59-jahrigen Mann getotet haben soll?“

[11] Der Ag. beantragt,
[12] die Beschwerde zuriickzuweisen.

[13] Es fehle schon an einem Anordnungsgrund, da ein
gesteigertes offentliches Interesse und ein starker Ge-
genwartsbezug bezliglich der Berichterstattung nicht
glaubhaft gemacht worden seien. Ebenso liege kein An-
ordnungsanspruch vor. Die begehrte Auskunft sei im
Hinblick auf das Mandantengeheimnis zu Recht verwei-
gert worden. Die Wahrung des Berufsgeheimnisses be-
schrdnke sich nicht nur auf das Individualinteresse des
Mandanten, sondern habe zudem Gemeinwohlbezug.
Die Rechtsgemeinschaft als Ganzes misse vor Eingrif-
fen in die Geheimsphdre geschitzt sein, zu der auch
der Name eines Strafverteidigers gehore. Durch die be-
gehrte Auskunft wiirde das Auskunftsverweigerungs-
recht des Strafverteidigers ins Leere laufen. Hinzu kom-
me, dass die Wahl eines bestimmten Verteidigers Riick-
schisse auf den schutzwiirdigen Mandanten zulassen
konne. Auch wenn die Staatsanwaltschaft nicht Adres-
sat von §43a BRAO sei, habe sie den gesetzlichen
Schutz des Mandantengeheimnisses, dem herausro-
gende Bedeutung zukomme, im Rahmen der Abwd-
gung, ob die beantragte Auskunft erteilt werden konne,
zu beachten. Das Mandantengeheimnis tiberwiege das
Auskunftsinteresse des Ast., zumal dem Interesse der
Offentlichkeit durch die Pressemitteilung und die Pres-
sekonferenz geniige getan worden sei.

[14] Hinsichtlich der weiteren Einzelheiten des Sach-
und Streitstands wird auf den Inhalt der Gerichtsakten
beider Instanzen Bezug genommen.

[15] 1. Die Beschwerde des Ast., mit der er im Wege
des einstweiligen Rechtsschutzes nach § 123 | VwGO
die Verpflichtung des Ag. begehrt, ihm Auskunft zu der
Frage zu erteilen, wer der Strafverteidiger des Beschul-
digten ist, der am 13.5.2025 im Stadtteil F. einen 59-
jahrigen Mann getétet haben soll, hat keinen Erfolg.
Die vom Ast. im Beschwerdeverfahren vorgetragenen
Grinde, auf die sich die Priifung des Verwaltungsge-
richtshofs beschrdankt (§ 146 IV 6 VWGO), rechtfertigen
keine Abdnderung des angefochtenen Beschlusses. Das
VG hat einen Anspruch des Ast. auf Erteilung der ver-
langten Auskunft zu Recht verneint.

[16] A. Gemafs § 123 | 2 VwGO kann das Gericht auch
schon vor Klageerhebung auf Antrag eine einstweilige
Anordnung zur Regelung eines vorldufigen Zustands in
Bezug auf ein streitiges Rechtsverhdltnis treffen, wenn
dies notig erscheint, um wesentliche Nachteile fiir den
Ast. abzuwenden. Dabei hat der Ast. sowohl die Dring-
lichkeit einer Regelung (Anordnungsgrund) als auch
das Bestehen des zu sichernden Rechts (Anordnungsan-
spruch) glaubhaft zu machen (§ 123 1l VwGO i.V.m.
§§ 920 11, 294 ZPO).

[17] Die vorliegend im Rahmen des einstweiligen
Rechtsschutzes begehrte Auskunft fiihrt zu einer Vor-
wegnahme der Hauptsache, die sich mit der Erteilung

der Auskunft erledigt. Eine Vorwegnahme der Hauptso-
che steht einer Anordnung nach § 123 VwGO dann
nicht entgegen, wenn dies zur Gewdhrung effektiven
Rechtsschutzes geboten ist und ein hoher Grad an
Wabhrscheinlichkeit dafiir spricht, dass der mit der
Hauptsache verfolgte Anspruch begriindet ist (BVerwG,
Urt. v. 18.4.2013 - 10 C 9.12 Rn. 22; BayVGH, Beschl.
v. 18.3.2020 - 7 CE 19.2143 Rn. 16).

[18] B. Hiervon ausgehend hat das VG zutreffend fest-
gestellt, dass ein Anordnungsanspruch des Ast. flr das
Auskunftsverlangen aus Art. 4 | 1 BayPrG nicht mit dem
erforderlichen hohen Grad an Wahrscheinlichkeit be-
steht.

[19] Nach Art. 4 1 1 BayPrG hat die Presse gegentiiber
Behorden ein Recht auf
Auskunft. Als  Journalist
und Redakteur einer Zei-
tung der Axel Springer
Deutschland GmbH kann sich der Ast. gegeniiber der
Pressestelle der Staatsanwaltschaft M. auf diese Be-
stimmung berufen (vgl. Art. 4 | 2, Art. 4 1l 2 BayPrG).
Entgegen der Auffassung des Ast. war die Behorde vor-
liegend jedoch berechtigt, die begehrte Auskunft zu ver-
weigern. Im Ergebnis kann dabei dahinstehen, ob die
begehrte Information vom Auskunftsanspruch des
Art. 4 | 1 BayPrG iberhaupt umfasst ist (1.). Denn die
Staatsanwaltschaft M. durfte die Herausgabe des No-
mens des Strafverteidigers jedenfalls aufgrund von
Art. 4 1l 2 BayPrG wegen bestehender Verschwiegen-
heitspflichten verweigern (2.). Etwas anderes folgt auch
nicht aus dem Vortrag des Ast., die Verweigerung der
Auskunft verletze Art. 5 |, Art. 19 IV GG sowie Art. 10
EMRK (3.).

[20] 1. Da das Auskunftsverlangen nach den Ausfiih-
rungen des Ast. im Ergebnis darauf gerichtet ist, eine
Kontaktaufnahme zu dem Beschuldigten zu ermdg-
lichen, der am 13.5.2025 einen Mann getdtet haben
soll, ist bereits fraglich, ob die Offenlegung des No-
mens seines Strafverteidigers von Art. 4 | 1 BayPrG um-
fasst ist.

grundsatzliches
Recht auf Auskunft

[21] Zum Schutzbereich der Pressefreiheit gehort ein
Recht auf Eroffnung einer Informationsquelle ebenso
wenig wie zu dem der Rundfunk- oder Informationsfrei-
heit. Ein gegen den Staat gerichtetes Recht auf Zugang
besteht nur in den Fallen, in denen eine im staatlichen
Verantwortungsbereich liegende Informationsquelle
aufgrund rechtlicher Vorgaben zur 6ffentlichen Zugdng-
lichkeit bestimmt ist, der Staat den Zugang aber in
nicht hinreichender Weise eroffnet (vgl. BVerfG, Urt. v.
19.12.2007 - 1 BvR 620/07 Rn. 28 zur Zuldssigkeit von
Fernsehaufnahmen im Gerichtssaal auflerhalb der
strafgerichtlichen Hauptverhandlung).

[22] Hiervon ausgehend ist zweifelhaft, ob die streitge-
genstdndliche Frage ,Wer ist der Strafverteidiger des
Beschuldigten, der am 13.5.2025 im Stadtteil F. einen
59-jahrigen Mann getotet haben soll?“ ein von Art. 4 1 1
BayPrG geschiitztes Auskunftsverlangen umfasst. Denn
die begehrte Auskunft dient nach den Angaben des Ast.

BERUFSRECHTLICHE RECHTSPRECHUNG | BRAK-MITTEILUNGEN 5/2025

369




nicht primdr dazu, tber den Strafverteidiger, dessen
Namen er genannt haben méchte, zu recherchieren
und/oder zu berichten. Insoweit will er die verfassungs-
rechtlich geschiitzte Informations- und Kontrollfunktion
der Presse nicht wahrnehmen. Vielmehr soll der Straf-
verteidiger als ,Informant” oder ,Mittelsmann® dienen,
weil Uber ihn eine Kontaktaufnahme mit dem Beschul-
digten erméglicht werden soll, um weitere Informatio-
nen Uber die Tat und deren ndhere Umstdnde zu erfah-
ren. Damit dient das streitgegenstdndliche Auskunfts-
verlangen primdr dazu, eine im staatlichen Verantwor-
tungsbereich liegende Informationsquelle zu erdffnen.
Da sich das vorliegende Strafverfahren noch im Stadi-
um des nicht offentlichen Ermittlungsverfahrens befin-
det, die Informationsquelle demnach gerade nicht auf-
grund rechtlicher Vorgaben zur &ffentlichen Zugdnglich-
keit bestimmt ist, dirfte ein gegen den Ag. gerichtetes
Recht auf Zugang ausgeschlossen sein.

[23] 2. Letztlich bedarf diese Frage keiner abschliefien-
den Entscheidung. Denn die Erteilung der vom Ast. be-
gehrten Auskunft durfte jedenfalls nach Art. 4 11 2 Bay-
PrG wegen bestehender Verschwiegenheitspflichten
verwehrt werden.

[24] GemaB Art. 4 Il 2 BayPrG darf die von der Presse
geforderte  Auskunft nur
verweigert werden, soweit
aufgrund  beamtenrecht-
licher oder sonstiger ge-
setzlicher Vorschriften eine
Verschwiegenheitspflicht besteht. Verschwiegenheits-
pflichten kénnen sich aus Geheimhaltungsvorschriften
oder auch daraus ergeben, dass die Beantwortung
einer Anfrage Grundrechte Dritter, etwa das allgemeine
Personlichkeitsrecht bzw. das Recht auf informationelle
Selbstbestimmung (Art. 2 | i.V.m. Art. 1 | GG) bertihrt.
Die widerstreitenden Interessen und Grundrechtsposi-
tionen sind in einen angemessenen Ausgleich zu brin-
gen; dabei bedarf es einer - gerichtlich vollstdndig
Uberpriifbaren (vgl. VGH Baden-Wiirttemberg, Beschl.
v. 4.8.2017 - 1 S 1307/17 Rn. 20) - Abwdgung durch
die auskunftsverpflichtete Stelle, ob dem grundrechtlich
durch Art. 5 | 2 GG gewdbhrleisteten Informationsinte-
resse der Presse oder bestehenden Verschwiegenheits-
pflichten der Vorzug zu geben ist (vgl. zur Abwagung im
Rahmen des verfassungsunmittelbaren Auskunftsan-
spruchs aus Art. 5| 2 GG: BVerwG, Urt. v. 8.7.2021 - 6
A 10.20 Rn. 20 f,; Urt. v. 18.9.2019 - 6 A 7.18 Rn. 13
m.w.N. und zum landesrechtlichen Auskunftsanspruch:
BayVGH, Beschl. v. 19.8.2020 - 7 CE 20.1822 Rn. 15f,
Beschl. v. 14.5.2012 - 7 CE 12.370 Rn. 13; Séder, in
Gersdorf/Paal, Informations- und Medienrecht, Stand
1.5.2021, Art. 4 BayPrG Rn. 16). Bei der Abwdgung der
widerstreitenden Interessen kommt es insb. darauf an,
wie hoch einerseits das 6ffentliche Informationsinteres-
se an der begehrten Auskunft zu bewerten und wie
stark andererseits der Eingriff in gegenldufige Rechts-
positionen durch die Offenlegung der begehrten Infor-
mationen zu gewichten ist. Je geringer der Eingriff in
Geheimhaltungsinteressen ist, desto geringere Anforde-

keine Auskunft bei
Verschwiegenheits-
pflicht

rungen sind an das Informationsinteresse der Allge-
meinheit zu stellen; je intensiver und weitergehend die
begehrte Auskunft reicht, desto gewichtiger muss das
offentliche Informationsinteresse sein (vgl. BVerfG, Urt.
v. 5,6.1973 - 1 BvR 536/72 Rn. 63 ff,; VGH Baden-
Wirttemberg, Beschl. v. 10.5.2011 - 1S 570/11 Rn. 9).

[25] Dies zugrunde gelegt hat der Ag. das streitgegen-
standliche Auskunftsverlangen des Ast. unter Berufung
auf Art. 4 1l 2 BayPrG zu Recht abgelehnt. Dem Ast. ist
zwar insoweit zuzugeben, dass Geheimhaltungsinteres-
sen nicht abwdgungsfest sind (vgl. BVerwG, Urt. v. 18.9.
2019 - 6 A 7.18 Rn. 20) und damit insb. der Grundsatz
der Nichtoffentlichkeit des strafrechtlichen Ermittlungs-
verfahrens nicht per se einem presserechtlichen Aus-
kunftsverlangen entgegensteht oder diesem vorgeht.
Wie die Pressemitteilung v. 15.5.2025 und die Presse-
konferenz vom gleichen Tag zeigen, sind hiervon jedoch
auch Staatsanwaltschaft und Polizei nicht ausgegan-
gen. Dennoch ist vorliegend nicht zu beanstanden, dass
die Staatsanwaltschaft dem streitgegenstdndlichen
Auskunftsersuchen nach Abwdgung der gegenldufigen
Interessen nicht nachgekommen ist. Auch im Beschwer-
deverfahren hat der Ast. die Richtigkeit der staatsan-
waltschaftlichen Einschdtzung nicht durchgreifend in
Frage gestellt, dass im Stadium des strafrechtlichen Er-
mittlungsverfahrens schutzwiirdige Interessen des be-
troffenen Strafverteidigers und seines Mandanten so-
wie das Geheimhaltungsinteresse der Allgemeinheit
das Interesse des Ast. Uberwiegen, als Vertreter der
Presse den Namen des betreffenden Strafverteidigers
zu erlangen.

[26] a) Die aus der Nichtoffentlichkeit des strafrecht-
lichen  Ermittlungsverfah-
rens sowie aus §43 Il 1
BRAO folgenden Geheim-
haltungsinteressen des be-
troffenen Strafverteidigers,
seines Mandanten sowie der Allgemeinheit sind vorlie-
gend von besonders hohem Gewicht.

[27] Das strafrechtliche Ermittlungsverfahren (§ 160
StPO) ist durch die Strafprozessordnung grundsatzlich
nicht offentlich, sondern geheim ausgestaltet. Dies
wirkt sich auch auf die Weitergabe von Informationen
zu diesem Verfahren aus. So kann den Beschuldigten
und Verfahrensbeteiligten anderer Art lediglich unter
den Voraussetzungen von §§ 147, 385 111, 397 1, 406e,
433 StPO Akteneinsicht gewdhrt werden. Privatperso-
nen und sonstige Stellen haben nur unter den Maf3ga-
ben des § 475 StPO Auskunfts- und Akteneinsichtsrech-
te (vgl. Hélscher/Jacobs, in Délling/Duttge/Rossner,
Gesamtes Strafrecht, 5. Aufl. 2022, § 475 Rn. 1). Das
Ermittlungsverfahren dient der Kldrung eines Verdachts
(§§ 152 11, 160 I und Il StPO), weshalb es in seiner No-
tur liegt, dass es nicht von Beginn an ,offen”, d.h. unter
Bekanntgabe aller ermittelten oder auch nur den An-
fangsverdacht begriindenden Tatsachen gefiihrt wer-
den kann. Sachverhaltserforschung und Wahrheitsfin-
dung als zentrale Anliegen des gesamten Strafverfah-
rens wiirden sonst von vornherein regelmdfig untrag-

Geheimhaltungs-
interesse des
Strafverteidigers

BRAK-MITTEILUNGEN 5/2025 | BERUFSRECHTLICHE RECHTSPRECHUNG

370




baren Erschwernissen und Verdunkelungsmaglichkeiten
ausgesetzt (vgl. BVerfG, Beschl. v. 8.11.1983 - 2 BwR
1138/83 Rn. 5). Den Grundsatz der Offentlichkeit hat
der Gesetzgeber in § 169 GVG ausdriicklich und aus-
schlieBlich fiir Gerichtsverhandlungen vorgesehen. Im
Umkehrschluss bedeutet dies, dass der Gesetzgeber
hinsichtlich des strafrechtlichen Ermittlungsverfahrens
von dessen Nichtoffentlichkeit ausgeht und eine identifi-
zierende Berichterstattung im Gegensatz zur Hauptver-
handlung gerade ausschlieen will (vgl. Fischer, Die Me-
diendffentlichkeit im strafrechtlichen Ermittlungsverfah-
ren, Diss. Jur. Berlin 2014, S. 53 f.).

[28] Der Ausschluss der Offentlichkeit dient dem Schutz
der Beschuldigteninteres-
sen, der Unbefangenheit
und den Personlichkeitsin-
teressen der sonstigen Ver-
fahrensbeteiligten sowie der ungestorten Ermittlung
durch die Staatsanwaltschaft (vgl. Fischer, a.a.0.; Ham-
burgischer OVG, Beschl. v. 7.4.2025 - 3 Bs 20/25
Rn. 25 mit Verweis auf Birklbauer/Weiss, JRP 2021,
275, 276). Vor diesem Hintergrund weist der Ag. zu
Recht darauf hin, dass im Stadium des strafrechtlichen
Ermittlungsverfahrens, in dem es um eine lediglich ver-
dachtsbasierte  Sachverhaltsaufklarung geht, die
Staatsanwaltschaft in die Personlichkeitsrechte der Be-
teiligten nur insoweit eingreifen darf, wie es zum Zweck
der Strafverfolgung nétig ist. Damit ist auch die Pflicht
zu einem besonders behutsamen Umgang mit ihren
Personendaten verbunden.

Schutzdes
Beschuldigten

[29] Die gesetzgeberische Entscheidung fiir ein nicht 6f-
fentliches Ermittlungsverfahren bewirkt im Rahmen der
Abwdgung zwischen den Geheimhaltungsinteressen
der Betroffenen sowie der Allgemeinheit auf der einen
und dem Informationsinteresse von Presse und Offent-
lichkeit auf der anderen Seite eine Vermutung fiir den
Vorrang des Personlichkeitsschutzes. In Kenntnis der
Kollision zwischen dem Geheimhaltungsinteresse und
dem Informationsinteresse hat sich der Gesetzgeber
entschieden, die tradierte Unterteilung zwischen 6ffent-
licher Hauptverhandlung und nicht 6ffentlichen sonsti-
gen Verfahrensschritten beizubehalten (vgl. Trig, NJW
2011, 1040/1043 f.). Das aus Art. 2 1 i.V.m. Art. 1 1 GG
hergeleitete Personlichkeitsrecht bzw. das Recht auf in-
formationelle Selbstbestimmung des Strafverteidigers,
das ihm selbst die Entscheidung iiber die Preisgabe und
Verwendung seiner personenbezogenen Daten ein-
raumt (vgl. BVerfG, Urt. v. 15.12.1983 - 1 BvR 209/83
Rn. 146, 149), geniefit damit im strafrechtlichen Ermitt-
lungsverfahren, dessen Beteiligter er als unabhdngiges
Organ der Rechtspflege (§§ 1 und 3 BRAO) ist, beson-
deres, grundsdtzlich hoheres Gewicht als das Interesse
von Offentlichkeit und Presse an der Kundgabe seines
Namens. Hinzu kommt, dass der Strafverteidiger als
Organ der Rechtspflege ein schutzwiirdiges Interesse
daran hat, ungestort von Presseanfragen seinen Pflich-
ten im Ermittlungsverfahren nachgehen zu kénnen. So-
weit das vom Ast. in Bezug genommene Hamburgische
OVG in seinem Beschluss v. 7.4.2025 - 3 Bs 20/25

BERUFSRECHTE UND PFLICHTEN

Rn. 36 ff. die Rechte des Strafverteidigers als lediglich
in der durch das allgemeine Personlichkeitsrecht wenig
geschlitzten Sozialsphdre beriihrt ansieht, bleibt unbe-
riicksichtigt, dass der Strafverteidiger vorliegend seine
berufliche Tatigkeit in einem nicht 6ffentlichen Ermitt-
lungsverfahren wahrnimmt, das im Grundsatz - auch
im Interesse der Allgemeinheit - gerade auf die Wah-
rung der Anonymitdt aller Beteiligten ausgelegt ist.

[30] Anders als der Ast. meint, ist zu Lasten des Infor-
mationsinteresses von Pres-
se und Offentlichkeit darii-
ber hinaus zu berticksichti-
gen, dass der begehrte Na-
me des Strafverteidigers unter das in § 43a Il 1 BRAO
normierte Mandantengeheimnis fallt. Mit diesem As-
pekt hat sich das Hamburgische OVG in seiner vorge-
nannten Entscheidung nicht auseinandergesetzt. Ist be-
reits die Anbahnung und Ablehnung eines Mandats so-
wie der Umstand, dass lberhaupt ein Anwalt aufge-
sucht wird, von § 43a Il 1 BRAO erfasst (vgl. Praf3, in R6-
mermann, BeckOK BRAO, Stand 1.8.2022, §43a
Rn. 62.1), muss dies auch fiir den Namen des Strafver-
teidigers gelten und zwar unabhdngig davon, ob dieser
Pflicht- oder Wahlverteidiger ist. Hierauf hat das VG zu
Recht hingewiesen. Das Gebot der Verschwiegenheit
zdhlt zu den tragenden Sdulen des Anwaltsberufs. Die
strikte Verschwiegenheit ist die unerldssliche Basis des
Vertrauensverhdltnisses zwischen Rechtsanwalt und
Mandant (vgl. Bauckmann, in Weyland, Bundesrechts-
anwaltsordnung, 11. Aufl. 2024, § 43a Rn. 12 m.w.N.).
Das VG ist daher zutreffend davon ausgegangen, dass
die statusbildende Grundpflicht des Rechtsanwalts zur
Verschwiegenheit den Mandanten schitzt. Sie stellt si-
cher, dass sich der Mandant darauf verlassen kann,
dass der Rechtsanwalt mandatsbezogene Informatio-
nen ohne sein Einverstdndnis Dritten gegeniber nicht
offenbart (vgl. OVG NRW, Beschl. v. 13.11.2023 - 15 B
1053/22 Rn. 31). Die Regelungen in § 43a Il und § 2
BRAO beruhen auf der Erkenntnis, dass der Rechtsan-
walt seine Tatigkeit nur wirkungsvoll wahrnehmen
kann, wenn der jeweilige Mandant ihm Vertrauen
schenkt (vgl. Bauckmann, in Weyland, BRAO a.a.0.).
Die so geprdgte Tdtigkeit des Rechtsanwalts liegt auch
im Interesse der Allgemeinheit an der rechtsstaatlichen
Rechtspflege, fiir die eine anwaltliche Verschwiegenheit
unerldsslich ist (vgl. BVerfG, Urt. v. 30.4.2004 - 2 BvR
1520/01 Rn.101; OVG Berlin-Bbg, Beschl. v. 20.12.
2019 - OVG 6 S 58.19 Rn. 16; PraB3, in Romermann,
BeckOK BRAO, Stand 1.8.2022, § 43a Rn. 32).

[31] Im strafrechtlichen Ermittlungsverfahren kommt
dem Vertrauensverhdltnis
zwischen  Beschuldigtem
und Verteidiger besondere
Bedeutung zu. Der Beschul-
digte muss sich wdhrend
des gesamten Strafverfah-
rens darauf verlassen kdonnen, dass er seinem Verteidi-
ger uneingeschrdnkt vertrauen kann. Auch fiir die Ar-
beit des Strafverteidigers ist ein ungestortes Vertrau-

Mandanten-
geheimnis

besondere Bedeu-
tung des Vertrauens-
verhaltnisses im
Ermittlungverfahren
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ensverhdltnis unverzichtbar. In Anbetracht der mog-
lichen Folgen, die ein gestortes Vertrauensverhdltnis
zwischen Beschuldigtem und Verteidiger auch fiir die
Arbeit von Polizei und Staatsanwaltschaft wahrend des
Ermittlungsverfahrens haben kann, liegt es zudem im
offentlichen Interesse, Storungen des Vertrauensver-
hdltnisses auch in diesem Stadium zu vermeiden. Entge-
gen der Auffassung des Ast. ist dabei nicht mafigeblich,
dass unmittelbarer Adressat des § 43a [l 1 BRAO un-
zweifelhaft der Rechtsanwalt und nicht die nach Art. 4 |
1 BayPrG auskunftsverpflichtete Stelle ist. Wie bspw.
auch das Steuergeheimnis (§ 30 AO) hat die Staatsan-
waltschaft ebenso die Geheimhaltungsvorschrift des
§ 43a Il 1 BRAO im Rahmen ihrer Abwdgungsentschei-
dung zu beachten, sobald sie anldsslich eines straf-
rechtlichen nicht offentlichen Ermittlungsverfahrens
(zwangsldufig) den unter § 43a 1l 1 BRAO fallenden Na-
men des Strafverteidigers des Beschuldigten erfdhrt
(vgl. zur ,Beachtenspflicht von Berufsgeheimnissen im
Rahmen des Informationsfreiheitsgesetzes OVG Berlin-
Bbg, Beschl. v. 20.12.2019 - OVG 6 S 58.19 Rn. 16).
Das Mandantengeheimnis konnte ansonsten dadurch
ausgehebelt werden, dass Strafverfolgungsbehorden
Informationen unbegrenzt herausgeben.

[32] Der Ast. dringt nicht mit dem Vortrag durch, die
begehrte Kontaktaufnahme mit dem Strafverteidiger
beeintrdchtige keine privaten oder 6ffentlichen Belan-
ge. Zum einen stellt die Aufdeckung geheimhaltungsbe-
dirftiger Informationen schon fiir sich genommen eine
Beeintrachtigung der Interessen dar, die den Geheim-
haltungsvorschriften zugrunde liegen. Zum anderen ist
nicht auszuschlieflen, dass die Presse in einem Stadium,
in dem die Beteiligten des strafrechtlichen Ermittlungs-
verfahrens gerade unbehelligt von Offentlichkeit und
Presse tdtig werden sollen, versucht, durch eine ent-
sprechende Berichterstattung Einfluss auf den Strafver-
teidiger zu nehmen, wenn dieser eine Zusammenarbeit
mit den Medien ablehnt. Dies kann sowohl die unge-
storte Tatigkeit des Strafverteidigers als auch das Ver-
trauensverhdltnis zu seinem Mandanten nachhaltig be-
eintrdchtigen, insb. weil nicht auszuschliefen ist, dass
der begehrte Name des Strafverteidigers an andere
Medienvertreter weitergegeben wird und diese dann
den Strafverteidiger ebenfalls kontaktieren und/oder
Uber ihn berichten.

[33] b) Demgegeniiber ist im Stadium des strafrecht-
lichen Ermittlungsverfahrens das vom Ast. geltend ge-
machte gesteigerte Informationsinteresse an der Be-
richterstattung tber das mutmafliche Kapitalverbre-
chen geringer zu bewerten als die zuvor aufgezeigten
Geheimhaltungsinteressen.

[34] Der Schutz der Pressefreiheit reicht von der Be-
schaffung der Information bis zur Verbreitung der
Nachricht und der Meinung. Der publizistischen Vorbe-
reitungstdtigkeit ist besonderes Gewicht beizulegen
(BVerwG, Urt. v. 1.10.2024 - 6 C 35.13 Rn. 24 m.w.N.).
Erst der prinzipiell ungehinderte Zugang zu Informatio-
nen versetzt die Presse in den Stand, die ihr in der frei-
heitlichen Demokratie zukommende Funktion wirksam

wahrzunehmen (vgl. BVerfG, Beschl. v. 27.7.2015 - 1
BvR 1452/13 Rn. 14). Sinn und Zweck der daraus fol-
genden Auskunftspflichten ist es, der Presse zu ermdg-
lichen, umfassend und wahrheitsgetreu Informationen
Uber Geschehnisse von offentlichem Interesse im staat-
lichen Bereich zu erhalten und dadurch in die Lage ver-
setzt zu werden, die Offentlichkeit entsprechend zu un-
terrichten. Auf diese Weise kann der Staatsbirger zu-
treffende und umfassende Informationen lber tatsdch-
liche Vorgdnge und Verhdltnisse, Missstdnde, Meinun-
gen und Gefahren erhalten, die ihm sonst verborgen
bleiben wiirden, die aber Bedeutung fiir eine abgewo-
gene Beurteilung der fiir seine Meinungsbildung essen-
ziellen Fragen haben kénnten. Erst diese fiir eine mog-
lichst unverfdlschte Erkenntnis notwendige Ubersicht
Uber Tatsachen und Meinungen, Absichten und Erkla-
rungen ermoglicht eine eigene Willensbildung und dao-
mit die Teilnahme am demokratischen Entscheidungs-
prozess Uberhaupt (vgl. BayVGH, Beschl. v. 7.8.2006 -
7 BV 05.2582 Rn. 35).

[35] Der Inhalt des presserechtlichen Auskunftsan-
spruchs bestimmt sich durch die Aufgaben, die die Pres-
se erflllt (vgl. Art. 3 BayPrG). Ihr kommt neben der In-
formationsfunktion auch eine Kontrollfunktion zu (vgl.
BVerfG, Beschl. v. 14.9.2015 - 1 BvR 857/15 Rn. 16).
Bei der Recherche und Berichterstattung liber ein Straf-
verfahren reicht der Schutz der Pressefreiheit weiter als
in Fdllen, in denen die Presse eine Berichterstattung
tber private Umstdnde zu Unterhaltungszwecken an-
strebt, da staatliche Gewalt - Uberdies in besonders
einschneidender Weise - ausgelibt wird (vgl. BVerwG,
Urt. v. 1.10.2014 - 6 C 35.13 Rn. 26). Straftaten geho-
ren zum Zeitgeschehen, dessen Vermittlung Aufgabe
der Medien ist. Die Verletzung der Rechtsordnung und
die Beeintrdchtigung individueller Rechtsgiiter, die Sym-
pathie mit den Opfern, die Furcht vor Wiederholungen
solcher Straftaten und das Bestreben, dem vorzubeu-
gen, begriinden grundsdtzlich ein anzuerkennendes In-
teresse der Offentlichkeit an ndherer Information iiber
Tat und Tdter. Dieses wird umso stdrker sein, je mehr
sich die Tat in Begehungsweise und Schwere von der ge-
wohnlichen Kriminalitat abhebt. Bei schweren Gewalt-
verbrechen ist in der Regel ein lber blofle Neugier und
Sensationslust hinausgehendes Interesse an ndherer In-
formation Uber die Tat und ihren Hergang, Uber die Per-
son des Tdters und seine Motive sowie Uber die Straf-
verfolgung anzuerkennen (BVerfG, Urt. v. 5.6.1973 - 1
BvR 536/72 Rn. 63; Beschl. v. 10.6.2009 - 1 BvR 1107/
09 Rn. 18).

[36] Da die Art und Weise der Informationsbeschaf-
fung der Presse grundrechtlich geschiitzt ist, darf die
Durchsetzung ihres Informationsinteresses nicht von
einer staatlichen Inhaltsbewertung des Informationsan-
liegens abhdngig gemacht werden; denn die Presse ent-
scheidet selbst, was sie des offentlichen Interesses fur
Wert hdlt und was nicht (vgl. BVerwG, Urt. v. 16.3.2016
- 6 C 65.14 Rn. 18 f.), weshalb jede Art der Selektion
der Medien durch die auskunftspflichtigen staatlichen
Stellen nach Seriositdt und Zuverldssigkeit oder etwa
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ein Ausschluss der sog. Sensationspresse unzuldssig
wdre (vgl. Soehring, in Soehring/Hoene, Presserecht,
6. Aufl. 2019, Rn. 4.33). Es ist Sache der Presse, selbst
zu beurteilen, welche Informationen sie bendtigt, um
ein bestimmtes Thema zum Zweck einer etwaigen Be-
richterstattung aufzubereiten (vgl. BVerwG, Urt. v. 16.3.
2016 - 6 C65.14 Rn. 18 f. m.w.N.).

[37] Inwieweit der Ast. seine mit der Presseauskunft be-
zweckten Recherche- und Berichtsmaglichkeiten tat-
sdchlich in die Tat umsetzen kann, hdngt mafigeblich
davon ab, ob der Strafverteidiger und sein Mandant zu
Auskiinften tGber das am 13.5.2025 Geschehene iber-
haupt bereit sind. Ein Recht auf Information durch den
Strafverteidiger kommt schon angesichts der Ver-
schwiegenheitspflicht aus § 43a Il 1 BRAO nicht in Be-
tracht. Unabhdngig davon ist es unwahrscheinlich,
dass der Ast. die vom Strafverteidiger erhofften Infor-
mationen Uberhaupt erhdlt, um dann - wie geltend ge-
macht - unter Beriicksichtigung von dessen Perspektive
bzw. der des Beschuldigten berichten zu kénnen. Denn
beide sind bislang nicht im Wege der ,Selbstoffnung”
an die Presse herangetreten, auch nicht nach Erschei-
nen des Artikels in der Ausgabe der ,Bild“ v. 30.6.2025,
in dem der Ast. zum Ausdruck bringt, mit dem Strafver-
teidiger bzw. dem Beschuldigten zum Zweck der Be-
richterstattung in Kontakt treten zu wollen. Deshalb
liegt es mehr als nahe, dass der betroffene Strafverteidi-
ger und sein Mandant nicht mit dem Ast. in Kontakt tre-
ten, sondern im Stadium des Ermittlungsverfahrens in
der gesetzlich vorgesehenen Anonymitdat bleiben wol-
len.

[38] Zutreffend hat das VG zudem darauf verwiesen,
dass das Informationsinte-
resse der Allgemeinheit in
der Phase des Ermittlungs-
verfahrens auch dann ge-
ringer ist, wenn - wie vor-
liegend - die Strafverfolgungsbehdrden bereits mittels
Pressemitteilung und Pressekonferenz iiber die Tat und
die wichtigsten Tatumstdnde berichtet haben. Entgegen
der Auffassung des Ast. ist hierdurch kein Eingriff in das
Selbstbestimmungsrecht der Presse, sondern lediglich
eine Bewertung des Grades des Offentlichkeitsinteres-
ses verbunden. Fiir den Fall einer Anklageerhebung und
einem sich anschlielenden gerichtlichen Strafverfahren
wird das Offentlichkeitsinteresse an dem Fall erfah-
rungsgemdf wieder zunehmen. In der Phase des Straf-
prozesses hat die Presse dann im Hinblick auf den in
§ 169 | GVG normierten Offentlichkeitsgrundsatz weit-
reichende Informationsmoglichkeiten, die eine ange-
messene Aufgabenerfiillung sicherstellen. Dass der Ast.
mit der begehrten Auskunft bereits im vorliegenden
strafrechtlichen Ermittlungsverfahren die Kontrollfunk-
tion der Presse, der erst im strafgerichtlichen Verfahren
im Hinblick auf § 169 GVG liberragende Bedeutung zu-
kommt, wahrnehmen will, hat er nicht substantiiert
glaubhaft gemacht.

kein Eingriff in das
Selbstbestimmungs-
recht der Presse

[39] Ungeachtet dessen hatte es der Ast. im Sinne
eines schonenden Interessensausgleichs selbst in der

Hand gehabt, die Staatsanwaltschaft zu bitten, dem
Strafverteidiger seine Kontaktdaten verbunden mit dem
Hinweis zu Ubermitteln, er wolle Kontakt aufnehmen,
um Uber die Tat und deren Umstdnde weiter zu recher-
chieren und zu berichten. Diese naheliegende Maglich-
keit, von der er auch weiterhin Gebrauch machen koénn-
te, hat der Ast. nach Aktenlage bislang nicht genutzt.

[40] Anders als der Ast. meint, fiihrt die publizistische
Sorgfaltspflicht, in Fdllen der Verdachtsberichterstat-
tung grundsdtzlich vorher mit dem Verddchtigen Kon-
takt aufzunehmen und von diesem eine Stellungnahme
einzuholen, in Fallgestaltungen wie der vorliegenden
nicht automatisch unter Auferachtlassung der vorge-
nannten Geheimhaltungsinteressen zu einem Aus-
kunftsanspruch der Presse. Die grundsdtzlich bestehen-
de ,Anhdrungspflicht* des Verddchtigen vor einer Ver-
dachtsberichterstattung kann naturgemdfs nur zum
Zug kommen, wenn der Verddchtige bekannt bzw. kon-
taktierbar ist.

[41] c) Der Ag. ist daher zutreffend davon ausgegan-
gen, dass die Interessen des Strafverteidigers, seines
Mandanten sowie der Allgemeinheit an der im straf-
rechtlichen Ermittlungsverfahren vorgesehenen Anony-
mitat des Strafverteidigers in der Gesamtabwdgung
das presserechtliche Informationsinteresse des Ast.
Uberwiegen. Soweit der Ast. diesem Ergebnis entgegen-
halt, die Pressestelle des Bundesverwaltungsgerichts
gebe nach einer entsprechenden Presseanfrage die Na-
men der Rechtsanwadlte von Beteiligten in presserecht-
lichen, bereits terminierten Verfahren heraus, verkennt
er, dass in dem vorliegend streitgegenstdndlichen Stadi-
um des nicht 6ffentlichen Ermittlungsverfahrens andere
Mafstdbe gelten als in einem gerichtlichen Verfahren,
das vom Grundsatz der Offentlichkeit (§ 169 GVG) be-
herrscht wird (vgl. BVerwG, Urt. v. 1.10.2014 - 6 C
35.13 Rn. 34).

[42] 3. Soweit der Ast. im Beschwerdeverfahren in der
Auskunftsverweigerung eine Verletzung von Art.5 |,
Art. 19 IV GG sowie Art. 10 EMRK sieht, ist sein Vortrag
unsubstantiiert und gentigt nicht den Darlegungsanfor-
derungen des § 146 IV 4 VWGO. Es fehlt an jeglicher
Auseinandersetzung mit den diesbeziiglichen (wenn
auch kurzen) Ausfiihrungen in der angefochtenen Ent-
scheidung. Im Ubrigen weist das Verwaltungsgericht zu
Recht darauf hin, dass selbst bei Prifung eines auf
Art. 5 1 2 GG und/oder Art. 10 EMRK gestltzten Aus-
kunftsanspruchs am Ende eine Abwdgungsentschei-
dung stiinde, die aus den vorgenannten Griinden zu kei-
nem anderen Ergebnis fiihren konnte.

[43] C. Da es bereits an einem Anordnungsanspruch
fehlt, kann dahinstehen, ob der Ast. einen Anordnungs-
grund glaubhaft gemacht hat. Insbesondere muss der
Frage nicht weiter nachgegangen werden, inwieweit
vorliegend einem Anordnungsgrund entgegensteht,
dass es der Ast. vor Durchfiihrung des gerichtlichen Eil-
verfahrens unterlassen hat, seine Kontaktdaten der
Staatsanwaltschaft mit der Bitte um Weiterleitung an
den Strafverteidiger zu tGibermitteln. (...)
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HINWEISE DER REDAKTION:
Siehe hierzu auch den Beitrag von Dunckel/Knauer,
BRAK-Mitt. 2025, 334 (in diesem Heft).

UNBEGRENZTES ANWALTLICHES
ZEUGNISVERWEIGERUNGSRECHT
BRAO § 43a ll; ZPO §§ 387 1ll, 383 | Nr. 6, 567 ff.

1. Die Verschwiegenheitspflicht des Rechtsanwaltes
umfasst alles, was ihm in Ausiibung seines Berufs
bekannt geworden ist, ohne dass es darauf an-
kommt, von wem und auf welche Weise er sein Wis-
sen erworben hat.

2. Das Zeugnisverweigerungsrecht des Berufsge-
heimnistrdgers besteht zeitlich unbegrenzt.

3. Eine Gesellschaft ausldndischen Rechts, die in Fol-
ge der Léschung im Register ihres Heimatstaates
durch eine behérdliche Anordnung ihre Rechtsfdhig-
keit verliert, besteht fiir ihr in Deutschland belege-
nes Vermogen als Restgesellschaft fort.

4. Nur der Mandant kann einen Rechtsanwalt von
seiner Verschwiegenheitspflicht entbinden. Sind
mehrere Mandanten vorhanden, miissen alle eine
entsprechende Erkldrung abgeben.

5. Wenn iiber das Vermogen der juristischen Person
das Insolvenzverfahren erdffnet und ein Insolvenz-
verwalter bestellt worden ist, ist allein der Insolvenz-
verwalter zur Entbindung von der Verschwiegenheit
berechtigt, soweit das Vertrauensverhdltnis Angele-
genheiten der Insolvenzmasse betrifft.

OLG Diisseldorf, Beschl. v. 21.7.2025 - 12 W 5/25

AUS DEN GRUNDEN:

[1] 1. Gegenstand des Zwischenstreits ist die Frage, ob
dem Zeugen Dr. X ein Zeugnisverweigerungsrecht gem.
§ 383 | Nr. 6 ZPO zusteht.

[2] Der KI. ist Verwalter in dem auf Eigenantrag v. 5.6.
2015 mit Beschluss des Amtsgerichts (AG) - Insolvenz-
gericht - Duisburg v. 15.2.2016 (Az. 64 IN 138/15) er-
offneten Insolvenzverfahren Uber das Vermdgen der
Y GmbH (nachfolgend: Schuldnerin), die in E eine Pa-
pierfabrik betrieb. Der Bekl. zu 1) ist Verwalter in dem
mit Beschluss des AG - Insolvenzgericht - Duisburg v.
23.5.2016 (Az. 663 IN 55/16) eroffneten Insolvenzver-
fahren Gber das Vermogen der Q GmbH (nachfolgend:
Kduferin). Mit Beschluss vom selben Tag bestellte das
AG den ehemaligen Bekl. zu 2) zum Sonderinsolvenzver-
walter iber das Vermdgen der Kduferin, wobei wegen
der Einzelheiten seines Aufgabenbereichs auf den Be-
schluss verwiesen wird. Das AG berief mit Beschluss v.
7.9.2023 den ehemaligen Bekl. zu 2) als Sonderinsol-
venzverwalter ab und setzte den Bekl. zu 2) als Sonder-
insolvenzverwalter ein. Der Kl. macht u.a. gegeniber
dem Bekl. zu 1) Herausgabeanspriiche wegen der Ver-
wertung von Sicherungsgut und gegeniiber dem Bekl.

zu 2) einen Anspruch auf Feststellung des Nichtbeste-
hens eines Anfechtungsrechts geltend.

[3] Der Kl. war zundchst mit Beschluss des AG v. 5.6.
2015 zum vorldufigen Insolvenzverwalter iiber das Ver-
mogen der Schuldnerin bestellt worden. Zum Zweck
einer Ubertragenden Sanierung nahm er Verhandlun-
gen mit Kaufinteressenten auf, darunter der K Holding
S.A., einer Investorengesellschaft aus Luxemburg. Diese
wurde vertreten durch ihren Geschdftsfiihrer E und
zeigte mit Schreiben v. 17.1.2016 ihr Interesse an dem
Unternehmenskauf an. Da sie nicht selbst als Kduferin
auftreten wollte, war der Erwerb des Unternehmens
durch eine Tochtergesellschaft - der zu diesem Zeit-
punkt unter O GmbH firmierenden Kduferin - als Er-
werbsgesellschaft geplant. Diese wurde vertreten durch
ihre einzelvertretungsberechtigten Geschdaftsfiihrer, den
Zeugen W und E. Nach Verhandlungen unterbreitete
die Kduferin dem Kl. unter dem 10.2.2016 ein notariel-
les Angebot zum Abschluss des Unternehmens- und
Grundstlickskaufvertrags, das u.a. fiir das Unterneh-
men einen Kaufpreis i.H.v 6.700.000 Euro vorsah. Nach
§ 8 Abs. 3 des Angebotes sollte der Kaufpreis fiir den
Unternehmenskauf am 19.2.2016 fdllig sein, wobei die
Ubertragung des Eigentums u.a. unter der aufschieben-
den Bedingung der vollstdndigen Zahlung des Kaufprei-
ses stand. Am 16.2.2016 nahm der Kl. dieses Angebot
durch notarielle Erklarung an. Die Kduferin leistete bis
zum 19.2.2016 keine Zahlung. In der Folge kam es zu
Nachverhandlungen, an denen neben weiteren Beteilig-
ten fiir den Kl. die Zeugin Dr. A, fiir die Kdauferin E, fiir
die K Holding S.A. der Zeuge Dr. X und fiir die K Indu-
strial Holding der Zeuge J teilnahmen. Einzelheiten der
geflhrten Gesprdche sind streitig. Am Morgen des
23.2.2016 schlossen der Kl. und die Kauferin, vertreten
durch den Zeugen W, vor der Zeugin Dr. L eine notariel-
le Anderungsvereinbarung (Urk.-Nr. 65/2016). In Abdn-
derung des urspriinglichen Unternehmenskaufvertra-
ges sollte ein Kaufpreisteil i.H.v. 1.000.000 Euro am
23.2.2016, 12.00 Uhr, und der Rest am 18.3.2016 fal-
lig sein. In § 2 11l heif’t es: ,(2) Die Parteien sind sich ei-
nig, dass das Eigentum an den Kaufgegenstdnden mit
Zahlung von EUR 1.000.000,00 entsprechend §7
Abs. 1 von der Schuldnerin auf die Kduferin ibergehen
soll. [...]“. Zu diesem Zeitpunkt hatte die K Holding S.A.
den genannten Betrag bereits auf einem Konto des fir
die Kduferin tatigen Notars hinterlegt. Dieser veran-
lasste am Morgen des 23.2.2016 eine Blitziiberweisung
auf das Konto des Kl. Mit einem weiteren notariellen
Vertrag v. 23.2.2016 (Urk.-Nr. 66/2016) schlossen der
Kl. und die Kduferin einen Sicherungsiibereignungsver-
trag Uber das der Kduferin zuvor verkaufte und lbereig-
nete Sachanlagevermdgen. Das Sicherungsgut wurde
mit Wirkung zum 24.2.2016, 12.00 Uhr, an den KI.
Ubereignet. Die Kduferin leistete den Restkaufpreis
nicht und stellte ihren Betrieb im Mai 2016 ein. In der
Folgezeit verwertete der Bekl. zu 1) das bewegliche
Sachanlagevermogen. Mit Schreiben v. 8.9.2016 mach-
te der ehemalige Bekl. zu 2) gegeniiber dem KI. die An-
fechtung des Sicherungsiibertragungsvertrags geltend.

BRAK-MITTEILUNGEN 5/2025 | BERUFSRECHTLICHE RECHTSPRECHUNG

374



https://beck-online.beck.de/?typ=reference&y=100&g=ZPO&p=383
https://beck-online.beck.de/?typ=reference&y=100&g=ZPO&p=383&x=1&n=6
https://beck-online.beck.de/?typ=reference&y=200&az=64IN13815&d=2016-02-15
https://beck-online.beck.de/?typ=reference&y=200&az=63IN5516&d=2016-05-23

[4] Mit Verfigung v. 31.1.2020 (BI. 1049 f. GA-LG) hat
das LG u.a. den Zeugen Dr. X vorbereitend geladen und
als Beweisthema ,Inhalt und Beteiligung verschiedener
Personen an den Vertragsverhandlungen, insbesondere
vor Abschluss der notariellen Vertrdge vom 23.02.2016
zwischen dem Kldger und der Q GmbH und der Weitergo-
be von Informationen zur Fertigung der Vertragsentwiirfe
an die Notarin Dr. L“ bestimmt. Mit Beschluss v. 15.7.
2021 (Bl. 1284 GA-LG) hat das LG angeordnet, es sei tiber
die Behauptung des KI., es sei zwischen ihm und der Kdu-
ferin vereinbart worden, dass diese verpflichtet sei, den Si-
cherungsiibereignungsvertrag zu unterzeichnen, Beweis
zu erheben, u.a. ebenfalls durch Vernehmung des Zeugen
Dr. X. Der Zeuge Dr. X hat sich mit Schreiben v. 31.8.2020
(Bl. 1126 GA-LG) und v. 21.10.2024 (Bl. 1531 f. GA-LG)
unter Hinweis darauf, er sei als Rechtsanwalt seiner da-
maligen Mandantin, der K Holding S.A., zur Verschwie-
genheit verpflichtet, diese habe ihn hiervon trotz seiner
jeweiligen Anfragen in den Jahren 2018, 2020, 2021 und
2024 nicht entbunden, auf ein Aussageverweigerungs-
recht gem. § 383 | Nr. 6 ZPO berufen.

[5] DerKI. hatim Rahmen des Zwischenstreits iber das
Aussageverweigerungsrechts des Zeugen Dr. X behaup-
tet, der Zeuge habe bei den Vertragsverhandlungen -
auch - die Interessen der Kauferin wahrgenommen und
fir diese die Verhandlungen gefiihrt. Allein auf diese
komme es als Empfdngerin der Beratungsleistung des
Zeugen an, weshalb allein Schweigepflichtentbindun-
gen durch die Bekl. erkldart werden missten.

[6] Der Zeuge Dr. X hat behauptet, seine alleinige Man-
dantin sei die K Holding S.A. gewesen. Selbst wenn je-
doch auch zur Kauferin ein Mandatsverhdltnis bestan-
den hdatte, seien bei einer Aussage stets auch die wirt-
schaftlichen Interessen der K Holding S.A. betroffen, so
dass eine Entbindung von der Schweigepflicht durch die
beteiligten Insolvenzverwalter an der rechtlichen Situa-
tion nichts dndere. Bestehe eine Schweigepflicht zum
Schutz mehrerer Personen, so mussten alle eine ent-
sprechende Erkldrung abgeben.

[7] Mit Zwischenurteil v. 14.1.2025 hat das LG die
Zeugnisverweigerung des Dr. X flr berechtigt erkldrt
und ausgefiihrt, dass durch eine Aussage die wirt-
schaftlichen Interessen seiner Mandantin, der K Hol-
ding S.A.,, betroffen seien. Diese habe ihn nicht von der
Schweigepflicht entbunden.

[8] Gegen dieses seinem Prozessbevollmdchtigten am
15.1.2025 (Bl. 1569 GA-LG) zugestellte Urteil wendet
sich der KI. mit der am 29.1.2025 beim LG eingegange-
nen sofortigen Beschwerde, mit der er geltend macht,
dass die K Holding S.A. inzwischen liquidiert und damit
voll beendet sei. Schon deshalb sei ein etwaiges Zeug-
nisverweigerungsrecht erloschen. Im Ubrigen sei die
Entscheidung des LG unzutreffend, da sich ein Zeugnis-
verweigerungsrecht nur auf unzuldssige Fragen be-
schranke und die Vernehmung im Ubrigen aber zulds-
sig sei. SchlieBlich bleibe er dabei, dass zwischen dem
Zeugen und der Kauferin ein Mandatsverhdltnis bestan-
den habe und die Beratungsleistung des Zeugen allein

BERUFSRECHTE UND PFLICHTEN

die Rechtssphdre der Kduferin betroffen habe, so dass
es auf die fehlende Schweigepflichtentbindung durch
die KHolding S.A. nicht ankomme.

[9] Der Zeuge bestreitet die Liquidation und Loschung
der K Holding S.A. mangels Vorlage von beglaubigten
und apostillierten Registerdokumenten durch den KI.
und verweist darauf, dass jedenfalls eine deutsche Ge-
sellschaft im Fall einer Nachtragsliquidation wiederauf-
leben wiirde. Unabhdngig davon bestehe ein Geheim-
haltungsinteresse der K Holding S.A. auch nach ihrer
Léschung weiter. Im Ubrigen bestehe unabhdngig von
dem Fortbestehen der Geheimhaltungsinteressen der
Mandantin die berufliche Schweigepflicht eines An-
walts auch nach Beendigung des Mandats fort. Inso-
weit existiere keine Regelung in der BORA und der
BRAO, dass das Mandat und die Schweigepflicht durch
Tod bzw. Erléschen durch Liquidation endeten. Allein
das Fehlen solcher Regelungen indiziere, dass die
Pflicht zur Verschwiegenheit fortbestehe.

[10] Der Bekl. zu 1) verteidigt das Zwischenurteil des
LG als zutreffend und bestreitet eine Vollbeendigung
der K Holding S.A.. Die von dem K. zitierte Rechtspre-
chung sei nicht einschldgig, weil es vorliegend nicht um
die Teilnahme der K Holding S.A. am Wettbewerb, son-
dern um die Schweigepflicht des Zeugen gehe. Diese er-
I6sche mit dem Tod des Begiinstigten nicht. Auch die
von dem KI. zitierte Entscheidung des LG Bielefeld sei
nicht einschldgig.

[11] Der Bekl. zu 2) raumt anhand einer (ibersetzten
Kopie eines von ihm vorgelegten, dem Handelsregister
von Luxemburg entnommenen Schreibens der Liquida-
torin v. 9.10.2023 die Bekanntgabe des Abschlusses
der Liquidation der K Holding S.A. am 2.10.2023 ein,
verweist jedoch darauf, dass der Zeuge bei einer Aussa-
ge gezwungen sein konnte, die Organe der K Holding
S.A. strafrechtlich zu belasten. Auch kdnne sich aus der
Aussage die Moglichkeit der Durchsetzung zivilrecht-
licher Anspriiche ergeben. Sollte sich ndmlich heraus-
stellen, dass niemals geplant gewesen sei, einen Kauf-
preis zu zahlen, kdme etwa ein noch nicht verjahrter An-
spruch aus § 826 BGB in Betracht.

[12] Das LG hat der sofortigen Beschwerde mit Be-
schluss v. 20.3.2025 ohne Begriindung nicht abgehol-
fen und den Zwischenstreit dem Senat zur Entscheidung
vorgelegt.

[13] 1I. Die gem. §§ 387 I, 567 ff. ZPO statthafte und
auch im Ubrigen zuldssige sofortige Beschwerde des K.
ist nicht begriindet.

[14] Der Zeuge Dr. X ist gem. § 383 | Nr. 6 ZPO zur Ver-
weigerung des Zeugnisses berechtigt.

[15] 1. Nach § 383 Nr. 6 ZPO sind Personen, denen
kraft ihres Amtes, Standes
oder Gewerbes Tatsachen
anvertraut sind, deren Ge-
heimhaltung durch ihre
Natur oder durch gesetzliche Vorschrift geboten ist, zur
Verweigerung des Zeugnisses Uber solche Tatsachen be-

Recht zur Zeugnis-
verweigerung
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rechtigt, auf die sich ihre Schweigepflicht bezieht. Bei
diesem durch die berufliche Funktion des Zeugen be-
dingten Zeugnisverweigerungsrecht ist es somit ent-
scheidend, ob das konkrete Beweisthema zu einem Kon-
flikt mit dem berufsspezifischen Vertrauenstatbestand
fihren kann (Zoller/Greger, ZPO, 35. Aufl. 2024, § 383
Rn. 1a), wobei es nicht notwendig nur um die Vertrau-
enssphdre der Parteien, sondern - wie hier - auch um
diejenige von Dritten gehen kann (Zéller/Greger, a.a.0.
Rn. 16). Zu den Personen, die berufsbedingt das Zeug-
nis verweigern konnen, gehdren auch Rechtsanwalte.
Unter die Verschwiegenheitspflicht des Rechtsanwalts
fallt gem. § 43a 1l BRAO dalles, was ihm in Auslibung
seines Berufs bekannt geworden ist, ohne dass es da-
rauf ankommt, von wem und auf welche Weise er sein
Wissen erworben hat (BGH, Beschl. v. 16.2.2011 - IV ZB
23/09 Rn. 10). Umfasst sind alle Tatsachen, die eine Be-
ziehung zum Mandanten personlich haben, die ihn je-
denfalls betreffen, auch wenn nicht er selbst sie dem
Anwalt personlich anvertraut hat (Wieczorek/Schiitze/
Ahrens, ZPO, 5. Aufl. 2024, § 383 Rn. 64 m.w.N.).

[16] Gemessen daran kann sich der Zeuge Dr. X auf-
grund des zur K Holding S.A. bestehenden Mandatsver-
hdltnisses berechtigterweise auf ein Zeugnisverweige-
rungsrecht stlitzen.

[17] a) Dass die K Holding S.A. als Gesellschaft existier-
te, der Zeuge von dieser jedenfalls auch als Rechtsan-
walt mandatiert worden war und das Mandat die recht-
liche Beratung und Begleitung der Ubernahme des Un-
ternehmens der Schuldnerin in den Konzern der K Hol-
ding S.A. durch die von ihr eingesetzte Tochter- und Er-
werbsgesellschaft, die Kduferin, umfasste, ergibt sich
nicht nur aus der Stellungnahme des Zeugen v. 18.3.
2025 (Bl. 1650 GA-LG unten), sondern auch aus dem
Vortrag des Kl. Soweit sein diesbeziiglich unklares Vor-
bringen im Schriftsatz v. 16.7.2018 (Bl. 534 ff. GA-LG)
und im Zwischenstreit dahingehend verstanden werden
konnte, es habe aus seiner Sicht ausschlieflich ein Man-
datsverhdltnis zwischen dem Zeugen und der Kauferin
bestanden, wird dieses durch sein Vorbringen bereits in
der Klageschrift widerlegt. Dort hatte der Kl. vorgetro-
gen, dass die K Holding S.A. die Erwerberin gewesen
sei. Diese habe als Muttergesellschaft das Betriebsver-
mogen durch eine Tochtergesellschaft, also eine reine
Erwerbsgesellschaft bzw. ein sog. Kaufvehikel, erwer-
ben wollen. Dementsprechend hatte, so der Kl., der
Gldubigerausschluss am 10.2.2016 beschlossen, dem
»Angebot der K Holding S.A.“ (vgl. dazu: Bl. 551 ff. GA-
LG) den Zuschlag zu erteilen. Ferner, so der Kl. weiter in
der Klageschrift, Ubersandte seine Vertreterin, die Zeu-
gin Dr. A, am 21.2.2016 dem ,rechtsanwaltlichen Ver-
treter der Erwerberin, Herrn Rechtsanwalt X, auf Grund-
lage der gefiihrten Gesprdche eine E-Mail, welche die
von den Parteien erdrterten Anderungen” skizziert ha-
be. Auch im Schriftsatz v. 6.3.2018 fuhrt der Kl. aus, der
Zeuge sei der Verhandlungsfiihrer auf Seiten der K Hol-
ding S.A. gewesen (Bl. 373 GA-LG). Eine - erst recht
nachvollziehbare - Abstandnahme von diesem Vorbrin-
gen hat der Kl. nicht erklart.

[18] b) Das Beweisthema, ndmlich der Inhalt der zwi-
schen den notariellen Vertragen v. 10.2.2016 und v.
23.2.2016 gefiihrten Gesprdache zwischen den Verhand-
lungsfiihrern des Kl. und der Erwerberseite, insb. etwaig
mindlich getroffene ergdnzende vertragliche Vereinba-
rungen, ist ohne Weiteres geeignet, die Interessen der K
Holding S.A. unmittelbar zu beeintrdchtigen. Zwar mag
im formal-juristischen Sinn nicht die K Holding S.A., son-
dern die Kduferin unmittelbare Vertragspartnerin des
KI. gewesen sein. Gleichwohl werden durch die jeweili-
ge Vertragsgestaltung die wirtschaftlichen Interessen
der Muttergesellschaft hiervon gleichermafien betrof-
fen. Allen Beteiligten, insb. auch dem Kl., war - wie er
selbst in der Klageschrift ausfiihrt - aufgrund des Ange-
bots der K Holding S.A. bewusst, dass die Kauferin nur
Erwerbsgesellschaft war und als - so der Kl. - ,Uber-
nahmevehikel“ fungierte, um das zu bernehmende Un-
ternehmen, die Schuldnerin, in den Konzern der K Hol-
ding S.A. einzugliedern. Als Muttergesellschaft teilte sie
indessen die wirtschaftlichen Interessen ihrer Tochterge-
sellschaft unmittelbar.

[19] Ungeachtet der von einer etwaigen Vertragsge-
staltung ausgehenden wirtschaftlichen Auswirkung auf
die Interessen der K Holding S.A. kénnen der von dem
Zeugen Dr. X wiederzugebende Gesprdchsinhalt und
insb. dessen Hintergriinde zudem geeignet sein, we-
sentlich weitergehende Interessen der K Holding S.A. zu
beeintrachtigen. Wie der Bekl. zu 2) zutreffend ausfiihrt,
ohne dass der Kl. oder der Zeuge dem erheblich entge-
gengetreten wdren, gibt es nicht unerhebliche Anhalts-
punkte dafiir, dass auch Schadensersatzanspriiche aus
§ 826 und § 823 Il BGB i.V.m. § 263 StGB gegen die K
Holding S.A. gegeben sein konnten. Insoweit kommt in
Betracht, dass das Verhalten der Organe der K Holding
S.A. den Tatbestand des Eingehungsbetrugs erfillen
konnte. Ausweislich des Akteninhalts stand der Kdufe-
rin offensichtlich kein - von ihrer Muttergesellschaft
beizubringendes - hinreichendes Eigenkapital zur Ver-
fligung. Sie hatte deshalb keine Zahlungen auf den ers-
ten Unternehmenskaufvertrag bis zum 19.2.2016 ge-
leistet und konnte dies auch nicht, wortiber sie zundchst
getduscht hatte. Die mangelnde Kapitalausstattung
der Tochtergesellschaft, ihre fehlende Zahlungsfahigkeit
und die Tduschung dariiber waren, wie die E-Mail der
Zeugin Dr. A v. 21.2.2016 an den Zeugen Dr. X erweist,
offensichtlich bereits vor Abschluss des Anderungsver-
trags Gegenstand ausfiihrlicher Erérterungen der Par-
teien (vgl. Bl. 100 GA-LG: ,[...] Als Geschdftsfahige Per-
sonen war es die Entscheidung der Handelnden, ohne
Zahlungsfdhigkeit entsprechende Verpflichtungen zu
iibernehmen. Uber die deliktischen und evt. anderen
rechtlichen Folgen haben Sie wohl auch schon aufge-
kldrt. Wohingegen wir noch am Donnerstag in der Be-
sprechung im Unternehmen in dem Glauben gelassen
wurden, die Zahlung sei eine technische Frage der
Uberweisung des Geldes mit eventuell zeitlichem Ver-
zug von einigen Stunden, ohne dass die Ungewissheit
der Auszahlung am Freitag, den 19.02., erkldrt wur-
de.[...].“). Nachdem die von der K Holding S.A. - kon-
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kret: durch den Anteilseigner |, so die Aussage des Zeu-
gen W - zur Verfligung gestellten 1.000.000 Euro im
Rahmen der weiteren Vertragsgestaltung an den KI.
ausgezahlt und das Eigentum an dem Sachvermdgen
auf die Kduferin libertragen worden waren, kam es zu
keinerlei weiteren Zahlungen sowie zur kurzfristigen Ein-
stellung des Betriebes der Kduferin. Dies geschah offen-
sichtlich deshalb, weil die K Holding S.A. ihr kein weite-
res Kapital zur Verfligung gestellt hatte. Entsprechen-
des folgt aus der Aussage des Zeugen W. Der Kl. raumt
zudem mit Schriftsatz v. 16.7.2018 (Bl. 532 GA-LG) ein,
dass er E nicht als Zeugen benennen kdonne, weil dieser
fir ihn nicht ausfindig zu machen sei. Schlieflich fiihrt
die Liquidatorin in dem im Handelsregister von Luxem-
burg zuletzt hinterlegten Schreiben aus, dass die K Hol-
ding S.A. mit Sitz in Luxemburg unter dieser Adresse de
facto unbekannt sei.

[20] c) Der KI. kann sich nicht auf eine Vollbeendigung
der K-Holding S.A. berufen.

[21] Das Zeugnisverweigerungsrecht des Berufsge-
heimnistrdgers besteht -
vorbehaltlich seiner Entbin-
dung von der Verschwie-
genheitspflicht - zeitlich unbegrenzt; es endet insb.
nicht durch die Beendigung des Auftrags- oder sonsti-
gen geschitzten Vertrauensverhdltnisses. Das Aussage-
verweigerungsrecht besteht analog § 203 V StGB auch
nach dem Tod desjenigen fort, dessen Vertrauen zu dem
Zeugen geschiitzt wird. Umstritten ist allerdings, ob ein
Zeugnisverweigerungsrecht zu Gunsten einer juristi-
schen Person fortbesteht, wenn die Gesellschaft voll-
standig beendet ist (vgl. zum Streitstand: MiKoStPO/
Kreicker, 2. Aufl. 2023, § 53 Rn. 16; verneinend: Mosiek,
NStZ 2018, 505 ff.; Ranker, DStR 2015, 778, 781 f.). So
wird teilweise jedenfalls dann ein Erldschen der Schwei-
gepflicht angenommen, wenn nach dem Auflésen der
vollstdndig vermdgenslosen und rechtlich endgliltig er-
loschenen Gesellschaft ein berechtigtes wirtschaftliches
Interesse an der Geheimhaltung entfdllt (LG Bielefeld,
Beschl. v. 20.6.2003 - 20 T 19/03, NJW-RR 2003,
1545), wenn die Geheimhaltung der fraglichen Tatsa-
chen fiir die Wettbewerbsfahigkeit des Unternehmens
nach dessen Vollbeendigung keine Bedeutung mehr hat
oder wenn aufgrund Zeitablaufs - in der betreffenden
Entscheidung lag die Vollbeendigung der Gesellschaft
mehr als zwei Jahrzehnte zuriick - nicht der geringste
Anhaltspunkt dafir besteht, dass trotzdem noch auf
schutzwlirdige Belange der Gesellschaft und sei es nur
mittelbar im Interesse ihrer damaligen Organe und Mit-
arbeiter Ricksicht zu nehmen ist (OLG Niirnberg, Zwi-
schenurt. v. 24.9.2014 - 6 U 531/13 Rn. 11, 12, BeckRS
2014, 18697).

[22] Selbst wenn man diese Grundsdtze zugrunde le-
gen wollte, waren deren Voraussetzungen hier nicht ge-
geben.

zeitlich unbegrenzt

[23] aa) Die vorgenannten Entscheidungen (LG Biele-
feld, Beschl. v. 20.6.2003, a.a.0.; OLG Niirnberg, Zwi-
schenurt. v. 24.9.2014, a.0.0.) sind nicht einschldgig,

weil der Kl. schon nicht nachvollziehbar dargelegt hat,
dass die K Holding S.A. tatsdchlich vollbeendet ist und
sie vollstandig vermogenslos ist. Soweit er diesbeziig-
lich eine kaum lesbare Kopie eines Auszugs aus der Da-
tenbank Northdata vorlegt, ist von ihm weder vortra-
gen noch lIdsst es sich sonst nachvollziehen, aus wel-
chen - rechtlich und tatsdchlich verwertbaren - Infor-
mationen diese Datenbank ihre Schlussfolgerungen ge-
zogen hat.

[24] Selbst wenn man aber auf Grundlage der von dem
Bekl. zu 2) vorgelegten und iibersetzten Kopien eines
zum Handelsregister von Luxemburg gelangten Schrei-
bens v. 9.10.2023 iiber die Bekanntgabe des Abschlus-
ses einer Liquidation zum 2.10.2023, von einer Liquida-
tion der K-Holding S.A. zu diesem Zeitpunkt ausgehen
wollte, flhrt dies nicht zu einer flr den Kl. giinstigen Be-
wertung, da sich nicht die vollstandige Vermdgenslosig-
keit der K Holding S.A. feststellen |dsst. Ungeachtet der
Frage, ob mit der Liquidation nach luxemburgischem
Recht auch die Vollbeendigung einer Gesellschaft nach
luxemburgischem Recht einhergeht, besteht eine Ge-
sellschaft ausldndischen Rechts, die in Folge der Lo-
schung im Register ihres Heimatstaates durch eine be-
hordliche Anordnung ihre Rechtsfdhigkeit verliert, fiir
ihr in Deutschland belegenes Vermogen als Restgesell-
schaft fort (BGH, Beschl. v. 22.11.2016 - Il ZB 19/15,
Rn. 12 f, BGHZ 212, 381; KG, Beschl. v. 6.6.2018 - 22
W 22/18 Rn. 12, DGVZ 2019, 63). Das ist auf Grundla-
ge des Kldgervortrags nicht ausgeschlossen. Denn bei
der K Holding S.A. handelt es sich nach dem Vortrag
des KI. um die alleinige Muttergesellschaft der Kaufe-
rin, bei der es sich um eine blofle Erwerbsgesellschaft
bzw. ein Kaufvehikel handelte. Die Kauferin war jedoch
jedenfalls urspriinglich unstreitig jedenfalls insoweit
nicht vermdgenslos, als sie Eigentiimerin des Sachanla-
gevermogens der Schuldnerin geworden war. Dieses
Vermogen konnte und kann - je nach Vertragsgestal-
tung - auch der Muttergesellschaft zuzurechnen sein.
Die Frage der unanfechtbaren Riickiibertragung des Ei-
gentums an dem Sachanlagevermaogen in Form von Si-
cherungseigentum auf den Kl. ist indessen Gegenstand
des Rechtsstreits und kann deshalb nicht inzident in
dem Zwischenstreit entschieden werden.

[25] bb) Dariiber hinaus ldsst sich - anders als in der
Entscheidung des OLG Niirnberg - hier nicht feststel-
len, dass nicht zumindest mittelbar auch die Interessen
der damaligen Organe der K Holding S.A. betroffen
sind. Denn es liegen, wie oben ausgefiihrt, Anhalts-
punkte dafiir vor, dass nicht nur gegen die maoglicher-
weise liquidierte Gesellschaft, sondern insb. auch ge-
gen ihre Organe diverse deliktische Anspriiche beste-
hen und dass insoweit ggf. eine Strafbarkeit wegen Be-
truges im Raum steht. Dass etwaige zivilrechtliche An-
spriche bereits verjahrt wdren, ist seitens des Kl. weder
vorgetragen worden noch ist dies sonst ersichtlich.

[26] d) Ohne Erfolg verweist der Kl. unter Hinweis auf
eine Entscheidung des BGH (Beschl. v. 26.4.2016 - VI
ZR 453/14 Rn. 22, 25) darauf, dass die Vernehmung
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https://beck-online.beck.de/?typ=reference&y=200&ge=KG&az=22W2218&d=2018-06-06
https://beck-online.beck.de/?typ=reference&y=200&ge=KG&az=22W2218&d=2018-06-06&rn=12
https://beck-online.beck.de/?typ=reference&y=300&z=DGVZ&b=2019&s=63
https://beck-online.beck.de/?typ=reference&y=200&ge=BGH&az=VIZR45314&d=2016-04-26
https://beck-online.beck.de/?typ=reference&y=200&ge=BGH&az=VIZR45314&d=2016-04-26
https://beck-online.beck.de/?typ=reference&y=200&ge=BGH&az=VIZR45314&d=2016-04-26&rn=22

des Zeugen Dr. X grundsatzlich zuldssig sei und allein
der Kreis der zuldssigen Fragen zu beschrdnken sei.
Dem steht entgegen, dass der Zeuge bereits mit jeder
Aussage zum Beweisthema gegen seine Verschwiegen-
heitspflicht verstoflen wiirde.

[27] 2. Der Zeuge ist auch nicht gem. § 385 1l ZPO wirk-
sam von der Verpflichtung
zur Verschwiegenheit ent-
bunden.

keine Entbindung

[28] Grundsatzlich sind diejenigen Personen dazu be-
fugt, einen Berufsgeheimnistrager von seiner Verschwie-
genheitspflicht zu entbinden, die zu jenem in einer ge-
schiitzten Vertrauensbeziehung stehen. Hierunter fallt
im Rahmen eines Mandatsverhdltnisses mit einem
Rechtsanwalt allein der Mandant (Stein/Jonas/Berger,
ZPO, 23. Aufl. 2015, § 385 Rn. 14). Sind dies mehrere,
miissen alle eine entsprechende Erkldrung abgeben
(MiiKoZPO/Weinland, 7. Aufl. 2025, § 385 Rn. 1; Beck-
OK ZPO/Thénissen/Scheuch, 56.Ed. 1.3.2025, § 385
Rn. 10). Handelt es sich hierbei um eine juristische Per-
son, konnen fiir diese diejenigen die Entbindungserkld-
rung abgeben, die zu ihrer Vertretung zum Zeitpunkt der
Zeugenaussage berufen sind. Ist Giber das Vermogen der
juristischen Person das Insolvenzverfahren eréffnet und
ein Insolvenzverwalter bestellt worden, ist dieser berech-
tigt, soweit das Vertrauensverhdltnis Angelegenheiten
der Insolvenzmasse betrifft. Einer zusdtzlichen Entbin-
dungserkldrung der fiir die juristische Person ehemals
tatigen natiirlichen Personen bedarf es nicht (BGH,
Beschl. v. 27.1.2021 - StB 44/20 Rn. 16, 22).

[29] Der Nachweis fir die Entbindung obliegt dem Be-
weisflihrer (Stein/Jonas/Berger, a.0.0., § 385 Rn. 20)
bzw. der Partei, die den Zeugen benannt hat (MiKo-
ZPO/Weinland, a.a.0., § 385 Rn. 14). Dies ist vorlie-
gend jeweils der KI.

[30] Diesen Nachweis kann der Kl. nicht fiihren. Selbst
wenn ein zweites Mandatsverhdltnis zu der Kauferin be-
standen hatte, kommt es danach auf die Schweige-
pflichtentbindungserklarung der K Holding S.A. bzw.
eines etwaigen Nachtragsliquidators an. Die - mogli-
cherweise urspriinglichen - Organe der K Holding S.A.
haben eine solche Entbindungserkldrung nicht abgege-
ben. Auch sonst liegen keine Erkldrungen vor.

[31] Soweit es daneben zusdtzlich auf die Schweige-
pflichtentbindung der Kduferin ankommen konnte, hat
der ehemalige Bekl. zu 2) als Sonderinsolvenzverwalter
Uber das Vermogen der Kduferin mit Schriftsatz v. 13.6.
2018 bislang lediglich seine Bereitschaft erkldrt, poten-
zielle Zeugen, die der Kduferin gegeniiber zur Ver-
schwiegenheit verpflichtet seien, von dieser Pflicht zu
entbinden, soweit dies - wovon er allerdings nicht aus-
gehe - von seiner Stellung als Sonderinsolvenzverwalter
umfasst sei. Der Bekl. zu 1) als Insolvenzverwalter Gber
das Vermogen der Kl. hat den Zeugen Dr. X nicht von
seiner Verschwiegenheit entbunden.

132] 11l (...

HINWEISE DER REDAKTION:

Mit Beschluss v. 16.2.2011 (BRAK-Mitt. 2011, 90) hat
der BGH entschieden, dass die anwaltliche Ver-
schwiegenheitspflicht grundsatzlich auch Zufallswis-
sen betrifft, das im Rahmen beruflicher Tatigkeit er-
langt worden ist. Abzugrenzen hiervon ist, was dem
Rechtsanwalt nur anldsslich seiner beruflichen Tatig-
keit zur Kenntnis kommt, ohne dass ein innerer Zu-
sammenhang mit dem Mandat besteht.

VERSTOSS GEGEN DAS TATIGKEITSVERBOT

DES § 45 1 NR. 1 BRAO

BRAO § 45 Nr. 1

1. Rechtsfolge eines Verstofles gegen das Tatigkeits-
verbot des § 45 | Nr. 1 BRAO st die Nichtigkeit des
Anwaltsvertrags. Dem Rechtsanwalt steht insoweit
auch kein Vergiitungsanspruch aus dem Recht der
Geschadftsfiihrung ohne Auftrag oder dem Bereiche-
rungsrecht zu.

2. Der Begriff ,dieselbe Rechtssache” i.S.v. § 45 |
Nr.1 BRAO ist weiter auszulegen als der enge
Streitgegenstandsbegriff. Er umfasst jede rechtliche
Angelegenheit, die bei natiirlicher Betrachtungswei-
se auf ein innerlich zusammengehoriges, einheit-
liches Lebensverhdltnis zuriickzufiihren ist.

3.(...)

OLG Schleswig-Holstein, Beschl. v. 11.4.2025 - 7 W 4/25

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Bereits mit Urteil v. 21.3.2023 (BRAK-Mitt. 2022,
269) hat der Schleswig-Holsteinische AGH klarge-
stellt, dass jede Notartdtigkeit das anwaltliche Ver-
tretungsverbot in derselben Angelegenheit auslost,
unabhdngig davon, ob daraus ein Interessenwider-
streit entsteht oder nicht. Der zeitliche Abstand zwi-
schen einer Beurkundung und der sich daran an-
schlieBenden anwaltlichen Tatigkeit ist unerheblich.
Bei der notariellen Tatigkeit muss es sich nicht um
eine Urkundstdtigkeit handeln, sondern es genligt
jede notarielle Tatigkeit wie sie nach den §§ 21 bis
24 BNotO ausgelibt werden darf, beispielsweise die
Beglaubigung von Unterschriften, die Beurkundung
von Versammlungsbeschliissen, die Ausstellung
sonstiger Tatsachenbescheinigungen, die Aufnahme
eidesstattlicher Versicherungen und insb. die Betreu-
ungstdtigkeit nach § 24 BNotO, wie z.B. die Ferti-
gung von Urkundsentwiirfen oder die Beratung der
Beteiligten.
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VERSENDUNG EINES UNGESCHWARZTEN GUT-

ACHTENS AN EXTERNEN SACHVERSTANDIGEN

StGB § 203 |; StPO § 32f V

* 1. Der von einem Rechtsanwalt beauftragte exter-
ne Gutachter zdhlt nicht zu dem vom § 203 | 1 StGB
erfassten Personenkreis der ,berufsmdflig tatigen
Gehilfen“. Hierunter fallen nur Personen, die in den
organisatorischen und weisungsgebundenen inter-
nen Bereich der vertrauensbegriindenden Sonderbe-
ziehung einbezogen sind.

* 2. Der von einem Rechtsanwalt beauftragte exter-
ne Gutachter zdhlt als ,sonstige Person” aber zu
dem von § 203 | 2 StGB erfassten Personenkreis.

* 3. Erfolgt eine Mitteilung aufgrund einer gesetz-
lichen Vorgabe ist das darin liegende Offenbaren
als rechtmafig einzuordnen und das Handeln damit
nicht unbefugt i.S.d. § 203 | 1 StGB.

* 4. Entscheidend ist nicht, ob die Weitergabe ge-
schiitzter Daten im engeren Sinne erforderlich war,
sondern ob ein Verteidiger dies im Rahmen seiner
Verteidigungsstrategie bei Abwdgung der Mandan-
teninteressen und der Personlichkeitsrechte Dritter
nach Ausiibung pflichtgemaflen Ermessens fiir sach-
gerecht halten durfte.

LG Hamburg, Urt. v. 11.10.2024 - 704 NBs 41/24

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Mit der Hinzuziehung und Inanspruchnahme exter-
ner Dienstleistungen befasst sich auch derim Jahre
2017 in Kraft getretene § 43e BRAO, der eine ei-
genstdndige Befugnisnorm enthdlt, die die Voraus-
setzungen und Grenzen festschreibt, unter denen
externen Dienstleistern ohne Einwilligung des Man-
danten der Zugang zu fremden Geheimnissen eroff-
net werden darf. Der Zugang zu Anwaltsgeheimnis-
sen darf nur in dem Umfang gewahrt werden, in
dem dies zur Inanspruchnahme bzw. Erbringung
der Dienstleistung unerldsslich ist. Der Rechtsan-
walt muss den Dienstleister zudem sorgfdltig aus-
wahlen. Der Vertrag mit dem Dienstleister bedarf
der Textform. In ihm ist der Dienstleister unter Be-
lehrung Ulber die strafrechtlichen Folgen einer
Pflichtverletzung zur Verschwiegenheit zu verpflich-
ten.

BERUFSRECHTE UND PFLICHTEN

UNGEPRUFTE UBERNAHME FALSCHER DURCH
KI GENERIERTER ZITATE

BRAO § 43a lll

* Ein Rechtsanwalt verstéfit gegen § 43a Il BRAO,
wenn er bewusst Unwahrheiten verbreitet. Hierzu
gehort auch der wissentlich falsche Vortrag tber In-
halt und Aussagen von Gesetzen und Urteilen.

AG Kaln, Beschl. v. 2.7.2025 - 312 F 130/25; dazu auch Jungk/
Chab/Grams, BRAK-Mitt. 2025, 342 sowie Denz, BRAK-Mitt. 2025,
316 (beide in diesem Heft)

AUS DEN GRUNDEN:
l.(...)

Der Vater ist der Auffassung, das Wechselmodell ent-
spreche dem Kindeswohl. Die Kinder wiirden sehr gerne
Zeit bei Vater und Mutter verbringen. Zu beiden beste-
he eine liebevolle Bindung. Durch die Einrichtung des
Wechselmodells wiirde die Bindungskontinuitdt weiter
gefordert werden, was einen positiven Einfluss auf die
psychische Stabilitdt, die Identitatsbildung und die
emotionale Sicherheit der beiden Kinder habe. Bei sei-
nem Arbeitgeber habe er bereits eine Einigung dahinge-
hend erzielen kdnnen, dass er insb. in den Wochen, in
denen er die Kinderbetreuung tibernehmen wiirde, ent-
sprechende zeitliche Freirdume eingerdumt bekommen
konnte. Es gehe ihm nicht um Geld.

Der Ast. beantragt, das Umgangsrecht des Ast. mit sei-
nen beiden gemeinsamen Kindern M.Q., geb. am
00.00.2016 und N.Q., geb. am 00.00.2020, dahinge-
hend zu regeln, dass der Ast. berechtigt und verpflichtet
ist, mit seinen Kindern, beginnend mit dem Monat Juni
2025, Umgang in jeder geraden Kalenderwoche wahr-
zunehmen.

Die Ag. stellt keinen Sachantrag.

Die Anordnung eines Wechselmodells wiirde dem Kin-
deswohl und dem Kindeswillen nicht entsprechen. Es
stellte sich unter Darstellung der ndheren Einzelheiten
als kindeswohlgefahrdend dar. (...)

[1.1. Auf den Antrag des Vaters ist der Umgang in der
aus dem Tenor ersichtlichen Weise zu regeln.

a) Das Kind hat jeweils das Recht auf Umgang mit je-
dem Elternteil; jeder Elternteil ist zum Umgang mit dem
Kind verpflichtet und berechtigt, § 1684 | BGB. Das
Umgangsrecht soll es dem berechtigten Elternteil in
erster Linie ermdglichen, sich vom korperlichen und
geistigen Befinden seines Kindes und seiner Entwick-
lung fortlaufend persénlich zu Uberzeugen, die ver-
wandtschaftlichen Beziehungen aufrechtzuerhalten,
einer Entfremdung vorzubeugen und dem gegenseiti-
gen Liebesbediirfnis Rechnung zu tragen. Das Um-
gangsrecht ist hochstpersonlich. Es ist fir den berech-
tigten Elternteil schon wegen der gleichzeitigen Ver-
pflichtung zum Umgang uniibertragbar und unverzicht-
bar. Die Ausgestaltung des Umgangs richtet sich in ers-
ter Linie nach dem Willen der Eltern, die deshalb Einzel-
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heiten selbst durch Vereinbarung regeln konnen. Ge-
lingt ihm dies nicht, erfolgt eine Regelung durch das Fo-
miliengericht (Grineberg/Gotz, BGB, 82. Aufl., § 1684
Rn. 1f, 9), wobei das Gericht hinsichtlich der Ausge-
staltung des Umgangs nicht an die Antrdge der Betei-
ligten gebunden ist.

Das Kindeswohl steht bei der Entscheidung gem.
§ 1697 Buchst. a BGB im Vordergrund, ist aber nicht
der ausschliefiliche Entscheidungsmafstab; einzubezie-
hen sind auch die berechtigten Wiinsche der Eltern und
der Wille des Kindes, wobei stets die Umstdnde des Ein-
zelfalls mafgebend sind. Da das Eltern-Kind-Verhdltnis
nicht statisch ist, kommt zu der Feststellung dessen,
was dem Kindeswohl derzeit am besten entspricht, die
Prognose hinzu, wie sich das Verhdltnis in der Zukunft
entwickeln wird. Hinsichtlich Hdufigkeit und Dauer
kommt es mafgeblich auf das Alter und die Belastbar-
keit des Kindes, die Qualitdt seiner Bindung zum Um-
gangsrecht, aber auch die Distanz zwischen den Wohn-
orten der Eltern an. Bei kleineren Kindern sind aufgrund
deren Zeiterlebens statt tblicher vierzehntdgiger Wo-
chenendumgdnge eher hdufigere kiirzere Kontakte an-
gemessen (MiKoBGB/Hennemann, 7. Aufl. 2017, BGB
§ 1684 Rn. 26-28). Besteht eine vertrauensvolle Bin-
dung zum Umgangsberechtigten, so wird inzwischen
Uberwiegend unter Ablehnung einer Altersgrenze auch
ein langerer Besuch mit Ubernachtungsmaglichkeit be-
firwortet; besonderes Augenmerk ist bei der Entschei-
dung dieser Frage auf die Konflikttrachtigkeit der El-
ternbeziehung als mafigebliche Einflussgrofie auf das
Kindeswohl zu richten. Unter Beriicksichtigung des Kin-
deswohls kommen zusdtzliche Ferienaufenthalte neben
den regelmdfigen Kontakten auch bei jliingeren Kin-
dern in Betracht (BeckOK BGB/Veit, 48. Ed. 1.8.2018,
BGB § 1684 Rn.29-36.2). Sie entsprechen auch bei
einem Kleinkind in der Regel dem Kindeswohl, wobei
der Sommerferienumgang bei einem zwei Jahre alten
Kind mit zwei Wochen jedenfalls dann ausreichend be-
messen ist, wenn die Elternbeziehung nicht spannungs-
frei ist (OLG Saarbriicken, Beschl. v. 5.3.2018 - 6 UF
116/17, NZFam 2018, 469).

b) Gemessen an diesem Mafistab sind folgende Pramis-
sen aufzustellen.

aa) Ein Wechselmodell 7/7 ist nicht anzuordnen. (...)

Die weiteren von dem Antragsgegnervertreter im
Schriftsatz v. 30.6.2025 genannten Voraussetzungen
stammen nicht aus der zitieren Entscheidung und sind
offenbar mittels kiinstlicher Intelligenz generiert und
frei erfunden.

Auch die genannten Fundstellen sind frei erfunden. Vief-
hues kommentiert nicht im
Minchner Kommentar,
sondern den juris Praxis-
Kommentar BGB Band 4,
dessen Herausgeber er ist. Die 9. Auflage stammt aus
dem Jahr 2024, nicht 2021. § 1678 BGB wird von Hen-

mittels Kl generierte
Fundstellen

nemann kommentiert. § 1687 des jurisPK-BGB Band 4
wird nicht von Brémmelmeyer, sondern von Thormeyer
kommentiert. Eine Randziffer 65 ff. gibt es in dem Kom-
mentar nicht. Die Erlduterungen enden bei Rn. 36. Die
Fundstelle Brons, Kindeswohl und Elternverantwortung,
2013, S. 175 ff. konnte seitens des Gerichts nicht gefun-
den werden. Eine Fundstelle V6lkl, FamRB 2015, Bl. 74
ist ebenfalls frei erfunden. In der FamRB 2015 findet
sich auf Bl. 70 - 77 der Aufsatz: Ist § 17 VersAusglG
verfassungsgemaf? - Verfassungsrechtliche Uberlegun-
gen zur Kritik an dieser Vorschrift. Auch ein Werk ,Mey-
er-Gotz, in Haul}/Gernhuber, Familienrecht, 6. Aufl.
2022, § 1671 Rn. 33“ gibt es nicht. Hier werden offen-
bar drei verschiedene Werke vermengt. Den entspre-
chenden Rechtssatz, wonach ein Wechselmodel mit
einem psychisch instabilen Elternteil grundsatzlich un-
vereinbar ist, gibt es nicht. Auch eine Fundstelle OLG
Frankfurt, FamRZ 2021, 70 ist frei erfunden. Auf Bl. 67-
70 der FamRZ aus dem Jahre 2021 findet sich die Ent-
scheidung des OLG Disseldorf zur Thematik Zustim-
mungserfordernis der Ersatznacherben zur Léschung
eines Nacherbenvermerks. Auf Bl. 70-70 findet sich die
Entscheidung 1 W 1276/20 des Kammergerichts, die
sich mit der Grundbuchberichtigung aufgrund von Teil-
erbscheinen auseinandersetzt.

Der Verfahrensbevollmdchtige hat derartige Ausfiihrun-
gen fir die Zukunft zu unterlassen, da sie die Rechtsfin-
dung erschweren, den unkundigen Leser in die Irre fiih-
ren und das Ansehen des Rechtsstaats und insb. der
Anwaltschaft empfindlich schadigen.

Er wird darauf hingewiesen, dass es sich um einen Ver-
stofs gegen § 43a Ill BRAO
handelt, wenn ein Rechts-
anwalt bewusst Unwahr-
heiten verbreitet. Hierzu
gehort der wissentlich falsche Vortrag tiber Inhalt und
Aussagen von Gesetzen und Urteilen (Weyland/Bauck-
mann, 11. Aufl. 2024, BRAO § 43a Rn. 39; Henssler/
Priitting/Henssler, 5. Aufl. 2019, BRAO § 43a Rn. 140).
Der Verfahrensbevollmdchtige ist Fachanwalt fiir Fami-
lienrecht und sollte die Rechtslage kennen. {...)

Verstof} gegen
§ 43a lll BRAO

HINWEISE DER REDAKTION:

Nach herrschender Meinung verbreitet ein Rechtsan-
walt nur dann bewusst die Unwahrheit i.S.d. § 43a Il
BRAO, wenn er positiv weif’, dass es die Unwahrheit
ist. Bewusst ist daher mit ,wider besseres Wissen”
bzw. mit ,wissentlich” gleich zu setzen. Beides bedeu-
tet direkter Vorsatz und umfasst nicht den dolus
eventualis (vgl. etwa Henssler, in Henssler/Pritting,
BRAO, 6.Aufl., 2024, § 43a Rn. 188 und Bauck-
mann, in Weyland, BRAO, 11.Aufl., 2024, § 43a
Rn.39; a.A. Zuck, Gaier/Wolf/Gocken, BRAO,
3. Aufl,, 2019, § 43a Rn. 70). Siehe dazu ausf. Denz,
BRAK-Mitt. 2025, 316 (in diesem Heft).
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SOZIETATSRECHT

STEUERBERATUNGSGESELLSCHAFT ALS GESELL-
SCHAFTERIN EINER ANWALTLICHEN BAG

BRAO §§ 59b, 59c¢, 59f, 59¢, 59i a.F

* 1. AusschlieBlich nach der Bundesrechtsanwalts-
ordnung zugelassene Berufsausiibungsgesellschaf-
ten konnen als zugelassene Berufsausiibungsgesell-
schaften i.S.v. § 59i | 1 BRAO a.F. angesehen wer-
den. Eine Steuerberatungsgesellschaft ist keine sol-
che zugelassene Berufsausiibungsgesellschaft.

* 2. Die Beschrdnkung der Gesellschafterstellung
auf Berufsausiibungsgesellschaften i.S.d. §§ 59b ff.
BRAO ergibt sich sowohl aus dem Wortlaut der
Norm als auch aus der Gesetzessystematik und den
Gesetzesmaterialien.

* 3. Der Umstand, dass eine nach der Bundesrechts-
anwaltsordnung zugelassene Rechtsanwaltsgesell-
schaft Gesellschafterin einer anderen zugelassenen
anwaltlichen Berufsausiibungsgesellschaft  sein
kann, nicht jedoch eine anerkannte Steuerbera-
tungsgesellschaft, stellt keinen Verstof§ gegen Art. 3
| GG dar.

* 4. Dies stellt auch keinen Verstofl gegen die
Dienstleistungsrichtlinie dar.

BGH, Urt. v. 22.7.2025 - AnwZ (Brfg) 36/24

AUS DEM TATBESTAND:

[1] Die Kl. ist eine Gesellschaft mit beschrdnkter Haf-
tung (GmbH). Nicht vertretungsberechtigte Gesell-
schafterin der K. ist mit einem Gesellschaftsanteil von
52 % die F. GmbH Steuerberatungsgesellschaft. Weite-
re Gesellschafter und vertretungsbefugte Geschdaftsfiih-
rer der KI. sind mit einem Gesellschaftsanteil von 30 %
Rechtsanwalt und Steuerberater Dr. B. sowie mit einem
Anteil von jeweils 9 % die Steuerberaterinnen J. B. und
T. H. Am 30.1.2023 beantragte die Kl. ihre Zulassung
als Berufsausiibungsgesellschaft nach der Bundes-
rechtsanwaltsordnung. Die Bekl. lehnte den Antrag mit
Bescheid v. 15.2.2024 mit der Begriindung ab, dass die
Beteiligung einer Steuerberatungsgesellschaft an einer
Berufsausiibungsgesellschaft nach § 59i | 1 BRAO nicht
moglich sei, da diese nur nach § 59f BRAO zugelasse-
nen Berufsausiibungsgesellschaften offenstehe. Hierge-
gen hat die Kl. Klage erhoben mit dem Ziel der Aufhe-
bung des Ablehnungsbescheids und der Verpflichtung
der Bekl., sie als Berufsausiibungsgesellschaft zuzulas-
sen.

[2] Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und
Streitstands erster Instanz wird auf den Tatbestand des
angefochtenen Urteils verwiesen.

[3] Der AGH hat die Klage abgewiesen. Zur Begriin-
dung hat er im Wesentlichen ausgefiihrt: Die gegen
den Bescheid erhobenen Einwdnde der Kl. rechtfertig-

ten die begehrte Zulassung nicht. Als ,zugelassene Be-
rufsausiibungsgesellschaften” i.S.d. §59i | 1 BRAO
konnten nur solche Berufsausiibungsgesellschaften ver-
standen werden, die nach den §§ 59b ff. BRAO zugelas-
sen seien. Rechtsanwdlte kdnnten sich nach dem aus-
driicklichen Wortlaut des § 59¢ | BRAO zwar u.a. mit
Steuerberatern und Steuerbevollmdchtigten zur ge-
meinschaftlichen Berufsausiibung nach § 59b BRAO
verbinden, nicht aber mit (sonstigen) Mitgliedern der
Steuerberaterkammer. Auch ein Vergleich der Berufs-
ausiibungsgesellschaften betreffenden Normen der ver-
schiedenen Berufszweige zeige, dass der Gesetzgeber
jeweils bewusst habe festlegen wollen, wer Gesellschaf-
ter einer Berufsausiibungsgesellschaft nach der betref-
fenden Rechtsordnung sein konne. Dies komme ferner
in der Gesetzesbegriindung zum Ausdruck. Angesichts
des Wortlauts und des klar erkennbaren Willens des
Gesetzgebers scheide eine verfassungskonforme Ausle-
gung des § 59i | 1 BRAO aus. Die Vorschrift verstofie
auch nicht gegen Art. 12 | GG. Dem Gesetzgeber sei es
darum gegangen, durch die Beschrdnkung auf zugelas-
sene Berufsaustbungsgesellschaften und die damit ver-
bundene Kammerzulassung die Kontrolle der Einhal-
tung der Vorgaben nach der BRAO durch die Rechtsan-
waltskammern sicherzustellen. Dies sei verniinftig und
die Beschrdnkung auch geeignet, erforderlich und fir
die KI. zumutbar, weil es ihr und ihren Gesellschaftern
weiterhin moglich sei, ihren Beruf in einer Vielzahl von
Rechtsformen auszuliben. Die Vorschrift versto3e ferner
nicht gegen Art. 3 | GG. Denn die bestehenden Unter-
schiede zwischen Steuerberatern und Rechtsanwdlten
rechtfertigten ihre unterschiedliche Behandlung. Zudem
sei die unterschiedliche Behandlung von Steuerberatern
und steuerberatenden Berufsauslibungsgesellschaften
auch unter Beriicksichtigung der §§ 59d, 59¢ BRAO
aus Griinden der Transparenz und der Maglichkeit der
Kontrolle durch die Rechtsanwaltskammer sachlich ge-
rechtfertigt.

[4] Hiergegen wendet sich die KI. mit ihrer vom AGH
zugelassenen Berufung. Sie ist der Auffassung, der
Wortlaut von § 59i | 1 BRAO schlief’e andere Berufsaus-
tbungsgesellschaften als solche, die nach §§ 59b ff.
BRAO zugelassen wurden, nicht aus. Der gesetzgebe-
risch angelegte Zweck, die anwaltlichen Berufspflichten
abzusichern und durch eine Kammeraufsicht kontrollfa-
hig zu halten, sei auch bei mehrstockigen anwaltlichen
Berufsausiibungsgesellschaften unter Beteiligung einer
Steuerberatungsgesellschaft nicht gefdhrdet. Die be-
rufsrechtlichen Grundpflichten seien tber § 59d und
§ 59e BRAO abgesichert. Zudem wiirden fiir rechtsan-
waltliche und steuerberatende Berufsausiibungsgesell-
schaften nahezu identische Berufspflichten gelten, so
dass die Berufspflichten einer Kammeraufsicht unterld-
gen. Einer weiteren Sicherung durch gesellschaftsrecht-
liche Beschrankungen bediirfe es nicht. Auflerdem deu-
te § 59¢ | Nr. 4 BRAO darauf hin, dass ein Zusammen-
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schluss von Rechtsanwdlten zur gemeinschaftlichen Be-
rufsausiibung mit anderen Personen grundsdtzlich
moglich sei bzw. nur im Ausnahmefall nicht erfolgen
konne. Die Gesetzesbegriindung zu § 59i BRAO lasse
ebenfalls erkennen, dass mehrstockige Rechtsanwalts-
gesellschaften grundsatzlich zuldssig sein sollten. Ange-
sichts dieser gesetzgeberischen Intention stehe es der
Zulassung der Kl. auch nicht entgegen, dass in § 59c¢ |
Nr. 1 BRAO nur von ,Steuerberatern” und nicht auch
von ,Mitgliedern der Steuerberaterkammer” die Rede
sei. Vielmehr handele es sich dabei um ein Redaktions-
versehen.

[5] Zudem sei die Regelung in § 59¢ | Nr. 1 BRAO ver-
fassungswidrig. Der Gesetzgeber habe die Leitlinien
des BVerfG zur interfreiberuflichen Zusammenarbeit
nicht hinreichend beachtet. Die Regelung verstofie so-
wohl gegen Art. 12 | GG als auch gegen Art. 3 GG.
SchlieBlich verstieflen die Regelungen der BRAO, soweit
sie dem Erwerb von Geschdftsanteilen an einer Rechts-
anwaltsgesellschaft durch eine Steuerberatungsgesell-
schaft entgegenstiinden, gegen die in Art. 63 | AEUV
garantierte Kapitalverkehrsfreiheit sowie gegen Art. 15
[l Buchst. ¢ und Il Buchst. ¢ der Richtlinie 2006/123/
EG.

[6] Die Kl. beantragt, unter Aufhebung des Urteils des
1. Senats des AGH des Landes Nordrhein-Westfalen v.
21.6.2024 die Bekl. unter Aufhebung des Ablehnungs-
bescheids der Bekl. v. 15.2.2024 zu verpflichten, die KI.
als Berufsaustibungsgesellschaft zuzulassen.

[7] Die Bekl. beantragt, die Berufung der Kl. zuriickzu-
weisen.

[8] Sie halt die Berufung bereits fiir unzuldssig, da das
Verpflichtungsbegehren auf Grundlage der seit dem
26.10.2024 geltenden Fassung des § 59i | 1 BRAO kei-
nerlei Erfolgsaussicht mehr habe und die Berufung des-
halb wegen Wegfalls des Rechtsschutzinteresses unzu-
lassig sei. Inhaltlich verteidigt sie das angefochtene Ur-
teil unter Wiederholung und Vertiefung ihres erstin-
stanzlichen Vorbringens.

[9] Wegen des weiteren Vorbringens der Beteiligten
wird auf die im Berufungsverfahren gewechselten
Schriftsdtze nebst Anlagen Bezug genommen. Die Be-
teiligten haben einer Entscheidung ohne mindliche Ver-
handlung (§ 112e S. 2 BRAO, §§ 1251 1, 101 1l VwGO)
zugestimmt.

AUS DEN GRUNDEN:

[10] 1. Die Berufung der KI. ist nach § 112e S. 1 BRAO
statthaft und auch im Ubrigen gem. § 112e S. 2 BRAO,
§ 124a Il und Il VWGO zuldssig. Sie hat in der Sache je-
doch keinen Erfolg. Der AGH hat die Klage zu Recht ab-
gewiesen.

[11] 1. Die Klage ist als Verpflichtungsklage statthaft
(§ 112c 1 1 BRAO i.V.m. § 42 | Fall 2 VWGO) und auch
im Ubrigen zuldssig. Entgegen der Auffassung der Bekl.
besteht auch nach der Neufassung des § 59i | 1 BRAO
ein Rechtsschutzbedirfnis der Kl. im Hinblick darauf,

dass sie weiterhin die Zulassung als Berufsausiibungs-
gesellschaft nach der BRAO begehrt. Ob das geltend
gemachte Verpflichtungsbegehren Erfolg hat, ist eine
Frage der Begriindetheit.

[12] 2. Zutreffend hat der AGH die Klage jedoch fiir un-
begriindet gehalten. Die Ablehnung der Zulassung der
Kl. als Berufsausiibungsgesellschaft nach der BRAO ist
rechtmaflig und verletzt die Kl. nicht in ihren Rechten
(§ 112e S. 2 BRAO, §§ 1251 1, 113 V 1 VwGO). Denn
die Voraussetzungen fiir eine Zulassung der Kl. als Be-
rufsauslibungsgesellschaft nach § 59f | 1, Il BRAO lie-
gen nicht vor.

[13] GemaB § 59f Il BRAO ist die Zulassung zu erteilen,
wenn die Berufsausiibungs-
gesellschaft, ihre Gesell-
schafter und die Mitglieder
der Geschdftsfihrungs- und Aufsichtsorgane die Vo-
raussetzungen der §§ 59b, 59¢, des § 59d V, der §§ 59i
und 59j BRAO erfiillen, sie sich nicht in Vermdgensver-
fall befindet und der Abschluss der Berufshaftpflichtver-
sicherung nachgewiesen ist oder eine vorldufige De-
ckungszusage vorliegt. Eine Berufsauslibungsgesell-
schaft als Gesellschafterin der die Zulassung als (an-
waltliche) Berufsausiibungsgesellschaft begehrenden
Gesellschaft muss hierbei u.a. die Voraussetzungen des
§ 59i | 1 BRAO erfiillen, mithin nach der bis zum 25.10.
2024 - und damit noch bei Erlass des erstinstanzlichen
Urteils - geltenden Fassung dieser Vorschrift (im Fol-
genden a.F) eine ,zugelassene Berufsauslibungsgesell-
schaft“ bzw. nach der seit dem 26.10.2024 geltenden
Gesetzesfassung eine ,zugelassene Berufsausiibungs-
gesellschaft nach diesem Gesetz” sein. Dies ist bei einer
Steuerberatungsgesellschaft als Gesellschafterin nicht
der Fall. Denn diese ist - wie der AGH zutreffend ent-
schieden hat - keine ,zugelassene Berufsausiibungsge-
sellschaft“i.S.v. § 59i | 1 BRAO a.F. Erst Recht ist sie kei-
ne ,zugelassene Berufsausiibungsgesellschaft nach die-
sem Gesetz” i.S.v. § 59i | 1 BRAO in der aktuellen Fas-
sung. Auf die Frage, ob fiir die Beurteilung des Zulas-
sungsanspruchs auf die Rechtslage im Zeitpunkt der
Antragstellung oder diejenige im Zeitpunkt der letzten
mindlichen Verhandlung abzustellen ist, kommt es mit-
hin nicht an.

[14] a) Zu Recht hat der AGH ausschliefblich nach der
BRAO zugelassene Berufs-
ausiibungsgesellschaften
als zugelassene Berufsaus-
tibungsgesellschaften i.S.v.
§ 59i 1 1 BRAO a.F. angesehen (vgl. Jdhne, in Weyland,
BRAO, 11. Aufl., § 59i Rn. 6; Henssler, in Henssler/Priit-
ting, BRAO, 6. Aufl., § 59i Rn. 12; Kleine-Cosack, BRAO,
9. Aufl., § 59i Rn. 7). Die Beschrankung der Gesellschaf-
terstellung auf Berufsauslibungsgesellschaften i.S.d.
§§ 59b ff. BRAO ergibt sich sowohl aus dem Wortlaut
der Norm als auch aus der Gesetzessystematik und den
Gesetzesmaterialien.

[15] aa) Bereits der Wortlaut des § 59i | 2 BRAO a.F.
spricht dagegen, dass Steuerberatungsgesellschaften

§ 59 1l BRAO

nur nach der BRAO
zugelassene BAG
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Wortlaut Gesellschafter einer sog.
doppelstockigen Berufsaus-
Ubungsgesellschaft nach der BRAO sein kénnen. Denn
hiernach kommen nur ,zugelassene Berufsausiibungs-
gesellschaften” als Gesellschafter einer Rechtsanwalts-
gesellschaft in Betracht. ,Zugelassen” werden jedoch
nur Berufsausiibungsgesellschaften nach der BRAO
(§ 59f BRAO) und der Patentanwaltsordnung (§ 52i
PAO), wdhrend Berufsaustbungsgesellschaften nach
dem Steuerberatungsgesetz gem. § 53 | 1 StBerG nicht
zugelassen, sondern durch die Steuerberaterkammer
,anerkannt” werden missen. Steuerberatungsgesell-
schaften zdhlen damit bereits nach dem Wortlaut der
Regelung nicht zu den moglichen Gesellschaftern einer
Rechtsanwaltsgesellschaft. Zugleich spricht die Formu-
lierung der Vorschrift dafir, dass diese die Maglichkeit
der Beteiligung einer Gesellschaft an einer Berufsaus-
Ubungsgesellschaft abschlieBend regelt, mithin eine Be-
teiligung nicht zugelassener Berufsausiibungsgesell-
schaften an einer Berufsauslibungsgesellschaft nach
der BRAO nicht zuldssig ist.

[16] bb) Bestatigt wird dies durch die Gesetzesmateria-
lien des Gesetzes zur Neuregelung des Berufsrechts der
anwaltlichen und steuerberatenden Berufsausiibungs-
gesellschaften sowie zur Anderung weiterer Vorschrif-
ten im Bereich der rechtsberatenden Berufe v. 7.7.2021
(BGBI.1 S.2363) sowie durch die Systematik der
§§ 59b ff. BRAO und den Vergleich mit Vorschriften aus
anderen Gesetzen, die die Gesellschafter- und Kapital-
struktur von nach diesen Gesetzen zuldssigen Berufs-
austibungsgesellschaften regeln.
[17] (1) Der Gesetzesbegrindung zu §59i | 1
BRAO a.F. ist der eindeuti-
Gesetzesbegriindung ge Wille des Gesetzgebers
zu entnehmen, dass mit
,zugelassener Berufsausiibungsgesellschaft” i.S.d. Vor-
schrift nur die nach der BRAO zugelassenen Berufsaus-
tbungsgesellschaften gemeint sind. Denn dort heifit es
ausdriicklich, dass nur solche Gesellschaften eine Ge-
sellschafterposition innehaben durften, die selber den
Anforderungen der §§ 59b ff. BRAO genlgten. Durch
die Beschrdnkung auf zugelassene Berufsauslibungsge-
sellschaften und die damit verbundene Kammerzulas-
sung werde die Kontrolle der Einhaltung dieser Vorga-
ben durch die Rechtsanwaltskammer sichergestellt (vgl.
Regierungsentwurf, BT-Drs. 19/27670, 191). Hieraus
ergibt sich mithin auch der eindeutige Wille des Gesetz-
gebers, mit § 59i | 1 BRAO a.F. eine abschlieflende Re-
gelung dazu zu treffen, welche Berufsausiibungsgesell-
schaften ihrerseits Gesellschafter einer Berufsaus-
Ubungsgesellschaft nach der BRAO sein konnen.

[18] (2) Bestatigt wird dies durch einen Vergleich mit
den gesetzlichen Regelungen zur Zuldssigkeit von dop-
pelstockigen Berufsausiibungsgesellschaften in der Pa-
tentanwaltsordnung, dem Steuerberatungsgesetz so-
wie der Wirtschaftspriiferordnung. Dieser zeigt, dass
der Gesetzgeber fiir jeden Berufsstand bewusst im De-
tail unterschiedliche und jeweils abschlieBende Rege-
lungen getroffen hat.

SOZIETATSRECHT

[19] So hat der Gesetzgeber mit dem Gesetz zur Neure-
gelung des Berufsrechts der anwaltlichen und steuerbe-
ratenden Berufsausiibungsgesellschaften sowie zur An-
derung weiterer Vorschriften im Bereich der rechtsbera-
tenden Berufe v. 7.7.2021 (BGBI. | S.2363) die Vor-
schriften Uber Berufsausiibungsgesellschaften nach der
BRAO, der Patentanwaltsordnung und dem Steuerbera-
tungsgesetz neu gefasst. Hierbei hat er in den Berei-
chen der Bundesrechtsanwalts- und Patentanwaltsord-
nung allein ,zugelassenen Berufsausiibungsgesellschaf-
ten” die Moglichkeit einer Beteiligung als Gesellschafter
an einer Berufsaustbungsgesellschaft eingerdumt (vgl.
§59i 1 1 BRAO a.F; § 52i | 1 PAO in der bis zum 25.10.
2024 geltenden Fassung). Demgegeniiber hat der Ge-
setzgeber im Bereich der Steuerberatung in § 55a | 1
StBerG (in der bis zum 25.10.2024 geltenden Fassung)
als Gesellschafter einer Berufsausiibungsgesellschaft
nach dem Steuerberatungsgesetz anerkannte Steuerbe-
ratungsgesellschaften, zugelassene Berufsausiibungs-
gesellschaften nach der BRAO, anerkannte Wirtschafts-
prifungsgesellschaften und anerkannte Buchpriifungs-
gesellschaften zugelassen. Die bereits geltende und
durch das o.g. Gesetz unverdndert gebliebene Rege-
lung in § 28 IV 1 Nr. 1 WPO, die ebenfalls eine Beteili-
gung berufsfremder Berufsausiibungsgesellschaften an
einer Wirtschaftspriifergesellschaft ausschliefit, hat der
Gesetzgeber dabei im Blick gehabt (vgl. BT-Drs. 19/
27670, 191).

[20] Der Gesetzgeber hat mithin im Rahmen der Neu-

gestaltung des Rechts zu
klare Differenzierung Berufsausiibungsgesell-

schaften bei der Maglich-
keit, doppelstockige Berufsausiibungsgesellschaften zu
grinden, zwischen den verschiedenen beruflichen Be-
reichen und Kammerzugehorigkeiten in Einzelheiten
klar differenziert. Die weitergehende Offnung fiir eine
Beteiligung von Berufsausiibungsgesellschaften auch
anderer Berufsgruppen an einer Berufsauslibungsge-
sellschaft nach dem Steuerberatungsgesetz - im Ver-
gleich zu der engen Offnung in der BRAO, der Patentan-
waltsordnung und der Wirtschaftspriiferordnung nur
fir Berufsausiibungsgesellschaften aus derselben Be-
rufsgruppe - war demnach vom Gesetzgeber bewusst
vorgenommen worden. Entgegen der Auffassung der
Kl. kann vor diesem Hintergrund weder von einem re-
daktionellen Versehen des Gesetzgebers ausgegangen
noch die vergleichsweise weitergehende Offnung der
Berufsausiibungsgesellschaften nach dem Steuerbera-
tungsgesetz fiir eine erweiternde Auslegung des § 59i |
1 BRAO a.F herangezogen werden. Im Gegenteil ent-
sprechen die hinsichtlich der Beteiligung von Berufsaus-
tbungsgesellschaften an anderen Berufsauslibungsge-
sellschaften in Einzelheiten differierenden Regelungen
ausweislich der Gesetzesbegriindung dem Willen des
Gesetzgebers, so dass sich auch hieraus der abschlie-
Rende Charakter des § 59i | 1 BRAO a.F. ergibt und eine
erweiternde Auslegung ausscheidet.

[21] (3) Dem steht nicht entgegen, dass der Gesetzge-
ber ausweislich der Gesetzesbegriindung mit der Neu-
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regelung der Berufsausiibungsgesellschaften eine Off-
nung fiir mehrstockige Gesellschaften und eine Verein-
heitlichung der berufsrechtlichen Vorgaben fiir diese
bewirken sowie diese grundsdtzlich zulassen wollte (vgl.
BT-Drs. 19/27670, 190f.), er ein kohdrentes Gesell-
schaftsrecht fir die anwaltlichen und steuerberatenden
Berufe einfliihren und der Anwaltschaft, Patentanwalt-
schaft und den Steuerberaterinnen und Steuerberatern
gesellschaftsrechtliche Organisationsfreiheit gewdhren,
weitgehend einheitliche und rechtsformneutrale Rege-
lungen fir alle anwaltlichen und steuerberatenden Be-
rufsausiibungsgesellschaften schaffen und die interpro-
fessionelle Zusammenarbeit erleichtern wollte (vgl. BT-
Drs. 19/27670, 127). Denn dies bedeutet nicht, dass
die entsprechenden Berufsrechte nach der Neufassung
vollkommen identisch sein sollten. Vielmehr sollten
nach dem Willen des Gesetzgebers erforderliche Abwei-
chungen bestehen bleiben, soweit die rechtliche Stel-
lung oder die tatsdchliche Situation der Berufsgruppen
sich voneinander unterscheiden (vgl. BT-Drs. 19/27670,
133). Einen solchen Unterschied hat der Gesetzgeber
beziiglich der Frage, welche Gesellschaften sich an
einer Berufsausiibungsgesellschaft beteiligen konnen,
gesehen und insoweit - wie ausgefiihrt - fiir die einzel-
nen Berufsgruppen bewusst unterschiedliche Regelun-
gen getroffen.

[22] (4) Der Verweis der Kl. darauf, dass die Einhaltung
der anwaltlichen Grundpflichten in Berufsausiibungsge-
sellschaften durch deren unmittelbare Geltung auch fir
andere Berufstrdger gem. § 59d BRAO sowie die Be-
rufsaustibungsgesellschaft selbst gem. § 59e BRAO ge-
sichert sei und der gesetzgeberische Zweck, die Berufs-
pflichten durch eine Kammeraufsicht kontrollfdhig zu
halten, bei mehrstockigen anwaltlichen Berufsaus-
Ubungsgesellschaften auch bei Zulassung einer Steuer-
beratungsgesellschaft als Gesellschafterin nicht gefahr-
det sei, fihrt nicht zu einer anderen Beurteilung. Dies
gilt schon deshalb, weil der Gesetzgeber bewusst und
in Kenntnis der von ihm selbst durch die Regelungen in
§ 59d und § 59e BRAO geschaffenen Absicherung der
anwaltlichen Berufspflichten in § 59i | 1 BRAO a.F. eine
mehrstockige Berufsauslibungsgesellschaft nach der
BRAO nur unter Beteiligung einer ebenfalls nach der
BRAO zugelassenen und damit der Aufsicht der Rechts-
anwaltskammer unterliegenden Berufsausiibungsge-
sellschaft zugelassen hat. Eine erweiternde Auslegung
dieser Norm im Hinblick auf die bestehende Absiche-
rung der anwaltlichen Berufspflichten scheidet vor dem
Hintergrund dieses eindeutigen gesetzgeberischen Wil-
lens aus.

[23] (5) Auch der Regelung des § 59¢ | Nr. 4 BRAO, wo-
nach die Verbindung von
Rechtsanwdlten und Be-
rufstrdgern freier Berufe
zur gemeinschaftlichen Berufsausiibung in einer Berufs-
auslibungsgesellschaft grundsatzlich ermoglicht wird,
ist - anders als die Kl. meint - nicht zu entnehmen, dass
doppelstockige Berufsausiibungsgesellschaften unter
Beteiligung einer nicht nach der BRAK zugelassenen Be-

§ 59c | Nr. 4 BRAO

rufsaustibungsgesellschaft zuldssig waren. Diese Vor-
schrift bezweckt allein, die anwaltliche Berufsaus-
Ubungsgesellschaft flir weitere freie Berufe zu 6ffnen
(vgl. BT-Drs. 19/27670, 177 ff.). Fir die Frage, ob Be-
rufsausiibungsgesellschaften ihrerseits Gesellschafter
einer Berufsausiibungsgesellschaft nach der BRAO sein
konnen, besagt diese Regelung nichts. Diese Thematik
ist vielmehrin § 59i 1 1 BRAO geregelt.

[24] b) Auf Grundlage der seit 26.10.2024 geltenden
neuen Fassung des § 59i |
1 BRAO, wonach ,zugelas-
sene Berufsauslibungsge-
sellschaften nach diesem Gesetz” Gesellschafter einer
Berufsausiibungsgesellschaft sein konnen, kommt die
von der Kl. begehrte Zulassung als Berufsausiibungsge-
sellschaft nach § 59f BRAO erst recht nicht in Betracht.
Denn der Gesetzgeber hat mit der Einfligung ,nach die-
sem Gesetz” in § 59i | 1 BRAO durch Art. 2 Nr. 9 des
Gesetzes zur Regelung hybrider und virtueller Ver-
sammlungen in der Bundesnotarordnung, der BRAO,
der Patentanwaltsordnung und dem Steuerberatungs-
gesetz sowie zur Anderung weiterer Vorschriften v.
22.10.2024 (BGBI. | Nr. 320) ausdriicklich klargestellt,
dass nur nach der BRAO zugelassene Berufsaus-
Ubungsgesellschaften ihrerseits Gesellschafter einer Be-
rufsaustibungsgesellschaft nach der BRAO sein kénnen
(vgl. Beschlussempfehlung und Bericht des Rechtsaus-
schusses, BT-Drs. 20/12144, 39). Nach dem Steuerbe-
ratungsgesetz  anerkannte  Berufsausiibungsgesell-
schaften sind mithin auch weiterhin (erst recht) nicht
unter § 59i | 1 BRAO zu fassen. Der Umstand, dass eine
Gesellschafterin der Kl. eine Steuerberatungsgesell-
schaft ist, steht mithin auch nach neuem Recht der Zu-
lassung der Kl. als Berufsausiibungsgesellschaft nach
§ 59f BRAO entgegen.

[25] c) Die von der Kl. erstrebte Zulassung als Berufs-
ausiibungsgesellschaft kann - entgegen ihrer Auffas-
sung - auch nicht aus einer verfassungskonformen Aus-
legung des § 59i | 1 BRAO (sowohl alter als auch neuer
Fassung) im Hinblick auf Art. 3 I und Art. 12 | GG herge-
leitet werden. Dies gilt schon deshalb, weil die verfas-
sungskonforme Auslegung nach der Rechtsprechung
des BVerfG ihre Grenze dort findet, wo sie zum Wort-
laut und dem klar erkennbaren Willen des Gesetzge-
bers in Widerspruch treten wirde (vgl. nur BVerfGE
138, 296 Rn. 132; Senatsurt. v. 20.3.2017 - AnwZ
(Brfg) 33/16, BGHZ 214, 235 Rn. 44; jeweils m.w.N.).
So liegt der Fall hier angesichts des - wie oben im Ein-
zelnen ausgefiihrt - in § 59i | 1 BRAO (sowohl alter als
auch neuer Fassung) klar erkennbar zum Ausdruck ge-
kommenen objektivierten Willens des Gesetzgebers,
nur eine Beteiligung von Berufsausiibungsgesellschaf-
ten nach der BRAO zu erméglichen.

§ 59i1 1 BRAO

[26] d) Entgegen der Auffassung der Kl. verstofit es
auch nicht gegen Art. 12 |
1 GG, dass sie auf Grundla-
ge der durch § 59f Il Nr. 1
BRAO i.V.m. § 59i | 1 BRAO
(sowohl alter als auch neuer Fassung) normierten Zulas-

kein Verstof3 gegen
Art. 12 GG
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sungsvoraussetzung nicht als Berufsauslibungsgesell-
schaft nach der BRAO zugelassen werden kann, weil
eine ihrer Gesellschafterinnen eine Steuerberatungsge-
sellschaft ist. Zwar liegt insoweit ein Eingriff in die Be-
rufsfreiheit der Kl. vor. Dieser ist jedoch verfassungs-
rechtlich gerechtfertigt.

[27] aa) Das Grundrecht der Berufsfreiheit wird durch
Art. 12 | GG umfassend geschiitzt (vgl. nur BVerfGE
135, 90 Rn. 52 m.w.N.). GemaB Art. 19 Il GG gilt die-
ses Grundrecht auch fiir die Kl. als Gesellschaft mit be-
schrankter Haftung, da Art. 12 | GG seinem Wesen
nach auf juristische Personen des Privatrechts anwend-
bar ist (vgl. nur BVerfGE 135, 90 Rn. 53; Senat, Urt. v.
20.3.2017 - AnwZ (Brfg) 33/16, BGHZ 214, 235
Rn. 47; jeweils m.w.N.).

[28] bb) Die Nichtzulassung der Kl. als Berufsaus-
ubungsgesellschaft nach der BRAO und die der Nicht-
zulassung zugrundeliegende gesetzliche Vorschrift des
§ 59i | 1 BRAO greifen in die Berufsfreiheit der Kl. ein.
Denn sie versagen ihr in der gegenwdrtigen Organisa-
tionsform die Zulassung als Berufsauslibungsgesell-
schaft nach der Bundesrechtsanwaltsordnung und be-
schranken damit ihre Mdglichkeit, in ihrer derzeitigen
Gesellschaftsstruktur berufliche Tatigkeiten als Gesell-
schaft auszuliben, die Rechtsanwadlten vorbehalten sind
(vgl. BVerfGE 135, 90 Rn. 55). Mangels Zulassungsfa-
higkeit ist es der KI. mit der von ihr gewdhlten Gesell-
schafterstruktur somit insb. nicht moglich, als Berufs-
austbungsgesellschaft nach der Bundesrechtsanwalts-
ordnung selbst gem. § 59k BRAO Rechtsdienstleistun-
gen i.S.d. § 2 RDG zu erbringen.

[29] cc) Dieser Eingriff in die Berufsausiibungsfreiheit
ist jedoch verfassungsrechtlich gerechtfertigt.

[30] In das durch Art. 12 | GG garantierte einheitliche
Grundrecht der Berufsfreiheit darf nur auf gesetzlicher
Grundlage und unter Beachtung des Grundsatzes der
Verhdltnismafligkeit eingegriffen werden (vgl. nur
BVerfGE 135, 90 Rn.57; 141, 82 Rn.47; jeweils
m.w.N.). Diese Voraussetzungen sind hier erfiillt.

[31] Eine ausreichende gesetzliche Grundlage fiir die
Versagung der Zulassung ist hier mit der in § 59i | 1
BRAO vorgenommenen Einschrdnkung des Kreises zu-
lassiger Gesellschafter einer Berufsaustbungsgesell-
schaft i.S.d. BRAO gegeben. Gegen die Verfassungsma-
Bigkeit dieser Vorschrift, soweit sie in der vorliegenden
Konstellation zur Ablehnung der Zulassung fiihrt, beste-
hen keine Bedenken. Die hierdurch bewirkte Beeintrdch-
tigung der Berufsauslbungsfreiheit, hier in Gestalt der
Versagung der Zulassung einer Steuerberatungsgesell-
schaft als Berufsausiibungsgesellschaft nach der
BRAO, wenn an ihr eine Steuerberatungsgesellschaft
als Gesellschafterin beteiligt ist, ist verfassungsrechtlich
gerechtfertigt. Insbesondere ist der Grundsatz der Ver-
haltnismafigkeit gewahrt.

[32] (1) An eine Einschrankung der Berufsausiibung
(Art. 12 | 2 GG) sind geringere Anforderungen zu stel-
len als an eine Einschrdnkung der Berufswahl. Es ge-
niigt zu deren Rechtfertigung, wenn die vom Gesetzge-

ber verfolgten Gemeinwohlziele auf verniinftigen Erwa-
gungen beruhen und das gewdhlte Mittel zur Errei-
chung des verfolgten Zwecks geeignet und erforderlich
ist und wenn bei einer Gesamtabwdgung zwischen der
Schwere des Eingriffs und dem Gewicht der ihn rechtfer-
tigenden Griinde die Grenze der Zumutbarkeit noch ge-
wahrt ist, der Eingriff in die Berufsaustibungsfreiheit
den Berufstdtigen mithin nicht Ubermadflig oder unzu-
mutbar trifft (vgl. BVerfGE 103, 1, 10; 141, 82 Rn. 52 ff,;
Senat, Urt. v. 7.12.2020 - AnwZ (Brfg) 17/20, NJW
2021, 629 Rn. 30; v. 20.3.2017 - AnwZ (Brfg) 33/16,
BGHZ 214, 235 Rn. 51; jeweils m.w.N.).

[33] (2) Diesen verfassungsrechtlichen Anforderungen
genligen § 59f Il Nr. 1 BRAO i.V.m. § 59i | 1 BRAO.

[34] (a) Die Beschrankung der Zulassung doppelstocki-
ger anwaltlicher Berufsaus-
Ubungsgesellschaften
durch Einschrdnkung des
Kreises der als Gesellschaf-
ter in Betracht kommenden Berufsausiibungsgesell-
schaften auf nach der BRAO zugelassene beruht auf
verniinftigen Erwdgungen des Gemeinwohls. Zentrales
Anliegen des Gesetzgebers war es, im Zuge der Auswei-
tung der Méglichkeiten fiir berufliche Zusammenschliis-
se im Interesse des Erhalts einer funktionierenden
Rechtspflege auch im Rahmen von Berufsausiibungsge-
sellschaften die anwaltlichen Grundpflichten - die
Pflicht zur Verschwiegenheit (§ 43a Il BRAO), das Ver-
bot, widerstreitende Interessen zu vertreten (§ 43a IV
BRAO), und die Pflicht, keine die Unabhdngigkeit ge-
fahrdenden Verbindungen einzugehen (§ 43a | BRAO) -
abzusichern, was fiir das erforderliche Vertrauen im
Mandatsverhdltnis wesentlich sei (vgl. BT-Drs. 19/
27670, 178). Dies sollte dadurch geschehen, dass die
anwaltlichen Grundpflichten einerseits auch fiir nicht-
anwaltliche Berufstrdger in der Berufsausiibungsgesell-
schaft unmittelbar gelten und andererseits die Berufs-
ausiibungsgesellschaft selbst und die geschaftsfiihren-
den Organe Bezugssubjekte berufsrechtlicher Pflichten
werden und insoweit unmittelbar der Kammeraufsicht
unterstehen (vgl. BT-Drs. 19/27670, 178). Zusatzlich
sollte durch die Beschrankung der Gesellschafterposi-
tion auf nach der BRAO zugelassene Berufsausiibungs-
gesellschaften die Kontrolle der in §§ 59b ff. BRAO ent-
haltenen Vorgaben durch die Rechtsanwaltskammer si-
chergestellt werden (vgl. BT-Drs. 19/27670, 191). Mit
Blick auf das Uibergeordnete Gemeinwohlziel einer funk-
tionierenden Rechtspflege dient die von der Kl. ange-
griffene Beschrankung der Gesellschafterposition mit-
hin einem legitimen Zweck (vgl. BVerfGE 141, 82
Rn. 52; BVerfGE 135, 90 Rn. 65). An der Vernunftigkeit
der diesbeziiglichen Erwdgungen des Gesetzgebers be-
steht kein Zweifel.

[35] (b)Die in §59i I 1 BRAO vorgenommene Ein-
schrankung der als Gesellschafter einer Berufsaus-
ubungsgesellschaft infrage kommenden Berufsaus-
tbungsgesellschaften ist zur Erreichung des vorgenann-
ten Zwecks auch geeignet. Hierfiir reicht es aus, wenn
durch die Berufsausiibungsregel der gewlinschte Erfolg

zuldssige
Beschrdankung
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gefordert werden kann, wobei die Maglichkeit der
Zweckerreichung geniigt (vgl. BVerfGE 117, 163, 189).
Dies ist hier gegeben.

[36] Der Gesetzgeber hat zur Sicherung der anwalt-

lichen Grundpflichten in Be-
Sicherung der anwalt- rufsausiibungsgesellschaf-
lichen Grundpflichten ten u.a. in §59e | BRAO

die sinngemdfe Geltung
der anwaltlichen Grundpflichten auch fiir die Berufsaus-
Ubungsgesellschaft selbst sowie deren Verpflichtung,
durch geeignete Mafinahmen sicherzustellen, dass be-
rufsrechtliche Verstofle friihzeitig erkannt und abge-
stellt werden (§ 59e Il BRAO), eingefiihrt. Zugleich hat
er die Einhaltung dieser Pflichten dadurch abgesichert,
dass die Verletzung von Berufspflichten durch zugelas-
sene Berufsausiibungsgesellschaften aufgrund ihrer
Kammerzugeharigkeit (vgl. § 59f 1l BRAO) sanktioniert
werden kann, etwa in Form einer Riige nach § 74 VI
BRAO sowie anwaltsgerichtlicher MafBnahmen nach
§ 113 11l BRAO.

[37] Durch die Begrenzung der zuldssigen Gesellschaf-
ter in § 59i | 1 BRAO auf nach der BRAO zugelassene
Berufsausiibungsgesellschaften wird dieses System der
Absicherung der anwaltlichen Grundpflichten auch auf
die doppelstockigen Berufsausiibungsgesellschaften
Ubertragen. Denn hierdurch unterliegt nicht nur die Be-
rufsausiibungsgesellschaft, sondern auch die sich an
ihr als Gesellschafterin beteiligende Berufsausaus-
Ubungsgesellschaft ihrerseits den Pflichten des § 59e
BRAO (vgl. BT-Drs. 19/27670, 184 f.). Zudem sind auf-
grund der mit der Zulassung verbundenen Kammerzu-
gehorigkeit (vgl. § 59f 1l BRAO) bei berufsrechtlichen
Verstofien Sanktionen nicht nur gegen die Berufsaus-
Ubungsgesellschaft, sondern auch gegen die an ihr als
Gesellschafterin  beteiligte  Berufsausiibungsgesell-
schaft moglich. Die Beschrdnkung der Gesellschafter-
position auf die - den anwaltlichen Berufspflichten und
der Kammeraufsicht unterstellten - Berufsauslibungs-
gesellschaften nach der BRAO ist vor diesem Hinter-
grund geeignet, die Einhaltung der anwaltlichen Grund-
pflichten sowie die Sicherstellung einer diesbeziiglichen
Kontrolle durch die Rechtsanwaltskammer in einer dop-
pelstockigen Berufsausiibungsgesellschaft zu fordern
und damit zur Erreichung des mit der Regelung be-
zweckten vorstehend genannten Ziels der Absicherung
der anwaltlichen Grundpflichten im Interesse einer
funktionierenden Rechtspflege beizutragen.

[38] (c) Der durch die Beschrankung der Gesellschafter-
position auf nach der BRAO zugelassene Berufsaus-
Ubungsgesellschaften bewirkte Ausschluss der Zulas-
sung einer Berufsauslibungsgesellschaft, an der eine
Steuerberatungsgesellschaft als Gesellschafterin betei-
ligt ist, ist auch erforderlich im verfassungsrechtlichen
Sinne.

[39] Erforderlich ist der Eingriff in die Berufsfreiheit
dann, wenn ein anderes,
gleich wirksames, aber die
Berufsfreiheit weniger ein-

kein milderes Mittel

schrankendes Mittel nicht zur Verfligung steht (vgl.
BVerfGE 117, 163, 189; BVerfGE 80, 1, 30; jeweils
m.w.N.). Dabei muss nicht jeder einzelne Vorzug einer
anderen Losung gegeniiber der vom Gesetzgeber ge-
wdhlten schon zu deren Verfassungswidrigkeit fiihren.
Die sachliche Gleichwertigkeit der Zweckerreichung
muss vielmehr bei einem etwa als Alternative vorge-
schlagenen geringeren Eingriff in jeder Hinsicht eindeu-
tig feststehen (vgl. BVerfGE 81, 70, 90 f.; Senat, Beschl.
v. 11.11.2024 - AnwZ (Brfg) 35/23, NJW 2025, 660
Rn. 49, 56; jeweils m.w.N.). Bei der Beurteilung dessen,
was er bei der Verwirklichung der von ihm verfolgten
Gemeinwohlzwecke fir erforderlich halten darf, steht
dem Gesetzgeber ein weiter Einschdtzungs- und Pro-
gnosespielraum zu, der erst dann Uberschritten ist,
wenn die gesetzgeberischen Erwdgungen so fehlsam
sind, dass sie verniinftigerweise keine Grundlage fiir die
vorgenommene Mafinahme abgeben kdnnen (vgl.
BVerfGE 117, 163, 189; BVerfGE 116, 202, 225).

[40] Unter Beriicksichtigung dieses weiten Einschat-
zungsspielraums des Gesetzgebers fehlt es vorliegend
nicht an der Erforderlichkeit.

[41] (aa) Diese ist - entgegen der Auffassung der KI. -
insb. nicht bereits deshalb abzulehnen, weil die Errei-
chung des gesetzgeberischen Ziels der Absicherung der
anwaltlichen Grundpflichten bereits durch § 59d und
§ 59e BRAO sichergestellt wdre (vgl. zu diesem Kriteri-
um: BVerfGE 135, 90 Rn. 75). Denn die streitgegen-
standliche Einschrankung des Gesellschafterkreises si-
chert die anwaltlichen Grundpflichten zusatzlich und
Uber das ohne diese bestehende Maf} hinaus ab, indem
sie zur Geltung der anwaltlichen Berufspflichten nicht
nur fiir die Berufsauslibungsgesellschaft selbst, son-
dern gerade auch fiir die als ihre Gesellschafterin fun-
gierende Berufsausibungsgesellschaft fiihrt und auch
letztere hierdurch der Aufsicht der Rechtsanwaltskam-
mer untersteht.

[42] Anders als die KI. meint ergibt sich eine vergleich-
bare Absicherung nicht bereits aus den § 59d und
§ 59e BRAO. Fiir eine nicht nach der BRAO zugelassene
Steuerberatungsgesellschaft als Gesellschafterin einer
anwaltlichen  Berufsauslibungsgesellschaft ~ wiirden
nach der BRAO weder die Berufspflichten des § 59e |
BRAO gelten noch unterldge sie - mangels Kammerzu-
gehorigkeit - der Aufsicht der Rechtsanwaltskammer.
Im Hinblick darauf, dass eine Steuerberatungsgesell-
schaft nicht ,Angehorige eines in § 59¢ | 1 genannten
Berufs”i.S.v. § 59d | 1 und Il 1 BRAO ist, wdre sie auch
Uber diese Vorschrift nicht den dort geregelten Berufs-
pflichten unterworfen. Ohnehin bewirkte diese Rege-
lung die von dem Gesetzgeber hinsichtlich einer Berufs-
ausiibungsgesellschaft als Gesellschafterin fir erforder-
lich gehaltene Kammeraufsicht durch die Rechtsan-
waltskammer nicht. Denn Gesellschafter, die Angehori-
ge eines in § 59¢c | 1 BRAO genannten Berufs sind, wer-
den zwar nach § 59d BRAO zur Beachtung der anwalt-
lichen Pflichten der in der Berufsausiibungsgesellschaft
tatigen Rechtsanwadlte sowie zur Verschwiegenheit und
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Einhaltung der Tatigkeitsverbote verpflichtet, sie sind
aber bewusst (vgl. BT-Drs. 19/27670, 176, 181) nicht
zur Mitgliedschaft in der Rechtsanwaltskammer ver-
pflichtet und damit auch nicht der Kammeraufsicht der
Rechtsanwaltskammer unterworfen.

[43] Der Gesetzgeber durfte unter Ausnutzung seines
weiten  Beurteilungsspiel-
raums zu der Einschdtzung
gelangen, dass eine ausrei-
chende Sicherung der an-
waltlichen  Grundpflichten
nur besteht, wenn bei doppelstdckigen Berufsaus-
Ubungsgesellschaften nicht nur die Berufsauslibungsge-
sellschaft selbst, sondern auch die als Gesellschafterin
fungierende Berufsausiibungsgesellschaft den anwalt-
lichen Grundpflichten sowie der Kammeraufsicht unter-
liegt und damit die Moglichkeit eroffnet ist, auch dieser
gegeniiber Pflichtverstofie berufsrechtlich unmittelbar
zu sanktionieren (vgl. BT-Drs. 19/27670, 185). Hierbei
durfte der Gesetzgeber dem Umstand Rechnung tra-
gen, dass allein die rechtlichen und faktischen Struktu-
ren bei einer mehrstockigen Berufsaustibungsgesell-
schaft, die trotz des Ziels einer gemeinsamen Berufs-
auslbung eine enge personliche Kooperation der letzt-
lich handelnden Berufstrdger nicht zwingend erfordern,
zu spezifischen Gefdhrdungen der anwaltlichen Grund-
pflichten fiihren (vgl. BVerfGE 135, 90 Rn. 63 [zu Kapi-
talgesellschaften]). Auch ist die Uberwachung der Ein-
haltung der Berufspflichten und die Sanktionierung et-
waiger Verstofie bereits bei einer einstockigen grofieren
Berufsausiibungsgesellschaft mit arbeitsteiliger Ar-
beitsweise erschwert, was zur Einflhrung der Berufs-
pflichten der Berufsauslibungsgesellschaften in § 59e
BRAO mit der entsprechenden Sanktionsmoglichkeit
auf Grundlage einer Kammeraufsicht gefiihrt hat (vgl.
BT-Drs. 19/27670, 184 f.). Bei einer mehrstockigen Ge-
sellschaftsstruktur einer anwaltlichen Berufsausiibungs-
gesellschaft gilt dies erst recht.

[44] (bb) Das Vorbringen der Kl., es bediirfe einer Auf-
sicht der Rechtsanwaltskammer iiber eine als Gesell-
schafterin an einer Berufsausiibungsgesellschaft nach
der Bundesrechtsanwaltschaft beteiligten Berufsaus-
tibungsgesellschaft nach dem Steuerberatungsgesetz
nicht, weil diese der Aufsicht der Steuerberaterkammer
unterliege und beide Berufsordnungen iber nahezu
identische Berufspflichten verfligten, vermag keine
Uberschreitung des gesetzgeberischen Einschdtzungs-
spielraums zu begriinden. Denn die sinngemadfe Gel-
tung der Berufspflichten nach dem Steuerberatungsge-
setz flr Steuerberatungsgesellschaften sowie deren
Mitgliedschaft in der Steuerberaterkammer und die da-
mit verbundene Kammeraufsicht durch die Steuerbera-
terkammer vermogen einen der angegriffenen gesetz
lichen Regelung vergleichbaren Schutz der anwalt-
lichen Grundpflichten und damit der Sicherung der
Rechtspflege nicht zu bewirken und somit die Erforder-
lichkeit der gesetzlichen Regelung nicht in Frage zu stel-
len. Zwar stimmen die Berufspflichten der BRAO und
des Steuerberatungsgesetzes sowie die Aufsicht durch

weiter Beurteilungs-
spielraum des
Gesetzgebers
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die jeweiligen Kammern und die insoweit mdglichen
Mafinahmen in weiten Teilen iberein. So sieht auch
§ 52 StBerG die sinngemdfle Geltung der berufsrecht-
lichen Grundpflichten im Bereich der Steuerberatung
fir Berufsauslibungsgesellschaften nach dem Steuerbe-
ratungsgesetz vor, was ebenfalls eine Verschwiegen-
heitspflicht, Regeln zum Umgang mit widerstreitenden
Interessen und ein Verbot, Verbindungen einzugehen,
die mit dem Beruf des Steuerberaters oder mit dem An-
sehen des Berufs nicht vereinbar sind, umfasst (§ 57 |,
la bis Ic und I StBerG). Auch unterliegt eine nach § 53
StBerG anerkannte Berufsausiibungsgesellschaft gem.
§ 53 Il StBerG der Kammeraufsicht der Steuerberater-
kammer und kann somit Adressat von Sanktionen nach
dem Steuerberatungsgesetz sein, etwa einer Riige nach
§ 81 StBerG oder einer berufsgerichtlichen Mafinahme
nach § 89 Il StBerG. Die jeweilige Verpflichtung der Be-
rufsausiibungsgesellschaft betreffen indes unterschied-
liche Berufsfelder und -pflichten: Wdahrend die Vorga-
ben der BRAO sich auf anwaltliche Tdtigkeiten beziehen
und die sinngemdfle Geltung der Berufspflichten flir Be-
rufsausiibungsgesellschaften gem. § 59e 11l BRAO dem-
entsprechend bei interprofessionellen  Berufsaus-
tibungsgesellschaften insoweit gilt, als ein Bezug zur
Beratung und Vertretung in Rechtsangelegenheiten be-
steht, unterliegt eine Berufsauslibungsgesellschaft
nach dem Steuerberatungsgesetz gem. § 52 IIl StBerG
nur insoweit den in § 52 | StBerG genannten Grund-
pflichten des Steuerberatungsgesetzes, als ein Bezug
zur geschdftsmafliigen Hilfeleistung in Steuersachen be-
steht. Dementsprechend liberwacht die Rechtsanwalts-
kammer die Einhaltung der Vorgaben des anwaltlichen
Berufsrechts (§ 73 1l Nr. 4 BRAO) und beziehen sich
Sanktionen nach der BRAO auf die Verletzung anwalt-
licher Pflichten, wdhrend die Aufsicht und etwaige Auf-
sichtsmafinahmen der Steuerberaterkammer der Ein-
haltung der Berufspflichten nach dem Steuerberatungs-
gesetz und der entsprechenden Berufsordnung dienen
(§ 76 Il Nr. 4 StBerG).

[45] (cc) Im Rahmen seines weiten Ermessensspiel-
raums war der Gesetzgeber aus Griinden der Erforder-
lichkeit auch nicht gehalten, zur Erreichung seines Ziels
der Absicherung der anwaltlichen Berufspflichten auch
bei mehrstockigen anwaltlichen Berufsausiibungsgesell-
schaften eine alternative Lésung zu wdhlen, etwa Steu-
erberatungsgesellschaften als Gesellschafter zuzulas-
sen, sie aber als Gesellschafter den anwaltlichen Berufs-
pflichten zu verpflichten und insoweit der Kammerauf-
sicht der Rechtsanwaltskammer zu unterstellen oder die
Kammeraufsicht der Steuerberaterkammer auf diese an-
waltlichen Berufspflichten auszudehnen. Denn eine von
dem Gesetzgeber gewdhlte Losung ist mit Blick auf eine
alternative Losungsmaglichkeit verfassungsrechtlich nur
zu beanstanden, wenn die sachliche Gleichwertigkeit
der Alternative in jeder Hinsicht eindeutig feststeht (vgl.
BVerfGE 81, 70, 90 f,; Senat, Beschl. v. 11.11.2024 -
AnwZ (Brfg) 35/23, NJW 2025, 660 Rn. 49, 56; jeweils
m.w.N.). Dies ist nicht ersichtlich und hiervon musste der
Gesetzgeber auch nicht ausgehen.
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[46] (aaa) Bereits der Umstand, dass die unmittelbare
Geltung aller anwaltlichen
Berufspflichten in dem in
§ 59e BRAO vorgesehenen
Umfang fiir eine nicht an-
waltlich tdtige Steuerberatungsgesellschaft - ebenso
wie fiir nichtanwaltliche Berufstrdger (vgl. BT-Drs. 19/
27670, 181) - nicht sinnvoll méglich wdre, sondern al-
lenfalls eine Verpflichtung im Umfang des § 59d BRAO
als Alternative in Betracht kdme, durfte den Gesetzge-
ber dazu veranlassen, die o.g. alternative Losungsmag-
lichkeit nicht als in jeder Hinsicht gleichwertig anzuse-
hen.

[47] (bbb) Auch im Hinblick auf die Kammeraufsicht
musste der Gesetzgeber aus verfassungsrechtlichen
Griinden weder die Unterstellung der Steuerberatungs-
gesellschaft unter die Aufsicht der Rechtsanwaltskam-
mer noch die Ausdehnung der Uberwachungspflichten
der Steuerberaterkammer auf anwaltliche Berufspflich-
ten als in jeder Hinsicht gleichwertige Alternativen an-
sehen und war demnach nicht aus Griinden der Erfor-
derlichkeit an der von ihm gewdhlten Losung gehindert.
Die erstgenannte Maglichkeit hatte anderweitige nach-
teilige Folgen wie eine doppelte Kammerzugeharigkeit
und -aufsicht mit entsprechenden Abgrenzungsschwie-
rigkeiten sowie die Aufnahme berufsfremder Kammer-
mitglieder. Letzteres hat der Gesetzgeber fiir die als Ge-
sellschafter an einer anwaltlichen Berufsausiibungsge-
sellschaft nach der BRAK beteiligten berufsfremden Be-
rufstrager, die nicht als Mitglieder des Geschaftsfiih-
rungs- oder Aufsichtsorgans tdtig sind, bewusst auch
im Hinblick darauf abgelehnt, dass die Aufnahme einer
Vielzahl von berufsfremden Mitgliedern mit dem Kam-
merauftrag der Interessenvertretung und Beratung der
Anwaltschaft nur schwer zu vereinbaren sei und zudem
fraglich wdre, ob die Rechtsanwaltskammern die Inte-
ressen von anderen Berufsgruppen addquat wahrneh-
men konnten (BT-Drs. 19/27670, 178). Diese Erwdgun-
gen durfte der Gesetzgeber auch hinsichtlich der Auf-
nahme von berufsfremden Berufsausiibungsgesell-
schaften zugrunde legen und vor diesem Hintergrund
die Alternativiosung einer Kammermitgliedschaft von
berufsfremden Berufsauslibungsgesellschaften in der
Rechtsanwaltskammer flir eine nicht gleichwertige
MaBnahme halten. Gleiches gilt fiir eine alternativ
denkbare Ausdehnung der Uberwachungspflichten der
Steuerberatungskammer auf die Einhaltung der anwalt-
lichen Berufspflichten. Der Gesetzgeber durfte im Rah-
men der Erforderlichkeit davon ausgehen, dass im Hin-
blick auf die Beachtung der fiir die Rechtsanwaltschaft
zentralen Berufspflichten eine Berufsaufsicht durch die
Rechtsanwaltskammer wirksamer ist als eine solche
durch die Steuerberaterkammer (vgl. Senat, Beschl. v.
11.11.2024 - AnwZ (Brfg) 35/23, NJW 2025, 660
Rn. 58).

[48] (dd) Nach alledem durfte der Gesetzgeber im Rah-
men seines weiten Einschdtzungsspielraums die Be-
schrankung des Gesellschafterkreises einer anwalt-
lichen Berufsausiibungsgesellschaft auf zugelassene

kein gleichwertige
Alternative

Berufsausiibungsgesellschaften im Interesse einer funk-
tionierenden Rechtspflege fiir erforderlich halten.

[49] (d) Schlieflich ist der durch die gesetzliche Rege-
lung bewirkte Eingriff in die Berufsausiibungsfreiheit
einer Steuerberatungsgesellschaft wie der Kl., die auf-
grund des Umstands, dass eine ihrer Gesellschafterin-
nen eine Steuerberatungsgesellschaft ist, nicht als Be-
rufsaustibungsgesellschaft nach der BRAO zugelassen
werden kann, bei einer Gesamtabwdgung zumutbar.

[50] Mit dem Gesetz zur Neuregelung des Berufsrechts
der  anwaltlichen  und
steuerberatenden  Berufs-
ausiibungsgesellschaften

sowie zur Anderung weiterer Vorschriften im Bereich der
rechtsberatenden Berufe v. 7.7.2021 (BGBI.| S. 2363)
hat der Gesetzgeber der Anwaltschaft und der Patent-
anwaltschaft sowie den Steuerberaterinnen und Steuer-
beratern weitgehende gesellschaftsrechtliche Organisa-
tionsfreiheit gewdhrt. Den genannten Berufsgruppen
steht es frei, sich in einer Vielzahl von Rechtsformen zur
gemeinschaftlichen Berufsausiibung zu verbinden. Zu-
ldssig ist dabei - soweit in der vorliegenden Konstella-
tion relevant - zundchst die hier vorliegende Verbin-
dung zweier Steuerberatungsgesellschaften zu einer
doppelstockigen Steuerberatungsgesellschaft, der die
umfassende Befugnis zur geschdftsmdBigen Hilfeleis-
tung in Steuersachen zukommt, die bei der Verbindung
zweier Steuerberatungsgesellschaften zur gemeinsa-
men Berufsaustiibung den Kern der geschdftlichen Tatig-
keit darstellen durfte. Zuldssig wdre auch die Beteili-
gung einer anwaltlichen Berufsausiibungsgesellschaft,
einer anerkannten Wirtschaftspriifungsgesellschaft und
einer anerkannten Buchprifungsgesellschaft an der
Steuerberatungsgesellschaft (vgl. § 55a | 1 StBerG). Ge-
maB § 59¢ | 1 Nr. 1 BRAO ist zudem der Zusammen-
schluss von Rechtsanwadlten und Steuerberatern in einer
Berufsaustibungsgemeinschaft nach der BRAO maglich.
Der Weg zu einer gemeinsamen Berufsausiibung von
Rechtsanwdlten und Steuerberatern in Form einer
Rechtsanwaltsgesellschaft steht diesen also offen, wo-
bei hierflr verschiedene gesellschaftsrechtliche Rechts-
formen genutzt werden kénnen (vgl. § 59b Il 1 BRAO).

[51] Durch die streitgegenstdndliche Regelung wird al-
lein die Moglichkeit der Berufsaustibung in einer dop-
pelstockigen berufsgruppeniibergreifenden Rechtsan-
waltsgesellschaft ausgeschlossen. Dies hat in der hier
mafigeblichen Konstellation zur Folge, dass eine Steuer-
beratungsgesellschaft, an der eine andere Steuerbera-
tungsgesellschaft beteiligt ist, als solche von der Bera-
tung und Vertretung in Rechtsangelegenheiten ausge-
schlossen ist. Mandate, die Uber die einer Steuerbera-
tungsgesellschaft gem. § 3 S. 1 Nr. 2 StBerG erlaubte
Hilfeleistung in Steuersachen hinausgehen, dirfen von
ihr nicht selbst tbernommen werden, sondern allenfalls
von einem flr die Gesellschaft tatigen Rechtsanwalt auf
der Grundlage einer personlich an diesen gerichteten
Beauftragung.

zumutbarer Eingriff

[52] Dieser Eingriff in die Berufsausiibungsfreiheit hat
jedoch insb. vor dem Hintergrund der unberiihrten
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Maglichkeit der Steuerberatungsgesellschaft, als solche
umfassend beruflich tdtig zu sein, sowie der bestehen-
den Handlungsalternativen fiir eine berufliche Zusam-
menarbeit mit Rechtsanwdlten, kein iiberragendes Ge-
wicht und Uberschreitet bei einer Gesamtabwdgung mit
den Griinden hierfiir - der Absicherung der anwalt-
lichen Grundpflichten im Interesse einer funktionieren-
den Rechtspflege - die Grenze der Zumutbarkeit nicht.
Es ist insb. nicht ersichtlich und auch von der KI. nicht
dargetan, dass gerade diese vom Gesetzgeber fiir unzu-
ldssig gehaltene Form der gemeinsamen Berufsaus-
Ubung fiir die Gesellschaft von liberragender Bedeu-
tung wdre und die von dem Gesetzgeber zur Verfiigung
gestellten zuldssigen Moglichkeiten einer beruflichen
Verbindung von Rechtsanwdlten und Steuerberatern
demgegeniber aus gewichtigen Griinden nicht in Be-
tracht kommen.

[53] e) Die Nichtzulassung der K. als Berufsausiibungs-
gesellschaft nach der BRAO aufgrund des Umstands,
dass eine ihrer Gesellschafterinnen eine Steuerbera-
tungsgesellschaft ist, ist auch mit Art. 3 | GG vereinbar.

[54] Der allgemeine Gleichheitssatz des Art. 3 | GG ver-
langt, wesentlich Gleiches
gleich und wesentlich Un-
gleiches ungleich zu behan-
deln (vgl. nur BVerfG, NJW
2017, 876 Rn. 18 m.w.N.). Dem Gesetzgeber steht al-
lerdings bei der Bestimmung des Personenkreises, fir
den eine gesetzliche Regelung Anwendung finden soll,
ein weiter Spielraum zur Verfiigung. Grenzen dieser ge-
setzgeberischen Freiheit aufgrund des Art. 3 | GG beste-
hen lediglich insofern, als der Gesetzgeber keine Diffe-
renzierung vornehmen darf, fir die sachlich einleuch-
tende Griinde nicht auffindbar sind. Dagegen liegt eine
Verletzung des Art. 3 | GG nicht schon dann vor, wenn
eine andere als die vom Gesetzgeber getroffene Rege-
lung zweckmdfiger oder gerechter wadre oder dem Be-
dirfnis nach Gleichbehandlung besser entsprdache (vgl.
BVerfGE 11, 245, 253 m.w.N.).

[55] Nach diesen Grundsdtzen scheidet eine Verletzung
von Art. 3 | GG aus.

[56] Der Umstand, dass eine nach der BRAO zugelasse-
ne Rechtsanwaltsgesellschaft Gesellschafterin einer an-
deren zugelassenen anwaltlichen Berufsauslibungsge-
sellschaft sein kann, nicht jedoch eine anerkannte Steu-
erberatungsgesellschaft, stellt keinen Verstofl gegen
Art. 3 1 GG dar. Denn - wie ausgefiihrt - bestehen inso-
weit mit Blick auf die Sicherung der anwaltlichen
Grundpflichten und das libergeordnete Interesse an
einer geordneten Rechtspflege gewichtige Unterschie-
de zwischen der Gesellschafterstellung einer nach der
BRAO zugelassenen und derjenigen einer nach dem
Steuerberatungsgesetz anerkannten Berufsauslibungs-
gesellschaft, die die unterschiedliche Behandlung recht-
fertigen.

[57] Entgegen der Auffassung der Kl. ist Art. 3 | GG
auch nicht deshalb verletzt, weil eine nach der BRAO
zugelassene Berufsausiibungsgesellschaft gem. § 55a |

kein Verstof} gegen
Art. 3 GG

1 Nr. 2 StBerG Gesellschafterin einer Berufsausiibungs-
gesellschaft nach dem Steuerberatungsgesetz sein
kann, die Beteiligung einer Steuerberatungsgesellschaft
an einer Berufsausiibungsgesellschaft nach § 59i | 1
BRAO jedoch nicht zuldssig ist. Auch insoweit liegt eine
Vergleichbarkeit der Fallgestaltungen nicht vor. Andere
Wirtschaftsbereiche wie die Steuerberatung unterlie-
gen einer anderen Ordnung als der Beruf des Rechtsan-
walts als einem Organ der Rechtspflege, so dass eine
Vergleichbarkeit bereits im Ansatz nicht besteht (vgl.
Senat, Beschl. v. 11.11.2024 - AnwZ (Brfg) 35/23, NJW
2025, 660 Rn. 59). Vielmehr ist die Frage, ob die Siche-
rung der jeweiligen Berufspflichten eine Begrenzung
der Gesellschafterstellung erfordert, nach den Beson-
derheiten des jeweiligen Berufsrechts und der jeweili-
gen Berufstdtigkeit zu beurteilen. Dies zeigt sich etwa
auch darin, dass der Offnung von Steuerberatungsge-
sellschaften fiir eine Beteiligung einer anwaltlichen Be-
rufsauslibungsgesellschaft insb. der Umstand zu Grun-
de liegt, dass die einer anwaltlichen Berufsausiibungs-
gesellschaft zustehende Befugnis zur Beratung und Ver-
tretung in allen Rechtsangelegenheiten ohnehin die Hil-
feleistung in Steuersachen und damit den zugelassenen
Tatigkeitsbereich einer  Steuerberatungsgesellschaft
umfasst (vgl. Henssler/Priitting, BRAO, 6. Aufl., § 59i
Rn. 12). In umgekehrter Richtung gilt dies nicht: Eine
Steuerberatungsgesellschaft darf Rechtsdienstleistun-
gen nur beschrdnkt auf den Bereich der Steuerberatung
erbringen. Dementsprechend ist auch der Umfang der
jeweiligen Kammeraufsicht - wie ausgefiihrt - nicht
identisch. Insbesondere umfasst die Kammeraufsicht
der Rechtsanwaltskammer iber ihre Mitglieder auch
die von der anwaltlichen Rechtsdienstleistungsbefugnis
umfasste Steuerberatung, wdhrend die Steuerberater-
kammer folgerichtig (nur) die Einhaltung berufsrecht-
licher Pflichten im Bereich der Steuerberatung liberwa-
chen kann.

[58] Letztlich verletzt die gegenstdndliche Beschrdn-

kung Art. 3 | GG entgegen
nicht vergleichbare  der Auffassung der KI.
Sachverhalte auch nicht deshalb, weil

Steuerberater Gesellschaf-
ter einer anwaltlichen Berufsausiibungsgesellschaft
sein konnen, nicht jedoch Steuerberatungsgesellschaf-
ten. Denn auch insoweit handelt es sich nicht um ver-
gleichbare Sachverhalte. Die gesellschaftsrechtliche Be-
teiligung einer naturlichen Person ist gerade nicht et-
was ,wesentlich Gleiches” wie die gesellschaftsrecht-
liche Beteiligung einer Gesellschaft. Insbesondere be-
stehen - wie ausgefiihrt - mit Blick auf die Sicherung
der anwaltlichen Grundpflichten und dem lbergeordne-
ten Interesse an einer geordneten Rechtspflege gewich-
tige Unterschiede zwischen der Beteiligung von berufs-
fremden Berufstragern und derjenigen von berufsfrem-
den Berufsauslibungsgesellschaften an einer anwalt-
lichen Berufsausiibungsgesellschaft, die eine unter-
schiedliche Betrachtung der Risiken fiir die Rechtspfle-
ge und eine getrennte Einschdtzung der insoweit zur
Absicherung der anwaltlichen Grundpflichten erforder-
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lichen Mafinahmen und Beschrdnkungen bedingen und
eine Vergleichbarkeit i.S.d. Art. 3 | GG ausschliefien.

[59] f) Da sich nach alledem die Regelung in § 59f II
Nr. 1 BRAO i.V.m. § 59i | 1 BRAO als verfassungsge-
mafd erweist, ist eine Vorlage an das BVerfG nach
Art. 100 | GG, §§ 80 ff. BVerfGG nicht veranlasst. Eine
Vorlagepflicht besteht ohnehin nicht schon bei Zweifeln
an der Verfassungsgemafiheit eines Gesetzes, sondern
nur, wenn das entscheidende Gericht von der Verfas-
sungswidrigkeit einer entscheidungserheblichen Norm
liberzeugt ist (vgl. Senat, Beschl. v. 11.11.2024 - AnwZ
(Brfg) 35/23, NJW 2025, 660 Rn. 69 m.w.N.). Dies ist
nicht der Fall.

[60] g) Entgegen der Auffassung der Kl. sind die
§§ 59b ff. BRAO, soweit sie dem Erwerb von Geschafts-
anteilen an einer Rechtsanwaltsgesellschaft durch eine
Steuerberatungsgesellschaft entgegenstehen und die
Zulassung als Berufsaustbungsgesellschaft nach der
BRAO ausschlieflen, wenn an der die Zulassung begeh-
renden Gesellschaft eine berufsfremde Berufsaus-
Ubungsgesellschaft - hier eine Steuerberatungsgesell-
schaft - beteiligt ist, mit Unionsrecht vereinbar.

[61] Weder liegt ein Verstod gegen Art. 15 Il Buchst. c,
[l der Richtlinie 2006/123/
EG des Europdischen Parla-
ments und des Rates v
12.12.2006 iiber Dienst-
leistungen im Binnenmarkt (im Folgenden: Dienstleis-
tungsrichtlinie) vor noch ist Art. 63 AEUV verletzt.

[62] Nach der Rechtsprechung des Gerichtshofs der Eu-
ropdischen Union (im Folgenden: Gerichtshof) stehen
Art. 15 1l Buchst. ¢ und IIl der Richtlinie 2006/123/EG
und Art. 63 AEUV einer nationalen Regelung nicht ent-
gegen, nach der es unzuldssig ist, dass Geschdftsantei-
le an einer Rechtsanwaltsgesellschaft auf einen reinen
Finanzinvestor lbertragen werden, der nicht die Ab-
sicht hat, in der Gesellschaft eine in dieser Regelung be-
zeichnete berufliche Tatigkeit auszuiiben (vgl. EuGH,
Urt. v. 19.12.2024 - C-295/23, NJW 2025, 425
Rn. 47 ff.). Dies gilt fir die hier vorliegende Konstella-
tion entsprechend, selbst wenn die Steuerberatungsge-
sellschaft dem Vortrag der Kl. entsprechend nicht nur
reine Finanzinvestorin ist, sondern aktiv Unterstit-
zungsleistungen fir die Kl. erbringt.

[63] aa) Ein Verstoft gegen Art. 15 Il Buchst. ¢ und Il
der Dienstleistungsrichtlinie liegt nicht vor. Zwar fallt
die Rechtsberatung, welche die von den Rechtsanwdl-
ten erbrachte Rechtsdienstleistung umfasst, in den
sachlichen Anwendungsbereich der Richtlinie und liegt
in der Beschrdnkung des Kreises der als Gesellschafter
in Betracht kommenden Personen durch § 59i | 1 BRAO
eine Anforderung i.S.d. Art. 4 Nr. 7 der Dienstleistungs-
richtlinie, die sich im Kern auf die Beteiligung am Ge-
sellschaftsvermogen bezieht und damit unter Art. 15 |l
Buchst. ¢ dieser Richtlinie fallt (vgl. EuGH, Urt. v. 19.12.
2024 - C-295/23, NJW 2025, 425 Rn. 59 f.). Diese Be-
schrankung ist indes zuldssig, denn sie erfillt die Bedin-
gungen des Art. 15 lll der Dienstleistungsrichtlinie. Sie

kein Verstof3 gegen
Europarecht

hat keinen diskriminierenden Charakter und ist erfor-
derlich sowie verhdltnismafig i.S.d. Vorschrift.

[64] Erforderlich ist eine Regelung hiernach, wenn die
dort aufgestellten Anforderungen durch einen zwingen-
den Grund des Allgemeininteresses gerechtfertigt sind.
Dies ist bei der Beschrdnkung der Gesellschafterposi-
tion in einer doppelstockigen anwaltlichen Berufsaus-
Ubungsgesellschaft auf nach der BRAO zugelassene Be-
rufsaustibungsgesellschaften entgegen der Auffassung
der Kl. der Fall. Diese dient - wie oben unter | 2 d cc (2)
(a) ausgefiihrt - der Absicherung der anwaltlichen
Grundpflichten und damit dem libergeordneten Ge-
meinwohlziel einer funktionierenden Rechtspflege. Die
Woahrung der ordnungsgemdfien Rechtspflege, der
Schutz der Rechtsuchenden und die ordnungsgemafle
Ausiibung des Rechtsanwaltsberufs stellen zwingende
Griinde des Allgemeininteresses i.S.v. Art. 15 I, Art. 4
Nr. 8 der Dienstleistungsrichtlinie i.V.m. deren 40. Erwd-
gungsgrund dar und werden auch bei der Auslegung
des Primdrrechts durch den Gerichtshof als zwingende
Griinde des Allgemeininteresses anerkannt (vgl. EuGH,
Urt. v. 19.12.2024 - C-295/23, NJW 2025, 425
Rn. 65).

[65] Auch die VerhdltnismaBigkeit i.S.d. Art. 15 Il der
Richtlinie liegt vor. Diese setzt voraus, dass die hier in
Rede stehende Beschrdnkung zur Verwirklichung des
mit ihr verfolgten Ziels geeignet ist, nicht tGber das hi-
nausgeht, was zur Erreichung des Ziels erforderlich ist
und nicht durch andere, weniger einschneidende Maf}-
nahmen ersetzt werden kann, die zum selben Ergebnis
fihren. Im Hinblick darauf, dass es den Mitgliedstaaten
in Ermangelung einer Harmonisierung der fir den
Rechtsanwaltsberuf geltenden Berufs- und Standesre-
geln auf Unionsebene grundsdtzlich freisteht, die Aus-
Ubung dieses Berufs in ihrem Hoheitsgebiet zu regeln,
steht ihnen insoweit ein Beurteilungsspielraum zu (vgl.
EuGH, Urt. v. 19.12.2024 - C-295/23, NJW 2025, 425
Rn. 72 f.). Unter Beriicksichtigung dieses Beurteilungs-
spielraums durfte der Gesetzgeber die Beschrdankung
der Gesellschafterposition in doppelstockigen Berufs-
ausiibungsgesellschaften  fir verhdltnismafig i.S.d.
Art. 15 1l Buchst. c der Dienstleistungsrichtlinie halten.
Wie oben unter | 2 d cc (2) (b) und (c) bei den Erwdgun-
gen zu Art. 12 GG im Einzelnen ausgefiihrt, ist die Be-
schrankung zur Erreichung des mit ihr verfolgten legiti-
men Ziels der Absicherung der anwaltlichen Grund-
pflichten im Interesse einer funktionierenden Rechts-
pflege geeignet und geht nicht Gber das hinaus, was
zur Erreichung dieses Ziels erforderlich ist. Auch ist -
wie oben unter | 2 d cc (2) (b) und (c) (cc) ausgeflihrt -
unter Berlcksichtigung des Beurteilungsspielraums des
Gesetzgebers seine Einschdtzung, dass die Absicherung
der anwaltlichen Berufspflichten nicht durch weniger
einschneidende Mafinahmen in gleichem Maf3e erreicht
werden kann, nicht zu beanstanden.

[66] bb) Auch ein Verstol gegen die durch Art. 63
AEUV verbiirgte Kapitalverkehrsfreiheit liegt - entge-
gen der Auffassung der Kl. - nicht vor. Zwar wird durch
§ 59i |1 1 BRAO der Erwerb von Gesellschaftsanteilen an
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einer anwaltlichen Berufsausiibungsgesellschaft be-
schrdankt und letzterer der Zugang zu Kapital, das bei
ihrer Griindung oder Entwicklung forderlich sein konn-
te, verwehrt, so dass eine Beschrdnkung des freien Ka-
pitalverkehrs vorliegt (vgl. EuGH, Urt. v. 19.12.2024 -
C-295/23, NJW 2025, 425 Rn. 77). Beschrankungen
des freien Kapitalverkehrs, die - wie hier - ohne Diskri-
minierung aus Grinden der Staatsangehorigkeit an-
wendbar sind, kdnnen jedoch durch zwingende Griinde

VERGUTUNG

des Allgemeininteresses gerechtfertigt sein, sofern sie
geeignet sind, die Erreichung des mit ihnen verfolgten
Ziels zu gewdhrleisten und nicht Uber das hinausgehen,
was fir die Erreichung dieses Ziels erforderlich ist
(EuGH, Urt. v. 19.12.2024 - C-295/23, NJW 2025, 425
Rn. 78). Diese Voraussetzungen liegen hier vor. Die
Wiirdigung, die oben zu Art. 15 Il der Dienstleistungs-
richtlinie erfolgt ist, fihrt im Hinblick auf Art. 63 AEUV
zu keinem anderen Ergebnis.

VERGUTUNG

UBERSTEIGEN DER GESETZLICHEN VER-

GUTUNG UM MEHR ALS DAS FUNFFACHE

RVG § 3a Il 1

1. Die Vergltungsvereinbarung bestimmt, auf wel-
che Tatigkeiten und welche Angelegenheiten die
Priifung der unangemessenen Hohe der Vergiitung
zu beziehen ist. Danach richtet sich, ob von einer
einheitlichen Vergiitungsvereinbarung erfasste an-
waltliche Tatigkeiten, die jeweils den Gegenstand
eines selbststandigen Anwaltsdienstvertrags bilden
konnen, fiir die Priifung der Angemessenheit der
Verglitung getrennt von anderen nach der Vergi-
tungsvereinbarung erfassten Auftrdgen zu betrach-
ten sind. Wurde der Rechtsanwalt mit anwaltlichen
Tatigkeiten betraut, die liblicherweise den Gegen-
stand eines selbststandigen Anwaltsdienstvertrags
bilden, ist grundsdtzlich auf die hierfiir ausgelibten
Tatigkeiten, den darauf entfallenden Teil der Vergii-
tung nach der Verglitungsvereinbarung sowie die
hierfiir fiktiv anfallenden gesetzlichen Gebiihren ab-
zustellen.

2. Die tatsachliche Vermutung, dass ein vereinbar-
tes Honorar unangemessen hoch ist, welches die ge-
setzlichen Gebiihren um mehr als das Fiinffache
Ubersteigt, gilt auch bei Vereinbarung eines Zeitho-
norars fiir zivilrechtliche Streitigkeiten.

3. Bei der Herabsetzung einer unangemessen hohen
Vergiitung auf den angemessenen Betrag ist dem
von den Parteien gewdhlten Vergiitungsmodell
Rechnung zu tragen. Ein von den Parteien vereinbar-
tes Zeithonorar kann nicht durch Kappung des Ho-
noraranspruchs auf einen Pauschalbetrag der Sa-
che nach in ein Pauschalhonorar umgestaltet wer-
den.

BGH, Urt. v. 8.5.2025 - IXZR 90/23

AUS DEM TATBESTAND:

[1] Der KI. ist ein auf offentliches und privates Baurecht
spezialisierter Rechtsanwalt. Er ibernahm die Beratung
und Vertretung des Bekl. und seiner Ehefrau in mehre-

ren Rechtsstreitigkeiten im Zusammenhang mit dem
Neubau eines Einfamilienhauses. Unter dem 1.3.2011
schlossen die Parteien eine Vergiitungsvereinbarung,
wonach sich der Bekl. und seine Ehefrau zur Zahlung
eines nach Zeitaufwand berechneten Honorars unter
Zugrundelegung eines Stundensatzes i.H.v. 250 Euro
zuzlglich Mehrwertsteuer, mindestens aber zur Zah-
lung der gesetzlichen Gebiihren verpflichteten. Dane-
ben sollten die im Rahmen der Tdtigkeit tatsdchlich ent-
standenen Auslagen erstattet werden.

[2] Gegenliber dem Architekten A. machten der Bekl.
und seine Ehefrau Bauiliberwachungsmdngel geltend.
In zweiter Instanz wurde der Architekt zur Zahlung von
rund 42.000 Euro nebst Zinsen und Rechtsanwaltskos-
ten verurteilt und seine Ersatzpflicht beziiglich aller wei-
teren auf den angenommenen Mangelkomplex zuriick-
zufiihrenden Schdden festgestellt. Die Haftpflichtversi-
cherung des Architekten A. Giberwies am 14.9.2016 zu-
gunsten des Bekl. und seiner Ehefrau auf das Fremd-
geldkonto des Kl. einen Betrag von 24.506,54 Euro. In
einem weiteren Verfahren wurden der Bekl. und seine
Ehefrau von dem Bauunternehmen G. auf Zahlung von
Restwerklohn in Anspruch genommen; der Bekl. und sei-
ne Ehefrau wandten hiergegen Mdngel ein. In einem
gerichtlichen Vergleich verzichteten die dortigen Partei-
en wechselseitig auf ihre Forderungen.

[3] Der Kl. stellte dem Bekl. und seiner Ehefrau auf-
grund der Vergiitungsvereinbarung verschiedene Rech-
nungen. Flr ein von den Parteien so bezeichnetes
,Mandat N.“ stellte der Kl. insgesamt 8.850,44 Euro in
Rechnung, welche bezahlt wurden. Fir ein ,Mandat K.
stellte der KI. 1.868,31 Euro in Rechnung, welche eben-
falls bezahlt wurden. Die Rechnung fir ein ,Mandat B.”
tber 2.790,04 Euro bernahm der Rechtsschutzversi-
cherer. Schliefilich bezahlten der Bekl. und seine Ehe-
frau eine Rechnung des Kl. fiir eine Rechnungsum-
schreibung lber 297,50 Euro. Weitere Rechnungen be-
zahlten der Bekl. und seine Ehefrau nur teilweise. Fiir
die Tatigkeit gegeniiber dem Architekten A. (,Mandat
A.“) stellte der KI. dem Bekl. und seiner Ehefrau u.a. am
17.12.2013, am 6.8.2015, am 30.5.2016 und am
24.11.2016 Rechnungen i.H.v. insgesamt 58.696,75 Eu-
ro, welche - nachdem der Bekl. und seine Ehefrau fri-
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VERGUTUNG

here Rechnungen des Kl. aus diesem Mandat iber ins-
gesamt 30.040,67 Euro bezahlten - unbezahlt blieben.
Fir die Tatigkeit gegeniiber dem Bauunternehmen G.
(,Mandat G.“) stellte der KI. dem Bekl. und seiner Ehe-
frau Rechnungen Uber insgesamt 26.470,10 Euro; aus
den Rechnungen v. 24.9.2013 und v. 9.6.2015 blieben
insgesamt 8.224,86 Euro unbezahlt. Unter dem 24.11.
2016 erklarte der KI. mit einem Teil der offenen Hono-
rarrechnungen aus dem Mandat A. die Aufrechnung
gegen den Anspruch des Bekl. und seiner Ehefrau auf
Auszahlung des vereinnahmten Fremdgeldes i.H.v.
24.506,54 Euro. Am 8.6.2017 kiindigte der Kl. das
Mandat.

[4] Der KI. verlangt von dem Bekl. und seiner Ehefrau
Zahlung von (nach erklarter Aufrechnung noch offenen)
42.415,07 Euro und die Feststellung, dass dem Bekl.
und seiner Ehefrau kein Anspruch auf Auszahlung des
auf das Fremdgeldkonto des Kl. gezahlten Betrags von
24.506,54 Euro zusteht. Das LG hat den Bekl. und seine
Ehefrau antragsgemdB verurteilt. Wahrend des Beru-
fungsverfahrens ist am 26.8.2020 das Insolvenzverfah-
ren liber das Vermdgen der Ehefrau erdffnet worden.
Auf die Berufung des Bekl. hat das OLG durch Teilurteil
die Verurteilung des Bekl. zur Zahlung von 13.401,26
Euro nebst Zinsen und Kosten und die Feststellung, dass
dem Bekl. kein Anspruch auf Auszahlung des auf dem
Fremdgeldkonto des KI. befindlichen Betrags von
24.506,54 Euro zusteht, bestdtigt und die Klage im Ub-
rigen abgewiesen. Mit seiner vom Senat zugelassenen
Revision erstrebt der Kl. die Wiederherstellung des
landgerichtlichen Urteils. Der Bekl. hat Anschlussrevi-
sion eingelegt und begehrt die vollumfangliche Abwei-
sung der Klage.

AUS DEN GRUNDEN:

[5] Die Revision des Kl. und die Anschlussrevision des
Bekl. sind zuldssig. Die Anschlussrevision ist gem. § 554
Il 2 ZPO binnen eines Monats nach Zustellung der
Revisionsbegriindung erkldrt worden. Der erforderliche
unmittelbare rechtliche und wirtschaftliche Zusammen-
hang mit dem von der Revision erfassten Streitgegen-
stand liegt vor.

[6] Die Rechtsmittel der Parteien sind begriindet. Sie
fihren zur Aufhebung des Berufungsurteils und zur Zu-
riickverweisung der Sache an das Berufungsgericht.

[7] A. Das Berufungsgericht hat zur Begriindung seiner
Entscheidung ausgefiihrt, dass dem Kl. auf der Grund-
lage der Vergltungsvereinbarung v. 1.3.2011 ein Hono-
raranspruch i.H.v. insgesamt 100.000 Euro zustehe, der
indes groftenteils durch bereits geleistete Zahlungen
des Bekl. und seiner Ehefrau erfiillt sei. Die Verglitungs-
vereinbarung sei nicht deswegen nach § 138 BGB nich-
tig, weil die abgerechneten Gebiihren um mehr als das
Fiinffache hoher seien als die abrechenbaren gesetz-
lichen Gebiihren. Auch das mehrfache Uberschreiten
der gesetzlichen Geblhren reiche fiir sich genommen
nicht aus, um den Schluss auf ein auffdlliges oder be-
sonderes Missverhdltnis zwischen Leistung und Gegen-
leistung ziehen zu konnen. Die ersichtlich formularma-

fige Vergiitungsvereinbarung halte auch einer AGB-
rechtlichen Prifung stand. Zwar enthalte die Vergii-
tungsvereinbarung weder Angaben, anhand derer die
Gesamtvergitung der Grofenordnung nach einzu-
schdtzen gewesen sei, noch die Verpflichtung des An-
walts, in angemessenen Zeitabstdnden Zwischenrech-
nungen zu erteilen oder Aufstellungen zu lbermitteln,
in denen die bis dahin aufgewandte Bearbeitungszeit
ausgewiesen sei. Die Vergitungsvereinbarung habe
aber vorgesehen, dass wenigstens die gesetzlichen Ge-
bihren nach dem Rechtsanwaltsvergiitungsgesetz zu
zahlen seien, so dass fiir den Verbraucher bereits vor
Vertragsschluss eine eindeutige Kostenuntergrenze be-
standen habe, die ihm zumindest der Gréfienordnung
nach eine erste, wenngleich grobe Orientierung gege-
ben habe.

[8] Den mit den Rechnungen v. 17.12.2013, v. 6.8.
2015, v. 30.5.2016 und v. 24.11.2016 betreffend das
Mandat A. und mit den Rechnungenv. 24.9.2013 und v.
9.6.2015 betreffend das Mandat G. abgerechneten
restlichen Zeitaufwand von 232 Stunden habe der Kl.
ausreichend detailliert dargelegt. Der vereinbarte Stun-
densatz von 250 Euro sei fiir sich genommen nicht zu
beanstanden. Die vereinbarte Vergiitung sei allerdings
unangemessen hoch und nach § 3a Il 1 RVG (in der
Fassung v. 12.6.2008, BGBI.| S. 1000) auf den ange-
messenen Betrag herabzusetzen. Auch bei Vereinbo-
rung eines reinen Zeithonorars spreche eine tatsdch-
liche Vermutung dafiir, dass das vereinbarte Honorar
unangemessen hoch sei, wenn das Honorar die gesetz-
lichen Gebiihren um mehr als das Flinffache Ubersteige.
Die tatsdchliche Vermutung habe zur Folge, dass den
Rechtsanwalt die Darlegungs- und Beweislast dafiir
treffe, dass und in welchem Umfang das vereinbarte
Honorar fir das konkrete Mandat angemessen sei. Da-
bei seien Schwierigkeit und Umfang der Sache, ihre Be-
deutung fiir den Auftraggeber und das Ziel zu berlck-
sichtigen, das der Auftraggeber mit dem Auftrag an-
strebe. Zu beriicksichtigen sei weiter, in welchem Um-
fang das Ziel durch die Tatigkeit des Rechtsanwalts er-
reicht worden sei, ferner die Stellung des Rechtsanwalts
und die Vermogensverhdltnisse des Auftraggebers. Die
Vergiitung speziell nach MafRgabe eines Stundenhono-
rars sei nicht als unangemessen zu beanstanden, wenn
diese Honorarform unter Wiirdigung der Besonderhei-
ten des Einzelfalls sachgerecht erscheine und die gel-
tend gemachte Bearbeitungszeit sowie der ausgehan-
delte Stundensatz angemessen seien.

[9] Bei der Vergleichsbetrachtung des nach Zeitauf-
wand abgerechneten Honorars und der entsprechen-
den fiktiven gesetzlichen Gebiihren sei nicht auf jedes
(Teil-)Mandatsverhdltnis abzustellen, sondern auf das
Mandatsverhdltnis insgesamt. Der Kl. habe dem Bekl.
und seiner Ehefrau fir die Mandate A. (90.940,71 Eu-
ro), G. (26.470,10 Euro), N. (8.850,44 Euro), K.
(1.868,31 Euro), B. (2.790,04 Euro) und Rechnungsum-
schreibung (297,50 Euro) Honorarrechnungen uber ins-
gesamt 131.217,10 Euro gestellt. Der fiktive gesetz-
liche Honoraranspruch des Kl. betrage dagegen nur
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24.374,78 Euro, wovon 18.323,27 Euro auf das Man-
dat A. und 6.051,51 Euro auf das Mandat G. entfielen.
Zu etwaigen gesetzlichen Gebiihren fiir weitere vom K.
im Rahmen des Mandatsverhdltnisses bearbeitete An-
gelegenheiten, etwa den unklaren Mandaten N., K., B.
und Rechnungsumschreibung, habe der Kl. trotz Hin-
weises nicht weiter vorgetragen. Im Rahmen der Ver-
gleichsbetrachtung kénnten deshalb hierfiir auch keine
gesetzlichen Geblhren angesetzt werden. Das insge-
samt vom Kl. nach Zeitaufwand abgerechnete Honorar
tibersteige mit insgesamt 131.217,10 Euro die gesetz-
lichen Geblhren von 24.159,16 Euro damit um mehr
als das Fiinffache.

[10] Die aus der Vergleichsbetrachtung folgende tat-
sdchliche Vermutung fir die Unangemessenheit des
vereinbarten Honorars habe der Kl. nicht widerlegt. Bei
einer Gesamtwirdigung aller Umstdnde sei es uner-
trdglich und mit den Grundsdtzen des § 242 BGB un-
vereinbar, den Bekl. an dem vereinbarten Honoraran-
spruch festzuhalten. Zu bertiicksichtigen seien einerseits
die essentielle Bedeutung der Angelegenheit fiir den
Bekl., die Komplexitdt des Gesamtmandats und der ho-
he klagerische Aufwand aufgrund vieler Nachfragen
des Bekl. Andererseits stellten weder das Mandat A.
noch das Mandat G. inhaltlich Umfangssachen dar und
das angestrebte Ziel sei in diesen beiden Mandaten
auch nur teilweise erreicht worden. Fiir eine Herabset-
zung der Vergiitung sprdchen ferner die nur durch-
schnittlichen Einkommens- und Vermogensverhdltnisse
des Bekl. und seiner Ehefrau und der Umstand, dass die
tatsdchlich angefallene Bearbeitungszeit jedenfalls die
Grenze der Angemessenheit erreicht habe. Auch unter
Beriicksichtigung des vergleichsweise niedrigen Stun-
densatzes von 250 Euro stehe die nachgewiesene Stun-
denzahl nicht mehr in angemessenem Verhdltnis dazu,
dass der Kl. sich einer ,liberregional tdtigen, auf das 6f-
fentliche und private Baurecht hochspezialisierten Bou-
tique Kanzlei“ berihme und als Spezialist eingeschaltet
worden sei. Jedenfalls fiir das Mandat A. komme in den
insgesamt berechneten Stunden eine effiziente Bearbei-
tung nicht zum Ausdruck.

[11] Als Rechtsfolge sei das Honorar unter Beriicksichti-
gung eines fiktiven gesetzlichen Honoraranspruchs von
rund 25.000 Euro und aller tbrigen Umstdnde auf
100.000 Euro zu reduzieren. Der Gesamthonoraran-
spruch des Kl. i.H.v. 100.000 Euro sei i.H.v. 62.092,20
Euro durch Erfiilllung in Form von Zahlungen des Bekl.
und seiner Ehefrau erloschen. Durch die Aufrechnung
des KI. mit seiner Restforderung von 37.907,80 Euro ge-
gen den Anspruch des Bekl. und seiner Ehefrau auf Aus-
kehrung des Fremdgeldes sei die Honorarforderung in
Hohe weiterer 24.506,54 Euro erloschen, so dass ein
kldgerischer Zahlungsanspruch i.H.v. 13.401,26 Euro
verbleibe. Gegenanspriiche des Bekl. bestiinden nicht.

[12] B. Das hdalt rechtlicher Priifung nicht in allen Punk-
ten stand.

[13] 1. Die Revision des Kl. ist begriindet. Mit der vom
Berufungsgericht gegebenen Begriindung kann eine

Herabsetzung der vereinbarten Vergitung auf einen
Pauschbetrag von 100.000 Euro nicht begriindet wer-
den. Rechtsfehlerhaft hat das Berufungsgericht ange-
nommen, dass die vereinbarte Vergiitung die gesetz-
lichen Gebiihren um das Fiinffache tberschreitet und
somit eine tatsdchliche Vermutung dafiir besteht, dass
die vereinbarten Gebihren nach § 3a Il 1 RVG in der
Fassung des Gesetzes zur Neuregelung des Verbots von
Erfolgshonoraren v. 12.6.2008 (BGBI.| S. 1000; arg.
§ 60 | RVG; jetzt § 3a Ill 1 RVG in der Fassung der Neu-
bekanntmachung v. 15.3.2022, BGBI.| S. 610; fortan
einheitlich § 3a lll 1 RVG) unangemessen hoch sind und
der KI. diese Vermutung nicht entkrdftet hat.

[14] 1. GemafBh § 3a Il 1 RVG kann eine vereinbarte
Vergiitung auf den ange-
messenen Betrag bis zur
Hohe der gesetzlichen Ver-
gutung herabgesetzt werden, wenn sie unter Berlick-
sichtigung aller Umstdnde unangemessen hoch ist.
Nach der Rechtsprechung des BGH ist das von einem
Rechtsanwalt vereinbarte Honorar unangemessen
hoch, wenn er sich ein Honorar versprechen ldsst, das
unter Berlcksichtigung aller Umstdnde nicht mehr
einem sachgerechten Interessenausgleich entspricht
(BGH, Urt. v. 10.11.2016 - IX ZR 119/14, ZIP 2016,
2479 Rn. 27). Fur die Beantwortung der Frage, ob die
vereinbarte Vergiitung unangemessen hoch ist, kommt
es nicht darauf an, was bei Vertragsschluss vorauszuse-
hen war und bei der Vereinbarung kalkuliert wurde. Ab-
zustellen ist vielmehr auf den Zeitpunkt der Beendigung
des Mandats (BGH, Urt. v. 4.2.2010 - IX ZR 18/09,
BGHZ 184, 209 Rn. 50; v. 10.11.2016, a.a.0. Rn. 29).

[15] Die Frage der Unangemessenheit ist unter dem all-
gemeinen  Gesichtspunkt
des § 242 BGB zu beurtei-
len, also danach, ob sich
das Festhalten an der ge-
troffenen Vereinbarung un-
ter Beriicksichtigung der gesamten Umstdnde des Ein-
zelfalls als unzumutbar und als ein unertrdgliches Er-
gebnis darstellt (BGH, Urt. v. 4.2.2010 - IX ZR 18/09,
BGHZ 184, 209 Rn. 87; v. 21.10.2010 - IX ZR 37/10,
NJW 2011, 63 Rn. 15). Es ist nicht darauf abzustellen,
welches Honorar im gegebenen Fall als angemessen zu
erachten ist, sondern darauf, ob die zwischen den Par-
teien getroffene Vergiitungsvereinbarung nach Sachla-
ge als unangemessen hoch einzustufen ist. Fiir eine He-
rabsetzung ist danach nur Raum, wenn es unter Berlick-
sichtigung aller Umstdnde unertrdaglich und mit den
Grundsatzen des § 242 BGB unvereinbar wdare, den
Mandanten an seinem Honorarversprechen festzuhal-
ten (vgl. BGH, Urt. v. 4.2.2010 0.0.0,; v. 21.10.2010
a.a.0,; v. 10.11.2016 - IX ZR 119/14, ZIP 2016, 2479
Rn. 28).

[16] 2. Die Darlegungs- und Beweislast dafiir, dass das
vereinbarte Honorar i.5.d. § 3a Ill 1 RVG unangemes-
sen hoch ist, trdgt grundsatzlich der Mandant. Nach
der Rechtsprechung des Senats fiir die Honorare von

§ 3a lll 1 RVG

Unangemessenheit
richtet sich nach
§ 242 BGB
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Strafverteidigern wird dem
Mandanten die Beweisfiih-
rung dadurch erleichtert,
dass eine tatsdchliche Ver-
mutung dafiir spricht, dass die vereinbarte Vergiitung
unangemessen hoch und das Mafligungsgebot des § 3a
Il T RVG verletzt ist, wenn das Honorar mehr als das
Fiinffache der gesetzlichen Hochstgeblhren betrdgt. In-
folge der faktischen Leitbildfunktion der gesetzlichen Ge-
biihrenordnung kann das Vertrauen des Rechtssuchen-
den in die Integritdt der Anwaltschaft erschiittert wer-
den, wenn sich der Rechtsanwalt ein Honorar verspre-
chen ldsst, dessen Hohe die gesetzlichen Gebiihren um
ein Mehrfaches libersteigt (BGH, Urt. v. 4.2.2010 - IXZR
18/09, BGHZ 184, 209 Rn. 48). Dies gilt gleichermafien
fir die Vereinbarung eines Pauschalhonorars (BGH, Urt.
v. 4.2.2010, a.0.0. Rn. 47 ff.) wie fir die Vereinbarung
eines Zeithonorars eines Strafverteidigers (vgl. BGH, Urt.
v. 19.5.2009 - IX ZR 174/06, WM 2009, 1379 Rn. 14; v.
21.10.2010 - IX ZR 37/10, NJW 2011, 63 Rn. 33). Mit
Urt. v. 10.11.2016 (IX ZR 119/14, ZIP 2016, 2479) hat
der Senat im Fall eines fiir eine Vertretung in Familienso-
chen vereinbarten Pauschalhonorars klargestellt, dass
die in der Rechtsprechung des Senats fiir die Honorare
von Strafverteidigern aufgestellte Vermutung fir die Un-
angemessenheit der vereinbarten Vergitung auch fiir
Honorare in zivilrechtlichen Streitigkeiten gilt. Die ge-
setzlichen Gebiihren in zivilrechtlichen Streitigkeiten bie-
ten ebenfalls einen ersten Orientierungspunkt, so dass
es gerechtfertigt ist, die fiir die Honorare von Strafvertei-
digern von der Rechtsprechung des Senats entwickelte
Vermutung auch in zivilrechtlichen Streitigkeiten anzu-
wenden (BGH, Urt. v. 10.11.2016, a.a.O. Rn. 27). Fiir die
Vereinbarung eines Zeithonorars in zivilrechtlichen Strei-
tigkeiten - wie hier - gilt nichts anderes.

Darlegungs- und
Beweislast beim
Mandanten

[17] Uberschreitet die vereinbarte Vergiitung die ent-
sprechenden fiktiven gesetzlichen Geblhren um nicht
mehr als das Fiinffache, muss der Mandant darlegen
und ggf. beweisen, dass die vereinbarte Verglitung un-
ter Bertiicksichtigung aller Umstdnde unangemessen
hoch ist. Bei einem Uberschreiten um mehr als das
Fiinffache muss hingegen der Rechtsanwalt die tatsdch-
liche Vermutung fiir die Unangemessenheit des Hono-
rars widerlegen. Hierzu geniigt der Nachweis, dass die
vereinbarte Vergiitung im konkreten Fall unter Beriick-
sichtigung aller Umstdnde gleichwohl angemessen ist
(BGH, Urt. v. 4.2.2010 - IX ZR 18/09, BGHZ 184, 209
Rn. 49). Ist - wie im Streitfall - die Angemessenheit
eines vereinbarten Zeithonorars zu beurteilen, wird
dem von den Parteien gewdhlten Vergiitungsmodell am
ehesten dadurch Rechnung getragen, wenn vornehm-
lich auf die Angemessenheit dieser Honorarform im
konkreten Fall sowie auf die Angemessenheit des aus-
gehandelten Stundensatzes und der Bearbeitungszeit
abgestellt wird (vgl. BVerfG, AnwBI 2009, 650, 653;
BGH, Urt. v. 4.2.2010, 0.0.0. Rn. 73; v. 21.10.2010 - IX
ZR 37/10, NJW 2011, 63 Rn. 13 ff.).

[18] Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass das ver-
einbarte zeitabhdngige Honorar nicht unangemessen

hoch i.5.d. § 3a Ill 1 RVG
ist, wenn die vereinbarte
Honorarform unter Wiirdi-
gung der Besonderheiten
des Einzelfalls sachgerecht erscheint, der vereinbarte
Stundensatz nicht auBergewohnlich hoch und die gel-
tend gemachte Bearbeitungszeit angemessen ist. Denn
eine aufwandsangemessene anwaltliche Vergiitungs-
vereinbarung kann nicht unangemessen hoch sein (vgl.
BGH, Urt. v. 3.4.2003 - IX ZR 113/02, NJW 2003,
2386, 2387 zur Sittenwidrigkeit der Vergltungsverein-
barung). Die in der Rechtsprechung des Senats zur An-
gemessenheit eines Pauschalhonorars entwickelten
Faktoren wie etwa die Bedeutung der Sache fiir den
Mandanten, das Ziel, das der Mandant mit dem Auf-
trag angestrebt hat, der Umfang, in dem dieses Ziel
durch die Tatigkeit des Anwalts erreicht wurde und die
Vermogensverhdltnisse des Auftraggebers, haben dem-
gegenliber bei der Angemessenheit eines Zeithonorars
regelmadfig nur eine geringere Bedeutung. Diese Fakto-
ren sind vielmehr vorrangig bei der Angemessenheit
eines Pauschalhonorars zu prifen.

Wiirdigung der
Besonderheiten
des Einzelfalls

[19] 3. Im Streitfall kann mit der vom Berufungsgericht
gegebenen Begriindung schon kein fiinffaches Uber-
schreiten der gesetzlichen Gebiihren angenommen wer-
den. Anders als das Berufungsgericht meint, ist bei der
Ermittlung des fiir die tatsdchliche Vermutung mafigeb-
lichen Quotienten nicht auf das Verhaltnis des Gesamt-
honorars zur Summe der aus der Gesamtheit aller dem
KI. fir die beauftragten Tdtigkeiten entstehenden ge-
setzlichen Gebuhren abzustellen. Vielmehr sind auf der
Grundlage der vom Berufungsgericht bislang getroffe-
nen Feststellungen die von den Parteien so bezeichne-
ten Mandate A., G., N., K., B. und Rechnungsumschrei-
bung je fiir sich zu betrachten und hieran zu messen, ob
das vereinbarte Honorar fiir die insoweit jeweils ange-
fallenen Tatigkeiten die hierfir fiktiv anfallenden gesetz-
lichen Gebuhren um ein Finffaches tiberschreitet.

[20] a) In der Uberwiegenden Anzahl der vom Senat
entschiedenen Fdlle zur Frage, ob ein vereinbartes Ho-
norar sittenwidrig iiberhcht (§ 138 BGB) oder unange-
messen hoch (§ 3a lll 1 RVG) ist, hatte der Mandant
dem Rechtsanwalt lediglich einen einzelnen Auftrag be-
treffend die Vertretung in einer Rechtsstreitigkeit erteilt.
In diesen Fdllen lag auf der Hand, dass das vereinbarte
Honorar und die hierfiir fiktiv anfallenden gesetzlichen
Geblhren einander gegeniiberzustellen waren (vgl. et-
wa BGH, Urt. v. 27.1.2005 - IX ZR 273/02, BGHZ 162,
98, 105). Im Fall eines Dauermandats, in dessen Rah-
men der Rechtsanwalt u.a. in mehreren Zivilprozessen
und einem arbeitsgerichtlichen Verfahren tdtig gewor-
den war, hat der Senat fiir die Priifung der Sittenwidrig-
keit der Verglitungsvereinbarung den gesetzlichen Ge-
bihrenanspruch des Rechtsanwalts fir die im Rahmen
des Dauermandats geflihrten Zivil- und Arbeitsgerichts-
verfahren mit dem insgesamt nach der Vergiitungsver-
einbarung in Rechnung gestellten Betrag verglichen
(BGH, Urt. v. 3.4.2003 - IX ZR 113/02, NJW 2003,
2386, 2387).
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[21] b) Der Wortlaut des § 3a Ill 1 RVG unterscheidet
fir die Beurteilung, ob eine vereinbarte Vergltung un-
angemessen hoch ist, nicht danach, ob die Vergiitungs-
vereinbarung lediglich fiir eine bestimmte anwaltliche
Tatigkeit, fir mehrere gleichzeitig oder nacheinander
beauftragte unterschiedliche Tatigkeiten oder ein Dau-
ermandat getroffen wurde. Richtigerweise ist fiir § 3a
[l 1T RVG an die zwischen den Beteiligten getroffene
Vereinbarung anzukniipfen. Die Verglitungsvereinba-
rung bestimmt, auf welche Tdtigkeiten und welche An-
gelegenheiten die Priifung der unangemessenen Hohe
der Vergiitung zu beziehen ist, weil es fir die Unange-
messenheit der vereinbarten Vergitung darauf an-
kommt, ob es unter Beriicksichtigung aller Umstdnde
unertrdglich und mit den Grundsdtzen des § 242 BGB
unvereinbar wdre, den Mandanten an seinem Honorar-
versprechen festzuhalten (vgl. BGH, Urt. v. 10.11.2016
- IXZR 119/14, ZIP 2016, 2479 Rn. 28 m.w.N.).

[22] Nach der Vereinbarung der Parteien richtet sich,
ob von einer einheitlichen
Vergiitungsvereinbarung
erfasste anwaltliche Tatig-
keiten, die jeweils den Ge-
genstand eines selbststdn-
digen Anwaltsdienstvertrags bilden konnen, fiir die Pri-
fung der Angemessenheit der Verglitung getrennt von
anderen nach der Vergiitungsvereinbarung erfassten
Auftrdgen zu betrachten sind. Wurde der Rechtsanwalt
mit anwaltlichen Tdtigkeiten betraut, die Ublicherweise
den Gegenstand eines selbststandigen Anwaltsdienst-
vertrags bilden, ist grundsatzlich auf die hierfiir ausge-
Ubten Tatigkeiten, den darauf entfallenden Teil der Ver-
gltung nach der Vergltungsvereinbarung sowie die
hierfir fiktiv anfallenden gesetzlichen Gebiihren abzu-
stellen. Dies umfasst samtliche in diesem Rahmen be-
auftragten Angelegenheiten. Anders ist dies nur dann,
wenn nach der Vergilitungsvereinbarung keine Zuord-
nung bestimmter Teile der verdienten Verglitung zu den
jeweiligen getrennt zu betrachtenden Auftrdgen mag-
lich oder vorgesehen ist, wie etwa bei einem Pauschal-
honorar (vgl. BGH, Urt. v. 10.11.2016 - IX ZR 119/14,
ZIP 2016, 2479 Rn. 2, 30). Eine Gesamtbetrachtung
samtlicher von der Vergltungsvereinbarung erfassten
Tatigkeiten kommt zudem dann in Betracht, wenn dem
Rechtsanwalt ein Dauermandat erteilt worden ist.

Ankniifung an
Verglitungs-
vereinbarung

[23] Ob in diesem Sinn getrennt zu betrachtende Tatig-
keiten vorliegen oder alle von der Vergiitungsvereinba-
rung erfassten Tdtigkeiten in eine Gesamtbetrachtung
einzubeziehen sind, entscheidet der Wille der Beteilig-
ten. Fehlt es an ausdriicklichen Vertragsbestimmungen,
kann dieser sich aus dem dem anderen Teil erkennba-
ren Parteiverhalten ergeben. Selbst eine umfassende
Vergiitungsvereinbarung, die fiir sdmtliche dem Rechts-
anwalt erteilten Auftrdge gelten soll, I@sst fiir sich allein
genommen keinen zwingenden Schluss darauf zu, dass
die Parteien eine Gesamtbetrachtung aller von der Ver-
gutungsvereinbarung erfassten Tatigkeiten beabsichtig-
ten oder vom Vorliegen eines Dauermandats auszuge-
hen ist. Ein Dauermandat wird dagegen insb. in Be-

VERGUTUNG

tracht kommen, wenn sich der Rechtsanwalt zur regel-
mafligen Erbringung von Dienstleistungen verpflichtet,
also z.B. vereinbart wird, dass er gegen ein bestimmtes
Honorar samtliche anfallenden Tatigkeiten Gbernimmt.

[24] c) Das Berufungsurteil hat diese Auslegung rechts-
fehlerhaft nicht vorgenommen. Es hat allein auf den
Umstand abgestellt, dass die Parteien unter Nennung
des Bauvorhabens des Bekl. und seiner Ehefrau eine
einzige einheitliche Vergitungsvereinbarung getroffen
haben und sdmtliche dem Kl. aufgetragenen Tatigkei-
ten mit dem Bauvorhaben des Bekl. und seiner Ehefrau
in Zusammenhang standen. Nicht in den Blick genom-
men hat es die Vorstellung der Parteien davon, ob dem
KI. mehrere getrennt zu betrachtende und abzurech-
nende anwaltliche Tatigkeiten, die jeweils den Gegen-
stand eines selbststdndigen Anwaltsdienstvertrags bil-
den konnen, lUbertragen wurden oder ob ihm ein Ge-
samtauftrag erteilt wurde, bei dem alle von ihm zu er-
bringenden anwaltlichen Tatigkeiten einer Gesamtbe-
trachtung unterliegen.

[25] aa) Von vornherein rechtsfehlerhaft ist - auch bei
einer Gesamtbetrachtung
- der vom Berufungsge-
richt gewdhlte Weg, sdmt-
liche nach der Gebihren-
vereinbarung berechneten Honoraranspriiche mit den
gesetzlichen Gebihren fiir nur einen Teil der Tatigkeiten
zu vergleichen. Dies libergeht bereits, dass nicht fir alle
Tatigkeiten des Rechtsanwalts gesetzliche Gebiihren-
tatbestdnde bestehen (vgl. etwa § 34 RVG). Zudem ver-
mengt diese Uberlegung die Frage, ob hinreichende Tat-
sachen flir eine Bemessung der gesetzlichen Gebiihren
vorgetragen sind, mit der Frage, ob der Rechtsanwalt
die abgerechneten Tatigkeiten tatsdchlich erbracht hat.
Der Schluss, dass die Voraussetzungen fiir gesetzliche
Geblhren fiir eine bestimmte Tatigkeit nicht festgestellt
werden konnen, ist in der Regel erst dann zuldssig,
wenn ungekldrt bleibt, welche Tatigkeiten der Rechtsan-
walt insoweit tatsdchlich ausgeiibt hat.

fehlerhafter
Vergleich

[26] Soweit das Berufungsgericht angenommen hat,
der KI. habe trotz eines gerichtlichen Hinweises nicht zu
den fiktiven gesetzlichen Gebuhren fiir die weiteren ihm
Ubertragenen Tatigkeiten vorgetragen, hat es iberse-
hen, dass die Darlegungs- und Beweislast fir die Unan-
gemessenheit des vereinbarten Honorars zundchst den
Mandanten trifft. Dies gilt auch flir die Voraussetzun-
gen der tatsdchlichen Vermutung, so dass der Mandant
darzulegen und zu beweisen hat, dass das vereinbarte
Honorar die entsprechenden fiktiven gesetzlichen Ge-
bithren um mehr als das Fiinffache Gberschreitet. Nach
allgemeinen Grundsdtzen ist der Rechtsanwalt erst
dann im Rahmen einer sekunddren Darlegungslast zu
ergdnzendem Vortrag verpflichtet, wenn die ndhere
Darlegung dem Mandanten nicht moglich oder nicht
zumutbar ist, wdhrend der Rechtsanwalt alle wesent-
lichen Tatsachen kennt und es ihm zumutbar ist, ndhere
Angaben zu machen. Dass dem Bekl. eine Darlegung
der gesetzlichen Gebihren fiir die weiteren vom KI.
tbernommenen anwaltlichen Tdtigkeiten betreffend die
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VERGUTUNG

so bezeichneten Mandate N., K., B. und Rechnungsum-
schreibung nicht moglich oder unzumutbar gewesen
ist, stellt das Berufungsgericht schon nicht fest. Jeden-
falls aber musste der Kl. - der erkennbar vom Vorliegen
von getrennt zu betrachtenden und abzurechnenden
Auftrdgen ausging - die bislang vom Berufungsgericht
erteilten Hinweise nicht so verstehen, dass er im Rah-
men einer sekunddren Darlegungslast zu weiterem Vor-
trag gehalten war.

[27] bb) Revisionsrechtlich ist vom Vorliegen mehrerer
selbststandig zu betrach-
tender Tdtigkeiten auszu-
stdndig zu betrach-  gehen. Aus der zwischen
tende Tatigkeiten den Parteien geschlosse-

nen Verglitungsvereinba-
rung ergibt sich nicht zweifelsfrei, ob nach den Vereinba-
rungen oder dem erkennbaren Parteiverhalten eine Ge-
samtbetrachtung gewollt war. Zwar haben der Bekl. und
seine Ehefrau den Kl. mit ihrer Vertretung in mehreren
Rechtsstreitigkeiten im Zusammenhang mit ihrem Bau-
vorhaben beauftragt. Dabei handelte es sich aber um
unterschiedliche Rechtsstreitigkeiten mit verschiedenen
Gegnern, zwischen denen die Parteien entsprechend un-
terschieden haben. Dies ergibt sich bereits aus der von
den Parteien gewdhlten Bezeichnung als Mandat A,
Mandat G., Mandat N., Mandat K., Mandat B. und Man-
dat Rechnungsumschreibung, die erkennbar auf den je-
weiligen Auftragsinhalt abstellen. Der Kl. hat zudem die
einzelnen Tdtigkeiten dergestalt gesondert abgerechnet,
dass getrennte Zwischenrechnungen mit der jeweiligen
Mandatsbezeichnung erstellt wurden. Der Bekl. und sei-
ne Ehefrau haben dem nicht widersprochen.

mehrere selbst-

[28] Dies hat auf der Grundlage der vom Berufungsge-
richt getroffenen Feststellungen zur Folge, dass das
nach der Vergitungsvereinbarung fiir das Mandat A.
abgerechnete Honorar i.H.v. 90.940,71 Euro den ent-
sprechenden fiktiven gesetzlichen Gebihren i.H.v.
18.323,27 Euro gegeniiberzustellen ist. Dann lberstieg
das vereinbarte Honorar fiir das Mandat A. die gesetz-
lichen Geblhren aber lediglich um den Faktor 4,96. Fur
das Mandat G. ist das abgerechnete Honorar i.H.v.
26.470,10 Euro den entsprechenden fiktiven gesetz-
lichen Gebuhren i.H.v. 6.051,51 Euro gegenlberzustel-
len. Dann Uberstieg das vereinbarte Honorar fiir das
Mandat G. die gesetzlichen Gebiihren lediglich um den
Faktor 4,37.

[29] 4. Nachdem die tatsdchliche Vermutung fir die
Unangemessenheit des vereinbarten Honorars im
Streitfall zugunsten des Bekl. nicht eingreift, ist von dem
Bekl. im Einzelnen darzulegen und zu beweisen, dass
das vereinbarte Honorar i.S.d. § 3a Il 1 RVG unange-
messen hoch ist. Die Unangemessenheit des vereinbar-
ten Honorars kann im jeweiligen Einzelfall auch dann
vorliegen, wenn das vereinbarte Honorar die gesetz
lichen Gebiihren um weniger als das Fiinffache iber-
schreitet. Eine entsprechende Priifung hat das Beru-
fungsgericht, das vom Vorliegen einer tatsdchlichen
Vermutung flr die unangemessene Hohe des vereinbar-
ten Honorars ausgegangen ist, bislang nicht angestellt.

[30] 1l. Die Anschlussrevision ist ebenfalls begriindet.

[31] 1. Anders als die Anschlussrevision meint, hdlt die
Vergiitungsvereinbarung allerdings der Inhaltskontrolle
nach MafRgabe der §§ 307 12, 310 11l BGB stand.

[32] a) Die vom Kl. vorformulierte und dem Bekl. und

seiner Ehefrau bei Ab-
Inhaltskontrolle schluss des Mandatsver-
nach Maf3gabe der trags gestellte Verglitungs-
§§30712,31011I BGB vereinbarung unterliegt

einer AGB-rechtlichen In-
haltskontrolle, die tiber eine Prifung am Maf3stab des
Transparenzgebots hinausgeht. Dem steht die Rege-
lung des § 307 1l 1 BGB, nach der (auch) solche Be-
stimmungen kontrollfrei sind, die - wie hier - den Preis
der vereinbarten Hauptleistung unmittelbar bestimmen
(sog. Preishauptabreden), nicht entgegen. Denn die Ent-
gelte fir anwaltliche Leistungen werden durch die Ge-
bihrenvorschriften des Rechtsanwaltsvergiitungsgeset-
zes vorgegeben. In Fdllen gesetzlicher Entgeltvorgaben
sind jedoch auch Preishauptabreden in Allgemeinen
Geschdftsbedingungen darauf zu Uberpriifen, ob sie
mit den Grundgedanken des Preisrechts ibereinstim-
men (BGH, Urt. v. 12.9.2024 - IXZR 65/23, BGHZ 241,
174 Rn. 11). Die AGB-rechtliche Inhaltskontrolle bezieht
sich auf den Zeitpunkt des Abschlusses der Vergitungs-
vereinbarung und fihrt ggf. zur Unwirksamkeit der Ver-
einbarung und zur Anwendbarkeit der Vorschriften des
Rechtsanwaltsvergiitungsgesetzes (BGH, Urt. v. 13.2.
2020 - IX ZR 140/19, BGHZ 224, 350 Rn. 13; v. 12.9.
2024, a.a.0. Rn. 57 ff.).

[33] Zwar ist eine zwischen einem Rechtsanwalt als Un-
ternehmer (§ 14 | BGB) und dem Mandanten als Ver-
braucher (§ 13 BGB) in Allgemeinen Geschdaftsbedin-
gungen getroffene Zeithonorarvereinbarung dann i.S.d.
§ 307 | 2 BGB intransparent, wenn der Rechtsanwalt
weder dem Mandanten vor Vertragsschluss zur Ab-
schdatzung der Grofenordnung der Gesamtverglitung
geeignete Informationen erteilt noch sich dazu ver-
pflichtet hat, ihm in angemessenen Zeitabstanden Zwi-
schenrechnungen zu erteilen oder Aufstellungen zu
Ubermitteln, welche die bis dahin aufgewandte Bearbei-
tungszeit ausweisen (BGH, Urt. v. 12.9.2024 - IX ZR
65/23, BGHZ 241, 174 Rn. 20). Die richtlinienkonforme
Auslegung des § 307 | 2 BGB fiir Zeithonorarvereinba-
rungen von Rechtsanwadlten fiihrt aber nicht dazu, dass
die deshalb bestehende Intransparenz von Zeithonorar-
klauseln fir Rechtsdienstleistungen stets und ohne wei-
teres deren Unwirksamkeit nach § 307 | 1 BGB bedingt.

[34] b) Gemessen hieran ist die zwischen den Parteien
geschlossene Vergiitungsvereinbarung v. 1.3.2011 zwar
intransparent, aber wirksam. Es fehlt an einer unange-
messenen Benachteiligung des Bekl. und seiner Ehe-
frau.

[35] aa) Die Vergltungsvereinbarung v. 1.3.2011 ent-
hdlt weder Informationen,
anhand derer der Bekl. die
Gesamtkosten der Rechts-
dienstleistungen der Gréflenordnung nach einschdtzen

Intransparenz
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kann, noch die Verpflichtung des Kl., dem Mandanten
in angemessenen Zeitabstdnden Rechnungen oder re-
gelmdfige Zeitaufstellungen zu tbermitteln, in denen
die aufgewendeten Arbeitsstunden ausgewiesen sind.
Der Hinweis in Ziffer 2 der Vergltungsvereinbarung da-
rauf, dass der Auftraggeber die gesetzlichen Gebiihren
zu zahlen hat, falls in einem etwaigen gerichtlichen Ver-
fahren die gesetzlichen Gebiihren hoher sein sollten als
das vereinbarte Honorar nach Zeitaufwand, spricht ent-
gegen der Auffassung des Berufungsgerichts nicht ge-
gen die Intransparenz der Vergltungsvereinbarung.
Zwar ergibt sich daraus im Einklang mit § 4 | 1 RVG,
§49b | 1 BRAO, dass der Mandant im Sinn einer Min-
destverglitung im Fall eines gerichtlichen Verfahrens
wenigstens die gesetzlichen Gebiihren zu zahlen hat.
Dies ermdglicht dem Mandanten aber - anders als das
Berufungsgericht meint - keine angemessene Abschdat-
zung der Gesamtkosten der Rechtsdienstleistungen im
Einzelfall.

[36] bb)Jedoch sind die Voraussetzungen des § 307 | 1
BGB nicht erfillt. Eine unangemessene Benachteiligung
i.5.d. § 307 1 1 BGB ergibt sich im Streitfall insb. nicht
aus einem Gesamtzusammenhang mit den weiteren
Klauseln der Vergiitungsvereinbarung. Der Hinweis,
dass die gesetzlichen Geblhren zu zahlen sind, wenn in
einem etwaigen gerichtlichen Verfahren die gesetz-
lichen Gebiihren hoher sein sollten als das vereinbarte
Honorar nach Zeitaufwand, entspricht den gesetzlichen
Vorgaben aus §4 | 1 RVG, §49b | 1 BRAO. Dariiber
hinaus enthdlt die Vergiitungsvereinbarung in Ziffer 4
den weiteren Hinweis, dass die gegnerische Partei im
Fall der Kostenerstattung regelmdfig nicht mehr als die
gesetzliche Vergltung erstatten muss (vgl. §3a | 3
RVG). Damit vermittelt die Vergitungsvereinbarung,
anders als der Bekl. meint, aber nicht den Eindruck,
dass sich das vereinbarte Honorar im Rahmen einer
aus Laiensicht vollzogenen Wahrscheinlichkeitsbetrach-
tung um die gesetzliche Verglitung herum in der Mitte
einpendeln werde. Vielmehr wird hinreichend deutlich,
dass wenigstens die gesetzlichen Gebiihren zu zahlen
sind und das nach Zeitaufwand berechnete Honorar die
gesetzlichen Gebiihren iibersteigen kann.

[37] cc) Auch unter Berlicksichtigung der den Vertrags-
schluss der Parteien begleitenden Umstdnde ergibt sich
im Streitfall nichts anderes.

[38] (1) Nach § 310 lll Nr. 3 BGB sind bei einem Ver-
brauchervertrag bei der Beurteilung der unangemesse-
nen Benachteiligung nach § 307 | und Il BGB - in Er-
gdnzung des sonst bei der Inhaltskontrolle Allgemeiner
Geschdftsbedingungen geltenden abstrakt-generellen
Mafstabs - auch die den Vertragsschluss begleitenden
Umstdnde zu berlcksichtigen (BGH, Urt. v. 25.3.2015 -
VIII ZR 243/13, BGHZ 204, 325 Rn. 55). In diesem Zu-
sammenhang kann etwa zu beriicksichtigen sein, wel-
ches Krafteverhdltnis zwischen den Verhandlungsposi-
tionen der Parteien bestand (BGH, Urt. v. 25.3.2015,
a.a.0.) oder ob eine Uberrumpelungssituation oder
eine besondere geschdaftliche Unerfahrenheit des Ver-
brauchers ausgenutzt wurde (Staudinger/Piekenbrock,

BGB, 2022, §310 Rn. 143 m.w.N.; Erman/Looschel-
ders, BGB, 17. Aufl., § 310 Rn. 25 m.w.N.).

[39] (2) Die vom Bekl. geltend gemachten Umstdnde
bei Abschluss der Vergi-
tungsvereinbarung Zwi-
schen den Parteien spre-
chen nicht fiur deren Un-
wirksamkeit. Allein der Um-
stand, dass ein Rechtsanwalt als Unternehmer im Rah-
men einer formularmdfligen Verglitungsabrede eine
Zeithonorarklausel mit angemessenem Stundensatz
stellt, benachteiligt den Mandanten auch dann nicht
unangemessen, wenn dieser ein Verbraucher ist (BGH,
Urt. v. 12.9.2024 - IX ZR 65/23, BGHZ 241, 174
Rn. 13).

[40] Das Berufungsgericht hat gesehen, dass die Ver-
giutungsvereinbarung im Streitfall zwischen einem Un-
ternehmer (KI.) und einem Verbraucher (Bekl.) geschlos-
sen worden ist. Es mag sein, dass es sich bei dem KI. um
einen erfahrenen Baurechtsanwalt handelt, der wissen
muss, dass auch eine durchschnittliche Bausache einen
Arbeitsaufwand von deutlich mehr als 400 Stunden ver-
ursachen kann. Daraus kann aber - wie das Berufungs-
gericht rechtsfehlerfrei angenommen hat - nicht ge-
schlossen werden, dass der Kl. bereits im Marz 2011
abschatzen konnte, welcher Aufwand in der nachfol-
genden mehr als sechsjdhrigen Tatigkeit des KI. fir den
Bekl. konkret entstehen wiirde. Es kann deswegen auch
nicht angenommen werden, dass der Kl. den Bekl. hie-
riber bewusst im Unklaren gelassen hat. Das Beru-
fungsgericht hat ebenfalls zur Kenntnis genommen,
dass es sich bei dem Bekl. und seiner Ehefrau um Ver-
braucher und juristische Laien handelte. Allein dieser
Umstand fihrt nicht dazu, dass nach abstrakt-generel-
ler Betrachtung wirksame Allgemeine Geschdaftsbedin-
gungen im Fall ihrer Anwendung bei Verbrauchervertra-
gen stets unwirksam sind. Nicht tragfdhig ist die An-
sicht der Revisionserwiderung, dass der Bekl. aufgrund
der Gestaltung der Vergltungsvereinbarung mit einem
Honorar etwa in Hohe der gesetzlichen Gebiihren rech-
nen durfte. Insoweit kann auf die obigen Ausfiihrungen
verwiesen werden (Rn. 36).

Umstdande bei
Abschluss der Vergii-
tungsvereinbarung

[41] 2. Keinen revisionsrechtlichen Bedenken begegnet
ferner die Auffassung des Berufungsgerichts, dass das
gewdhlte Verglitungsmodell als solches und der verein-
barte Stundensatz von 250 Euro pro Stunde nicht zu be-
anstanden sind. Insoweit erhebt auch die Anschlussrevi-
sion keine Einwdnde.

[42] 3. Soweit sich der Bekl. gegen die Herabsetzung
der vereinbarten Vergiitung auf einen pauschalen Be-
trag von 100.000 Euro wendet, hat das Berufungsurteil
jedoch keinen Bestand.

[43] a) Im Streitfall haben sich die Parteien in der Ver-
gutungsvereinbarung v. 1.3.2011 auf ein Zeithonorar,
also auf ein am Zeitaufwand orientiertes Abrechnungs-
modell geeinigt. Dabei handelt es sich um ein in der
Praxis gdngiges Abrechnungsmodell, das von der Ver-
tragsfreiheit der Parteien gedeckt ist. Die Garantie der
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freien Berufsausiibung schliefit die Freiheit des Rechtsan-
walts ein, das Entgelt fiir seine beruflichen Leistungen frei
mit den Interessenten auszuhandeln (BVerfG, AnwBlI
2009, 650 f.). Bei der Herabsetzung der vereinbarten Ver-
gitung nach § 3a Ill 1 RVG ist deshalb dem von den Par-
teien gewdhlten Vergltungsmodell Rechnung zu tragen.
Wodhrend ein von den Parteien vereinbartes Pauschalho-
norar auf einen niedrigeren Pauschalbetrag herabgesetzt
werden kann, ist ein von den Parteien wirksam vereinbar-
tes Zeithonorar dergestalt herabzusetzen, dass die An-
zahl der abrechenbaren Stunden und/oder die Hohe des
Stundensatzes herabgesetzt wird.

[44] b) Durch die Kappung des Honoraranspruchs des
Kl. auf einen Betrag von 100.000 Euro hat das Beru-
fungsgericht in das von den Parteien wirksam gewdhlte
Vergiitungsmodell eingegriffen und das Zeithonorar der
Sache nach in ein Pauschalhonorar umgestaltet. Zu
Recht beanstandet die Anschlussrevision, dass die Kap-
pung des Honorars auf einen pauschalen Betrag von
100.000 Euro in keinem Bezug zu dem zwischen den
Parteien vereinbarten, am Zeitaufwand orientierten Ab-
rechnungsmodell steht und die Kalkulation des Betrags
von 100.000 Euro nicht nachvollziehbar ist.

[45] 4. Ebenfalls nicht frei von Rechtsfehlern sind die
Ausfiihrungen des Berufungsgerichts zur Angemessen-
heit des vom Kl. geltend gemachten zeitlichen Auf-
wands.

[46] a) Soweit ein Rechtsanwalt Anspriiche aus der Ver-
einbarung eines Zeithono-
rars herleitet, tragt er die
Darlegungs- und Beweis-
last daflr, dass die berechnete Vergltung tatsdchlich
entstanden ist. Deshalb erfordert eine schlissige Darle-
gung der geltend gemachten Stunden, dass iber pau-
schale Angaben hinaus die wdhrend des abgerechne-
ten Zeitraums getroffenen Mafinahmen konkret und in
nachpriifoarer Weise dargelegt werden (BGH, Urt. v.
13.2.2020 - IX ZR 140/19, BGHZ 224, 350 Rn. 37). Fiir
die Frage, ob das vereinbarte Honorar i.5.d. § 3a Il 1
RVG unangemessen hoch ist, ist auflerdem zu priifen,
ob die nachgewiesenen Stunden in einem angemesse-
nen Verhdltnis zu Umfang und Schwierigkeit der Sache
stehen. Damit soll einer unvertretbaren Aufblahung der
fir die Sache aufzuwendenden Arbeitszeit zum Nach-
teil des Mandanten vorgebeugt werden. Der zu vergi-
tende zeitliche Aufwand darf nicht aufer Verhdltnis zu
Schwierigkeit, Umfang und Dauer der zu bearbeitenden
Angelegenheit stehen. Schaltet der Mandant etwa
einen Spezialisten ein, darf er grundsdtzlich davon aus-
gehen, dass die Sache innerhalb eines iblichen Zeitrah-
mens erledigt wird, wenn es sich um einen Routinefall
und nicht um einen besonders gelagerten, komplexen
und unibersichtlichen Einzelfall handelt (BGH, Urt. v.
4.2.2010 - IXZR 18/09, BGHZ 184, 209 Rn. 85; v. 13.2.
2020, a.a.0. Rn. 38).

[47] Die Feststellungen zum Umfang der abgerechne-
ten Tdtigkeit und die Angemessenheitspriifung obliegen
in erster Linie dem Tatrichter. Die revisionsgerichtliche

zeitlicher Aufwand

Kontrolle der zum Umfang der abgerechneten Tatigkei-
ten getroffenen Feststellungen beschrankt sich allge-
meinen Grundsdtzen zufolge darauf, ob sich der Tat-
richter entsprechend dem Gebot des § 286 ZPO umfas-
send und widerspruchsfrei mit dem Prozessstoff ausei-
nandergesetzt hat, die Beweiswiirdigung also vollstdn-
dig und rechtlich moglich ist und nicht gegen Denkge-
setze und Erfahrungssdtze verstoft. Das Ergebnis der
Priifung, ob der nachgewiesene zeitliche Aufwand in
einem angemessenen Verhdltnis zu Umfang und
Schwierigkeit der Sache steht, kann revisionsrechtlich
ebenfalls nur eingeschrankt Uberprift werden, denn es
beruht wesentlich auf einer Wiirdigung des Tatrichters.
Das Revisionsgericht prift daher ebenfalls nur, ob diese
Wiirdigung moglich und in sich widerspruchsfrei ist,
den Prozessstoff vollstdndig berlicksichtigt und nicht
gegen Denkgesetze verstofit (BGH, Urt. v. 13.2.2020 -
IXZR 140/19, BGHZ 224, 350 Rn. 39).

[48] b) Gemessen hieran ist die Auffassung des Beru-
fungsgerichts, dass der KI. den von ihm geltend ge-
machten Zeitaufwand schlissig dargelegt hat, rechtlich
nicht zu beanstanden. Das Berufungsgericht hat sich
davon liberzeugt, dass der Vortrag des Kl. den Anforde-
rungen an eine schlissige Darlegung der geltend ge-
machten Stunden geniigt und lber pauschale Angaben
hinaus die wdhrend des abgerechneten Zeitraums ge-
troffenen Mafinahmen konkret und in nachpriifbarer
Weise bezeichnet (vgl. BGH, Urt. v. 13.2.2020 - IX ZR
140/19, BGHZ 224, 350 Rn. 37). Diese tatrichterliche
Einschdtzung begegnet keinen revisionsrechtlichen Be-
denken.

[49] c) Keinen Bestand hat allerdings die Prifung der
Angemessenheit des zeitlichen Aufwands.

[50] aa) Das Berufungsgericht hat darauf abgestellt,
dass der Kl. bei einem ins-
gesamt begehrten Honorar
von 131.217,10 Euro einen
Zeitaufwand von mehr als
400 Stunden abgerechnet habe. Dieses Honorar und
diesen Zeitaufwand hat es zur Grundlage seiner Ange-
messenheitsprifung gemacht. In seinen nachfolgenden
Erwdgungen befasst sich das Berufungsgericht sodann
im Hinblick auf Schwierigkeit, Dauer und Umfang der
anwaltlichen Tatigkeit allerdings ausschlieBllich mit dem
Mandat A.; eine entsprechende Priifung im Hinblick auf
das ebenfalls streitgegenstdndliche Mandat G. oder
auf die weiteren vom Berufungsgericht mitbericksich-
tigten Mandate N., K., B. und Rechnungsumschreibung
fehlt hingegen.

Angemessenheit des
zeitlichen Aufwands

[51] bb) Soweit fiir die Priifung der Unangemessenheit
der vereinbarten Verglitung vom Vorliegen mehrerer
selbststandig zu betrachtender Tatigkeiten auszugehen
ist, ist dies auch bei der Prifung der Angemessenheit
des abgerechneten Zeitaufwands zu berlicksichtigen.
Nur so Idsst sich feststellen, ob der zu vergiitende zeit-
liche Aufwand aufler Verhdltnis zu Schwierigkeit, Um-
fang und Dauer der vom Rechtsanwalt insoweit liber-
nommenen Tatigkeiten steht. Soweit das Berufungsge-
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richt meint, der vom Kl. abgerechnete Zeitaufwand ste-
he auBer Verhdltnis zu Schwierigkeit, Dauer und Um-
fang des Mandats A. kann hieraus fiir die Mandate G.,
N., K., B. und Rechnungsumschreibung nichts gefolgert
werden.

[52] C. Da beide Revisionen begriindet sind, ist das an-
gefochtene Urteil aufzuheben (§ 562 | ZPO). Mangels
Entscheidungsreife ist die Sache an das Berufungsge-
richt zuriickzuverweisen (§ 563 | 1 ZPO). Dieses wird
nach ggf. ergdnzendem Sachvortrag der Parteien in
eine erneute Prifung der Unangemessenheit der vom
Kl. geltend gemachten Verglitung einzutreten haben.

[53] Sollte das Berufungsgericht zu dem Ergebnis ge-
langen, dass die vereinbarte Vergiitung fir das Mandat
A. und/oder das Mandat G. nach § 3a lll 1 RVG unan-
gemessen hoch ist, wird es die Vergilitung unter Wah-
rung des von den Parteien vereinbarten Verglitungsmo-
dells auf den angemessenen Betrag herabzusetzen ha-
ben. Dazu wird es eine Uberschldgige Schdtzung anzu-
stellen haben, welcher Zeitaufwand fiir die Bearbeitung
jeweils verhaltnismdfig erscheint (vgl. BGH, Urt. v. 4.2.
2010 - IX ZR 18/09, BGHZ 184, 209 Rn. 85). Dabei
geht es nicht darum, dem Rechtsanwalt eine bindende
Bearbeitungszeit vorzugeben, die er zur Vermeidung
von Honorarnachteilen nicht Uberschreiten darf. Die ge-
richtliche Kontrolle beschrdankt sich vielmehr darauf,
Vorsorge gegen eine unverhdltnismafBige Aufbldhung
der Arbeitszeit durch den Rechtsanwalt zu Lasten des
Mandanten zu treffen (BGH, Urt. v. 4.2.2010, a.a.0.; v.
21.10.2010 - IX ZR 37/10, NJW 2011, 63 Rn. 22). Das
Berufungsgericht wird unter Beriicksichtigung dieses
Mafstabs einen bestimmten Zeitaufwand festzulegen
haben, aus dem sich sodann i.V.m. dem vereinbarten
und vom Berufungsgericht fiir angemessen erachteten
Stundensatz von 250 Euro das angemessene Honorar
i.S.d. § 3a lll 1 RVG ergibt.

ANMERKUNG:

Zeithonorare — wieder in Gefahr?

Viele Rechtsanwidltinnen und Rechtsanwidilte und ihre
Mandantschaft sehen in Zeithonorarvereinbarungen
eine gerechte Abrechnungsmaglichkeit neben den ge-
setzlichen Gebiihren. Nach der Entscheidung des
EuGH v. 12.1.2023 - C-395/21 (BRAK-Mitt. 2023,
173 ff. mit Anm. Kunze) - hatten viele Zweifel, ob die-
se beliebte Abrechnungsmethode noch Zukunft hat.
Erfreulicherweise hat der BGH mit dem Urteil v. 12.9.
2024 - IX ZR 65/23 (BRAK-Mitt. 2024, 311 ff. mit
Anm. Kunze) - viele Bedenken gegen die Zeithonorar-
vereinbarungen ausgerdumt (wir berichteten zuletzt in
BRAK-Mitt. 2025, 200 ff.). Mit seinem neueren Urteil v.
8.5.2025 - IX ZR 90/23 (BRAK-Mitt. 2025, 391 - in
diesem Heft) - sdt der BGH wieder Zweifel an der
Praktikabilitat des Zeithonorars. Die Zweifel ergeben
sich daraus, dass der BGH die Abrechnung eines Zeit-
honorars in Hohe von mehr als dem sechsfachen der
gesetzlichen Verglitung auch in Zivilsachen als indizi-
ell unangemessen ansieht. Tatsdchlich bringt das Ur-
teil daneben aber in vielen Fragen auch Klarheit.

VERGUTUNG

Der Fall

Ein Bauherr beauftragte einen als Spezialist im Bau-
recht firmierenden Rechtsanwalt mit der Verfolgung sei-
ner Interessen im Zusammenhang mit dem Bau seines
Einfamilienhauses. Die Parteien des Anwaltsvertrags
vereinbarten ein Zeithonorar von 250 Euro netto je
Stunde. Der Auftrag umfasste mehrere Angelegenhei-
ten. Der Rechtsanwalt rechnete alle Angelegenheiten
nach der Stundensatzvereinbarung ab. Insgesamt er-
gab sich ein Honorarvolumen von (ber 130.000 Euro.
Das Berufungsgericht hatte zundchst festgestellt,
dass die Summe der gesetzlichen Gebiihren knapp
25.000 Euro betrug. Unter Berufung auf die Entschei-
dung des BGH v. 27.1.2005 - IX ZR 273/02 (BRAK-
Mitt. 2005, 244 Ls.) - reduzierte das Berufungsgericht
die Gesamthonorarforderung auf 100.000 Euro.

Die Entscheidung

Der BGH hat das Verfahren zur weiteren Kldrung des
Sachverhalts zuriickverwiesen.

1. Zundchst einmal stellt der BGH einen verbreiteten
Rechenirrtum klar. Eine Uberschreitung des gesetz-
lichen Gebiihrenrahmens um das Flinffache bedeutet,
dass erst das Sechsfache der gesetzlichen Hochstge-
bihr Anlass zur Priifung der Angemessenheit geben
kann. Nach der Berechnung des Berufungsgerichts
wdre das Sechsfache der gesetzlichen Héchstgebiihr
erst bei rund 150.000 Euro erreicht worden.

2. Der BGH hat die Anwendung der Grenze der fiinffa-
chen Uberschreitung erneut bestdtigt. Diese Grenze
hat der BGH erstmals mit der Entscheidung v. 27.1.
2005 - IXZR 273/02 (BRAK-Mitt. 2005, 244 Ls.) - ein-
gefiihrt. Seinerzeit ging es um die Vergitung in einer
Strafsache. Der BGH hatte ausgefiihrt, dass die ge-
setzlichen Gebiihren die Vermutung der Angemessen-
heit in sich tragen.

Hieran gab es stets berechtigte Kritik. Die gesetzliche
Hdéchstgeblihr fiir die Tétigkeit im Ermittlungsverfah-
ren betrdgt 348 Euro; sie gilt ausnahmslos fir alle Ver-
fahren. Die Grenze der Uberschreitung um das Fiinf-
fache liegt bei 2.088 Euro. Bei Ansatz eines Stunden-
satzes von 250 Euro wdre die Grenze nach acht Stun-
den Tdtigkeit erreicht. Es ist offensichtlich, dass bei ei-
nigermafBBen umfangreichen Verfahren diese Grenze
nicht selten, sondern regelmdfig (berschritten wer-
den wird.

Der BGH hat in der aktuellen Entscheidung festge-
stellt, dass die Grenze der Uberschreitung um das
Fiinffache auch bei Zivilsachen Geltung haben soll.
Hier kann von einer Vermutung der Angemessenheit
der gesetzlichen Gebliihr erst recht nicht die Rede sein.
Vielmehr hat der Gesetzgeber die Vergiitung ja gera-
de von den Ublichen Marktkriterien abgekoppelt und
sie an den Streitwert gebunden. Nahezu alle gesetz-
lichen Geblihren bei Streitwerten unterhalb des Regel-
streitwertes sind unangemessen niedrig, was durch
die Geblihren bei héheren Streitwerten ausgeglichen
wird. Bei einem auf Quersubventionierung angelegten
Regelwerk kénnen Gebliihren nicht grundsdtzlich die
Vermutung der Angemessenheit in sich tragen.
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VERGUTUNG

Eine feste Grenze in Héhe eines Vielfachen der gesetz-
lichen Gebthren, wie der BGH sie weiterhin annimmt,
ist deshalb abzulehnen.

3. Der BGH hat die Anwendung der von ihm gezoge-
nen Grenze in der neuen Entscheidung in vielerlei
Hinsicht weiter konkretisiert. Zundchst weist der
BGH auf die grundsdtzliche Geltung der Vertragsau-
tonomie der Parteien hin und stellt fest, dass eine
Herabsetzung der Gebiihren gem. § 3a Ill 1 RVG nur
in Betracht kommen kann, wenn es unter Berlicksich-
tigung aller Umstédnde unertrdglich und mit den
Grundsdtzen des § 242 BGB unvereinbar wdre, den
Mandanten an dem Honorarversprechen festzuhal-
ten.

Das kann auch schon der Fall sein, wenn die gesetz-
liche Héchstverglitung um weniger als das Flinffache
Uberschritten wird. Dann liegt die Darlegungs- und
Beweislast fiir alle diese die Herabsetzung der Geblihr
sprechenden Umstdnde bei dem die Herabsetzung
begehrenden Mandanten. Uberschreitet das Zeitho-
norar aber die gesetzliche Héchstgebihr um das Finf-
fache, fihrt das zu einer Beweiserleichterung fiir den
Mandanten in dem Sinne, dass nunmehr der Rechts-
anwalt die tatsdchliche Vermutung der Unangemes-
senheit widerlegen muss. Faktisch bedeutet das, dass
der Rechtsanwalt die Angemessenheit beweisen
muss.

Im vorliegenden Fall hat der BGH den Rechtsstreit u.a.
auch deshalb zuriickverwiesen, weil das Berufungsge-
richt aufgrund der fehlerhaften Annahme einer Uber-
schreitung der gesetzlichen Héchstgebihr um mehr
als das Fiinffache die Beweislastregel fehlerhaft ange-
wendet hat, indem es die Darlegungslast fiir die An-
gemessenheit bei dem Rechtsanwalt angenommen
hat, obwohl der Mandant die Unangemessenheit dar-
zulegen und zu beweisen hatte. Ein weiterer Grund
der Zurtickverweisung liegt darin, dass das Berufungs-
gericht auch nicht ermittelt hatte, ob trotz des Nichter-
reichens des Sechsfachen der gesetzlichen Héchstge-
biihr ein Fall der Unangemessenheit vorgelegen hat.
4. Einen wesentlichen Teil der Entscheidung nimmt die
Kldrung der Frage ein, ob die Grenze des Sechsfachen
der gesetzlichen Héchstgebiihr sich nach dem gesam-
ten Auftrag berechnet oder ob diese Grenze jeweils
fir die im Auftrag enthaltenen Angelegenheiten ge-
trennt zu ermitteln ist. Grundsdtzlich (berldsst der
BGH diese Entscheidung der Vertragsautonomie der
Parteien. Es ist daher im Einzelfall immer der Wille der
Parteien zu ermitteln.

Im zu entscheidenden Fall hatten die Parteien im Ver-
trag keine ausdrickliche Regelung hierzu getroffen.
Der Auftrag umfasste Tdtigkeiten in mehreren ge-
trennten Angelegenheiten, bei denen jeweils Rechts-
streitigkeiten mit verschiedenen Gegnern zu fiihren
waren. Diese Rechtsstreitigkeiten waren in der Vergi-
tungsvereinbarung jeweils gesondert bezeichnet wor-
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den. Bei einer Abrechnung nach gesetzlichen GebUih-
ren wdren diese Angelegenheiten gem. § 15 RVG ge-
sondert abzurechnen gewesen. Der Rechtanwalt hat-
te seine Leistungszeiten auch nach den jeweiligen im
Vertrag benannten Mandaten getrennt ermittelt und
abgerechnet.

Der BGH hat dies ausreichen lassen, um anzuneh-
men, dass die Parteien davon ausgegangen waren,
dass es sich um gesondert abzurechnende Angele-
genheiten handeln sollte. Bei dieser Sachlage fordert
der BGH, dass die Frage, ob die gesetzlichen Héchst-
gebiihren um mehr als das Fiinffache (berschritten
werden, in jeder Angelegenheit gesondert gepriift
werden muss.

5. Sodann befasst sich der BGH mit der Frage, wie
eine Herabsetzung der Gebliihr ggf. zu berechnen wd-
re. Die Parteien hatten hier mit der Vereinbarung
eines Zeithonorars ein nicht zu beanstandendes Ver-
glitungsmodell und einen nicht zu beanstandenden
Stundensatz vereinbart.

Das Berufungsgericht hatte - ausgehend von der Ge-
samt-Abrechnungssumme - die Vergiitung auf einen
Pauschalbetrag gekiirzt. Diese Herabsetzung wider-
spricht nach der Ansicht des BGH dem von den Partei-
en gewdhlten Vergiitungsmodell. Die Herabsetzung
muss daher auf eine dem Vergliitungsmodell folgende
Weise durchgefiihrt werden - also etwa in Form einer
Minderung des Stundensatzes oder der Stundenan-
zahl.

6. Der BGH weist in diesem Zusammenhang noch ein-
mal darauf hin, dass vorgelagert zu priifen ist, ob die
abgerechneten Tdtigkeiten tatsdchlich erbracht und
ordnungsgemdfB abgerechnet sind. Die gesamte Dar-
legungs- und Beweislast hierfiir liegt bei dem abrech-
nenden Rechtsanwalt. Dieser muss substantiiert (iber
die geleisteten Stunden und ihre Inhalte Rechnung le-
gen. Pauschale Angaben sind zur Belegung des ge-
leisteten Aufwands nicht geeignet.

Weiter missen die nachgewiesenen Stunden in einem
angemessenen Verhdltnis zu Umfang und Schwierig-
keit der Sache unter Berticksichtigung einer etwaigen
Qualifikation des Rechtsanwalts (der K. des hiesigen
Verfahrens warb mit einer Spezialisierung auf das
Baurecht) stehen. Die Feststellungen zum Umfang der
Tdtigkeit und zur Angemessenheit obliegen in vollem
Umfang dem Tatrichter, der sich mit den Darlegungen
der Parteien hierzu auseinanderzusetzen hat.

7. SchlieB3lich vertieft der BGH seine Rechtsprechung
zu den Folgen einer intransparenten Zeithonorarver-
einbarung (s. dazu BGH, Urt. v. 12.9.2024 - IXZR 65/
23 (BRAK-Mitt. 2024, 311 ff. mit Anm. Kunze - und die
Besprechung in BRAK-Mitt. 2025, 200 ff.). Auch im
vorliegenden Fall war die Verglitungsvereinbarung
trotz Intransparenz wirksam.

Rechtsanwalt Dirk Hinne, Dortmund
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RECHTSDIENSTLEISTUNGSGESETZ

VERSTOSS GEGEN DAS RDG
DURCH EINEN STEUERBERATER

RDG§§21,3,5;,UNGS§§2INr. 2,31, 3a

1. Die Beratung eines Mandanten iiber die zivilrecht-
lichen Folgen einer (etwaigen) Nichtigkeit eines Un-
ternehmenskaufs nach § 1365 BGB durch einen
Steuerberater und die Geltendmachung von Anspri-
chen bzw. die Abwehr von Gegenanspriichen im Zu-
sammenhang mit einem (etwaig) nichtigen Unter-
nehmenskauf konnen unlautere Handlungen i.S.d.
§§ 3 1, 3a UWG i.V.m. § 3 RDG darstellen, zu deren
Unterlassung der Steuerberater verpflichtet ist.

2. Die rechtliche Priifung durch einen Steuerberater,
ob der Erwerb eines Unternehmens den Vorausset-
zungen des § 1365 BGB unterliegt und ob die in die-
sem Zusammenhang abgeschlossenen einzelnen
Vertrdge insgesamt (oder teilweise) nichtig sind,
stellt keine erlaubte Nebenleistung i.S.d. § 5 1 RDG
dar, denn diese Priifung setzt profunde juristische
Kenntnisse voraus, wodurch die allgemeine berufs-
typische Qualifikation eines Steuerberaters erheb-
lich Giberschritten wird.

3. Die Geltendmachung von Rechtsfolgen einer (et-
waigen) Nichtigkeit eines Unternehmenskaufs ge-

geniiber Dritten durch einen Steuerberater ist kei-
ne erlaubte Nebenleistung i.S.d. § 5 | RDG, da sol-
che Handlungen eine juristische Priifung ein-
schlieflich Rechtsberatung voraussetzen, die ohne
Weiteres von der Tatigkeit als Steuerberater ab-
trennbar sind und als selbststdndige Dienstleistun-
gen gleichwertig und gleichgewichtig neben die ty-
pischen Beratungsleistungen von Steuerberatern
treten.

OLG Karlsruhe, Urt. v. 17.12.2024 - 14 U 74/24 n.rkr.

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Die Berufung hierzu ist anhdngig beim BGH unter
dem Aktenzeichen | ZR 12/25.

Mit einer unzulassigen Trennungsfolgenvereinba-
rung durch einen Steuerberater hatte sich das OLG
Karlsruhe (BRAK-Mitt. 2025, 67) zu befassen. Das
OLG Karlsruhe stellte klar, dass der (unentgeltliche)
Entwurf einer Trennungsfolgenvereinbarung durch
einen Steuerberater fiir zwei Eheleute als selbststdn-
dige Erbringung einer aufergerichtlichen Rechts-
dienstleistung eine unlautere Handlung i.S.d. §§ 3 |,
3a UWG i.V.m. § 3 RDG darstellen kann, zu deren
Unterlassung er verpflichtet ist.

PROZESSUALES

AUSGEFERTIGTER ENTWURF ALS NICHT- BZW.
SCHEINURTEIL

BRAO § 112c 1 1, VwGO § 116 | 1

* 1. Der einer Partei libersandte Urteilsentwurf ent-
faltet trotz einer Ausfertigung keine Rechtswirkung.
Es handelt sich hierbei um ein Nicht- bzw. Scheinur-
teil.

* 2. Empfdnger eines solchen Nicht- bzw. Scheinur-
teils konnen ein berechtigtes Interesse an einer Be-
seitigung dieser Scheinwirkung durch eine klarstel-
lende formliche richterliche Entscheidung haben.

* 3. Eine Erledigung i.S.d. § 112c 1 1 BRAO, § 113 14
VwGO ist nur dann eingetreten, wenn die mit der
Anfechtungsklage bekdmpfte beschwerende Rege-
lung weggefallen ist, der umstrittene Verwaltungs-
akt mithin keine den Betroffenen belastende Wir-
kungen mehr duflert.

BGH, Beschl. v. 17.6.2025 - AnwZ (Brfg) 24/24

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

BESETZUNGSRUGE BEI SACHENTSCHEIDUNG
VOR ENTSCHEIDUNG UBER ABLEHNUNG

ZPO §§42 1l, 451, 47 I; FGO §§ 51, 11511 Nr. 3, 119
Nr. 1

1. Entscheidet ein abgelehnter Richter in der Sache,
bevor Uber ein gegen ihn gerichtetes nicht offen-
sichtlich unzuldssiges Ablehnungsgesuch entschie-
den worden ist, kann der Mangel als Verfahrens-
mangel nach §§ 115 Il Nr. 3, 119 Nr. 1 der Finanz-
gerichtsordnung geltend gemacht werden.

* 2. Ein Ablehnungsgesuch ist nicht allein deshalb
unzuldssig, weil es zwo6lf Minuten vor der Urteilsver-
kiindung per besonderem elektronischen Anwalts-
postfach bei Gericht eingegangen ist.

BFH, Beschl. v. 29.7.2025 - VIII B 66/24

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de
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RICHTERABLEHNUNG WEGEN DESSEN
MANDATIERUNG DES BEKLAGTENVERTRETERS

ZPO §§ 42, 47, 48; VWGO §§ 54, 146 I

Die Beauftragung eines bestimmten Rechtsanwalts
Iasst ohne Hinzutreten besonderer Umstdnde nicht
den Schluss zu, dass ein Richter nicht mehr in der
Lage ist, dessen juristische Tdtigkeit in seiner Rolle
als Prozessbevollmdchtigter eines Beteiligten objek-
tiv zu wiirdigen.

VG Schleswig, Beschl. v. 7.8.2025 - 15 A 128/22

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Der BGH hat mit Beschluss v. 15.3.2012 (BRAK-
Mitt. 2012, 192 Ls.) entschieden, dass ein Richter
wegen Besorgnis der Befangenheit abgelehnt wer-
den kann, wenn sein Ehegatte als Rechtsanwalt in
der Kanzlei tdtig ist, die den Gegner vor diesem
Richter vertritt. Die besondere berufliche Nadhe
einer anwaltlichen Ehefrau eines Richters zu dem
Prozessbevollmdchtigten des Gegners gibt einer
Partei begriindeten Anlass zur Sorge, dass es da-
durch zu einer unzuldssigen Einflussnahme auf den
Richter kommen konnte.

ELEKTRONISCHER RECHTSVERKEHR

KEIN ZULASSUNGSWIDERRUF PER beA
OHNE EMPFANGSBEKENNTNIS

BRAO § 14 Il Nr. 4; ZPO § 189; VwWZG §§ 5, 8

* 1. Auch bei einer elektronischen Zustellung ist die
Heilung eines fehlenden Empfangswillens nicht
maoglich.

* 2. Verweigert ein Rechtsanwalt bei einer Zustel-
lung nach § 5 IV VWZG die Annahme, muss die Zu-
stellung auf einem anderen Weg bewirkt werden.
BGH, Beschl. v. 9.5.2025 - AnwZ (Brfg) 8/25

AUS DEN GRUNDEN:

[1] I. Der Kl. ist im Bezirk der Bekl. zur Rechtsanwalt-
schaft zugelassen. Mit Bescheid v. 25.11.2019 widerrief
die Bekl. diese Zulassung wegen Aufgabe der Kanzlei
gem. § 14 11l Nr. 4 BRAO. Der AGH hat der hiergegen
gerichteten Klage des Kl. stattgegeben und den Wider-
rufsbescheid aufgehoben. Die Bekl. beantragt nunmehr
die Zulassung der Berufung gegen das Urteil des AGH.

[2] II. Der Antrag ist nach § 112e S. 2 BRAO, § 124a IV
VwGO statthaft und auch im Ubrigen zuldssig. Er bleibt
jedoch in der Sache ohne Erfolg. Ein Zulassungsgrund
nach § 124 II VwGO ist nicht gegeben (vgl. § 112e S. 2
BRAO, § 124aV 2 VWGO).

[3] 1. Ernstliche Zweifel an der Richtigkeit des ange-
fochtenen Urteils bestehen nicht (§ 112e S. 2 BRAO,
§ 124 1l Nr. 1 VwGO). Dieser Zulassungsgrund setzt
voraus, dass ein einzelner tragender Rechtssatz oder
eine erhebliche Tatsachenfeststellung mit schliissigen
Argumenten in Frage gestellt wird (vgl. nur Senat,
Beschl. v. 29.11.2024 - AnwZ (Brfg) 38/24 Rn. 3). Zwei-
fel an der Richtigkeit einzelner Rechtssdtze oder tat-
sdchlicher Feststellungen fiillen den Zulassungsgrund
dann nicht aus, wenn sie nicht die Richtigkeit des Ergeb-
nisses erfassen (vgl. nur Senat, Beschl. v. 29.11.2024 -
AnwZ (Brfg) 38/24, a.a.0.).

[4] Entsprechende Zweifel vermag die Bekl. nicht darzu-
legen.

[5] a) Der AGH ist im Ergebnis zutreffend davon ausge-
gangen, dass die am 16.3.2020 eingegangene Klage
zuldssig und insb. nicht verfristet war. Entgegen der
Auffassung der Bekl. ergibt sich eine Verfristung der
Klage nicht daraus, dass dem Kl. der Widerrufsbe-
scheid am 26.11.2019 per beA ilbermittelt worden ist
und die Klage nicht binnen einer Monatsfrist ab diesem
Zeitpunkt erhoben wurde.

[6] Eine Anfechtungsklage ist nach § 112¢ | BRAO
i.V.m. § 74 | 2 VwGO innerhalb eines Monats nach Be-
kanntgabe des Verwaltungsakts zu erheben. Die Be-
kanntgabe eines die Zulassung zur Rechtsanwaltschaft
widerrufenden Bescheids hat gem. § 34 BRAO i.V.m.
§ 41 V VWVIG, § 1 | VWVFG LSA mittels Zustellung die-
ses Bescheids zu erfolgen. Eine wirksame Zustellung
des Widerrufsbescheids nach den Vorschriften des Ver-
waltungszustellungsgesetzes, das gem. § 1 VwZG LSA
fiur die Zustellungen der Bekl. gilt, ist indes - wie der
AGH zutreffend entschieden hat - durch die Ubermitt-
lung des Widerrufsbescheids per beA am 26.11.2019
nicht bewirkt worden. Ohne Erfolg macht die Bekl. in ih-
rem Zulassungsantrag insoweit geltend, dass zwar kei-
ne Zustellung gegen Empfangsbekenntnis (§5 IV
VWZG) erfolgt sei, der diesbezligliche Zustellungsman-
gel jedoch nach § 8 VWZG geheilt worden sei.

[7] aa) Nach § 5 IV VWZG kann eine Zustellung u.a. an
Rechtsanwalte auch ,auf
andere Weise, auch elek-
tronisch, gegen Empfangs-
bekenntnis“ erfolgen. Eine derartige Zustellung gegen
Empfangsbekenntnis kann mithin auch Uber das beA
vorgenommen werden. Es bestehen jedoch bereits kei-
ne Anhaltspunkte dafiir, dass die Bekl. eine Zustellung
gegen Empfangsbekenntnis durchfiihren wollte. Die
Bekl. hat im Briefkopf des Bescheids lediglich vermerkt,
dass eine ,Zustellung per beA” erfolge. Kern der verein-

§ 5IVVwZG
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fachten Zustellungsart nach § 5 IV VWZG ist jedoch
nicht die Zustellung tber das beA, sondern die Verwen-
dung eines Empfangsbekenntnisses. Eine solche hat die
Bekl. weder verfiigt noch bewirkt, sondern den Bescheid
lediglich elektronisch per beA an den K. versandt.

[8] bb) Es kann dahingestellt bleiben, ob vor diesem
Hintergrund iiberhaupt eine Heilung nach § 8 VwZG
moglich wdre. Jedenfalls scheidet eine Heilung hier -
entgegen der Auffassung der Bekl. - deshalb aus, weil
es an der erforderlichen empfangsbereiten Entgegen-
nahme des Widerrufsbescheids durch den KI. fehlt.

[9] (1) Die Zustellung gegen Empfangsbekenntnis setzt
nach standiger hochstrichterlicher Rechtsprechung vor-
aus, dass der Adressat empfangsbereit ist, also den
Willen hat, das Schriftstiick als zugestellt entgegenzu-
nehmen (vgl. BGH, Urt. v. 14.9.2011 - XIl ZR 168/09,
BGHZ 191, 59 Rn. 16 m.w.N.).

Ein derartiger Annahmewille ist auch im Fall der elek-
tronischen Zustellung ge-
Annahmeuwille gen Empfangsbekenntnis
erforderlich erforderlich ~ (vgl.  BGH,
Beschl. v. 17.1.2024 - VII
ZB 22/23, NJW 2024, 1120 Rn. 9 ff,; BGH, Urt. v. 11.2.
2022 - VZR 15/21, NJW 2022, 1816 Rn. 22; BVerwG,
NJW 2023, 703 Rn. 22). Dies entspricht dem eindeuti-
gen Willen des Gesetzgebers, der in dem Gesetzge-
bungsverfahren des Gesetzes zur Forderung des elek-
tronischen Rechtsverkehrs mit den Gerichten v. 10.10.
2013 (BGBI. 1 S.3786) bei elektronischen Zustellungen
von der anfdnglich vorgesehenen automatisierten Ein-
gangsbestatigung i.V.m. einer Zustellungsfiktion am
dritten Werktag nach dem in der Eingangsbestdtigung
ausgewiesenen Tag (vgl. BT-Drs. 17/12634, 10 [§ 174
[l 3 und 4 und IV 3 des Entwurfs], S. 28 f.) abgesehen
und auch fiir den Fall der elektronischen Ubermittlung
eines Dokuments an einen Rechtsanwalt daran festge-
halten hat, eine Zustellung weiterhin an ein von dem
Rechtsanwalt bewusst zu veranlassendes Empfangsbe-
kenntnis zu kntpfen (vgl. BT-Drs. 17/13948, 7, 34).

[10] (2) Der Mangel des Empfangswillens kann bei
einer Zustellung gegen
Empfangsbekenntnis nicht
durch den bloBen Nach-
weis des tatsdchlichen Zugangs gem. § 189 ZPO bzw.
gem. § 8 VWZG, der der Vorschrift des § 189 ZPO nach-
gebildet und entsprechend auszulegen ist (vgl. BT-Drs.
15/5216, 14), geheilt werden (vgl. BGH, Beschl. v. 13.1.
2015 - VIII ZB 55/14, NJW-RR 2015, 953 Rn.7, 12;
BVerwG, ZOV 2011, 138 Rn. 7). Dies gilt entgegen der
Auffassung der Bekl. auch im Fall einer elektronischen
Zustellung gegen Empfangsbekenntnis (vgl. BGH, Urt. v.
11.2.2022 - VZR 15/21, NJW 2022, 1816 Rn. 22; OLG
Karlsruhe, GRUR-RS 2023, 4502 Rn. 57 ff., OVG Saar-
louis, NVwZ 2022, 658 Rn. 9 f.). Der Umstand, dass bei
einer elektronischen Zustellung der tatsdchliche Zu-
gang in der Regel ohne weiteres technisch nachweisbar
ist, fihrt entgegen der Auffassung der Bekl. nicht zu
einer anderen Beurteilung. Denn der Nachweis des Zu-

keine Heilung
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gangs des zuzustellenden Dokuments in dem beA-Post-
fach belegt den erforderlichen Annahmewillen nicht
und vermag das Erfordernis des Annahmewillens auch
nicht zu ersetzen.

[11] (3) Die Auffassung der Bekl., es kénne entgegen
der o0.g., auch fiir elektronische Zustellungen fortgefihr-
ten Rechtsprechung fiir eine Heilung nach § 189 ZPO
bzw. nach § 8 VWZG bei der elektronischen Zustellung
per beA nicht auf einen Empfangswillen des Rechtsan-
walts ankommen, weil ein Rechtsanwalt missbrduchlich
handele, wenn er sich weigere, ein ihm liber das beA
tatsdchlich zugegangenes Schriftstiick zur Kenntnis zu
nehmen, gibt keine Veranlassung, diese Rechtspre-
chung zu dndern und das Erfordernis eines Empfangs-
willens bei einer Zustellung gegen Empfangsbekenntnis
fir elektronische Zustellungen an Rechtsanwdalte aufzu-
geben. Zutreffend verweist die Bekl. zwar darauf, dass
ein Rechtsanwalt gem. § 31a VI BRAO als Inhaber
eines besonderen elektronischen Anwaltspostfachs ver-
pflichtet ist, die fir dessen Nutzung erforderlichen tech-
nischen Einrichtungen vorzuhalten sowie Zustellungen
und den Zugang von Mitteilungen iber das besondere
elektronische Anwaltspostfach zur Kenntnis zu nehmen
(sog. passive Nutzungspflicht). Insoweit handelt es sich
jedoch (nur) um eine berufsrechtliche Pflicht (vgl. BT-
Drs. 18/9521, 107 ff.), deren Verletzung zwar berufs-
rechtswidrig sein und berufsrechtliche Mafinahmen
nach sich ziehen kann (vgl. etwa AGH NRW, BeckRS
2020, 1625 Rn.33f,; jurisPK-ERV/Lapp, Band 2,
2. Aufl., § 31a BRAO Rn. 70).

Sie fihrt jedoch weder zu einem antizipierten Emp-
fangswillen fiir alle Uber
das beA bewirkten Zustel-
lungen noch gilt die Zustel-
lung ohne Empfangswillen
mit dem Zugang - sei es als Fiktion oder wegen Rechts-
missbrauchs - als bewirkt (vgl. Sadler/Tillmanns/Bdtge,
VWVG/VWZG, 11. Aufl., § 5 VWZG Rn. 59, 111; Zéller/
Schultzky, ZPO, 35.Aufl, § 173 Rn.5; Stein/Théne,
ZPO, 24. Aufl., § 173 Rn. 18; MiinchKommZPO/Hdub-
lein/Mdiller, 7. Aufl., § 173 Rn. 21; vgl. BeckOK BORA/
Glinther, § 14 Rn. 8, 13q, Stand: 1.3.2025). Denn die
Entscheidung des Gesetzgebers, auch im elektroni-
schen Rechtsverkehr bei Zustellungen an dem Erforder-
nis eines Annahmewillens festzuhalten und nicht allein
die automatisierte Empfangsbestdtigung ausreichen zu
lassen, wurde im Zuge der Einflihrung der passiven Nut-
zungspflicht des beA nicht rlickgdngig gemacht.

keine Zustellungs-
fiktion

[12] Dies steht im Einklang damit, dass der Gesetzge-
ber bei einer Zustellung gegen Empfangsbekenntnis
nach § 5 IV VWZG - anders als mit der Regelung in § 5
VII 2 VWZG bei der Zustellung nach § 5V 2 VWZG - kei-
ne Zustellungsfiktion vorgesehen hat. Verweigert ein
Adressat bei einer beabsichtigten Zustellung nach § 5
IV VWZG die Annahme, muss die Behorde demnach die
Zustellung auf anderem Weg bewirken (vgl. Sadler/Till-
manns/Bdtge, VwVG/VwZG, 11.Aufl, §4 VwZG
Rn. 59; Zoller/Schultzky, ZPO, 35.Aufl, § 173 Rn.5;
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Stein/Théne, ZPO, 24.Aufl, § 173 Rn. 18). Entspre-
chend hat der Gesetzgeber des Gesetzes zum Ausbau
des elektronischen Rechtsverkehrs mit den Gerichten
und zur Anderung weiterer Vorschriften v. 5.10.2021
(BGBI. 1 S.4607) in § 173 IV 4 ZPO eine Zustellungsfik-
tion bei der elektronischen Zustellung an andere als die
in Abs. 2 genannten Verfahrensbeteiligten eingefiihrt,
hiervon fiir die in Abs. 2 genannten Verfahrensbeteilig-
ten, wie etwa Rechtsanwalte, die kraft Amtes ein beson-
deres Mafd an Vertrauenswiirdigkeit geniefien, abgese-
hen und dort weiterhin die Abhdngigkeit des Nachwei-
ses der Zustellung von einem willentlichen Akt wie der
Ricksendung des Empfangsbekenntnisses beibehalten
(vgl. BT-Drs. 19/28399, 37).

[13] (4) Nach alledem ist der AGH zutreffend davon
ausgegangen, dass der Widerrufsbescheid dem KI.
nicht aufgrund der am 26.11.2019 erfolgten Ubermitt-
lung per beA wirksam zugestellt wurde. Denn ein Emp-
fangswille des Kl. ist hier nicht ersichtlich. Weder hat er
ein Empfangsbekenntnis abgegeben noch kann aus
sonstigen Umstdnden hinreichend zuverldssig auf die
empfangsbereite Entgegennahme des ihm am 26.11.
2019 in seinem beA-Postfach zugegangenen Widerrufs-
bescheids geschlossen werden (vgl. BGH, Beschl. v.
13.1.2015 - VIII ZB 55/14, NJW-RR 2015, 953
Rn. 12 f.; BVerwG, NJW 2007, 3223).

[14] Entgegen der Auffassung der Bekl. hat der KI. mit
seinem Schreiben v. 17.9.2019 auch nicht antizipiert
und generell seinen Empfangswillen fiir Zustellungen
Uiber das beA erkldrt und ist deshalb auch nicht nach
Treu und Glauben daran gehindert, sich auf den fehlen-
den Empfangswillen zu berufen. Zum einen hat das
Schreiben v. 17.9.2019 keinen erkennbaren Bezug zu
dem Widerrufsverfahren und den vorangegangenen
Anhorungen. Bei den dort unter ,lhre Zeichen“ angege-
benen Zahlen handelt es sich auch nicht - wie in der
Antragsbegriindung behauptet - um das eigens im vor-
liegenden Widerrufsverfahren verwendete Aktenzei-
chen, sondern um die Mitgliedsnummer des KI. Zum an-
deren hat der Kl. dort auch nicht antizipiert und gene-
rell seinen Empfangswillen fir kiinftige Zustellungen
per beA erkldart, sondern lediglich - auch mit der Be-
griindung, dass das beA zwischenzeitlich existiere - ver-
dnderte Kontaktdaten und seine beA Safe-ID angege-
ben.

[15] Letztlich oblag es der Bekl., zu priifen, ob der Wi-
derrufsbescheid ordnungsgemaf zugestellt war, mithin
- sofern sie eine Zustellung nach § 5 IV VWZG beabsich-
tigt hatte - ob ein dokumentierter Annahmewillen des
KI. vorlag oder ob sie eine Zustellung auf anderem
Weg, etwa nach § 5 | VwZG durch Aushdndigung ge-
gen Empfangsbekenntnis, durchfiihren musste. Darauf,
dass der Kl. sich nicht auf eine fehlende oder jedenfalls
fehlerhafte Zustellung und einen fehlenden Annahme-
willen berufen wiirde, konnte die Bekl. dagegen nicht
vertrauen.

[16] b) Das Vorbringen im Zulassungsantrag begriindet
auch keine ernstlichen Zweifel an der Auffassung des

AGH, dass der Widerrufs-
bescheid wegen Ermes-
sensfehlern  rechtswidrig
und deshalb aufzuheben
ist. Auch die mit dem Zulassungsantrag vorgelegten er-
gdnzenden Ermessenserwdgungen der Bekl. vermdgen
hieran nichts zu dndern.

[17] aa) Nach § 14 1ll Nr. 4 BRAO kann die Zulassung
eines Rechtsanwalts widerrufen werden, wenn er seine
Kanzlei ohne Befreiung von der Kanzleipflicht aufgibt.
Die Aufgabe der Kanzlei liegt vor, wenn der Rechtsan-
walt den Mindestanforderungen an die Einrichtung
einer Kanzlei nicht mehr geniigt und damit fiir das
rechtsuchende Publikum nicht mehr erreichbar ist (vgl.
Senat, Beschl. v. 6.7.2009 - AnwZ (B) 26/09, NJW-RR
2009, 1577 Rn. 5 m.w.N.). Zu diesen Anforderungen ge-
héren organisatorische Mafinahmen, um der Offent-
lichkeit den Willen des Rechtsanwalts zu offenbaren,
bestimmte Raumlichkeiten zu verwenden, um dort an-
waltliche Dienste bereitzustellen; ferner muss der
Rechtsanwalt ein Praxisschild anbringen, einen Telefon-
anschluss unterhalten und zu angemessenen Zeiten
dem rechtsuchenden Publikum in den Praxisrdumen fir
anwaltliche Dienste zur Verfiigung stehen (vgl. Senat,
Beschl. v. 6.7.2009 - AnwZ (B) 26/09, a.a.0. m.w.N.).

[18] Bei der Auslegung und Anwendung der Widerrufs-
regelung ist zu beriicksichtigen, dass die Kanzleipflicht
zwar nur die Berufsausiibung beschrdnkt, sich aber die
Anwendung der Regelung i.V.m. der gesetzlich vorgese-
henen Sanktion des Widerrufs als Eingriff in die Freiheit
der Berufswahl auswirken kann und insoweit strenge-
ren verfassungsrechtlichen Anforderungen genligen
muss (vgl. BVerfG, BRAK-Mitt. 2005, 275 f.; BVerfGE 72,
26, 32). Diese schwerwiegenden Auswirkungen sind im
Rahmen der VerhdltnismaBigkeitsprifung zu beriick-
sichtigen und bedingen die Priifung, warum im konkre-
ten Einzelfall die am stdrksten in die Rechtsstellung des
Rechtsanwalts eingreifende Mafinahme des Zulas-
sungswiderrufs zum Schutz besonders wichtiger Ge-
meinschaftsgliter zwingend erforderlich ist und nicht et-
wa mit den anwaltsgerichtlichen Mafinahmen nach
§ 114 1 Nr. 1 bis 3 BRAO schonendere Mittel zur Verfu-
gung stehen (vgl. Senat, Beschl. v. 18.11.2013 - AnwZ
(B) 3/13, NJW-RR 2014, 377 Rn. 7; v. 6.3.2006 - AnwZ
(B) 29/05 Rn. 7; v. 30.6.1986 - AnwZ (B) 16/86 Rn. 37;
BVerfG, BRAK-Mitt. 2005, 275 f.; BVerfGE 72, 26, 33).

[19] bb) Der AGH hat diese Grundsdtze zutreffend be-
riicksichtigt. Das Vorbringen der Beschwerde stellt die
hierauf griindende Auffassung des AGH, dass die Ent-
scheidung der Bekl. aus mehreren Griinden ermessens-
fehlerhaft ist, nicht ernstlich in Frage. Die im Zulas-
sungsverfahren vorgelegten ergdnzenden Ermessenser-
wdgungen fiihren zu keiner anderen Bewertung.

[20] (1) Zu Recht ist der AGH davon ausgegangen,
dass die Bekl. das ihr zuste-
hende Ermessen bei der
Entscheidung iiber den Wi-
derruf nicht in ausreichendem Mafe einzelfallbezogen

Zustellung auf
anderem Weg
moglich

mildere Mittel
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ausgelibt, mildere Mittel nicht hinreichend berlcksich-
tigt und keine hinreichende Abwdgung vorgenommen
hat, mithin - was der gerichtlichen Uberpriifung unter-
liegt (vgl. BVerwGE 157, 356 Rn. 24) - insb. den Grund-
satz der VerhdltnismdBigkeit nicht in ausreichendem
Mafe beachtet hat. Denn die Bekl. hat bei ihrer Ermes-
sensentscheidung der Bedeutung und Tragweite der
durch Art. 12 | GG geschiitzten Berufsfreiheit nicht aus-
reichend Rechnung getragen.

[21] (a) Ihren Erwdgungen ist schon nicht zu entneh-
men, dass sie beriicksichtigt hat, dass der Widerruf
nicht nur einen Eingriff in die Berufsaustbungsfreiheit
darstellt, sondern einen Eingriff in die Freiheit der Be-
rufswahl, der den insoweit strengeren verfassungs-
rechtlichen Anforderungen geniigen muss. Im Gegen-
teil ist in dem Widerrufsbescheid ausdriicklich nur von
der Berlcksichtigung des Grundrechts auf freie Berufs-
ausiibung die Rede. Dies hat die Bekl. in den ergdnzen-
den Ermessenserwdgungen nicht relativiert oder korri-
giert, sondern dort undifferenziert von einem Eingriff in
die Berufsfreiheit gesprochen. Eine Einordnung in die
Kategorie der Berufswahlfreiheit und eine konkrete Be-
fassung damit, unter welchen Voraussetzungen ein
derartiger Eingriff gerechtfertigt werden kann und aus
welchen Griinden bei einer konkreten Abwdgung hier
eine verfassungsrechtliche Rechtfertigung vorliegt,
fehlt.

[22] Auch ansonsten ist nicht ersichtlich, dass die Bekl.

bei ihrer Ermessensent-
Bedeutung und scheidung die Bedeutung
Schwere des Eingriffs und Schwere des Grund-

rechtseingriffs angemessen
beachtet und ihrer Entscheidung zugrundegelegt hat,
dass der Widerruf auf die Falle zu beschranken ist, in
denen der hierdurch bewirkte Eingriff in die Freiheit der
Berufswahl zum Schutz besonders wichtiger Gemein-
schaftsgiter zwingend erforderlich ist (vgl. Senat,
Beschl. v. 18.11.2013 - AnwZ (B) 3/13, NJW-RR 2014,
377 Rn. 7; v. 6.3.2006 - AnwZ (B) 29/05 Rn. 7; v. 30.6.
1986 - AnwZ (B) 16/86 Rn.37; BVerfG, BRAK-Mitt.
2005, 275, 276; BVerfGE 72, 26, 32 f.). Zwar hat die
Bekl. im Widerrufsbescheid ausgefiihrt, dass der Grund-
satz der VerhdltnismaBigkeit und das Grundrecht auf
freie Berufsausiibung zu beriicksichtigen seien. In den
ergdnzenden Ermessenserwdgungen hat sie weiter aus-
gefiihrt, dass der Widerruf einen erheblichen Eingriff in
die Berufsfreiheit des Kl. darstelle. Der Widerruf sei
aber zur Erhaltung einer funktionsfdhigen Rechtspflege
und zum Schutz der Rechtsuchenden geboten. Diese
Ausfiihrungen geniigen indes nicht. Eine hinreichende
einzelfallbezogene Abwdgung, der sich entnehmen lie-
e, dass die Bekl. die Schwere des Eingriffs in die Berufs-
freiheit erkannt hat und dass und aus welchen Griinden
sie hier dennoch den Widerruf zum Schutz besonders
wichtiger Gemeinschaftsgiter fir zwingend erforderlich
gehalten hat, fehlt.

[23] (b) Zutreffend hat der AGH auch eine hinreichende
Befassung damit, ob nicht mildere Mittel die Einhaltung
der Kanzleipflicht bewirken kénnten, verneint. Insoweit

fehlt es jedenfalls an der gebotenen einzelfallbezoge-
nen Priifung, ob der Kl. sich nicht auch durch anwalts-
gerichtliche Mafinahmen nach § 114 | Nr. 1 bis 3 BRAO
zur Einhaltung der Mindestvoraussetzungen einer
Kanzleipflicht hatte bewegen lassen. In dem Widerrufs-
bescheid hat sich die Bekl. mit dem pauschalen Hinweis
begnligt, dass mildere MaBnahmen hier nicht geeignet
seien. Dies ldsst eine konkrete Auseinandersetzung mit
dem vorliegenden Fall und eine einzelfallbezogene Prii-
fung der Erforderlichkeit des Widerrufs unter Einbezie-
hung anwaltsgerichtlicher Mafinahmen nicht erkennen.
Auch die nachgeschobenen Ermessenserwdgungen ver-
mogen diesen Ermessensfehler nicht auszurdGumen.
Zwar hat sich die Bekl. dort mit dem Grund dafir, dass
ein Absehen von der Kanzleipflicht nicht in Betracht
kam, befasst. Weiterhin nicht hinreichend berticksich-
tigt ist jedoch die Maglichkeit, die Einhaltung der Kanz-
leipflicht durch anwaltsgerichtliche MaBnahmen zu be-
wirken. Der Hinweis in den ergdnzenden Ermessenser-
wdgungen, dass berufsrechtliche Mafinahmen als mil-
dere Mittel nicht gleich geeignet seien, um den Kl. dazu
zu veranlassen, seiner Kanzleipflicht nachzukommen,
da es nicht wahrscheinlich gewesen sei, dass er auf be-
rufsrechtliche Mafinahmen reagieren wiirde, nachdem
er im Anhorungsverfahren keinerlei Bemiihungen ge-
zeigt habe, seinen Pflichten nachzukommen, genigt
nicht. Die Bekl. hat damit allein aus der Tatbestandsma-
Rigkeit des Verhaltens, ndmlich der trotz Anhérung (un-
terstellt) fortbestehenden Aufgabe der Kanzleipflicht,
auf die Ungeeignetheit anwaltsgerichtlicher Mafinah-
men geschlossen, ohne weitere Anhaltpunkte dafiir zu
haben, dass der K. sich auch hierdurch nicht zur Einhal-
tung der Mindestanforderungen an eine Kanzlei hdtte
bewegen lassen. Mit dieser Argumentation liefie sich im
Regelfall des Verstofies gegen eine Kanzleipflicht der
sofortige Widerruf begriinden, was indes der Bedeu-
tung der Berufsfreiheit und dem VerhdltnismaBigkeits-
grundsatz nicht gerecht wiirde.

[24] (2) Zutreffend hat der AGH einen Ermessensfehler
auch darin gesehen, dass
die Bekl. in dem Widerrufs-
bescheid bei ihren Ermes-
senserwdgungen darauf abgestellt hat, der Kl. entziehe
sich dadurch, dass Zustellungen an ihn nicht moglich
seien und er an keiner Adresse amtlich gemeldet sei,
der strafrechtlichen Verfolgung. Zu Recht hat der AGH
dies fiir eine einen Ermessensfehler begriindende sach-
fremde Erwdgung (vgl. BVerwGE 91, 135, 140; BVer-
wGE 70, 143, 151; Schoch/Schneider/Riese, VwGO,
§ 114 VwGO Rn. 66, Stand: August 2024; Sodan/Zie-
kow, VwGO, 5. Aufl., § 114 Rn. 162a) gehalten, da die
Kanzleipflicht nicht die Durchfiihrung von Strafverfah-
ren gegen einen Rechtsanwalt ermdglichen solle.

Ermessensfehler

[25] Entgegen dem Vorbringen im Zulassungsantrag
und in ihren ergdnzenden Ermessenserwdgungen han-
delte es sich insoweit um eine ermessensleitende Erwa-
gung der Bekl. und nicht lediglich um ein Beispiel dafiir,
dass der Kl. nicht erreichbar war. Die Bekl. hatte zu die-
sem fir die Entscheidung Uber den Widerruf sachfrem-
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den Umstand im Widerrufsbescheid im Rahmen ihrer
Ermessenserwdgungen vielmehr gerade ausgefiihrt,
dass dieser besonders ins Gewicht falle. Die ergdnzen-
den Ermessenserwdgungen vermogen an diesem Er-
messensfehler nichts zu dndern. Denn die Bekl. hat dort
gerade nicht - wie erforderlich - den Ermessensfehler
eingerdumt und eine neue Ermessenabwdgung unter
Auflerachtlassung des in die bisherige Ermessensent-
scheidung fehlerhaft einbezogenen sachfremden Um-
stands getroffen, sondern lediglich ihre bisherige Er-
messensentscheidung verteidigt und unzutreffend ge-
meint, die sachfremden Erwdgungen seien dort nicht er-
messensleitend gewesen. Vor diesem Hintergrund kann
das Vorbringen in der Beschwerde zusammen mit den
ergdnzten Ermessenserwdgungen die Auffassung des
AGH, dass die Ermessensentscheidung entscheidungs-
erheblich den sachfremden Umstand der Verhinderung
von Strafverfahren berlicksichtigt habe, nicht ernstlich
in Frage stellen.

[26] (3) Letztlich folgt die Ermessensfehlerhaftigkeit der
Entscheidung der Bekl. zusatzlich auch daraus, dass sie
ihrer Ermessensentscheidung - sowohl im Widerrufsbe-
scheid als auch im Rahmen der ergdnzenden Ermes-
senserwdgungen - einen Sachverhalt zugrundegelegt
hat, der von ihrer eigenen Sachverhaltsermittlung nicht
getragen wird.

[27] (a) Die von der Bekl. bei ihrer Entscheidung aus-

weislich der Begriindung
falschen Sachverhalt des  Widerrufsbescheids
zugrunde gelegt u.a. zugrundegelegten An-

nahmen, dass der Kl. tber
keine Kanzleirdume verfiige, in denen er zu den ib-
lichen Geschdftsstunden normalerweise zu erreichen
sei, dass er keinen betrieblichen Telefonanschluss habe
und der Briefkasten zugeschweif3t sei, lassen sich den
von ihr diesbeziiglich im Widerrufsbescheid angegebe-
nen Sachverhaltsermittlungen nicht entnehmen.

[28] Hiernach waren ausweislich der Mitteilung der Ge-
neralstaatsanwaltschaft Naumburg v. 12.8.2019 unter
der auch als Kanzleianschrift dienenden Adresse eine
oder mehrere Zustellungen an den Kl. in einem Strafver-
fahren nicht moglich, ebenso nach Mitteilung der Poli-
zei Sachsen-Anhalt v. 23.9.2019 mangels Briefkasten
und Klingelschild eine Postzustellung in einer von der
Polizei gegen den Kl. betriebenen Angelegenheit. Zu-
dem befand sich nach den Feststellungen einer Mitar-
beiterin der Bekl. vor Ort am 26.8.2019 sowie am 4.11.
2019 kein beschrifteter Briefkasten, kein Klingelschild
und kein Kanzleischild an der angegebenen Kanzleiad-
resse. Einem Schreiben des Kl. v. 17.9.2019 an die Bekl.
ist darliber hinaus zu entnehmen, dass er statt der bis-
herigen Telefonnummern eine neue Mobilnummer nut-
zen und weder seinen Faxanschluss noch seine E-Mail-
Adresse betrieblich weiternutzen wollte. Aus alledem er-
gibt sich indes nicht, dass der Kl. - entgegen seiner Ein-
lassung im erstinstanzlichen Verfahren - die Kanzlei-
rdume in der unteren Etage des an der angegebenen
Adresse befindlichen Hauses, die ausweislich der Fest-
stellungen der Bekl. bei einem Ortstermin am 10.12.

2018 noch genutzt und ausgestattet waren, aufgege-
ben hat, er mithin - wie sowohl im Widerrufsbescheid
als auch in den ergdnzenden Ermessenserwdgungen
zugrundegelegt - im Zeitpunkt des Widerrufs nicht
mehr tber Kanzleirdume verfiigte. Auch haben die Er-
mittlungen keine Anhaltspunkte dafiir ergeben, dass er
keine betriebliche Telefonnummer mehr nutzte; im Ge-
genteil hat er eine solche in seinem Schreiben v. 17.9.
2019 gerade mitgeteilt. Dass der Briefkasten zuge-
schweif’t war, wie es in dem Widerrufsbescheid heifdt,
Idsst sich den Ermittlungen ebenfalls nicht entnehmen.
Weder ist in der Nachricht der Mitarbeiterin der Bekl. v.
27.8.2019, in der sie den Mitgliedern des Zulassungs-
ausschusses lber ihre Ortsbesichtigung v. 26.8.2019
berichtet hat, von einem zugeschweifiten Briefkasten
die Rede noch ist ein solcher auf den von ihr gefertigten
Lichtbildern zu erkennen. Letztlich ist auch die der Er-
messenserwdgung der Bekl. zugrundegelegte Annah-
me, der Kl. sei fir niemanden mehr erreichbar, auf
Grundlage der Ermittlungen der Bekl. zumindest tber-
zogen vor dem Hintergrund, dass sich das Wohn- und
Kanzleigebdude weiterhin vor Ort befindet und nach
den Feststellungen der Mitarbeiterin der Bekl. am 26.8.
2019 bewohnt erschien, fiir einen Wegzug oder gar
eine Flucht des Kl. keine Anhaltspunkte dargetan sind
und die Bekl. nach der Einstellung des vorangegange-
nen Widerrufsverfahrens am 20.12.2018 sich bis zum
Widerruf nur auf zwei Beschwerden stiitzte, die jeweils
die fehlende Mdglichkeit der Zustellung unter seiner An-
schrift betrafen, ohne aufzuzeigen, ob und wie hdufig
personliche Zustellungen vor Ort versucht worden wa-
ren. Die Bekl. selbst hat ausweislich der Verwaltungsak-
ten im streitgegenstdndlichen Widerrufsverfahren keine
postalischen Zustellungsversuche unternommen und
auch nur einmal erfolglos versucht, den Kl. vor Ort an-
zutreffen. Auch im Gerichtsverfahren sind keine An-
haltspunkte daftir dargetan worden, dass der Kl. im
Zeitpunkt des Widerrufs seine Kanzleirdume aufgege-
ben hatte, keine betriebliche Telefonnummer mehr un-
terhielt, sein Briefkasten zugeschweifst war und der Kl.
unter der angegebenen Anschrift gdnzlich unerreichbar
war. Im Gegenteil konnte ihm ein Schreiben des Rechts-
anwaltsversorgungswerks v. 27.2.2020 unter dieser An-
schrift zugestellt werden. Weiter haben ihn nach Erlass
des Widerrufsbescheids unter seiner Telefaxnummer
am 16. und 19.3.2020 Schreiben der Bekl. erreicht.

[29] (b) Die Bekl. hat demnach ihren Ermessenserwa-
gungen einen in wesentlichen Punkten von ihren Sach-
verhaltsermittlungen nicht gedeckten Sachverhalt zu-
grundegelegt, ohne hierfiir eine fundierte Tatsachen-
grundlage zu haben. Hierdurch hat sie nicht nur ihre
Pflicht zu einer sorgfdltigen und umfassenden Sachver-
haltsermittiung (§ 24 VwVfG) verletzt, was zur for-
mellen Rechtswidrigkeit des Widerrufsbescheids flihrt
(vgl. Kopp/Ramsauer/Ramsauer/Schlatmann, VwVfg,
25. Aufl., § 24 Rn. 36). Vielmehr hat diese mangelhafte
Sachverhaltsaufklarung auch die Fehlerhaftigkeit ihrer
Ermessenserwdgungen zur Folge (vgl. Kopp/Schenke/
Ruthig, VWGO, 30. Aufl., § 114 Rn. 12; Eyermann/Schi-
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bel-Pfister, VwGO, 16. Aufl., § 114 Rn. 25; Kopp/Ram-
sauer/Ramsauer, VWVfG, 25. Aufl., § 40 Rn. 78). Denn
diesen liegt zugrunde, dass der Kl. keine der Mindestan-
forderungen fir eine Kanzlei mehr erfiillte und gdnzlich
unerreichbar war. Die Bekl. hat dieses Verhalten aus-
weislich ihres Verweises darauf, dass der Widerrufs-
grund der Aufgabe der Kanzlei regelmdflig gegeben
sei, wenn der Rechtsanwalt flichtig sei, um sich der
Strafverfolgung zu entziehen, jedenfalls wertungsmafig
einem Fluchtverhalten angendhert. In einer derartigen
Konstellation wdren gdnzlich andere Ermessenserwd-
gungen fiir einen Widerruf anzustellen als in der sich
hier aus den eigenen Feststellungen der Bekl. allenfalls
ergebenden Konstellation, in der die Anzeichen der
Kanzlei nach auflen abgeschafft wurden mit der Folge,
dass ihn Zustellungen nicht mehr erreichten (vgl. Senat,
Beschl. v. 30.6.1983 - AnwZ (B) 16/86 Rn. 36 f.). Insbe-
sondere im Rahmen der Verhdltnismdfigkeitspriifung
und der in diesem Zusammenhang zu erwdgenden Fra-
ge, ob zundchst anwaltsgerichtliche Mafinahmen zur
Erzwingung der Kanzleipflicht durchgefiihrt werden,
spielt es eine entscheidende Rolle, ob es gdnzlich an
einer Kanzlei fehlt oder der Anwalt nur einigen oder ein-
zelnen der Mindestanforderungen an eine Kanzlei nicht
genlgt (vgl. Senat, Beschl. v. 6.3.2006 - AnwZ (B) 29/
05 Rn. 7; v. 30.10.1995 - AnwZ (B) 22/95, BRAK-Mitt.
1996, 33, 34; v. 30.6.1983 - AnwZ (B) 16/86, a.a.0,;
BVerfG, BRAK-Mitt. 2005, 275, 276; BVerfGE 72, 26,
33).

[30] Nurergdnzend ist darauf hinzuweisen, dass der K.
auch nicht dazu angehort wurde, dass die Bekl. davon
ausging, er habe keinen Raum mehr, in dem er seinen
Berufsgeschaften nachgehe und zu den ublichen Ge-
schaftsstunden normalerweise zu erreichen sei, er un-
terhalte keinen betrieblichen Telefonanschluss und der
Briefkasten sei bei der Inaugenscheinnahme am 26.8.
2019 zugeschweif’t gewesen. Die Anhorungsschreiben
erwdhnen diese Umstdnde nicht.

[31] cc) Die Begriindung des Zulassungsantrags hat so-
mit keine ernstlichen Zweifel an der Richtigkeit der Auf-
fassung des AGH, dass entscheidungserhebliche Ermes-
sensfehler vorliegen, aufgezeigt. Dies gilt auch unter
Berlicksichtigung der im Zulassungsverfahren vorgeleg-
ten ergdnzenden Ermessenserwdgungen. Demzufolge
ist die u.a. tragend wegen Ermessensfehlerhaftigkeit er-
folgte Entscheidung, den Widerrufsbescheid aufzuhe-
ben, nicht ernstlich in Frage gestellt. Ohnehin ergibt
sich die Ermessenfehlerhaftigkeit - wie ausgefiihrt - zu-
sdtzlich aus der Zugrundelegung eines dem Ermitt-
lungsergebnis nicht entsprechenden, nicht durch Tatsa-
chen getragenen Sachverhalts.

[32] Vor diesem Hintergrund kommt es nicht entschei-
dend darauf an, ob auch die von dem AGH benannten
weiteren formellen und materiellen Fehler vorlagen,
nicht geheilt wurden und zur Aufhebung des Widerrufs-
bescheids fiihren wiirden.

[33] 2. Die Rechtssache hat keine grundsatzliche Be-
deutung (§ 112e S. 2 BRAO, § 124 1l Nr. 3 VwGO). Die-

ELEKTRONISCHER RECHTSVERKEHR

ser Zulassungsgrund ist gegeben, wenn der Rechtsstreit
eine entscheidungserhebliche, klarungsbediirftige und
klarungsfdhige Rechtsfrage aufwirft, die sich in einer
unbestimmten Vielzahl von Fdllen stellen kann und des-
halb das abstrakte Interesse der Allgemeinheit an einer
einheitlichen Entwicklung und Handhabung des Rechts
berlihrt (vgl. nur Senat, Beschl. v. 5.4.2019 - AnwZ
(Brfg) 2/19 Rn. 13 m.w.N.). Diese Voraussetzungen sind
vom Beschwerdefiihrer darzulegen. Zur schlissigen
Darlegung gehoren Ausfiihrungen zur Kldrungsbediirf-
tigkeit und Kldrungsfahigkeit der aufgeworfenen
Rechtsfrage sowie zu ihrer Bedeutung fiir eine unbe-
stimmte Vielzahl von Fdllen oder ihre Auswirkung auf
die Allgemeinheit; begriindet werden muss auch, wao-
rum ein korrigierendes Eingreifen des BGH erforderlich
ist (vgl. nur Senat, Beschl. v. 5.4.2019, 0.0.0,; v. 12.3.
2015 - AnwZ (Brfg) 82/13 Rn. 24; jeweils m.w.N.).

[34] Diese Voraussetzungen sind hier nicht dargetan.

[35] a) Die Bekl. hdlt eine Zulassung wegen grundsdtz-
licher Bedeutung bezliglich der Frage, ob bei einer elek-
tronischen Zustellung gegen Empfangsbekenntnis an
einen Rechtsanwalt Giber beA nach § 5 IV VWZG ein Zu-
stellungsfehler nach § 8 VwWZG auch durch den Nach-
weis des tatsdchlichen Zugangs geheilt werden konne,
fir geboten. Die Frage bezieht sich nach dem Vorbrin-
gen der Bekl. darauf, ob die stdndige hochstrichterliche
Rechtsprechung, wonach der Mangel des Empfangswil-
lens bei einer Zustellung gegen Empfangsbekenntnis
nicht durch den blof3en Nachweis des tatsdchlichen Zu-
gangs gem. § 189 ZPO bzw. gem. § 8 VWZG geheilt
werden kann (vgl. BGH, Beschl. v. 13.1.2015 - VIII ZB
55/14, NJW-RR 2015, 953, Rn. 7, 12; BVerwG, ZOV
2011, 138 Rn. 7), auch fiir den Fall einer elektronischen
Zustellung gegen Empfangsbekenntnis gilt.

Wie oben ausgefiihrt, ist diese Rechtsfrage indes be-
reits - auch durch den
BGH - dahin geklart, dass
eine Heilung des fehlenden
Empfangswillens auch bei elektronischen Zustellungen
nicht moglich ist (vgl. BGH, Urt. v. 11.2.2022 - VZR 15/
21, NJW 2022, 1816 Rn. 22; OLG Karlsruhe, GRUR-RS
2023, 4502 Rn. 57 ff.; OVG Saarlouis, NVwZ 2022, 658
Rn. 9 f.). Die Bekl. hat nicht dargelegt, dass, aus wel-
chen Griinden, in welchem Umfang und von welcher
Seite diese Frage Uberhaupt und auch weiterhin um-
stritten ist. Auch die von ihr fir ihre Gegenansicht vor-
gebrachten Argumente vermogen - wie oben ausge-
fihrt - diese Rechtsprechung nicht in Frage zu stellen
und einen (weiteren) Kldrungsbedarf nicht aufzuzeigen.

[36] b) Die Bekl. macht Grundsatzbedeutung weiter
geltend zur Klarung der Frage, ob es gegen Treu und
Glauben verstofit, wenn ein Rechtsanwalt sich darauf
beruft, er habe das beA entgegen seiner passiven Nut-
zungspflicht aus § 31a VI BRAO nicht genutzt und/oder
die daftr notwendigen technischen Voraussetzungen
nicht geschaffen mit der Folge, dass er dadurch den Ein-
tritt der Heilungswirkung nach § 8 VwWZG kategorisch
verhindere.

Rechtsfrage geklart
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[37] Insoweit hat die Bekl. jedoch schon nicht aufge-
zeigt, dass diese Frage kldrungsbedirftig ist und wa-
rum ein korrigierendes Eingreifen des BGH erforderlich
sein soll. Die Bekl. hat nicht dargelegt, dass, aus wel-
chen Griinden, in welchem Umfang und von welcher
Seite diese Frage umstritten ist. Sie hat insoweit ledig-
lich ihre personliche Meinung dargestellt, ohne darzule-
gen, dass diese Auffassung in Rechtsprechung und Lite-
ratur Uberhaupt vertreten wird und insoweit aktuell ein
Meinungsstreit besteht (vgl. Senat, Beschl. v. 5.5.2014 -
AnwZ (Brfg) 76/13, NJW-RR 2014, 1083 Rn. 5). Der mit
,dhnlich versehene Verweis der Bekl. auf einen Be-
schluss des KG (Beschl. v. 24.1.2025 - 7 U 17/24
Rn. 26) genligt insoweit nicht.

HINWEISE DER REDAKTION:

§ 31a VI BRAO verpflichtet jede Rechtsanwadltin und
jeden Rechtsanwalt als Inhaber(in) eines besonderen
elektronischen Anwaltspostfachs, die fiir dessen Nut-
zung erforderlichen technischen Einrichtungen vorzu-
halten sowie Zustellungen und den Zugang von Mit-
teilungen Uber das beA zur Kenntnis zu nehmen. In-
soweit handelt es sich jedoch lediglich um eine Be-
rufspflicht, deren Verletzung zwar berufsrechtliche
Mafnahmen nach sich ziehen kann. Sie fihrt aber
weder zu einem antizipierten Empfangswillen fiir alle
Uber das beA bewirkten Zustellungen noch gilt die
Zustellung ohne Empfangswillen mit dem Zugang -
sei es als Fiktion oder wegen Rechtsmissbrauchs -
als bewirkt.

UNZUREICHENDE EINFACHE SIGNATUR MIT
,RECHTSANWALTIN*

BORA § 10; ZPO § 130a

1. Zum Erfordernis der einfachen Signatur bei Uber-
sendung eines Schriftsatzes auf einem sicheren
Ubermittlungsweg (im Anschluss an Senatsbeschl.
v.7.9.2022 - X1l ZB 215/22, FamRZ 2022, 1865).

* 2. Die Anfligung der Bezeichnung ,Rechtsanwadl-
tin“ stellt keine Signatur dar.

* 3. Der Briefbogen einer Anwaltskanzlei bietet kei-
ne Gewdhr fiir eine vollstdandige Aufzdhlung der in
einer Kanzlei tatigen Berufstrdger und ist daher kein
rechtssicherer Bezugspunkt fiir die Zuordnung der
Verantwortlichkeit fiir einen Schriftsatz zu einem be-
stimmten Berufstrager.

BGH, Beschl. v. 9.4.2025 - XIl ZB 599/23; dazu auch Jungk/Chab/
Grams, BRAK-Mitt. 2025, 345 (in diesem Heft)

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Die Entscheidung liegt auf einer Linie mit der Recht-
sprechung anderer Senate des BGH sowie des BAG.
Diese sehen ebenfalls ,Rechtsanwaltin” bzw.
,Rechtsanwalt” ohne die Nennung eines Namens
nicht als ausreichend an, um zweifelsfrei nachzuwei-
sen, dass die Anwdltin oder der Anwalt die Verant-
wortung fiir den Inhalt der Klageschrift iibernommen
und diese willentlich in den Rechtsverkehr einge-
bracht hat (s. dazu zuletzt BGH,
BRAK-Mitt. 2025, 78). Zu den Anforderungen an die
bzw. zum Fehlen der einfachen Signatur bei einem
Einzelanwalt s. auch bereits BAG, BRAK-Mitt. 2022,
338 mit Anm. Nitschke sowie Nitschke, BRAK-Mitt.
2023, 74, 78. Unschdadlich ist die fehlende Wieder-
gabe des Namens am Ende des Schriftsatzes hinge-
gen, wenn eine Anwdltin oder ein Anwalt den Schrift-
satz qualifiziert elektronisch signiert hat. Denn durch
diese wird ebenfalls die Verantwortung fiir den Inhalt
des Schriftsatzes tibernommen, selbst wenn jemand
anderes den Schriftsatz verfasst hat.

UNZUMUTBARE NUTZUNG DES beA

BEI KLAGE IN EIGENER SACHE

FGO § 52d S. 1; EStG § 21

Erhebt ein Rechtsanwalt beim Finanzgericht eine
Klage in eigener Sache, besteht jedenfalls dann kei-
ne Pflicht zur Ubermittlung der Klageschrift als elek-
tronisches Dokument nach § 52d S. 1 FGO, wenn
der Kldger seinen Status in der Klageschrift nicht of-
fenlegt und wenn die Nutzung seines beA unzumut-
bar ist, weil Mitarbeiter seiner Kanzlei Zugriff auf
sein beA haben und deshalb bei Nutzung desselben
Einblick in seine steuerlichen Verhdaltnisse erhalten
wiirden.

FG Berlin-Brandenburg, Urt. v. 11.6.2025 - 3 K 3005/23

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Der BGH hat die aktive Nutzungspflicht bisher stets
statusbezogen ausgelegt. Fir verschiedene Konstel-
lationen, in denen ein Rechtsanwalt in eigenem Na-
men aufgetreten ist und Rechtsmittel eingelegt hat,
hat er daher eine Nutzungspflicht explizit bejaht
(BGH, BRAK-Mitt. 2023, 58 - Insolvenzverwalter;
BGH, BRAK-Mitt. 2023, 426 Ls. - Berufsbetreuer;
BGH, BRAK-Mitt. 2024, 243 Ls. - Zwangsvollstre-
ckungsverfahren; BGH, BRAK-Mitt. 2025, 287 mit
Anm. Nitschke - Teilungsversteigerungsverfahren).
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SONSTIGES

AUFHEBUNG EINER GEWAHRTEN
ERMASSIGUNG DES KAMMERBEITRAGS

VwVFG § 481 2

* Es ist zuldssig, wenn eine Rechtsanwaltskammer
in einer satzungsmdfigen Regelung liber die Erma-
fligung des Kammerbeitrags auf alle Einkunftsarten
abstellt und nicht allein auf die Einkiinfte aus an-
waltlicher Tatigkeit.

Hamburgischer AGH, Urt. v. 13.6.2025 - AGH 11 ZU 2/2023 (11-44)

AUS DEM TATBESTAND:

Der KI. wendet sich gegen einen Bescheid der Bekl., mit
dem eine ihm urspriinglich gewdhrte Ermafigung des
Kammerbeitrags um 50 % aufgehoben wird.

Mit Beitragsbescheid v. 5.2.2020 wurde der Kammer-
beitrag des Kl. fiir das Jahr 2020 auf 348 Euro zzgl. 6
Euro Ausbildungsumlage festgesetzt.

Der KI. schickte diesen Beitragsbescheid v. 5.2.2020 am
21.2.2020 per Telefax an die Bekl., versehen mit der
handschriftlichen Aufschrift: ,S.g.D.u.H., ganz hoflich
bitte ich um Stundung bis zum 31.12.20, da ich noch
nicht weifd wieviel ich verdiene. M.f.G. (Unterschrift un-
leserlich)*.

Am 16.4.2021 teilte die Bekl. dem Kl. mit, seinen An-
trag als Stundungs- und Ermafligungsantrag verstan-
den zu haben. Sie forderte den Kl. auf, bis zum 15.5.
2021 einen ausgefiillten Fragebogen zu lbermitteln,
um Uber die Ermafligung entscheiden zu kénnen. Weil
weder der volle Beitrag gezahlt noch der ausgefiillte
Fragebogen eingereicht wurde, forderte die Bekl. den
KI. am 16.7.2021 auf, den vollen Beitrag bis zum 9.8.
2021 zu zahlen. Eine Zahlung erfolgte nicht. Der KI.
Ubermittelte jedoch zundchst am 29.7.2021 und so-
dann in korrigierter Fassung am 9.9.2021 den ausge-
fillten Fragebogen zu seinen Einkommensverhdltnis-
sen. Darin gab er an, im Jahr 2020 ... Euro an Einkinf-
ten aus selbststdndiger oder angestellter Rechtsan-
waltstatigkeit erzielt zu haben.

Der Fragebogen trdgt die Uberschrift ,Erkldrung zu den
im Kalenderjahr 2012 erzielten Gesamteinkiinften®.
Diese Kopfzeile korrigierte der Kl. handschriftlich dahin-
gehend, dass die Jahreszahl gestrichen und durch
,2020“ ersetzt wurde. Die Tabelle fragt ab, ob Einkiinfte
zwischen O und 15.000 Euro, zwischen 15.000 und
22.000 Euro oder liber 22.000 Euro erzielt wurden, und
zwar in verschiedenen Einkommensarten, u.a. aus
selbststandiger oder angestellter Rechtsanwaltstdtig-
keit, aus Vermietung/Verpachtung und aus Kapitalver-
maogen.

Die Felder im Fragebogen, in denen nach Einkiinften
aus Kapitalvermégen und aus Vermietung und Ver-
pachtung gefragt wird, lie der Kl. unausgefiillt. Ober-

halb der Unterschriftszeile und unter der Tabelle findet
sich auf dem Formblatt der Satz ,Es wird anwaltlich ver-
sichert, dass die vorstehenden Angaben richtig und voll-
standig sind.“ Der Kl. setzte darunter mit Datumsangao-
be des 15.2.2021 seine Unterschrift. Die Bekl. gewdhrte
dem KI. daraufhin mit Bescheid v. 21.9.2021 eine Erma-
Bigung des Kammerbeitrags um 50 %.

Im Rahmen eines zeitlich parallel verlaufenden, mit Be-
scheid v. 24.3.2022 eingestellten Verfahrens iiber den
Widerruf der Zulassung des Kl. wegen Vermdgensver-
falls gab der KI. gegentiiber der Bekl. am 16.9.2021 an,
ein frei verfligbares Jahreseinkommen von ... Euro und
ein Vermogen von ... Euro zu haben zu dem u.a. ... geho-
ren wiirden. Die Bekl. schrieb den K. deshalb am 25.10.
2021 an und bat ihn um Aufklarung der Widerspriche
zwischen seinen Eintragungen in der Tabelle zu den Ein-
kommensverhdltnissen und seinen Angaben im Wider-
rufsverfahren. Der KI. reagierte nur mit der Gegenfrage,
worin denn der Widerspruch liege.

Mit Bescheid v. 21.6.2022 hob die Bekl. ihren Bescheid
v. 21.9.2021 auf. AuBBerdem setzte sie wegen verspdte-
ter Zahlung weitere 15 Euro fest, so dass sich ein Nach-
zahlungsbetrag von 192 Euro ergab. Die Bekl. begriin-
dete die Aufhebung damit, dass die gewdhrte Ermafi-
gung rechtswidrig sei, weil die Billigkeitsentscheidung
nach §5 der Beitragsordnung der Hanseatischen
Rechtsanwaltskammer nach der dafir erlassenen Richt-
linie eine Ermdfligung aus sozialen Griinden dann vorse-
he, wenn das zu versteuernde Jahreseinkommen be-
stimmte Richtwerte nicht tberschreite. Diese Vorausset-
zungen erfiille der K. aufgrund seiner Gesamteinkiinfte
nicht. Weil der Kl. seine nennenswerten Einkiinfte aus
Kapitalvermdégen und Vermietung und Verpachtung
nicht angegeben habe, seien diese bei der Entscheidung
nicht berlicksichtigt worden. Die Ermafigungsentschei-
dung werde gem. § 48 | HmbVwVfG, § 32 | 1 BRAO auf-
gehoben. Ein schutzwiirdiges Vertrauen des Kl. stehe
der Aufhebung auch nicht entgegen, weil dieses gem.
§ 48 1l Nr. 2 HmbVwVfG ausgeschlossen sei, da der KI.
unrichtige und unvollstandige Angaben gemacht habe.

Der KI. legte mit Schreiben v. 24.6.2022 Widerspruch
gegen die Aufhebung ein und begriindete diesen damit,
dass eine Rechtsgrundlage flir den Bescheid nicht er-
sichtlich sei, er zudem nicht verpflichtet sei, Angaben zu
anderem Einkommen als dem aus anwaltlicher Tatig-
keit zu machen und im Ubrigen hilfsweise die Aufrech-
nung mit angeblich bereits formulierten Gegenanspri-
chen erkldart habe.

Die Bekl. wies den Widerspruch des Kl. nach einem ent-
sprechenden Beschluss des Kammervorstandes am 7.9.
2022 mit Bescheid v. 27.9.2022 zuriick und setzte eine
Gebihr von 360 Euro fiir das Widerspruchsverfahren
fest.

Zur Begriindung wiederholte die Bekl. die Ausfiihrungen
des Ausgangsbescheids und nahm hinsichtlich der Ge-
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bihrenfestsetzung auf § 7 der Geblhrenordnung Be-
zug.

Mit Schreiben v. 1.10.2022, eingegangen bei der ge-
meinsamen Annahmestelle am 4.10.2022, hat der K.
Klage vor dem VG Hamburg mit dem Antrag, den Wi-
derspruchsbescheid v. 27.9.2022 aufzuheben, erhoben.
Fir die Klageinreichung hat der Kl. eine Kopie des Wi-
derspruchsbescheids verwendet, die er mit handschrift-
lichen Eintragungen versehen hat. Diese betreffen u.a.
Fragen zur Verwendung der Beitrdge, zur Berlicksichti-
gung aller Einkommensarten, zu einer Priifung der Bei-
trdge durch die Freie und Hansestadt H. und Belehrun-
gen zur Art und Weise des Verwaltungshandelns der
Bekl. Ein Antrag, den Ausgangsbescheid v. 21.6.2022
aufzuheben, findet sich im Wortlaut des Schreibens
nicht.

Nach Anhdrung der Beteiligten hat das VG Hamburg
mit Beschl. v. 30.11.2022 zum Az. ... den Rechtsstreit an
den AGH der Freien und Hansestadt Hamburg verwie-
sen.

Nach Abgabe an den AGH ist der Kl. mit Verfligung v.
28.3.2023 aufgefordert worden, die Klage bis zum
31.5.2023 zu begrinden. Er hat mit Schriftsatz v. 10.4.
2023 dahingehend reagiert, dass keine Zustdndigkeit
des AGH bestehe und die Sache seiner Kenntnis nach
vom Oberverwaltungsgericht bearbeitet werde. Eine
weitere Begriindung ist nicht erfolgt.

Mit Beschluss v. 23.4.2023 zum Az ... hat das Hambur-
gische Oberverwaltungsgericht die Beschwerde des KI.

gegen den Verweisungsbeschluss des Verwaltungsge-
richts v. 30.11.2022 verworfen.

Mit Schreiben v. 9.7.2024 hat das Gericht beim Kl. an-
gefragt, ob er an der Klage festhalten wolle. Der KI. hat
am 15.7.2024 durch handschriftliche Eintragungen auf
dem ihm zugegangenen Schreiben des AGH geantwor-
tet, dass nicht die Bekl.,, sondern die Freie und Hanse-
stadt H. die richtige Bekl. und das VG zustandig sei. Im
Ubrigen sei es Aufgabe des Gerichts, im Rahmen der
Amtsermittlung den Sachstand zu ermitteln.

Der Kl. beantragt sinngemdf, den Aufhebungsbescheid
der Bekl. v. 21.6.2022 zum Aktenzeichen ... und den Wi-
derspruchsbescheid v. 27.9.2022 zum Aktenzeichen ...
aufzuheben.

Die Bekl. beantragt, die Klage abzuweisen.

Sie verteidigt den Aufhebungsbescheid und den Wider-
spruchsbescheid als rechtmdfig und hat im Wesent-
lichen auf ihre Begriindung im Widerspruchbescheid
verwiesen.

Der Senat hat die Beitragsakte der Bekl. fiir den K. bei-
gezogen.

Der KI. ist zur miindlichen Verhandlung nicht erschie-
nen, sodass gem. § 112c | 1 BRAO iV.m. § 102 Il
VwGO ohne ihn verhandelt worden ist.

AUS DEN GRUNDEN:

Der AGH ist fur die Entscheidung zustdndig. Der Ver-
weisung des Rechtsstreits durch rechtskraftigen Be-

schluss des VG Hamburg v. 12.9.2022 ist fiir das Ge-
richt bindend, § 17a Il 3 GVG. Die Ausfiihrungen jenes
Beschlusses sind auch materiell zutreffend.

Die Klage ist zuldssig und gegen die richtige Bekl. ge-
richtet. Sie ist jedoch unbegriindet, weil der Aufhe-
bungsbescheid der Bekl. v. 21.6.2022 in der Fassung
des Widerspruchsbescheids v. 27.9.2022 rechtmafig
ist.

I. Die Bekl. erhebt gem. § 1 Ziff. 1 der Beitragsordnung
laufende und einmalige Beitrdge. Die Beitragsordnung
ist auf der Grundlage des § 89 Il Nr. 2 BRAO erlassen.
Die Kammerversammlung beschlieft Uber die jeweilige
Hohe der Beitrdge. Zweifel an der Wirksamkeit der Bei-
tragsordnung und der beschlossenen Beitragshohe fir
das Jahr 2020 sind nicht ersichtlich.

§ 5 der Beitragsordnung der Bekl. sieht vor, dass der
Kammervorstand auf Antrag im Einzelfall aus Billig-
keitsgriinden Beitrdge und Umlagen ganz oder teilwei-
se stunden, ermdfiigen oder erlassen kann. Der Antrag
ist schriftlich an den Vorstand zu richten und vor Ablauf
des laufenden Kalenderjahres zu stellen (Ausschluss-
frist). Die Angaben sind glaubhaft zu machen und auf
Anforderung sind Belege vorzulegen, dies kann nach
Ablauf der Jahresfrist innerhalb der ersten sechs Mona-
te des Folgejahres erfolgen. Die Frist kann auf Antrag
verlangert werden.

Die Bekl. hat am 21.9.2021 zundchst einen wirksamen
ErmaBigungsbescheid erlassen. Die Auslegung des in
seinem Wortlaut nur auf Stundung gerichteten Antrags
des Kl. v. 21.2.2020 (auch) als Ermafiigungsantrag be-
gegnet - keinen Bedenken. Der KI. hat mit der Formulie-
rung, er wisse noch nicht, was er verdiene, ausreichend
kundgetan, dass er davon ausging, nur Uber ein Ein-
kommen zu verfligen, das eine Ermafligung ermdg-
lichen wiirde. Den so verstandenen Antrag hat der Kl.
innerhalb der Ausschlussfrist nach § 5 S. 2 der Beitrags-
ordnung der Bekl. gestellt.
[I. Die Bekl. hat den Ermdfigungsbescheid zurecht gem.
§48 | 2 HmbVwVfG aufgehoben. Der Bescheid war
rechtswidrig, weil der Kl. die Voraussetzungen der Bei-
tragsermadfigung tatsdchlich nicht erfiillt.
1) Der KI. hat zwar am 29.7.2021 unter Nutzung der
von der Bekl. zur Verfligung

rechtswidriger gestellten  Einkommensta-
Bescheid belle erklart, im Jahr 2020

Einkiinfte aus selbststandi-
ger oder angestellter Rechtsanwaltstdtigkeit von

(nur) ... Euro gehabt zu haben und diese Angaben am
9.9.2021 dahingehend korrigiert, dass die Einkiinfte
aus Rechtsanwaltstdtigkeiten (sogar nur) ... Euro betru-
gen. Bei allen anderen in der Tabelle verzeichneten Ein-
kunftsarten hat der Kl. keine Eintragungen vorgenom-
men und die Angaben insgesamt mit seiner Unter-
schrift als ,richtig und vollstandig” bezeichnet.

Nach den eigenen Angaben des Kl. im Verfahren um
den Widerruf seiner Zulassung verfiigt er aber tatsdch-
lich Uber freies Einkommen von mehr als ... Euro im
Jahr, und ein Vermdgen von ... Euro. Mithin hat der KI.
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in der von ihm eingereichten Tabelle wahrheitswidrig
versichert, die Angaben zu seinen Gesamteinkiinften
dort vollstdndig angegeben zu haben. Der KI. hat die
tatsdchlichen Feststellungen der Bekl. hinsichtlich sei-
ner Einkommens- und Vermogensverhdltnisse auch
nicht in Abrede gestellt, so dass sie hier zugrunde zu le-
gen sind. Ermessensfehler hinsichtlich der Ausiibung
des Riicknahmeermessens sind nicht ersichtlich.

2) Ein beglinstigender rechtswidriger Verwaltungsakt,
wie ihn der Bescheid der Bekl. v. 21.9.2021 darstellt,
darf gem. § 48 | 2 HmbVWwVfG nur unter den Einschran-
kungen des § 48 Il bis IV HmbVwVfG zuriickgenommen
werden. Er darf insb. nicht zurlickgenommen werden,
soweit der Beglnstigte auf den Bestand des Verwal-
tungsaktes vertraut hat und sein Vertrauen unter Abwa-
gung mit dem offentlichen Interesse an einer Riicknah-
me schutzwiirdig ist, § 48 1l 1 Hs. 2 HmbVwVSG.

Selbst wenn der K., weil er rechtsirrig meinte, fiir den
ErmaBigungsantrag  nur
seine Einkiinfte aus Rechts-
anwaltstdtigkeit angeben
zu mussen und deswegen
auf den Bestand des ErmaBigungsbescheids vertraute,
wdre ein solches Vertrauen nicht schutzwiirdig. Der Be-
giinstigte kann sich nach § 48 11 3 Nr. 2 HmbVwVfG auf
Vertrauen nicht berufen, wenn er den Verwaltungsakt
durch Angaben erwirkt hat, die in wesentlicher Bezie-
hung unrichtig oder unvollstdndig sind. Die Regelung
beruht auf der Erwdgung, dass die Rechtswidrigkeit des
Verwaltungsaktes ihre Ursache nicht in der Sphare der
Verwaltung, sondern (zumindest auch) in derjenigen
des Biirgers, hier des Rechtsanwalts, hat (BeckOK
VwVfG/J. Miiller, 67. Ed. 1.4.2024, VwVfG § 48 Rn. 74
mit Verweis auf BT-Drs. 7/910, 70). Dieser Fall liegt hier
vor. Der Kl. hat das ihm vorliegende Formular der Bekl.,
mit dem die Einkommensverhdltnisse abgefragt wer-
den, in mehrfacher Hinsicht unvollstandig ausgefiillt.
Allein dadurch hat er erwirkt, dass der Ermafigungsbe-
scheid zu seinen Gunsten ergangen ist. Die Bekl. hat
durch die Ausgestaltung der von ihr zur Verfligung ge-
stellten Tabelle auch zu erkennen gegeben, dass sie die
dort geforderten Angaben fiir ihre Entscheidung fiir we-
sentlich hdlt und ihren ErmaBigungsentscheidungen in
ihrer Verwaltungspraxis zugrundelegt, sie also entschei-
dungserheblich sind (Ramsauer, in Kopp/Ramsauer,
VwVSG, § 48 Rn. 118).

3) Die Praxis der Beriicksichtigung der gesamten Ein-
kommensverhdltnisse  be-
gegnet auch keinen Beden-
ken (vgl. auch AGH Baden-
Wirttemberg, Urt. v. 5.12.
2014 - AGH 14/14; Hessi-
scher AGH, Beschl. v. 2.10.2008 - 2 AGH 23/07). Die
Billigkeitsentscheidung des § 5 der Beitragsordnung

kein schutzwiirdiges
Vertrauen

Bertiicksichtigung
aller Einkommens-
arten

BERUFSRECHTLICHE RECHTSPRECHUNG | BRAK-MITTEILUNGEN 5/2025 .

SONSTIGES

will ermdglichen, dass Rechtsanwdltinnen und Rechts-
anwadlte in wirtschaftlich schwierigen Verhdltnissen ihre
berufliche Tatigkeit fortsetzen konnen. Sie stellt auf die
Bediirftigkeit ab, die nicht gegeben ist, wenn der An-
tragsteller aus anderen Einkunftsarten Einkiinfte hat,
die offensichtlich ein wirtschaftlich auskommliches Le-
ben ermdglichen. Denn die Hohe des Beitrags der Kam-
mermitglieder wird nicht an ihrem Einkommen gemes-
sen, sondern an ihrer Mitgliedschaft. Die Mitgliedschaft
verursacht unabhdngig vom Einkommen des einzelnen
Mitglieds im Grundsatz denselben Verwaltungsauf-
wand pro Mitglied. Dementsprechend ist es auch ge-
rechtfertigt, von Mitgliedern, die nur Uberschaubare
Einnahmen aus Rechtsanwaltstdtigkeit haben, die glei-
chen Beitrdge zu verlangen wie von anderen Mitglie-
dern. Allein die Sondersituation, dass die Gesamtein-
kiinfte der Rechtsanwadltin oder des Rechtsanwalts aus
allen Einkommensarten nicht fiir eine wirtschaftliche
stabile Lebensfiihrung ausreichen, kann es ausnahms-
weise rechtfertigen, unabhdngig vom Aufwand, den ein
Mitglied verursacht, eine Reduktion des Kammerbei-
trags zu gewdhren.

4) Die Ricknahme erfolgte ab Kenntnis von den tat-
sdachlichen Vermogensverhdltnisses des Kl. am 16.9.
2021 innerhalb der Jahresfrist des §48 IV 1
HmbVwVSG.

5) Die Festsetzung einer Widerspruchsgebiihr von 360
Euro ist ebenfalls rechtmdaflig. § 7 der Gebiihrenord-
nung der Bekl. sieht eine solche fiir ein erfolgloses Wi-
derspruchsverfahren vor.

HINWEISE DER REDAKTION:

Die Bemessung des Kammerbeitrags muss stets im
Einklang mit dem Aquivalenzprinzip, dem Gleich-
heitsgrundsatz und dem Verhdltnismafligkeitsprinzip
stehen. Der BGH (BRAK-Mitt. 2025, 52) hat entschie-
den, dass bei wesentlichen Unterschieden hinsicht-
lich des Nutzens der Kammertdtigkeit die Beitrdge
im Hinblick auf den Gleichheitsgrundsatz nicht unter-
schiedslos, sondern im Verhdltnis dieser unterschied-
lichen Vorteile bemessen werden miissen. Die Arbeit
einer Rechtsanwaltskammer ist im besonderen Ma-
e auf die Belange der Anwaltschaft zugeschnitten.
Nichtanwaltlichen Mitgliedern wird mit Ricksicht
auf die Aufgabe der Kammer keine vergleichbare
Wahrnehmung und Forderung beruflicher Belange
zuteil. Auch vom Vorteil der Nutzung des beA sind
nichtanwaltliche Mitglieder von vornherein ausge-
schlossen. Eine beitragsrechtliche Auflerachtlassung
dieses Umstands kann nicht mit der grundsdtzlich
zulassigen Typisierung und Pauschalierung gerecht-
fertigt werden, sondern muss bei der Beitragsbemes-
sung beriicksichtigt werden.
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Deutscher Rechtsanwiélte

Weihnachtsspendenaktion der Hillfskasse Deutscher Rechtsanwaélte 2025

Auch in diesem Jahr startet die Hilfskasse eine Weihnachtsspendenaktion fir Kolleg:innen in

schwierigen Lebenssituationen. Die Aktion lauft, wie bisher, bundesweit.

2024 folgten erfreulich viele Menschen dem Aufruf: Es gingen 200.033 Euro an Spenden ein
(Vorjahr: 192.612 Euro). Die Hilfskasse dankt allen Spender:innen sehr herzlich im Namen der
Unterstitzten. Die Mittel ermdéglichten es, an bedurftige Rechtsanwalt:innen sowie deren
Familienangehdrige einen grof3ziigigen Betrag auszuzahlen. Erwachsene und Kinder freuten
sich tber jeweils 700 Euro.

Auch in der Hillfskasse ist es zu splren: Der demografische Wandel bringt eine zunehmende
Altersarmut mit sich. So wurden beispielsweise viele Rechtsanwalt:innen aufgrund ihres Alters
nicht mehr in die Versorgungswerke aufgenommen, oder Riucklagen wie Lebens-
versicherungen wurden in Krisensituationen gekindigt. Die noch aktiven &lteren Kolleg:innen
geraten oft in Bedrangnis durch steigende Gesundheitskosten und nachlassende Leistungs-

fahigkeit. Bitte unterstiitzen Sie die Hilfskasse dabei, diese Not zu lindern.

In diesem Rahmen bittet der karitative Verein um Kontaktaufnahme, sollten den Leser:innen

derartige Félle von Notlagen bekannt oder jemand selbst betroffen sein.

Die Hulfskasse unterstltzt nicht nur in ihren vier Mitgliedskammerbezirken beim Bundes-
gerichtshof, Braunschweig, Hamburg und Schleswig-Holstein, sondern auch in allen anderen

24 Kammerbezirken in Deutschland.

Spendenmadoglichkeiten:

Online: https://huelfskasse.de/spenden/

Bank flr Sozialwirtschaft
IBAN: DE22 3702 0500 0020 1442 11
BIC: BFSWDE33XXX

Kontakt:

Hulfskasse Deutscher Rechtsanwalte
Pia Alatalo

Steintwietenhof 2

20459 Hamburg

Telefon: (040) 36 50 79

Fax: (040) 37 46 45

E-Mail: info@huelfskasse.de

Internet: www.huelfskasse.de

Facebook: www.facebook.com/huelfskasse

Medien als Download: Teamfoto2025 Logo Hiilfskasse RGB
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Komplettangebot

krenzierviaurer Anwalts-Handbuch Familien- — ENthalt Checklisten, Formulierungsvorschlage

recht Herausgegeben von RA, FAFamR und

FAEThR Dr. Michael Krenzler: RA, FAFamR un d Antrag smu Ste r

Christian Maurer. 3., neu bearbejtete Auflage
2026, ca. 2200 Seiten, ghd, ca. 150 €, ' )
Frscheint im Dezember Vom Hausrat bis zum Versorgungsausgleich, vom Unterhalt, Sorge- oder

ISBN 978-3-504-18077°5 Umgangsrecht bis hin zu Steuerfragen oder gar Gewaltschutz — familienrecht-
liche Falle stellen hohe Anforderungen an anwaltliches Kénnen, Fingerspitzen-
geflhl und Organisation. Das bewédhrte Handbuch ,Krenzler/Maurer” ist ein
zuverlassiger Begleiter, der durch alle Phasen solcher Mandate fihrt.
Vom Erstgesprach bis zur Abrechnung — praxisnah, strukturiert, effizient.

Was das Werk besonders macht? Es denkt wie ein Praktiker: In 16 Kapiteln

werden, konsequent aus der Anwaltsperspektive heraus, alle wesentlichen Kons-
tellationen erlautert, die sich bis zur Geblihrenabrechnung typischerweise in der
familienrechtlichen Praxis ergeben, ganz gleich, ob sich der Anwalt mit einer
materiellrechtlichen Fragestellung oder einem verfahrensrechtlichen Problem
konfrontiert sieht. Das komplett neu bearbeitete Handbuch beschrénkt sich
nicht auf die abstrakte Darstellung der jeweiligen Rechtslage sondern bietet

Das Werk online durchgehend konkrete Praxistipps, Checklisten, Formulierungsvorschlage und

otto-schmidt.de/akf
juris.de/famr Antragsmuster.

[ ]
Optional mit Answers Leseprobe und Besre”l‘mg: Otto SChm Idt

otto-schmidt.de/answers otto-schmidt.de
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(Fortsetzung von S. XII)

Gewerblicher Rechtsschutz

Fortbildungsplus zur 23. Jahresarbeitstagung Gewerb-
licher Rechtsschutz

4.12.2025, Hybrid: Hamburg, Grand Elysée und Live-
Ubertragung im eLearning Center

23. Jahresarbeitstagung Gewerblicher Rechtsschutz
5.-6.12.2025, Hamburg, Grand Elysée und Live-Uber-
tragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Wie kdnnen wir Kl schiitzen? Greift
der Urheberrechts- oder Patentschutz?
8.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Die Haftung fir KI-Anwendungen
im Kontext der Produkthaftung
8.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Seminar LIVE: Aktuelle Entwicklungen im ge-
werblichen Rechtsschutz fiir die Digitalwirtschaft
11.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Handels- und Gesellschaftsrecht

Online-Seminar LIVE: M&A: Transaktionsvorbereitung,
Vertragsgestaltung und aktuelle Fragestellungen
19.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Aktuelle Entwicklungen im Recht
von Vorstand und Aufsichtsrat
25.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Seminar I._‘IVE: M&A Essentials
8.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online- Vortrag LIVE: Update Gesellschaftsrecht - aktu-
elle Rechtsprechung zu ausgewahlten Themen
10.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Informationstechnologierecht

Online-Vortrag LIVE: Ausgewdhlte Beratungsfelder des
IT-Rechts in der anwaltlichen Praxis

11.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: IT-Sicherheit: Technische Grundla-
gen, rechtliche Vorgaben und Haftung
15.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Das neue Recht der Kl
16.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Insolvenz- und Sanierungsrecht

Online-Vortrag LIVE: Gesellschafterdarlehen in der In-
solvenz

5.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Managerhaftung in der Insolvenz
6.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Internationales Wirtschaftsrecht und Europarecht
Online-Vortrag LIVE: Grenziiberschreitendes Gesell-
schaftsrecht (Update 2025) mit aktueller Rechtspre-
chung

11.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center
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Rechtsanwalte brauchen
Rechtsanwaltsfachangestellte

Auszubildende brauchen die

ReNo-Reihe
von C.F. Muller

Herausgegeben von Sahine Jungbauer und Veronika Dives
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Online-Vortrag LIVE: Praxis der Vertragsgestaltung: Das
UN-Kaufrecht
13.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Kanzleimanagement

Online-Vortrag LIVE: beA - Aktuell: Verfahrens- und be-
rufsrechtliche Haftungsfallen vermeiden - Die neue
beA-App: Senden und Empfangen von beA-Nachrichten
Uber das Handy

17.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: ChatGPT im Kanzleialltag
8.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Das rechtsanwaltliche Berufsrecht
- Praxisrelevante Berufspflichten, Organisation und Ge-
staltung des Berufs, anwaltliche Pflichtverletzungen
und ihre Folgen - Pflichtfortbildung nach § 43f BRAO -
Auch geeignet als Fortbildung nach § 31 11 BORA
16.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Mediation und auflergerichtliche Konfliktbeilegung
Online-Seminar LIVE: Konfliktbearbeitung am Arbeits-
platz - Standardsituationen mediativ kldren
27.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Medizinrecht
Online-Vortrag LIVE: Aktuelles Arzthaftungsrecht
15.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Taktik im arzthaftungsrechtlichen
Zivilprozess )
19.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Miet- und Wohnungseigentumsrecht

Update Mietrecht: Fortbildungsplus zur 20. Jahresar-
beitstagung Miet- und Wohnungseigentumsrecht
20.11.2025, Hybrid: Bochum, DAI-Forum Metropole
Ruhr und Live-Ubertragung im eLearning Center

23. Jahresarbeitstagung Gewerblicher Rechtsschutz
21.-22.11'..2025, Bochum, DAI-Forum Metropole Ruhr
und Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Green Lease - der Griine Mietver-
trag: Muss man das jetzt haben?
26.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Die Berufung im Mietprozess
28.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Die Insolvenz des Mieters - Privatin-
solvenz (Grundlagen - Freigabe der selbststdndigen Tatig-
keit - Besonderheiten bei Wohnraummietverhdltnissen)
1.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Die Insolvenz des Mieters - Unter-
nehmensinsolvenzen (Grundlagen - Masseunzuldng-
liche Verfahren - Gesellschafter als Vermieter)
1.12.2025, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Aktuelles Gewerberaummietrecht
19.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Mdngel an der Mietsache - Anzei-
ge, Beseitigung, Mietminderung und mehr
29.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Migrationsrecht

Online-Vortrag LIVE: Aufenthaltsrechte trotz erfolglo-
sem Asylverfahren

10.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Typische Probleme des Migrations-
rechts - Geburt im Inland - auslandische Eltern. Die
rechtlichen Folgen fiir Personenstand, Staatsangehorig-
keit und Aufenthalt

19.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Sozialrecht

Wiederholungs- und Vertiefungskurs Sozialrecht 2025
11.-12.11.2025, Hybrid: Bochum, DAI-Forum Metropole
Ruhr und Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: SGBV - Krankenversicherungs-
recht BASICS )
14.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: SGBV - Krankenversicherungs-
recht PRO )
14.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Neues zur Rechtsprechung in der
Hilfsmittelversorgung der Krankenversicherung
20.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Unterhalt und Sozialleistungen:
Aktuelle Probleme
24.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Sozialhilferegress und Elternunterhalt
1.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Moglichkeiten der Beschdftigung
von Rentnern und die Auswirkungen der Hinzuver-
dienstgrenzen und der geplanten Steuerprivilegierung
auf Unternehmen

1.12.2025, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: 99,99 %-Teilrente und weitere ak-
tuelle Spezialfragen der Rentenversicherung
4.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Verwaltungsprozessrecht fiir So-
zialrechtler )
12.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Sozialrechtliche Regressfallen:
Durchbrechung des Haftungsprivilegs der Berufsgenos-
senschaft bei grober Fahrldssigkeit

16.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Update Assistenzleistungen nach
§ 78 SGB IX - Wo§ Anwadlte wissen miissen
16.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Birgergeld und der Mandant ohne
deutschen Pass: Samtliche Fallstricke, die man beim
Leistungsausschluss fiir (EU-)Auslander (er-)kennen muss
18.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Sportrecht

Online-Vortrag LIVE: Gemeinniitzigkeit von Sportverei-
nen und Sportverbdnden - Rechtsfragen fiir die Bera-
tungspraxis

8.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

AKTUELLE HINWEISE | BRAK-MITTEILUNGEN 5/2025

XV



B |, (R)ECHT INTERESSANT!“ - WIR PLAUDERN UBER RECHTSTHEMEN

Steuerrecht

54. Jahresarbeitstagung Praxis des Internationalen
Steuerrechts

3.-4.11.2025, Hybrid: Frankfurt, Sofitel Frankfurt Opera
und Live-Ubertragung im eLearning Center

Das mittelstandische Unternehmen zwischen Zivil- und
Steuerrecht

17.11.2025, Hybrid: Heusenstamm, DAI-Forum Rhein-
Main und Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Update Internationales Steuer-
recht - Aktuelles aus Gesetzgebung, Rechtsprechung,
Verwaltung und Praxis

19.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Aktuelles Steuerrecht
24.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Steuerrecht kompakt

28.-29.11.2025, Hybrid: Bochum, DAI-Forum Metropole
Ruhr und Live-Ubertragung im eLearning Center
5-6.12.2025, Hybrid: Berlin, DAI-Forum Berlin-Mitte
und Live-Ubertragung im eLearning Center
12-13.12.2025, Hybrid: Heusenstamm, DAI-Forum
Rhein-Main und Live-Ubertragung im eLearning Center

Die Kapitalgesellschaft 2025 - Das aktuelle steuerliche
Update

17.12.2025, Hybrid: Heusenstamm, DAI-Forum Rhein-
Main und Live-Ubertragung im eLearning Center

Strafrecht

Online-Vortrag LIVE: Durchsuchung und Beschlagnah-
me - Anwaltliche Verteidigungsstrategien

24.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Beweisrecht - Beweismittel in der
Hauptverhandlung
26.11.2025, Live-Ubertragung im elLearning Center

Hybrid: Taktik strafrechtlicher Mandatsfihrung
1.12.2025, DAI-Forum Berlin-Mitte oder Live-Ubertra-
gung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Beweisrecht - Beweisantrage
3.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Effektive Verteidigung bei strafpro-
zessualen Ermittlungsmethoden
18.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Transport- und Speditionsrecht

Online-Vortrag LIVE: Rechtsprechungsiibersicht zum
Transportrecht

2.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Multimodalrecht
18.12.2025, Live-Ubertragung im elLearning Center

Urheber- und Medienrecht

Online-Vortrag LIVE: Urheber- und Patentrecht im Meta-
verse

3.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Urheberrechte und Providerhaftung
- Systematik und aktuelle Entwicklungen in der Praxis
8.12.2025, Live-Ubertragung im elLearning Center
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Vergaberecht

Online-Vortrag LIVE: EU-Beihilfenrecht - Wechselwir-
kung mit dem Vergaberecht und Einfiihrung in prakti-
schen Fdllen

27.11.2025, Live-Ubertragung im elearning Center

Verkehrsrecht

Online-Vortrag LIVE: Der Autokauf - Grundlegendes,
Wichtiges und Aktuelles

12.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: lllegal beschaffte Beweismittel im
Verkehrsrecht und ihre prozessuale Verwertbarkeit
2.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Besondere Problematik bei Ver-
kehrsunfdllen mit FuBgdangern, Radfahrern und ver-
gleichbaren Verkehrsteilnehmern

3.12.2025, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Aktuelle Entwicklungen im Ver-
kehrsstraf- und Verkehrsordnungswidrigkeitenrecht
15.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Erfolgreiche Verteidigung bei stan-
dardisierten Messverfahren in BuBgeldsachen
17.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Versicherungsrecht

Online-Vortrag LIVE: Aktuelle Rechtsprechung und neu-
este Entwicklungen in der privaten Krankenversiche-
rung

26.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Aktuelle hochstrichterliche Recht-
sprechung im Versicherungsrecht
1.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Verwaltungsrecht
Online-Vortrag LIVE: Update Verwaltungsprozessrecht
18.11.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Update Verwaltungsverfahren fir
die anwaltliche Praxis
9.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Update Priifungsrecht
11.12.2025, Live-Ubertragung im eLearning Center

Weitere aktuelle Informationen des DAI finden Sie unter
www.anwaltsinstitut.de

»(R)ECHT INTERESSANT!“ - WIR PLAUDERN
UBER RECHTSTHEMEN

Im Rahmen der Podcast-Reihe ,(R)ECHT INTERES-
SANT! erortert die BRAK-Pressesprecherin Stephanie
Beyrich seit Oktober 2020 in lockerer Atmosphdre an-
waltsspezifische und berufsrechtlich relevante Themen
mit interessanten Gesprdchspartnern aus Politik, Justiz
und Anwaltschaft.

Sie konnen den Podcast unter https://www.brak.de/
recht-interessant/ anhadren, einen RSS-Feed einrichten


https://www.anwaltsinstitut.de/
https://www.brak.de/recht-interessant/
https://www.brak.de/recht-interessant/
https://www.brak.de/newsroom/rss-feeds/

BUNDESRECHTSANWALTSKAMMER

|||III|||
(RIECHT

INTERESSANT!
I

——

DER PODC:

oder liber Amazon Music, Apple, Deezer, Podigee, Podi-
mo oder Spotify anhoren oder abonnieren. Folgen Sie
(R)ECHT INTERESSANT! auch auf YouTube, Instagram,
Threats & TikTok.

Zuletzt wurden diese Folgen veroffentlicht:

Folge 146: Bauchnabelfussel und Speckkdferlarven -
Meet up mit Dr. Tod | Dr. Mark Benecke

In der Folge 146 des BRAK-Podcasts ,(R)ECHT INTERES-
SANT!“ ist der Kriminalbiologe Dr. Mark Benecke zu
Gast. Mit beinahe kindlicher Neugier sucht der Wissen-
schaftler in Blut, Haut, Sperma, Insekten und sogar
Staub nach Puzzleteilchen, damit sich fiir Ermittlungs-
behorden, Staatsanwaltschaft und Gerichte, manchmal
aber auch Angehdrige, ein Bild ergibt, das bisher ver-
borgen war. Als Spezialist fiir genetische Fingerabdri-
cke hat er international u.a. Massengrdber und Volker-
morde untersucht. Aus seinen Fdllen hat er jede Menge
Spannendes zu berichten.

Folge 145: Paragrafen und Parolen - Head of Legal bei
HateAid | Franziska Benning

In der Folge 145 des Podcasts ,(R)JECHT INTERES-
SANT!“ mit dem Titel ,Paragrafen und Parolen“ spricht
Franziska Benning, Head of Legal bei HateAid, Uber die
Unterstlitzung von Betroffenen digitaler Gewalt. Aufier-
dem geht es um juristische Herausforderungen und
wichtige Soft Skills fiir Berufseinsteigerinnen und -ein-
steigern im Rechtsbereich. Dazu gibt Benning prakti-
sche Tipps. Sie erldutert die Herausforderungen ihrer
Tatigkeit und berichtet iiber die juristischen Verfahren,
die HateAid begleitet.

Folge 144: Alle faul und arbeitsunwillig? Eine Sozial-
rechtlerin packt aus | Viola Hiesserich

In der Folge 144 des BRAK-Podcasts ,(R)ECHT INTERES-
SANT! plaudert die Fachanwdltin fiir Sozialrecht und
fir Arbeitsrecht Viola Hiesserich aus dem Nahkadst-
chen. lhr Arbeitsalltag ist es keineswegs, Menschen da-
bei zu helfen, sich vor Arbeit zu driicken und trotzdem

auskémmlich zu leben - doch kaum ein Rechtsgebiet ist
mit so vielen Vorurteilen behaftet. Hiesserich riickt das
Bild mit einem Schnellkurs im Sozialrecht gerade. Au-
Rerdem hat sie Tipps zur Griindung und Selbststdndig-
keit. Und tiefe Einblicke ins ,Anwaltsparlament®, denn
Hiesserich ist Mitglied der Satzungsversammlung und
arbeitet dort im Ausschuss 1, der gerade das Fachan-
waltsrecht umfassend iiberpriift. Auflerdem engagiert
sie sich in der Ausbildung von Referendarinnen und Re-
ferendaren und im Vorstand der Rechtsanwaltskammer
Hamm.

(R)ECHT INTERESSANT! SPEZIAL - Kurz & knackig

Manche Themen sind so dringend oder spezifisch, dass
sie weder warten konnen noch ins gewohnte Format
von (R)ECHT INTERESSANT! passen. Ob die Dokumen-
tation strafgerichtlicher Hauptverhandlungen, span-
nende Fdlle, praxisnahe Anleitungen zu Geldwdsche
oder rechtspolitische Entwicklungen - all das findet
Platz in ,Kurz & knackig®. Dabei steht das Spezial-The-
ma im Fokus, nicht die faszinierenden Gesprdchspart-
nerinnen und -partner aus der Jurabubble. Die Episo-
den sind kirzer als die reguldren Ausgaben und er-
scheinen je nach aktueller Lage.

Folge ,kurz & knackig” Yoga und Azubis - RAK Dissel-
dorf hat TikTok und WhatsApp | Yacine Pawlak

Um die neue Azubi-Kampagne der Rechtsanwaltskam-
mer Dusseldorf dreht sich diese ,kurz & knackig“-Folge
des Podcasts. Syndikusrechtsanwaltin Yacine Pawlak ist
bei der Kammer die Ansprechpartnerin fiir Azubis und
alles rund um Berufsausbildung. Sie spricht tber den
Ausbildungsberuf, Karrierechancen und Verdienstmaog-
lichkeiten und gibt Tipps, wie Anwdltinnen und Anwadlte
zu Top-Ausbildenden werden.

Folge ,kurz & knackig“: Im 2. Semester und schon An-
walt! | Felix Tietze und Zoulikha Abdat

,Im 2. Semester und schon Anwalt!“ titelt die Ausgabe
des Podcasts ,(R)ECHT INTERSESANT!“. Felix Tietze und
Zoulikha Abdat, die an der Freien Universitat Berlin Ju-
ra studieren, erkldren, was es mit dem Berliner PreMoot
zum Soldan Moot Court auf sich hat, der Anfang Okto-
ber in Hannover stattfindet. Bei dem Wettbewerb treten
Jurastudierende aus ganz Deutschland in einem fikti-
ven Zivilrechtsfall gegeneinander an, wechseln Schrift-
sdtze und pldadieren in miindlichen Verhandlungen. Zur
Vorbereitung darauf gibt es mehrere PreMoots. Einer
davon findet am 20.9.2025 in Berlin statt und bendtigt
noch Unterstlitzung von Anwadltinnen und Anwdlten,
die Verhandlungen leiten oder bewerten. Auch materiel-
le Unterstiitzung ist willkommen. AufBerdem geht es da-
rum, weshalb die Teilnahme am PreMoot - und natir-
lich am Soldan Moot - unglaublichen beruflichen Mehr-
wert fiir Studierende hat und fiir die Anwaltschaft ein
super Tool in Zeiten des Nachwuchsmangels ist.

Folge ,Kurz & knackig“: Mit dem Wacken-Anwalt auf
W:O:A 2025 | Dr. Hajo Rupp

Wahrend des Wacken Open Air Festivals 2025 stand di-
rekt vor Ort Dr. Hajo Rupp, der ,Wacken-Anwalt“, Rede
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https://music.amazon.de/podcasts/2fc9693b-dc0f-4e14-ad93-6fde984dd5f2/RECHT-INTERESSANT
https://podcasts.apple.com/de/podcast/r-echt-interessant/id1535013664
https://www.deezer.com/de/show/1835942
https://bundesrechtsanwaltskammer.podigee.io/archive
https://studio.podimo.com/podcast/240fc812-0674-419e-8247-33b8cebf0975/episodes/85359fc3-3344-4b05-ad8f-16b018b306e6
https://studio.podimo.com/podcast/240fc812-0674-419e-8247-33b8cebf0975/episodes/85359fc3-3344-4b05-ad8f-16b018b306e6
https://open.spotify.com/show/5NT5tl9TnEZwRWK8HaLIbh
https://www.youtube.com/%C3%80RECHTINTERESSANT_Podcast/featured
https://www.instagram.com/recht_interessant/
https://www.threads.net/%C3%80recht_interessant
https://www.tiktok.com/�recht_interessant
https://bundesrechtsanwaltskammer.podigee.io/268-folge-146
https://bundesrechtsanwaltskammer.podigee.io/268-folge-146
https://www.brak.de/recht-interessant/paragrafen-und-parolen-head-of-legal-bei-hateaid/
https://www.brak.de/recht-interessant/paragrafen-und-parolen-head-of-legal-bei-hateaid/
https://bundesrechtsanwaltskammer.podigee.io/261-folge-144
https://bundesrechtsanwaltskammer.podigee.io/261-folge-144
https://bundesrechtsanwaltskammer.podigee.io/269-kurz-knackig-61
https://bundesrechtsanwaltskammer.podigee.io/269-kurz-knackig-61
https://bundesrechtsanwaltskammer.podigee.io/270-neue-episodekurz-knackig-60
https://bundesrechtsanwaltskammer.podigee.io/270-neue-episodekurz-knackig-60
https://www.brak.de/recht-interessant/rain-or-shine-mit-dem-wacken-anwalt-auf-woa-2025/
https://www.brak.de/recht-interessant/rain-or-shine-mit-dem-wacken-anwalt-auf-woa-2025/

und Antwort. Er beleuchtet rechtliche Fragestellungen,
die auf einem solchen Festival, insbesondere bei widri-
gen Wetterbedingungen, auftauchen. Auf3erdem gibt er
Tipps fir Besucher. Fiir Jurastudierende sind zudem
noch Platze in seiner Referendarausbildung frei.

Folge ,Kurz & knackig“: Fancy Justiz nennt man YOUS-
TIZ! Das Team der Gerechten | Sascha, Jamy und Ri-
chard

Das Team YOUSTIZ.berlin stellt sich in der Folge ,Fancy
Justiz nennt man YOUSTIZ! Das Team der Gerechten® vor
und zeigt, wie sie Social Media nutzen, um junge Men-
schen flr Justizberufe zu begeistern und um die Vielfalt
zu fordern. Im Gesprdch mit Sascha, Jamy und Richard
stehen Diversity und die Justizmesse am 4.9.2025 in Ber-
lin im Fokus. Dort erwarten Besucher Exit-Games, Ge-
richtssimulationen, Live-Musik und Einsatztrainings.

Folge ,kurz&knackig“: Keine neuen Richter fiirs Bundes-
verfassungsgericht | Dr. Christofer Lenz

Dr. Christofer Lenz, Vorsitzender des BRAK-Ausschusses
Verfassungsrecht, ordnet in dieser Spezialfolge des Pod-
casts ein, was an der eigentlich vor der parlamentari-
schen Sommerpause geplanten Wahl neuer Richterin-
nen und Richter fir das Bundesverfassungsgericht
schief gelaufen ist, welche Griinde moglicherweise da-
hinterstecken und vor allem, wie es nun weitergeht.

Folge ,Kurz & knackig“: Arbeitsgerichte in NRW: Re-
form oder Abbau? | Hans Ulrich Otto und Dr. Holger
Schrade

Um ein weiteres brennendes Justizthema geht es in die-
ser Spezialfolge: die von Nordrhein-Westfalen angekiin-
digte Reform der Arbeitsgerichtsbarkeit, die moglicher-
weise die Schlieflung einiger Arbeitsgerichts-Standorte
mit sich bringt. Bislang liegt ein Eckpunktepapier des
Landesjustizministeriums vor. Dr. Holger Schrade, Prdsi-
dent des Landesarbeitsgerichts Nordrhein-Westfalen,
und Hans Ulrich Otto, Prasident der Rechtsanwalts-
kammer Hamm, diskutieren ber die bisher bekannten
Plane und dartiber, ob die Anwaltschaft in den Reform-
prozess einbezogen wird. Fir sie ist klar: Der Zugang
zur Arbeitsgerichtsbarkeit muss auch in der Flache ge-
wdhrleistet bleiben!

(R)ECHT INTERESSANT! SPEZIAL - ,#MiR - Menschen im
Rechtsstaat”

#MiR - Menschen im Rechtsstaat” ist ein seit 2025 verof-
fentlichtes Sonderformat von (R)ECHT INTERESSANT! Un-
ter dem Motto ,Von #MiR zu dir aufs Ohr“ berichten
Menschen aus den unterschiedlichsten Branchen, wo sie
sich selbst in unserem Rechtsstaat in der Pflicht sehen,
welche Beitrdge sie leisten, um den Rechtsstaat zu schiit-
zen und was sie am Grundgesetz besonders schatzen.

#MiIR - Menschen im Rechtsstaat Folge #24: Dr. Maxi-
milian Oehl

In der Reihe ,#MiR - Menschen im Rechtsstaat” ist
Dr. Maximilian Oehl zu Gast. Er ist Inhaber der Kampa-

BRAK-MITTEILUNGEN 5/2025 | AKTUELLE HINWEISE

Xviil

Internetrecht 8.0

lhr zuverldssiger Begleiter im Netz

Der neue Hdrting enthdlt u.a. diese prominenten Themen aus
Gesetzgebung und Rechtsprechung: Digital Services Act,
Digitale-Dienste-Gesetz und Telekommunikation-Digitale
Dienste-Datenschutz-Gesetz, Auskunftsanspruch nach Art.
15 DSGVO, Begriff des immateriellen Schadens nach DSGVO
sowie Entscheidungen zu Facebook Scraping, Recht auf Ver-
gessenwerden I, Jan Bohmermann - Honigwerbung oder
dem Begriff des Pastiches im Urheberrecht.

Dieinsich abgeschlossenen Kapitel zum Personlichkeits-
recht, Datenschutzrecht, zu Vertrdgen tber Internet-
Dienstleistungen und Vertragsschluss im Internet, Fernab-
satzrecht, Urheberrecht, Wettbewerbsrecht, Domainrecht,
zur Haftung im Netz und einschldgigen Kollisionsrecht
ermoglichen einen schnellen Einstieg in die Materie - Uber-
sichten und Praxistipps inklusive.

Gratis-Leseprobe und Bestellung otto-schmidt.de

Hdrting Internetrecht

Von RA Prof. Niko Hdrting.

8. neu bearbeitete Auflage 2025, 642 Seiten, Lexikonformat, gbd., 98 €.
ISBN 978-3-504-56098-0

© Das werkonline
otto-schmidt.de/bmitr
juris.de/itr

Optional mit Answers
otto-schmidt.de/answers

ottoschmidt



https://www.brak.de/recht-interessant/fancy-justiz-nennt-man-youstiz-das-team-der-gerechten/
https://www.brak.de/recht-interessant/fancy-justiz-nennt-man-youstiz-das-team-der-gerechten/
https://www.brak.de/recht-interessant/fancy-justiz-nennt-man-youstiz-das-team-der-gerechten/
https://bundesrechtsanwaltskammer.podigee.io/262-kurz-knackig-57
https://bundesrechtsanwaltskammer.podigee.io/262-kurz-knackig-57
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gnenagentur MediaForce und Mitgriinder von ,Brand
New Bundestag®, einer Graswurzel-Organisation, die
Uberparteilich junge Politikerinnen und Politiker unter-
stltzt, um progressive Politik voranzutreiben. Zum The-
ma Rechtsstaat fdllt ihm als erstes Demokratie ein -
weil es ihn antreibt, den demokratischen Diskurs zu sta-
bilisieren. Er wiinscht sich eine gemeinsame Kraftan-
strengung, damit unser demokratisches System Uber-
lebt; denn Wenn die Populisten an die Macht kommen
wiirden, wirde erst mal gar nichts mehr passieren, son-
dern es wiirde in vielen Bereichen wahrscheinlich sehr
viel schlimmer werden.

#MiR - MenschenlmRechtsstaat Folge #23: Prof.
Dr. Jens-Christian Wagner

Der Podcast ,(R)ECHT INTERESSANT!“ hat in dieser Fol-
ge der Reihe ,#MiR - Menschen im Rechtsstaat” einen
Gast mit besonderer Verantwortung: Prof. Dr.Jens-
Christian Wagner, Historiker und Leiter der Stiftung Ge-
denkstatten Buchenwald und Mittelbau-Dora in Wei-
mar fiur die ehemaligen NS-Konzentrationslager Bu-
chenwald und Mittelbau-Dora.

Als erstes Wort fdllt ihm zum Rechtsstaat das Recht ein
- als Grundbedingung, fiir eigene Rechte eintreten zu
konnen. Die Menschenwiirdegarantie in Art. 1 GG ist
sein Lieblingsartikel im Grundgesetz, gerade wegen sei-
nes historischen Hintergrundes, auf den er durch seine
Tatigkeit fiir die KZ-Gedenkstdtten einen speziellen Blick
hat.

Sein Appell an die deutsche Gesellschaft ist: geschichts-
bewusst leben und sich bemihen, historische Urteils-
kraft zu erlangen. Und bezogen auf Deutschland betont
er, dass wir den liberalen Rechtsstaat achten missen -
denn dass wir einen liberalen Rechtsstaat haben, ist un-
ter anderem eine Lehre aus der Zeit der nationalsozia-
listischen Verbrechen. Die Auseinandersetzung mit den
NS-Verbrechen ist fundamental fir unsere demokrati-
sche Selbstverstandigung. Doch das Bewusstsein dafiir,
dass das fundamental ist, hat in den letzten Jahren
deutlich nachgelassen - er wiinscht sich deshalb eine
Riickbesinnung auf den Wert, den diese Auseinander-
setzung mit der Geschichte fiir unsere heutige demo-
kratische Selbstverstandigung hat.

#MiR - MenschenlmRechtsstaat Folge #22: Dr. Frank
Brede

In der Reihe ,#MiR - Menschen im Rechtsstaat” sagt
der Prasident des Landgerichts Baden-Baden, Dr. Frank
Brede: ,Der Rechtsstaat ist mein Beruf’. Was ihm sonst
noch am Rechtsstaat wichtig ist, verrdt er ebenso wie
seine wichtigste Message: Der Rechtsstaat ist nicht
krass und generiert mengenweise Klicks, er funktioniert
einfach. Und das tut er so gut, weil da gut ausgebildete,
hochmotivierte Menschen gute Arbeit leisten.

Was wissen Sie Uber
Kryptowdhrungen?

Richter- AnziGer

Krypto
d

BMF-Schreiben .
vom 6.3.2025 bereits

beriicksichtigt

Beantwortet steuerrechtliche

Fragen mit Blick auf Krypto-Token

Das neu konzipierte Werk beschaftigt sich auf wissenschaft-
licher Grundlage und hohem fachlichen Niveau mit allen
Besteuerungsfragen im Zusammenhang mit DLT-Anwendun-
gen (Distributed Ledger Technology), insbesondere Krypto-
Token. Das Handbuch beantwortet die steuerrechtlichen
Fragen im Zusammenhang mit Krypto-Token rechtssicher,
fundiert und ist durch die Berlcksichtigung des BMF-Schrei-
bensvom 6.3.2025 top aktuell. Herausgeber- und Autoren-
schaft sind ausgewiesene Experten der Krypto-Besteuerung,.

Invier Teilen und insgesamt 36 Kapiteln werden ausfihrlich
erldutert: Die allgemeinen und grundlegenden (auch zivil-,
wirtschafts- und aufsichtsrechtlichen) Themen. Die ertrag-
steuerlichen und bilanziellen Grundlagen. Die besonderen
ertragsteuerlichen Aspekte. Die Erlduterungen zu den indi-
rekten Steuern, dem Verfahrens- und dem Strafrecht.

Leseprobe und Bestellung: otto-schmidt.de

Richter/Anzinger Krypto und Steuern

Herausgegeben von StB Stefan Richter; Prof. Dr. Heribert Anzinger; Dr. David
Haubner; MDir. a.D. Dr. Rolf M6hlenbrock; VorsRiBFH a.D., StB/RA Michael
Wendt. Unter Zusammenarbeit hochkardtiger Experten aus der Praxis.

1. Auflage 2025, ca. 1.200 Seiten, gbd., 299 €. ISBN 978-3-504-40107-8

© Das werk online
otto-schmidt.de/akspw
otto-schmidt.de/rethtd

Optional mit Answers
otto-schmidt.de/answers

ottoschmidt
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Die Seiten des Familienlebens

Rahm/ Kiinkel

ottoschmidt

Rahim/Kiinke/ Handbuch Familien- und Aktu el I e U pd ates

Familienverfahrensrecht
Loseblatt, rd. 6.000 Seiten in 3 Ordnern. Nur . ) N '
129 € bei einem Abennement fiir mindestens Das Handbuch bietet alle Informationen zur familienrechtlichen Mandats- und

zwei Jahre. Erganzungslieferungen etwa 3-mal Fallbearbeitung aus einer Hand: systematisch, kompakt und umfassend,

im Jahr. ISBN 978-3-504-47063-0 : : o . . L .
anschaulich durch viele Beispiele, direkt umsetzbar dank vieler Praxishinweise

und Musterformulierungen.

Aktualisierungen der 86. Lieferung:

> Kapitel | 7 Ehewohnungs- und Haushaltssachen, Gewaltschutz

> Kapitel | 8 Versorgungsausgleich, Abschnitt C (Verfahrensrecht)

> Kapitel | 19 Steuerrecht, Abschnitte A, B (Einkommensteuer- und Ehegatten-
veranlagung) und E (Mermogens- und versorgungsrechtliche Auseinander-

setzung)

Fir den Praxisbezug sorgt das eingespielte Autorenteam ausgewiesener
Familienrechtsexperten aus Richterschaft, Notariat und Anwaltschaft.

Das Werk online
otto-schmidt.de/akr
juris.de/zivilr

[ ]
Optional mit Answers Leseprobe und Besre”l‘mg: Otto SChm Idt

otto-schmidt.de/answers otto-schmidt.de



https://www.otto-schmidt.de/handbuch-familien-und-familienverfahrensrecht-grundwerk-mit-fortsetzungsbezug-fur-mindestens-2-jahre-9783504470630

of

,Das Wichtigste fiir gute anwaltliche Beratung
ist Zeit. Davon habe ich jetzt einfach mehr.
Dank Digitalisierung mit DATEV.”

Mit DATEV Anwalt classic und unseren weiteren digitalen Losungen haben Sie alles, um lhre Kanzlei
zukunftssicher aufzustellen. Durch die umfangreiche Automatisierung von internen Workflows arbeitet
lhre Kanzlei besonders effizient und wirtschaftlich — und Sie profitieren von zusatzlichen Freirdumen

fir die Beratung.

Mehr Informationen unter go.datev.de/anwalt



go.datev.de/anwalt

KlimaRZ

Die Zahl der Klimaklagen nimmt immer starker zu und ist ein Ausdruck dafiir, dass der Klimawandel
eine der drangendsten Herausforderungen fiir die Welt ist. Die juristische Dimension des Klimaschutzes und
des Klimarechts riickt dabei immer stdrker in den Fokus.

KlimaRZ - die neue Zeitschrift fiir materielles und prozessuales Klimarecht

@ Up to date im dynamischen Klimarecht
Uberblick iiber alle komplexen Fragen des Klimarechts, die aktuelle Rechtsprechung und die klimarechtlichen Debatten.

@ Internationale Ausrichtung
Bericht Uiber gesetzliche Vorgaben sowohl auf nationaler als auch auf
internationaler Ebene.

® Unabhéngige Berichterstattung
Wahl der wichtigsten Themen, neutral, aus rein redaktioneller Sicht,
frei von duBeren Einfliissen.

® Gesammeltes Wissen verstandlich auf den Punkt
Unterschiedliche Interessen, Prioritdten und Perspektiven fiir Sie zusammengefasst.

® Medienvielfalt
Die Online-Datenbank Owlit erméglicht jederzeit den digitalen Recherche-Zugriff.
Sie ist bereits im Preis inkludiert und steht 3 Nutzern mit einer breiten Auswahl an
Urteilen, Gesetzestexten und Verwaltungsanweisungen zur Verfligung.

Jetzt gratis testen: www.klimarz.de

Fachmedien Otto Schmidt KG
NeumannstraBe 10 | 40235 Diisseldorf | Fon: 0800 000-1637 F H M E D I E N
Fax: 0800 000-2959 | eMail: kundenservice@fachmedien.de

otto schmidt



www.klimarz.de
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