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AKTUELLE HINWEISE

IM BUNDESGESETZBLATT VERKUNDET
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BGBI. 2026 | Nr. 49 v. 27.2.2026
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ten und Entziehungen der Fahrerlaubnis bei Inhabern
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lichen Wohnsitz im Inland

BGBI. 2026 | Nr. 46 v. 26.2.2026

Drittes Gesetz zur Anderung des Gesetzes gegen den un-
lauteren Wettbewerb
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Gesetz zur Forderung privater Investitionen und des Fi-
nanzstandorts (Standortfordergesetz - StoF6G)
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Gesetz zur Anderung des Verbrauchervertrags- und des
Versicherungsvertragsrechts sowie zur Anderung des Be-
handlungsvertragsrechts

BGBI. 2026 | Nr. 28 v. 5.2.2026

Verordnung zur Bestimmung von sicheren Herkunftsstaa-
ten fiir den internationalen Schutz
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Bekanntmachung zu dem Ubereinkommen des Europa-
rats zur Verhiitung und Bekdampfung von Gewalt gegen
Frauen und hduslicher Gewalt
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Beschluss des Plenums des Bundesverfassungsgerichts v.
2.12.2025 gem. § 14 IV des Gesetzes iiber das Bundes-
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Verordnung (EU) 2026/464 des Europdischen Parlaments
und des Rates v. 24.2.2026 zur Anderung der Verordnung
(EU) 2024/1348 in Bezug auf die Erstellung einer Liste si-
cherer Herkunftsléinder auf Unionsebene

ABI. der Europdischen Union Lv. 26.2.2026

Verordnung (EU) 2026/463 des Europdischen Parlaments
und des Rates v. 24.2.2026 zur Anderung der Verordnung
(EU) 2024/1348 in Bezug auf die Anwendung des Kon-
zepts des sicheren Drittstaats

ABI. der Europdischen Union Lv. 26.2.2026

Berichtigung der Verordnung (EU) 2020/1784 des Euro-
pdischen Parlaments und des Rates v. 25.11.2020 iiber
die Zustellung gerichtlicher und auBergerichtlicher
Schriftstiicke in Zivil- oder Handelssachen in den Mit-
gliedstaaten (Zustellung von Schriftstiicken) (ABI. L 405 v.
2.12.2020)

ABI. der Europdischen Union Lv. 18.2.2026

Beschluss des Gemeinsamen EWR-Ausschusses Nr. 253/
2025 v. 24.10.2025 zur Anderung von Anhang XXII (Ge-
sellschaftsrecht) des EWR-Abkommens [2026/240]

ABI. der Europdischen Union Lv. 12.2.2026

Beschluss des Gemeinsamen EWR-Ausschusses Nr. 252/
2025 v. 24.10.2025 zur Anderung von Anhang XXII (Ge-
sellschaftsrecht) des EWR-Abkommens [2026/237]

ABI. der Europdischen Union Lv. 12.2.2026

Berichtigung der Verordnung 2022/2065 des Europdi-
schen Parlaments und des Rates v. 19.10.2022 iiber
einen Binnenmarkt fiir digitale Dienste und zur Anderung
der Richtlinie 2000/31/EG (Gesetz iiber digitale Dienste)
(ABI. L 277 v. 27.10.2022)

ABI. der Europdischen Union Lv. 11.2.2026

Beschluss der EFTA-Uberwachungsbehdrde Nr.194/25/
COL v. 24.11.2025 iiber die Vereinbarkeit der von Norwe-
gen geplanten Mafinahmen nach Art. 14 der Richtlinie
2010/13/EU des Europdischen Parlaments und des Rates
zur Koordinierung bestimmter Rechts- und Verwaltungs-
vorschriften der Mitgliedstaaten iiber die Bereitstellung
audiovisueller Mediendienste (Richtlinie iiber audiovisuel-
le Mediendienste) mit dem EWR-Recht [2026/304]

ABI. der Europdischen Union L v. 5.2.2026

Durchfiihrungsverordnung (EU) 2026/101 der Kommis-
sion v. 15.1.2026 zur Festlegung der technischen Spezifi-
kationen und sonstigen Anforderungen fiir das dezentra-
le IT-System gem. der Verordnung (EU) 2023/2844 des
Europdischen Parlaments und des Rates in Bezug auf die
Verfahren, die durch die in Anhang | Nr. 3 und 4 aufge-
fiihrten Rechtsakte sowie die in Anhang Il Nr. 1, 10 und
11 der genannten Verordnung aufgefiihrten Rechtsakte
eingerichtet wurden, und in Bezug auf das Verfahren ge-
mdB Art. 19a der Verordnung (EU) 2020/1784 des Euro-
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B AUS DEN ZEITSCHRIFTEN

pdischen Parlaments und des Rates, wie durch Art. 24 11|
der Verordnung (EU) 2023/2844 des Europdischen Parla-
ments und des Rates fiir die elektronische Zustellung von
Schriftstiicken iiber den europdischen elektronischen Zu-
gangspunkt eingefiihrt

ABI. der Europdischen Union Lv. 16.1.2026

Berichtigung der Verordnung (EU) 2024/1347 des Europdi-
schen Parlaments und des Rates v. 14.5.2024 iiber Nor-
men fiir die Anerkennung von Drittstaatsangehorigen oder
Staatenlosen als Personen, denen internationaler Schutz
gewdhrt wurde, fiir einen einheitlichen Status fiir Fliichtlin-
ge oder fiir Personen mit Anspruch auf subsididren Schutz
und fiir den Inhalt des gewdhrten Schutzes, zur Anderung
der Richtlinie 2003/109/EG des Rates und zur Aufhebung
der Richtlinie 2011/95/EU des Europdischen Parlaments
und des Rates (ABI. L, 2024/1347, 22.5.2024)

ABI. der Europdischen Union Lv. 13.1.2026

Berichtigung der Richtlinie (EU) 2024/1499 des Rates v.
7.5.2024 iiber Standards fiir Gleichbehandlungsstellen
im Bereich der Gleichbehandlung von Personen ungeach-
tet ihrer Rasse oder ethnischen Herkunft, der Gleichbe-
handlung von Personen in Beschdftigung und Beruf unge-
achtet ihrer Religion oder Weltanschauung, einer Behin-
derung, ihres Alters oder ihrer sexuellen Ausrichtung so-
wie von Frauen und Mdnnern im Bereich der sozialen Si-
cherheit und im Bereich des Zugangs zu und der Versor-
gung mit Giitern und Dienstleistungen und zur Anderung
der Richtlinien 2000/43/EG und 2004/113/EG (ABI. L,
2024/1499, 29.5.2024)

ABI. der Europdischen Union Lv. 9.1.2026

Berichtigung der Richtlinie (EU) 2024/1500 des Europdi-
schen Parlaments und des Rates v. 14.5.2024 iiber Stan-
dards fiir Gleichbehandlungsstellen im Bereich der
Gleichbehandlung und Chancengleichheit von Frauen
und Mdnnern in Arbeits- und Beschdftigungsfragen und
zur Anderung der Richtlinien 2006/54/EG und 2010/41/
EU (ABI. L, 2024/1500, 29.5.2024)

ABI. der Europdischen Union Lv. 9.1.2026

AUS DEN ZEITSCHRIFTEN

Nachfolgend dokumentiert das Institut fir Prozess- und
Anwaltsrecht an der Leibniz Universitat Hannover neu
erschienene Literatur zum Berufsrecht der Rechtsanwal-
te, Notare und Steuerberater, die in den zuriickliegen-
den Wochen veroffentlicht worden ist. Aus Platzgrin-
den wird auf Veroffentlichungen in BRAK-Mitt. und
AnwBl., die Standardlektiire aller anwaltsrechtlich Inte-
ressierten sind, verzichtet; zudem muss eine wertende
Auswahl getroffen werden.

Zusammengestellt vom Institut fir Prozess- und An-
waltsrecht der Leibniz Universitat Hannover von Dipl.-
Jur. Enis Robert Dibrani und Dipl.-Jur. Hannah Hélzen.

Anwaltliche Grundpflichten
Holzmann, Der Schutz anwaltlicher Verschwiegenheit
aus strafprozessualer Perspektive, OAnwBI 2026, 79
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Anwaltliche Honorierung

Burhoff, Angelegenheiten in Straf- und Bufigeldsachen
- Teil 2: Verschiedene und besondere Angelegenheiten
(§§ 17, 18 RVG), AGS 2026, 49

Schneider, KostBRAG 2025 und Ubergangsfdlle zum
RVG: Von der Streitverkiindung bis zur Zwei-Kalender-
jahres-Frist, ZAP 2026, 132

Berufsausiibungsgesellschaften

Fellner, Ausscheiden des alleinigen Sachbearbeiters aus
Anwaltssozietdt: Was passiert mit dem Mandat, MDR
2026, 280

Gilgan, Berufsrechtliche Compliance: Wie sollten Be-
rufsauslibungsgesellschaften mit den Compliance-An-
forderungen umgehen?, KP 2026, 51

Posegga, Rechtsberatungsbefugnis von anwaltlichen
Berufsausiibungsgesellschaften ohne berufsrechtliche
Zulassung, ZPG 2026, 11

Kanzleiorganisation
Cramer-Scharnagl, Schwierige Mandanten Teil 5: Der
Aggressive: Deeskalationsstrategien fir hitzige Man-
danten, AK 2026, 35

Ecker, Kanzleientwicklung: Der demografische Wandel
ist eine riesige Chance fiir moderne Kanzleien, KP
2026, 26

Legal Tech, Kiinstliche Intelligenz und Digitalisierung
Gaa, Prompting und Kl-Einsatz in der Kanzlei: Anwalt-
liche Kontrolle, Nachvollziehbarkeit und Qualitatssiche-
rung, ZAP 2026, 107

Schneider, Kinstliche Intelligenz: Kl kann den Berater
nicht ersetzen, KP 2026, 46

Teichmann, Cybersecurity-Governance und berufliche
Sorgfalt: Sicherheitsstandards fiir Kanzleien, Anwaltsre-
vue 2026, 22

Syndikusrecht
Huff, Der Syndikusrechtsanwalt als Arbeitnehmer und
seine Weisungsfreiheit, DB 6/2026, M4

Reformbestrebung zum anwaltlichen Berufsrecht
Deckenbrock, Die Entwicklung des anwaltlichen Berufs-
rechts, NJW 2025, 3688

Markworth, Rechtsdienstleistungen durch
schutzversicherer, NJW-Spezial 2026, 481

Rechts-

Markworth, Indirekte Prozessfinanzierungsregulierung
- Warum Deutschland kein eigenstdndiges Regelungs-
regime flir Prozesskostenfinanzierer braucht, ZfPW
2025, 411

Romermann, BRAO-Reformen 1994 - 2022 - 2025,
GmbHR 2026, R36

Notare und Steuerberater
Gehrlein, Die Rechtsprechung des BGH zur Beraterhaf-
tung in den Jahren 2024 bis 2025, DStR 2026, 240

Weyand, Berufszulassung: Wiederzulassung als Steuer-
berater und Pflichtverteidigerbestellung, KP 2026, 36
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Weyand, Neue Geschdftsfelder: Mediation durch den

Steuerberater - Voraussetzungen und Gefahren, KP
2026, 56

Zivilverfahrensrecht

Lieberknecht, Europarechtliche Offenlegungspflichten
im System des deutschen Zivilprozess- und Haftungs-
rechts, GVZR 2026, 37

Schlaak, Das neue Online-Verfahren im Zivilprozess:
Prozessuale Neuerungen ohne RVG-Anpassung, AGS
2026, 8

Internationales

Cahir/King, Third-party litigation funding in Ireland: Me-
dieval rules in modern litigation, Mass Claims Journal,
Vol. 52025

Waldon/Schneider/Wilcox/Zeldes/Tobia, Large Langua-
ge Models for Legal Interpretation? Don’t Take Their
Word for It, Georgetown Law Journal, Vol. 114 (2025),
115

Young/Liu, What Can Legal Knowledge Do for Access
to Justice?, Duke Law Journal 2026, 643

Sonstiges
Bluhm, EU-Geldwdschepaket ab 10.7.2027 - Was sich
fir Anwalte andert, NJW-Spezial 2026, 126

Dahns, Ein Blick zurlick - Wichtige Entscheidungen des
Jahres 2025, NJW-Spezial 2026, 62

Dérrscheidt/Konig/Tetzlaff, Digitale Streitbeilegung in
Deutschland, LTZ 2026, 3

Loertzer, Aktuelle Fragen des Kammerrechts, GewArch
2026, 103

Weyand, (Wieder-)Zulassung: Unwiirdigkeit als Zulas-
sungshindernis, AK 2026, 48

Woitkewitsch, Der Regressprozess der Rechtsschutzver-
sicherer nach dem Dieselskandal, MDR 2026, 147
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Alle aktuellen Termine finden Sie unter www.anwaltsin-
stitut.de. Die Auswahl wird stetig erweitert und aktuali-
siert!

Agrarrecht

Die aktuellen Top 20 Entscheidungen im Arbeitsrecht -
Version 2026

8.5.2026, Hybrid: Heusenstamm, DAI-Forum Rhein-
Main und Live-Ubertragung im eLearning Center

Spezialisierungslehrgang

Zertifizierter Testamentsvollstrecker (AGT)

A ¥/
PN

v
Vi

—

Wenn esum

den Nachlass geht,
schafft eine B
Zertifizierung ( '

rtr augn._i \

e/testal

on e
h‘

ntglollstrecker

Fachseminare
von Firstenberg

W W

Qualifikation zum Zertifizierten
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Kompetenz, die sich auszahlt.

Jahrlich werden in Deutschland rund 400 Mrd.
Euro vererbt. Als Zertifizierter Testamentsvoll-
strecker (AGT) erschlieBen Sie ohne groRen

Aufwand ein dulRerst lukratives Tatigkeitsfeld.

» Kurzer Lehrgang, langfristiger Gewinn
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e Kompakte Kursdauer von 8 Tagen

e Verkiirzte Ausbildungszeit fiir Rechts- und
Fachanwadlte inkl. Nachweis nach § 15 FAO
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e Gewinnung neuer Mandanten
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Online-Vortrag LIVE: Verglitung und Co. - Praxisbeispie-
le und aktuelle arbeitsrechtliche Rechtsprechung
12.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Haftung der Parteien im Arbeits-
verhadltnis und Verdachtskiindigung: Aktuelle Entwick-
lungen

20.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Arbeitsrecht im Arbeitgeberman-
dat
21.5.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Arbeitsrecht Aktuell Sommeredi-
tion 2026

29.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center
19.6.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Kiindigungen in der Krise: Be-
triebsbedingte und personenbedingte Kiindigungen
rechtssicher gestalten und abwehren

2.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Straftaten am Arbeitsplatz -
Schnittstellen Arbeits- und Strafrecht
3.6.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Seminar LIVE: Betriebsverfassungsrecht 2026:
Aktuelle Rechtsprechung des BAG und der Instanzge-
richte zu den vier Kernbereichen - Online-Seminar via
Microsoft Teams

10.6.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Die aktuellen Top 20 Entscheidun-
gen im Arbeitsrecht - Version 2026
12.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Entgelttransparenz und variable
Vergltung - mit und ohne Freiwilligkeit
16.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: GmbH-Geschdaftsfiihrer: Anstel-
lung, Haftung und Co.
17.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Arbeitnehmererfinderrecht
18.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Arbeitsrecht 2026: Wichtige Ge-
setzesdnderungen und Entscheidungen im ersten Halb-
jahr )

22.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Umsetzung der Entgelttranspa-
renzrichtlinie - Neues zur Rentnerbeschdftigung
25.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Antragstellung im arbeitsgericht-
lichen Verfahren
26.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Bank- und Kapitalmarktrecht

Online-Vortrag LIVE: Zahlungsvorgdnge und Zahlungs-
auslosung mit Zahlungsinstrumenten: Fehlerquellen
und Haftung

27.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Bank- und Verbraucherkreditrecht:
Prozessuale Besonderheiten
8.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Kontomissbrauch, Call-ID-Spoo-
fing und Phishing: Haftung, Prdvention und Verteidi-
gulmg,

9.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center
Online-Vortrag LIVE: Zahlungsdiensterecht aktuell:
PSD3, PSR und kiinftige Entwicklungen

25.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Bau- und Architektenrecht

Online-Seminar LIVE: Die Bauinsolvenz - Online-Semi-
nar via Microsoft Teams

12.5.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Seminar LIVE: Ausgewdhlte Problemfelder des
privaten Baurechts 2026 - Online-Seminar via Micro-
soft Teams

19.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center
20.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Das Sachverstdndigengutachten
im Bauprozess
2.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Erbrecht

Online-Vortrag LIVE: Nachlassverwaltung und Nach-
lassinsolvenz - Strategien fiir die anwaltliche Praxis
28.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Pflichtteils- und Pflichtteilsergdn-
zungsanspriiche vermeiden und reduzieren: Strategien
und Gestaltung

2.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Erbrecht aktuell: Rechtsprechung
BGH und Obergerichte kompakt
8.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Ver-/Erben mit Sinn: Neue Bero-
tungsfelder zwischen Erbrecht und Non-Profit-Recht
15.6.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Unternehmensnachfolge von To-
des wegen: Erbrecht, Gesellschafts- und Steuerrecht
26.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Familienrecht

Online-Vortrag LIVE: Schwerpunkte des Unterhalts-
rechts: Anspruchsberechtigung

8.5.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Lohn- und Kontenpfdndung bei Un-
terhalt: Anwaltliche Handlungsoptionen
19.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Verwandtenunterhalt und Patch-
workfamilien: Berechnung und Strategien
20.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Gewaltschutz im Kindschaftsver-
fahren: Rechtliche Handlungsméglichkeiten
21.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center
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Online-Vortrag LIVE: Unternehmensbewertung im Fami-
lien- und Erbrecht fir Juristen - einfach erkldrt
27.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Unterhaltsrecht mit Weitblick:
Vom Auskunftsersuchen bis zur Unterhaltsvereinbarung
3.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Betreuung, Pflegschaft und Vor-
mundschaft: Neue Entwicklungen
8.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Aktuelle Rechtsprechung zum Un-
terhaltsrecht: 1. Halbjahr 2026
9.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Familienrechtliches Kostenrecht:
Systematik und aktuelle Rechtsprechung
10.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Behandlung von Zuwendungen zu
Hochzeiten nach islamischem Brauch (z.B. Brautgabe)
in der Rechtsprechung

11.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Trennung, Scheidung und neue
Partnerschaft
18.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Unterhaltsvereinbarungen: Gestal-
tung, Dynamik und Anpassung
25.6.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Wettbewerbsrechtliche Abmah-
nungen, Unterlassungserklarungen, Wiederholungsge-
fahr und Rechtsmissbrauch: Gesetzesdnderungen, aktu-
elle Rechtsprechung und Praxisstrategien

27.5.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Wettbewerbsrecht: Aktuelle Recht-
sprechung unter besonderer Berticksichtigung des OLG
Hamm

3.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Grenziiberschreitende |P-Verlet-
zungen: Angriffs- und Verteidigungsstrategien
10.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Handels- und Gesellschaftsrecht

Online-Vortrag LIVE: Schnittstellen Insolvenz- und Ge-
sellschaftsrecht - Aktuelle BGH-Rechtsprechung
1.6.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: GmbH-Geschdftsfiihrer: Rechte
und Pflichten in der hochstrichterlichen Rechtsprechung
12.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Aktuelle Entwicklungen des Umwandlungsrechts aus
gesellschafts- und steuerrechtlicher Sicht

19.6.2026, Hybrid: Heusenstamm, DAI-Forum Rhein-
Main und Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Seminar LIVE: M&A Essentials - Online-Seminar
via Microsoft Teqms
23.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center
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Online-Vortrag LIVE: Gesellschafterstreit: ~ Aktuelle
Rechtsprechung und Taktik

24.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Informationstechnologierecht

Online-Vortrag LIVE: Datenschutz-Compliance fiir IT-
Systeme: Technik trifft Recht

18.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Cloud-Losungen rechtssicher ein-
setzen: Anforderungen und Compliance
19.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Haftung fir KI: Eine Einordnung
der neuen Produkthaftungsrichtlinie
1.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Neue Entwicklungen zur KI-Verord-
nung )
23.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Insolvenz- und Sanierungsrecht
Online-Vortrag LIVE: Managerhaftung in der Insolvenz
8.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Starker Anstieg der Insolvenzen in
2026 - Worauf Insolvenzverwalter jetzt achten missen
27.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Starker Anstieg der Insolvenzen in
2026 - Was Berater jetzt wissen sollten
28.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Gesellschafterdarlehen in der In-
solvenz _
26.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Kanzleimanagement

Online-Vortrag LIVE: beA - Aktuell: Verfahrens- und be-
rufsrechtliche Haftungsfallen vermeiden und die neue
beA-App

7.5.2026, Live-Ubertragung im elearning Center

Online-Vortrag LIVE: Das rechtsanwaltliche Berufsrecht -
Berufsbild, anwaltliche Selbstverwaltung, statusprdagende
Berufspflichten - Pflichtfortbildung nach § 43f BRAO
27.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Das rechtsanwaltliche Berufsrecht
- Praxisrelevante Berufspflichten, Organisation und Ge-
staltung des Berufs, anwaltliche Pflichtverletzungen
und ihre Folgen - Pflichtfortbildung nach § 43f BRAO
24.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Medizinrecht

Neue Entwicklungen im Vertragsarztrecht

1.6.2026, Hybrid: Berlin, DAI-Forum Berlin-Mitte und
Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Arzthaftungsrecht aktuell: Beweis-
last, Aufklarung und neue BGH-Rechtsprechung
2.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Update: Privatabrechnung im am-
bulanten und stationdren Bereich
15.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center
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Seit mehr als 50 Jahren im Dienste der
Anwaltschaft

Miet- und Wohnungseigentumsrecht

Aktuelle Rechtsprechung zum Maklerrecht

21.5.2026, Hybrid: Berlin, DAI-Forum Berlin-Mitte und
Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Betriebskosten Spezial: Ausge-
wdhlte Probleme in der anwaltlichen Praxis
3.6.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Seminar LIVE: Die einstweilige Verfligung in der
Wohn- und Geschdftsraummiete - Alle wichtigen Praxis-
probleme - Online-Seminar via Microsoft Teams
8.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Sonderkiindigungsrechte und Kiin-
digungsbeschrdnkungen im Mietrecht
17.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Aktuelles Gewerberaummietrecht
18.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Insolvenz des Mieters - Privatinsol-
venz (Grundlagen, Freigabe der selbststandigen Tatig-
keit und Besonderheiten bei Wohnraummietverhdaltnis-
sen)

23.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Insolvenz des Mieters - Unterneh-
mensinsolvenz (Grundlagen, Masseunzuldngliche Ver-
fahren und Gesellschafter als Vermieter)

23.6.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Wohnungseigentumsrecht: Aktuel-
le Entwicklungen und Verfahrensfragen
25.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Migrationsrecht

Online-Vortrag LIVE: Typische Probleme des Migrations-
rechts: Die Duldung nach § 60a AufenthG

2.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Sozialrecht

Online-Vortrag LIVE: SCHLUSS MIT LUSTIG: Ich will
mein Geschenk zurtick!

5.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: BEM intensiv: Strategien fir Ar-
beitgeber und Arbeitnehmer
21.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Rentenversicherungsrecht: Aktuel-
le Praxisfragen
29.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Entschddigungsrecht - Schnittstel-
len Sozialrecht und Strafrecht
2.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Praxisfragen des Arbeitsstraf-
rechts
10.6.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Sonderkiindigungsschutz von
schwerbehinderten Menschen und Sperrzeiten bei Ar-
beitsaufgabe

18.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Vorher zum Anwalt
und als Anwalt
vor Abschluss einer Versicherung

bei uns nachfragen. Wir sind eine freie
Wirtschaftsvereinigung von Kollegen fir Kolle-
gen, hauptsachlich der Rechtsanwaltinnen und
Rechtsanwalte, aber auch schon der Rechtsre-
ferendare und Assessoren, auch der Notare und
Patentanwalte sowie der Rechtsbeistédnde, die
Mitglieder einer Rechtsanwaltskammer sind. Der
Verein besteht seit mehr als 50 Jahren und hat
derzeit etwa 4.000 Mitglieder bundesweit.

Durch Gruppenversicherungsvertrage bieten
wir unter anderem kostengiinstigen Versiche-
rungsschutz fir die

- Krankenversicherung

- Krankentagegeldversicherung

- Krankenhaustagegeldversicherung

- Unfallversicherung

- Lebensversicherung

- Altersrentenversicherung

- Sterbegeldversicherung

- Vermdégensschadenhaftpflicht-
versicherung, die Pflichtversicherung
nach § 51 BRAO.

- Kraftfahrzeughaftpflicht- und Kaskovers.

- Berufsunfahigkeitsversicherung

Unsere Gruppenversicherungspartner sind die
Versicherungsunternehmen der ERGO-Gruppe
(insbesondere die DKV) sowie die HDI-
Versicherung AG und das Rheinische Versiche-
rungskontor. Im Bereich der Vermégensscha-
denhaftpflichtversicherung arbeiten wir zusam-
men mit Keiper & Dr. Kreth Versicherungsmakler
GmbH.

Wir gewahren Hinterbliebenen unserer Mitglie-
der eine Sterbefallbeihilfe von derzeit Euro
1.500,-- und unterhalten einen eigenen Hilfs-
fonds. Wir erteilen Ratschldge auch in Fragen
der Sozialhilfe und zur Vorsorge fiir den Todes-
fall. Der Jahresbeitrag betragt Euro 60,--. Fir
das Kalenderjahr, in dem der Beitritt erfolgt,
besteht Beitragsfreiheit.

Selbsthilfe der Rechtsanwilte e. V.
Barer Str. 3/I, 80333 Minchen
Telefon: (089) 59 34 37
Telefax: (089) 59 34 38
E-Mail: Info@selbsthilfe-ra.de
Internet: www.selbsthilfe-ra.de
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Sportrecht

Online-Vortrag LIVE: Gemeinniitzigkeit von Sportverei-
nen und Sportverbdnden - Rechtsfragen fir die Bera-
tungspraxis

28.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Steuerrecht

Unternehmensnachfolge zwischen Zivil- und Steuerrecht
21.5.2026, Hybrid: Heusenstamm, DAIl-Forum Rhein-
Main und Live-Ubertragung im eLearning Center

Unternehmen in der Nachfolgeplanung - anhand eines
Fallbeispiels Beratungsansdtze erkennen, Chancen nut-
zen und Risiken vermeiden

29.5.2026, Hybrid: Berlin, DAI-Forum Berlin-Mitte und
Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Finanzgerichtliche Schwerpunkte
anwaltlicher Tatigkeit
9.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Strafrecht

Online-Vortrag LIVE: Ermittlungsverfahren der Europdi-
schen Staatsanwaltschaft und aktuelle Entwicklungen
im Strafverfahrensrecht

9.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Beweisrecht in der Praxis: Beweis-
antrdge richtig stellen
10.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Transport- und Speditionsrecht

Online-Vortrag LIVE: Transportrecht: Wichtige Recht-
sprechung im Uberblick

23.6.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Urheber- und Medienrecht

Online-Vortrag LIVE: Urheberrecht: Deliktische Anspri-
che strategisch durchsetzen

11.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Verdachtsberichtserstattung und
aktuelle Praxisprobleme des einstweiligen Verfligungs-
verfahrens im Presse- und AuBerungsrecht

1.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Presse- und AuBerungsrecht - Ak-
tuelle Praxisprobleme und Rechtsprechungstendenzen
19.6.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Das neue Urheberrechts-Dienste-
anbieter-Gesetz (UrhDaG): Auswirkungen auf AGB und
Plattformen

24.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Vergaberecht

Online-Vortrag LIVE: Vergaberecht aktuell: KI und
Cloud-Computing-Leistungen richtig beschaffen
21.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Vergabe von Bauleistungen
17.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Verkehrsrecht

Online-Vortrag LIVE: lllegal beschaffte Beweismittel im
Verkehrsrecht und ihre prozessuale Verwertbarkeit
28.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Die Regulierung von Sachschdden
nach einem Verkehrsunfall

9.6.2026, Live-Ubertragung im elearning Center On-
line-Vortrag LIVE: Anscheinsbeweis, Schmerzensgeld,
Hinterbliebenengeld und Schockschaden

12.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Der Autokauf - Grundlegendes,
Wichtiges und Aktuelles
15.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Standardisierte Messverfahren in
BuBigeldsachen: Effektive Verteidigungsstrategien
16.6.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Abrechnung nach RVG in Straf-
und Verkehrs-OWi-Verfahren: Rechtsprechungshinweise
und Abrechnungsbeispiele

25.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

(Fortsetzung S. XIV)

BUNDESRECHTSANWALTSKAMMER

DAS FORTBILDUNGSZERTIFIKAT

DER BRAK

- Fachkompetenz sichtbar gemacht
- Orientierung fiir Mandanten und potenzielle Mandanten
- Zur Werbung auf Briefkopf, Homepage, Visitenkarten

oder in Anzeigen

Weitere Informationen unter: www.brakfortbildungszertifikat.de
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AKZENTE

RECHTSSTAAT BRAUCHT RUCKGRAT - UND EINE UNABHANGIGE

ANWALTSCHAFT

Die Demokratie braucht vor allem Demokraten, die sich
aktiv fur sie einsetzen. Das bekannte Zitat von Altkanz-
ler Helmut Schmidt ist aktueller denn je. Denn populisti-
sche Tendenzen werden stdrker; Bedrohungen, verbale
und sogar physische

Angriffe auf Men-
schen, die politische
Amter innehaben
oder die als Anwadltin
oder Journalist
schlicht ihren Job

machen, nehmen zu,
auch in Deutschland.

Sich aktiv fir den
Rechtsstaat  einset-
zen, das bedeutet,
derartigen Angriffen
entgegenzutreten.

Deshalb  zeigt die
BRAK  gemeinsam
mit anderen Anwalts-
organisationen Flag-
ge, wenn etwa Kolle-
ginnen aus Dresden und Berlin - beide Migrations-
rechtlerinnen - von einem rechten Nachrichtenportal
offentlich an den Pranger gestellt werden. Deshalb
setzt sie sich fiir Kolleginnen und Kollegen in anderen
Ldndern ein, die staatliche Repressionen erfahren, etwa
jungst in den USA oder in der Tiirkei. Dass solche Be-
drohungen und Angriffe auch in europdischen Staaten
keineswegs Einzelfdlle sind, belegt eine vom Rat der Eu-
ropdischen Anwaltschaften (CCBE) koordinierte Unter-
suchung aus dem Jahr 2024 in alarmierender Weise.

Dr. Ulrich Wessels

Sich aktiv fiir den Rechtsstaat einsetzen, das bedeutet
auch, Schutzmechanismen einzubauen, damit seine
zentralen Elemente nicht ausgehohlt werden kdnnen,
wenn politische Mehrheiten sich dndern. Auf internatio-
naler Ebene ist ein wichtiger Meilenstein dafiir die Euro-
parats-Konvention zum Schutz des Anwaltsberufs, die
Deutschland im Januar dieses Jahres unterzeichnete.
Die deutsche Anwaltschaft hat sich lange fiir diese Kon-
vention eingesetzt - nun gilt es, sie zeitnah zu ratifizie-
ren! Auch auf nationaler Ebene gab es einen wichtigen
Meilenstein: die Stdrkung der Resilienz des Bundesver-
fassungsgerichts, die Bundestag und Bundesrat Ende
2024 beschlossen.

Weil ein Rechtsstaat ohne eine unabhdngige Anwalt-
schaft undenkbar ist, muss sie in gleicher Weise aus-
driicklich im Grundgesetz geschiitzt werden. Deshalb for-
dert die BRAK ein neues Grundrecht: Jedermann soll sich
unabhdngiger anwaltlicher Beratung bedienen kdnnen.

Mit ihrem Gesetzesvorschlag |oste sie eine breite Dis-
kussion aus. Auch wenn der Bundesrat sich Ende 2025
noch nicht von einer entsprechenden Initiative aus
Rheinland-Pfalz und Bremen lberzeugen konnte, so be-
steht doch unter den demokratischen Parteien Konsens,
dass Bedrohungen gegen die Anwaltschaft ernst ge-
nommen werden missen und dass man das Thema an-
gehen muss. Das betonte jiingst die Sprecherin der Ar-
beitsgruppe Recht und Verbraucherschutz der Unions-
fraktion im Bundestag, Susanne Hierl, bei einer Veran-
staltung der BRAK. Im Ziel sind wir uns also einig.

Doch muss man dazu die Verfassung dandern? Ja! Aus
gutem Grund wurden die Regelungen zum Bundesver-
fassungsgericht ins Grundgesetz gehoben. Zwar droht
nicht wie bei der Richterwahl eine Blockade durch anti-
demokratische Parteien, doch die freie Advokatur kénn-
te durch Anderungen im einfachen Recht ausgehdhlt
werden. Uber den Weg zu einer Grundgesetzdnderung
ist noch zu diskutieren. Die BRAK will ihren Vorschlag
ausdricklich so verstanden wissen, dass er keine staat-
lichen Finanzierungspflichten begriindet - er garantiert
die generelle Mdglichkeit von Menschen, sich anwalt-
lich beraten zu lassen, und die Unabhdngigkeit der An-
waltschaft als Institution. Man kdnnte ,sich bedienen”
im Vorschlag der BRAK anders lesen - doch an Formu-
lierungen kann man feilen.

Auch auf strafrechtlicher Ebene muss der Rechtsstaat
besser geschiitzt werden. Einschilichterungen, Bedro-
hungen und Beleidigungen in sozialen Medien gegen
Menschen aus Politik und Medien, aber auch gegen An-
wadltinnen und Anwadlte, sind unmittelbare Angriffe auf
Demokratie und Rechtsstaat. Vollig zu recht will der Ge-
setzgeber dem mit dem Gesetz gegen digitale Gewalt
etwas entgegensetzen. Doch nicht nur er ist gefragt.
Der Rechtsstaat lebt davon, dass Menschen ihn ausfil-
len, ihn verteidigen. Das geht alle an - gerade uns als
Anwaltinnen und Anwadlte.

lhr
Dr. Ulrich Wessels
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STEINKE, GUTE JURISTEN SIND ZWEIFLER

AUFSATZE

GUTE JURISTEN SIND ZWEIFLER

DR. RONEN STEINKE*

Was sind die vier Worte, die fiir Anwaltinnen und An-
wdlte am schwierigsten auszusprechen sind? Was sind
die vier Worte, die auch fir Richterinnen und Richter
am schwierigsten auszusprechen sind? Die vier Worte,
die auch fir Journalistinnen und Journalisten wie mich
massiv mit Schwierigkeiten verbunden sind? Was sind
diese vier Worte? Ich will es gerne sagen: ,Ich weif3 es
nicht.”

Rechtssuche, meine sehr verehrten Damen und Herren,
ist neben vielen Dingen auch eine Ubung in intellektuel-
ler Demut. Das ist sogar ein ganz wichtiges Element.
Das Strafgesetz ist schon seit romischen Zeiten so klug,
uns zu sagen, dass eine Unsicherheit tiber die Frage der
Schuld keine Niederlage des Gerichts, keine Niederlage
der Juristen bedeutet. In dubio pro reo, ist dann die Ant-
wort. Aber da wir Menschen sind, bleibt es nicht aus,
dass es sich trotzdem so anfiihlt wie eine Niederlage.
Und das heif’t, dass es manchmal besonders schwer-
fallt, sich diesen Umstand, dass man immer noch
Grund zum Zweifeln hat, auch offen einzugestehen.

Genauso kann es auch fir jeden Gutachter schwierig
sein, der eine stolze Fachdisziplin vertritt, die Pathologie
zum Beispiel, und der dann dennoch zugeben muss,
dass er zu einer konkreten Fragestellung wenig beitro-
gen kann. Gute Richterinnen, gute Richter erkennen
das. Sehr gute werden auch selbst mit den Jahren eher
vorsichtiger. Weniger cool. Weniger forsch. (Fir gute
Journalistinnen und Journalisten gilt vielleicht dhn-
liches. Das konnen aber andere besser beurteilen als
ich.) Wirklich stark ist, wer bertihrbar bleibt, vom Leben
Uberraschbar. Von Gegenmeinungen iberzeugbar.
Rechtssuche ist das genaue Gegenteil von Rechthabe-
rei.

Damit, meine Damen und Herren, zu Bertram Schmitt.
Diese Fdhigkeit zum Zweifeln, diese Fahigkeit zum Zwei-
feln auch an den eigenen Meinungen, den eigenen Vor-
annahmen - das halte ich fir eine bewundernswerte
Qualitat von Bertram Schmitt. Und ich denke, diese
Qualitdt ist es wert, von mir hier heute angesprochen
zu werden, weil es nicht nur stating the obvious ist.

Stating the obvious, das wdre, dass ein Richter mit
einer solchen Karriere wie Bertram Schmitt natirlich
ein furioser Arbeiter ist. Was denn sonst. Und ein bril-
lanter Jurist. Natirlich. Beides sind Eigenschaften, die

* Der Autor ist Leitender Redakteur im Politikressort der Stiddeutschen Zeitung. -
Der Beitrag beruht auf seiner Rede anldsslich der Einfiihrung von Prof. Dr. Bertram
Schmitt als Schlichter der Schlichtungsstelle der Rechtsanwaltschaft am 26.11.
2025. Die Vortragsform wurde beibehalten.

BRAK-MITTEILUNGEN 2/2026 | AUFSATZE

92

nicht immer zusammenfallen. Hier fallen sie zusam-
men. Aber das Uberrascht vielleicht auch niemanden
hier.

Das wirklich Ungewdhnliche, das Bertram Schmitt auch
in dieser Top-top-top-Liga der Juristen auszeichnet - das
ist in meinen Augen dieses leicht distanzierte, manch-
mal auch leicht ironische Verhdltnis zu sich selbst. Die
ausgeprdgte Fdhigkeit, geistig auch mal einen Schritt
zurlickzutreten, und nicht voller Ehrfurcht Uber sich
selbst zu sprechen, voller leicht reizbarer Selbstverteidi-
gung, sondern im Gegenteil - ein bisschen nachdenk-
lich, auch mal sinnierend, ob das denn wirklich alles so
gut ist. Durchaus auch mit Raum dafiir, dass die Ant-
wort vielleicht nicht immer nur lauten muss: ,Ja, klar ist
das gut, wie ich das hier mache.”

So wie ich Bertram Schmitt kennengelernt und erlebt
habe in den vergangenen zwolf Jahren, in Gesprdchen
in Berlin Uber afrikanische Literatur, bei Besuchen an
seiner Arbeitsstdtte in Den Haag oder bei Diskussionen
Uber Strafprozessrecht an der Uni Frankfurt, habe ich
mir einige Male gedacht, dass das eine menschliche Ei-
genschaft ist, bei der man von Bertram Schmitt lernen
kann. Das ist ndmlich wirkliche Grofie. Manche Richter
werden, wenn man sie nach dem mysteriosen Akt der
Strafzumessung fragt, sehr verschlossen, reden holzern,
flichten sich in mechanische Sdtze, spulen die Spiel-
raumtheorie des Bundesgerichtshofs ab, lauter abstrak-
te Begriffe - alles in der Hoffnung, dass das heikle The-
ma rasch vorbeiziehen mége. Nicht so Bertram Schmitt:

,Wenn es darum geht, dass ein Mensch fiir das Verhal-
ten eines anderen eine Strafe bestimmen soll, ist das
ein hochstpersonlicher Akt“, so hat er mir einmal in
einem Interview gesagt, das wir fiir die Stiddeutsche
Zeitung gefiihrt haben. ,Das ist von mir als Person in
der Richterrobe abhdngig, das ist von meinen individu-
ellen Erfahrungen, meiner Erziehung, vielleicht auch
meiner |deologie, wenn wir es so nennen wollen, nie
ganz zu trennen.”

Wie kommt man als Strafrichter zu der Entscheidung,
ob nun 17 Jahre eine angemessene Strafe fiir einen
Menschen sind, oder eher 19 Jahre? Und wenn das kei-
ne prazise Wissenschaft ist, wie soll man umgehen mit
dem, was Bertram Schmitt da so offen ausspricht, nam-
lich der interessanten Frage: Wie wdre diese Strafe
wohl anders ausgefallen, wenn ich, der Richter, eine et-
was andere Kindheit gehabt hatte? Ein anderes Famili-
enleben? Eine andere Erziehung, eine nur leicht andere
politische Pragung? Waren es dann blof3 17 Jahre ge-
worden? Oder 18?
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,Sie konnen das nicht einfach in den Computer einge-
ben, und es kommt eine gerechte Strafe heraus®, so
fihrte Bertram Schmitt weiter aus. ,Ich personlich fin-
de, es ist gut, wenn wir Richter in solchen Momenten
auch offenlegen, wie schwierig es manchmal fir uns ist,
zu einer bestimmten Entscheidung fiir eine Strafe zu
kommen - dass es durchaus auch schlaflose Nachte
gibt. Damit erreichen wir am ehesten unser Ziel, dass
das Urteil Akzeptanz findet und eine gewisse Befrie-
dung eintritt.”

Schlaflose Ndchte, wer redet dariiber schon gern? ,Wir
haben in der juristischen Sprache den Begriff des ,ver-
niinftigen Zweifels’, so Bertram Schmitt. ,Das heifit:
Wenn alle Ermittlungsmoglichkeiten ausgeschopft sind
und kein verniinftiger Zweifel an der Schuld mehr bleibt,
darf man verurteilen. Es ist allerdings so, dass dann im-
mer noch etwas ubrigbleiben kann. Das bin ich in mei-
nem Leben als Richter nie losgeworden. Das ist das Be-
wusstsein, dass man als Mensch trotzdem irren kann,
auch wenn man sich bestmaglich bemiiht.”

Ich habe ihn daraufhin gefragt, wie sich dieser Zweifel
bei ihm duflert. Die Antwort: ,Im Wesentlichen findet
das Gribeln in der Nacht statt, muss ich leider sagen.
Ich liege dann wach.”

Und dann, schreiben Sie etwas auf? ,Ja, aber das ist
meistens sinnfrei. Das dient nur der Beruhigung. Billy
Wilder”, der Regisseur von Manche mdgen’s heif3, ,hat
mal geschildert, wie es ihn gequdlt hat, dass ihm fur
sein neues Drehbuch nichts eingefallen ist. Dann kam
ihm nachts eine Idee, er hat sie schnell notiert, konnte
endlich einschlafen. Und am ndchsten Morgen stand
da nur: Boy meets girl.“ Also etwas vollig Belangloses.
Schema F. Unbrauchbar, aber es hat geholfen, um in
den Schlaf zu finden.

Meine Damen und Herren, gute Juristen sind Zweifler.
Gute Juristinnen sind Zweiflerinnen. Das klingt vielleicht
manchmal etwas widerspriichlich, gerade in den Ohren
von Anwdltinnen und Anwadlten, die doch Kampfer sein
wollen und sollen, fir ihre Mandantschaft. Wenn man
weif}, dass eine Sache eine gute ist, dann sollte man da
doch nicht hadern und z6gern, mag man entgegenhal-
ten. Und dann ist es doch nicht gut, wenn man sich in
Zweifeln verliert, sich in Unsicherheiten zurlickzieht,
auch noch absichtlich. Das schwdcht doch. Das macht
langsam.

Aber was ist es denn, wofiir man kdmpft? Worum geht's
denn am Ende? Juristinnen und Juristen kampfen fir
Rechte. Und Rechte braucht man fiir Zweifelsfdlle. Fiir
den Fall, dass man nicht weif} oder sich nicht mit jedem
darauf einigen kann, ob das, was jemand gesagt hat,
schlau oder dumm ist, aber dass man weif’: Er hat das
Recht, das zu sagen. Fiir den Fall, dass man nicht weif}
oder sich mit jedem drauf einigen kann, ob das, was je-
mandem strafrechtlich vorgeworfen wird, wirklich so
geschehen ist, aber dass man weifd: Er oder sie hat das
Recht, dass es keine Strafe gibt, solange dieser Zweifel
eben besteht. Fir den Fall, dass man nicht weif} oder

sich mit jedem drauf einigen kann, wer jetzt in einem
Streit am Arbeitsplatz wirklich angefangen hat und ob
das wirklich so stimmt, wie der Chef das darstellt, aber
dass man weif}: Die Arbeitnehmerin hat das Recht, ih-
ren Job zu behalten, solange dieser Zweifel eben be-
steht.

Wenn immer klar wdre, wer sinnvolle Sachen sagt und
wer sinnlose Sachen sagt, dann brduchte man keine
Rechte zu formulieren. Keine Freirdume fiir Diskussio-
nen. Keine Zweifelsregeln. Kein in dubio pro reo. Keine
Beweislastregeln. Das Recht zu verteidigen, heif3t Raum
fir Zweifel einzufordern. Das Recht gegen den Staat zu
verteidigen, gegen 6konomisch Mdchtige, gegen gesell-
schaftliche Institutionen oder Personlichkeiten mit infor-
meller Macht, das heifit Raum fir das Hinterfragen
auch von Autoritdten zu erstreiten.

Ein bewundernswerter juristischer Denker, Gustav Rad-
bruch, der progressive Justizminister der Weimarer Re-
publik, ein Mann der SPD, hat einst geschrieben: ,Ein
guter Jurist kann nur der werden, der mit einem
schlechten Gewissen Jurist ist.“ Das ist vielleicht ein
bisschen sehr zugespitzt, provokant. Das ist nicht leicht
verdaulich. Aber was Gustav Radbruch damals gesagt
hat, und iibrigens, er hat das gesagt, als er schon sehr
lange Jurist war und sehr lange Establishment war, den
Betrieb sehr lange von innen kannte, als wichtiger Pro-
fessor, als Politiker - das, was Radbruch damals gesagt
hat, geht noch weiter:

,Die grofien Zweifler an der Wissenschaft und dem
Werte des Rechts, ein Tolstoi, ein Daumier, ein Anatole
France, sind fir den werdenden Juristen unschatzbare
Mahner zur Selbstbesinnung.” Das ist ein Geist, von
dem es mehr braucht an den Positionen der Macht. Das
Gegenteil von Selbstgewissheit. Von autoritdrem Durch-
regieren. Durchurteilen. Selbstzufriedenheit. Eigenlob.
Selbstgerechtigkeit.

Warum sollten Juristen, Juristinnen mehr zweifeln als
andere Berufsgruppen? Schon klar: Die anderen zwei-
feln ja auch nicht gern, die anderen sind ja auch lieber
selbstzufrieden. Warum miissen Juristen mehr zweifeln?
Die Antwort ist ganz einfach: Weil sie das letzte Wort
haben im Rechtsstaat. Wenn man ganz genau sein
mochte: natiirlich Richterinnen und Richter. Aber auch
Anwadltinnen und Anwadlte, die nicht auf dem Stuhl des
Entscheiders sitzen, sondern den Diskurs mitprdgen
und Entscheidungen mit herbeifiihren, sind ein Teil des-
sen. Das sind Entscheidungen, die letztgiiltig sind.

Wer das letzte Wort hat, der sollte sich ganz besonders
stark selbst priifen. Selbst in Frage stellen. Mit sich rin-
gen. Und dem Zweifel nicht ausweichen. Den Zweifel
nicht wegbirsten. Sondern den Zweifel geradezu su-
chen.

Ein anderer grofer Jurist des zwanzigsten Jahrhun-
derts, der an Deutschland gelitten hat, auch an der
deutschen Justiz, und der dennoch nicht aufgegeben
hat, ist Fritz Bauer, der als jiidischer NS-Verfolgter ins
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Exil ging und dann nach 1945 zuriickkehrte und als Ge-
neralstaatsanwalt in Hessen NS-Téter vor Gericht stell-
te. ,Der Jurist, den wir heute brauchen, muss unsicher
gemacht werden®, sagte Bauer. ,Die innere Unsicher-
heit, die Problematik seines Kampfes um das Recht
muss ihm an der Universitdt beigebracht werden.” Das
sagte Bauer 1965, als Quintessenz aus seinen langen
Erfahrungen mit der Suche nach Recht.

Meine Damen und Herren, gute Juristen sind Zweifler,
und wenn Bertram Schmitt als Schlichter vielleicht
manchmal Rechtsanwadltinnen und Rechtsanwalte an
einen Tisch bitten wird; Menschen, denen es nicht leicht

fallt, von einem eigenen Fehler zu sprechen, der ihnen
vielleicht unterlaufen ist; Menschen, die wirklich auch
sonst sehr, sehr sorgfdltig sind - aber die halt trotzdem
Menschen sind; dann hilft es sicherlich, wie er diese not-
wendige menschliche Haltung, die ich mit intellektueller
Demut beschreiben wiirde, auch selbst vorlebt.

Ich kann davor nur meinen Hut ziehen. Und ich kann
die Bundesrechtsanwaltskammer nur dazu beglickwiin-
schen, dass sie Bertram Schmitt fiir diese wichtige Auf-
gabe gewinnen konnte. Konnte man sich einen besse-
ren Schlichter vorstellen? ,Ich weif8 es nicht.”

DIE UNABHANGIGKEIT DER ANWALTSCHAFT

PROF. DR. BERTRAM SCHMITT*

Wie Sie wissen, tritt man nicht als Richter am Interna-
tionalen Strafgerichtshof (IStGH/ICC) in die Justiz ein.
Ich komme aus der deutschen Justiz, habe dort 25 Jah-
re als Richter gearbeitet, vom Amtsgericht tber das
Landgericht, das Oberlandesgericht bis zum Bundesge-
richtshof. Ich fihle mich diesem durch Rechtsstaatlich-
keit geprdgten Rechtssystem verbunden.

Zu einem funktionierenden Rechtsstaat gehort nicht nur
eine unabhdngige Justiz, sondern ebenso eine unab-
hdangige Anwaltschaft. Nur wo es eine unabhdngige An-
waltschaft gibt, gibt es eine unabhdngige Justiz.

Die freie Anwaltschaft ist der Garant dafir, dass der
einzelne Biirger gegenliber dem Staat nicht schutzlos
ist. Anwdltinnen und Anwadalte sind die unabhdngigen
Vertreter ihrer Mandanten und damit zugleich Wdachter
des Rechtsstaats. Ohne eine freie, unabhdngige und
staatlicherseits ungehinderte Anwaltschaft gibt es we-
der eine effektive Verteidigung, noch echten Zugang
des Biirgers zum Recht noch faire, rechtsstaatliche Ver-
fahren.

Sehr schon und treffend formuliert das die Praambel
der ,Convention for the Protection of the Profession of
Lawyer” des Europarates vom 12.3.2025: ,Underlining
the fundamental role that lawyers and their professio-
nal associations play in upholding the rule of law, secu-
ring access to justice and ensuring the protection of hu-
man rights and fundamental freedoms.” Ich werde auf
diese Konvention spdter noch einmal zuriickkommen.

* Seit Mai 2025 ist der Autor der neue Schlichter in der Schlichtungsstelle der
Rechtsanwaltschaft. - Der Beitrag beruht auf seiner Rede zur Einfiihrung als
Schlichter der Schlichtungsstelle der Rechtsanwaltschaft am 26.11.2025. Die Vor-
tragsform wurde beibehalten.
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SELBSTVERWALTUNG ALS FUNDAMENT

Unabhdngigkeit setzt voraus, dass die Anwaltschaft
sich selbst verwaltet - frei von staatlichen Eingriffen
und Fremdbestimmung. Ein wesentlicher Baustein die-
ser Selbstverwaltung ist das Angebot einer unabhdngi-
gen, fairen und unbiirokratischen Schlichtung im Kon-
fliktfall, wie sie die Schlichtungsstelle der Rechtsanwalt-
schaft zur Verfligung stellt.

Eine erfolgreiche Schlichtung beendet den Konflikt
durch eine giitliche Einigung der Parteien auf Vermitt-
lung der Schlichtungsstelle - also durch Kooperation
statt Konfrontation. Die auf Freiwilligkeit und Kompro-
missbereitschaft beruhende Schlichtung beriicksichtigt
die Interessen beider Parteien und schafft Rechtsfrie-
den. Sie hat damit eine ethische Qualitat.

Sie kontrastiert fundamental mit dem Modebegriff
,deal”, wie er in Zeiten Trumpscher Realpolitik allgegen-
wdrtig zu sein scheint. Ein deal in diesem Sinne besteht
regelmadfig in Konfrontation statt Kooperation, in der
Uberwdltigung der schwdcheren Partei durch die Stdr-
kere statt in einem fairen Interessenausgleich.

Die Schlichtungsstelle hat aber nicht nur die Aufgabe,
individuelle Konflikte zwischen Anwalt und Mandant-
schaft zu befrieden. Sie starkt zugleich ganz allgemein
das Vertrauen in die Anwaltschaft und ihre Selbstver-
waltung - und damit in die rechtsstaatliche Ordnung.
Sie hat damit auch gesamtgesellschaftliche Relevanz.
Die Bedeutung einer unabhdngigen, allein an den Inte-
ressen der Mandanten orientierten und selbstverwalte-
ten Anwaltschaft fiir einen funktionierenden demokrati-
schen Rechtsstaat kann gar nicht hoch genug einge-
schatzt werden.
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ANWALTSCHAFT IM VISIER VON AUTOKRATEN

Dies zeigt ein Blick auf staatliche Angriffe und Bedro-
hungen von Anwadltinnen und Anwadlten weltweit. Sie
sind das erste Angriffsziel von Autokraten, gerade weil
es ihre ureigenste Aufgabe ist, die Rechte des Biirgers
gegeniiber dem Staat zu vertreten.

Beispielsweise iiberzieht Russland die Anwdlte von Ale-
xei Nawalny mit Strafverfahren bis hin zu ihrer Inhaftie-
rung einfach deshalb, weil sie ihre professionelle Pflicht
erflllt haben. In Venezuela geschieht vergleichbares
mit Anwdltinnen und Anwadlten, die politische Gefange-
ne verteidigen. In der Turkei, immerhin Mitglied des Eu-
roparats, ldsst die Regierung von Prdsident Erdogan
Anwadlte des Biirgermeisters von Istanbul und politi-
schen Hauptrivalen des Prdsidenten verhaften, weil sie
gegen die Inhaftierung ihres Mandanten vorgehen.

In allen Fallen haben sich Richterinnen und Richter in-
strumentalisieren lassen und als Erflillungsgehilfen der
Machthaber fungiert. Und wie sieht es in gewachsenen
demokratischen Rechtsstaaten aus?

Machen wir uns nichts vor: Wir haben lange geglaubt,
dass der Rechtsstaat in seiner Essenz unangreifbar und
als Schutzmechanismus verldsslich ist, dass er gewis-
sermaflen eine Ewigkeitsgarantie hat. Wir mussen aber
inzwischen erkennen, dass seine Erosion selbst in De-
mokratien potenziell nur eine Wahl entfernt sein kann.

EROSION DES RECHTSSTAATS IN DER

ALTESTEN DEMOKRATIE

In den USA, einer Demokratie, die immer besonders
stolz auf ihre ,checks and balances” war, hat Prasident
Donald Trump unmittelbar nach Amtsantritt Anwaltsfir-
men per sog. Executive Order mit einer Reihe von Sank-
tionen Uberzogen. Dies allein aus dem Grund, weil sie
Personen oder Mandate vertreten haben, die er als sei-

ner Person oder staatlichen Interessen in dem von ihm
verstandenen Sinne feindselig wahrnimmt.

Die Sanktionen verbieten etwa Bundesbehorden, die be-
treffenden Anwaltskanzleien zu mandatieren. Sie unter-
sagen deren Anwadltinnen und Anwdlten, Bundesgebdu-
de zu betreten, was bedeutet, dass ihnen buchstdablich
der Zutritt zu Gericht verweigert wird. Aulerdem ver-
langen sie von Unternehmen, die einen Vertrag mit der
US-Bundesregierung abschliefien, offenzulegen, ob sie
in der Vergangenheit die betreffenden Anwaltsfirmen
mandatiert haben.

Eine weitere Executive Order richtet sich gegen eine An-
waltsfirma, die pro bono Immigranten und Transgen-
der-Personen vertritt. Ein ,Executive Memorandum® wie-
derum droht damit, Anwdltinnen und Anwalte sowie ih-
re Kanzleien zu disziplinieren und zu sanktionieren, die
sich an aus Regierungssicht ,mutwilligen und unver-
niinftigen Klagen“ beteiligen. Dies betrifft vor allem
Asyl- und Immigrationsfdlle.

SCHMITT, DIE UNABHANGIGKEIT DER ANWALTSCHAFT

Die ABA (American Bar Association) wurde wirtschaft-
lich stark durch drastische Kiirzungen staatlicher Zu-
schisse fiir ihre internationalen Projekte getroffen. Dies
hat zu zahlreichen Entlassungen gefiihrt. Die Kiirzun-
gen betreffen etwa bezeichnenderweise das ,Center of
Human Rights“, das Menschenrechtsverteidiger auf der
ganzen Welt unterstiitzt. Zu den Menschenrechtsvertei-
digern gehoren nicht nur Anwdltinnen und Anwdlte,
sondern auch Journalistinnen und Journalisten sowie
Privatleute, die sich nicht selten unter Lebensgefahr
oder Gefahrdung der personlichen Freiheit fir die Men-
schenrechte in Autokratien und Diktaturen einsetzen.
Nicht verwunderlich ist es, dass von den Kiirzungen
auch das sog. ,World Justice Project” betroffen ist, das
Rechtsstaatlichkeit weltweit fordert.

All diese Mafinahmen greifen direkt die freie und unab-
hdngige Anwaltschaft an. Sie haben, was natiirlich be-
zweckt ist, ein Klima der Einschlichterung und Angst ge-
schaffen, das Uber die betroffenen Anwaltsfirmen hi-
nausgeht und die gesamte Anwaltschaft erfasst.

Einzelne Kanzleien haben die Trump-Anordnungen in
erster Instanz erfolgreich angefochten. Soweit mir be-
kannt ist, stehen Entscheidungen von Berufungsgerich-
ten noch aus.

Leider haben aber auch vor allem grofie Anwaltsfirmen
in den USA aus wirtschaftlichen Griinden vor den Re-
pressionen der Regierung kapituliert. Um Sanktionen zu
vermeiden, haben sich neun von ihnen im Wege eines
sog. deals bereit erklart, der Trump Administration oder
politischen Anliegen, die sie unterstitzt, kollektiv kos-
tenlose Rechtsberatung im Werte von fast einer Milliar-
de Dollar zur Verfligung zu stellen. Dies wirft natirlich
gravierende Fragen anwaltlicher Berufsethik auf.

Auch die ABA, die immerhin in einer beispiellosen Ak-
tion die US-Regierung verklagt hat, ist nicht frei von vo-
rauseilendem Gehorsam bzw. sie liberlegt sich genau,
an welcher Stelle es sich lohnt, Standfestigkeit zu zeigen
oder eben nicht.

Eine meiner Richterkolleginnen am ICC war im Sommer
von der ABA als Sprecherin zu einer Konferenz in New
York eingeladen. Kurz vor der Veranstaltung wurde sie
aufgrund einer Executive Order von Prdsident Trump ne-
ben anderen Richterinnen und Richtern des Gerichts-
hofs dafiir sanktioniert, dass sie ihre richterliche Aufga-
be unabhdngig und nach Recht und Gesetz erfiillt hat.
Nachdem ihre Sanktionierung bekannt geworden war,
wurde sie umgehend von der ABA ausgeladen; auch
eine Zuschaltung per Video-Link, so wurde ihr bedeutet,
werde in der derzeitigen Situation nicht als opportun
angesehen.

Es wird Sie deshalb auch nicht verwundern, dass es sich
flir meine sanktionierten Kolleginnen und Kollegen am
ICC als ausgesprochen schwierig gestaltet, eine An-
waltskanzlei in den USA zu finden, die ihre Interessen
dort vor Gericht vertritt. Prinzipientreue erweist sich
eben erst dann, wenn das Prinzip auf die Probe gestellt
wird.
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SCHMITT, DIE UNABHANGIGKEIT DER ANWALTSCHAFT

Das also ist die Lage in der dltesten Demokratie der
Welt ein Jahr nach der letzten Wahl.

ANWALTSKONVENTION DES EUROPARATES

Vor diesem Hintergrund kann es gar nicht als bedeut-
sam genug eingeschdtzt werden, dass auf europdischer
Ebene der Europarat am 12.3.2025 die bereits erwdhn-
te Konvention verabschiedet hat. Sie ist das erste vol-
kerrechtlich verbindliche Abkommen zum Schutz der
Anwaltschaft. Diese starkt die freie und unabhdngige

anwaltliche Berufsausiibbung und sichert damit die
Rechtsstaatlichkeit von Verfahren in Europa ab.

Die Notwendigkeit einer solchen Konvention ergibt sich
aus der Formulierung in der Praambel, die mit tiefer Be-
sorgnis konstatiert, dass Anwadltinnen und Anwdlte auf-
grund ihrer beruflichen Tatigkeit zunehmend Angriffen,
Drohungen und Einschlichterung ausgesetzt sind.

Das Bemerkenswerte an den Vorschriften ist, dass es
sich nicht um reine Absichtserkldrungen handelt. Viel-
mehr werden den Vertragsstaaten aktive Schutzpflich-
ten zugunsten der Anwaltschaft auferlegt.

Art. 4 der Konvention verpflichtet etwa die Vertrags-
staaten zu gesetzlichen Mafinahmen, die die Unabhdn-
gigkeit und Selbstverwaltung der Anwaltsvereinigungen
garantieren. Bemerkenswert erscheint mir auch Art. 6,
der sicherstellen soll, dass Anwalte keine nachteiligen
Folgen zu befiirchten haben, weil sie mit der Sache ihrer
Mandantschaft in Verbindung gebracht werden.

In den letzten Jahren sind auch bei uns Anwdltinnen
und Anwdlte massiven Angriffen bis hin zu Anfeindun-
gen ausgesetzt gewesen - etwa, wenn sie als unpopu-
Iar empfundene Mandate Gbernehmen, z.B. in Asylver-
fahren. Dabei greifen bestimmte Gruppen, vor allem in
den sozialen Medien, die Anwdltinnen und Anwdlte per-
sonlich an und versuchen sie, zu diskreditieren und zu
diffamieren.

Das ist eine bedenkliche Entwicklung. Sie ist jedoch
nicht vollkommen neu. Bereits die Verteidiger der Nazi-
Verbrecher in Nirnberg wurden 6ffentlich massiv ange-
feindet. Damals gab es noch keine Konvention zum
Schutz der Anwaltschaft. Es gab aber einen Vorsitzen-
den Richter, der die fundamentale Bedeutung einer ef-
fektiven Vertretung der Angeklagten fiir ein faires
rechtsstaatliches Strafverfahren erkannt hat.

Ich mochte Thnen das 80 Jahre nach Beginn des Haupt-
kriegsverbrecherprozesses in Niirnberg nicht vorenthal-
ten. Der aus England stammende Vorsitzende Richter,
Lordrichter Sir Geoffrey Lawrence, hat auf die Angriffe
gegen die Verteidiger im Nirnberger Hauptkriegsver-
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brecherprozess in seinen Schlussbemerkungen wie folgt
reagiert:

»Der Gerichtshof wird die Verteidiger, soweit dies erfor-
derlich sein sollte, schiitzen, solange der Gerichtshof
tagt... Der Gerichtshof ist der Ansicht, dass die Verteidi-
ger eine wichtige Gffentliche Pflicht in Ubereinstim-
mung mit den hohen Traditionen des Juristenberufs er-
fillt haben, und der Gerichtshof dankt lhnen fiir lhre
Unterstiitzung.”

So schon das Zitat, wie ich finde, ist, eine rechtlich-insti-
tutionelle Absicherung ist sicher effektiver.

21 Staaten haben die Konvention des Europarates be-
reits unterzeichnet. Es ist schon, dass Deutschland in
der vergangenen Woche angekiindigt hat, das Abkom-
men am 26.1.2026 durch Bundesjustizministerin Stefa-
nie Hubig zu unterzeichnen.? Das ist ein ermutigendes
Bekenntnis zur Rechtsstaatlichkeit in Europa.

HANDLUNGSBEDARF IM DEUTSCHEN RECHT

Aber auch im nationalen Recht besteht Handlungsbe-
darf. Rechtsstaatliche Errungenschaften konnen ohne
verfassungsrechtliche Absicherung schnell unter Druck
geraten. Um das Bundesverfassungsgericht besser vor
politischen Eingriffen zu schiitzen, wurden jlingst zen-
trale Regelungen aus dem einfach-gesetzlichen Bundes-
verfassungsgerichtsgesetz in das Grundgesetz iber-
fihrt.

Diese Weitsicht des Gesetzgebers wiinsche ich mir
auch fir die Anwaltschaft. Ich begriifie deshalb den
Vorschlag der BRAK ausdricklich, in Art. 19 V GG ein
Recht auf unabhdngigen anwaltlichen Beistand aufzu-
nehmen.?

In dem Vorschlag heifit es: ,Jedermann hat das Recht,
sich vor Gericht und in auf3ergerichtlichen Rechtsange-
legenheiten unabhdngiger anwaltlicher Hilfe zu bedie-

“

nen.

Ein solche explizite grundgesetzliche Verankerung wiir-
de etwaige staatliche Eingriffe einer strengen verfas-
sungsrechtlichen Priifung unterziehen. Damit wiirde ein
wesentlicher Beitrag zur Resilienz des Prinzips der frei-
en und unabhdngigen Advokatur in unserer Demokra-
tie geleistet. Es geht dabei also nicht etwa um Standes-
politik, sondern um den Kern des Rechtsstaats.

2 Anm. d. Red.: Deutschland hat das Abkommen wie angekiindigt am 26.1.2026 ge-
zeichnet; s. dazu BMJV-Presseerkl. Nr. 4/2026 v. 26.1.2026 sowie Nachr. aus Briis-
sel 2/2026 v. 30.1.2026.

3 Anm. d. Red.: Zu dem Vorschlag s. das Positionspapier der BRAK, Presseerkl. Nr. 9/
2025 v. 19.9.2025 sowie zu den Hintergriinden des Vorschlags Buchmann/Nitsch-
ke, BRAK-Mitt. 2025, 414. Der Vorschlag wurde auf Initiative der Ldnder Rhein-
land-Pfalz und Bremen in den Bundesrat eingebracht, fand dort jedoch keine Mehr-
heit; s. dazu Nachr. aus Berlin 1/2026 v. 7.1.2026.
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DER EINSATZ VON KUNSTLICHER INTELLIGENZ IN
ANWALTSKANZLEIEN - ZWISCHEN ARBEITSERLEICHTERUNG

UND HALLUZINATION

NICOLE GENITHEIM, M.A., OTTHEINZ KAAB, LL.M., UND SIMONE SCHOLZ, LL.M.*

Im Auftrag des Selbsthilfe der Rechtsanwidlte e.V. wur-
den zwischen Februar und Juni 2025 insgesamt 422
Rechtsanwidlte und Rechtsanwdltinnen zu verschiede-
nen Aspekten rund um den Einsatz von kiinstlicher In-
telligenz (KI) in Rechtsanwaltskanzleien befragt.” Der
Beitrag widmet sich vor allem der tatsdchlichen Nut-
zung von kiinstlicher Intelligenz in Anwaltskanzleien.
Dabei wird Bezug darauf genommen, ob bereits Kl-ba-
sierte Anwendungen genutzt wurden, um welche es
sich dabei handelt und wofiir sie genutzt wurden. Wei-
ter wird auf eine zukiinftige (potenzielle) Nutzung von
KI eingegangen und mit der Nutzung von Kl verbunde-
ne Chancen und Risiken thematisiert. Weitere Aspekte
wie rechtliche Regelungen und die Kl-Verordnung der
Europdischen Union finden sich in der Gesamtstudie
wieder.

I. DIE BEFRAGUNG AUF EINEN BLICK

1. AUSGANGSSITUATION

Bei kiinstlicher Intelligenz (KI) handelt es sich um ein
Thema, das in aller Munde ist. Kaum eine technologi-
sche Fortentwicklung der letzten Jahre |6ste so viele
Diskussionen rund um potenzielle Chancen, aber auch
Risiken aus. Dabei ist diese Entwicklung und in Teilen
auch die Etablierung von Kl eng verbunden mit einer
Anwendung: ChatGPT. Allein im Februar 2025 verzeich-
nete ChatGPT einen Zugriff von etwa 3,9 Mrd. Besuche-
rinnen und Besuchern.? Anwendungen wie ChatGPT,
aber auch Gemini oder Grok sind vielen mittlerweile ein
Begriff, [6sen dabei aber gerade im Arbeitskontext nicht
nur Jubelstirme aus. Wdhrend die einen in KI grofe
Maglichkeiten wie Zeitersparnisse, effektiveres Arbeiten
oder gar Arbeitserleichterungen sehen, warnen andere
sogar vom Wegfall ganzer Berufsfelder, da manche
Jobs oder Berufsfelder vermeintlich leicht durch eine KI
ersetzt werden konnen.

Weiter etabliert sich Kl nicht nur um Arbeitskontext,
sondern durchdringt letztendlich die Gesamtgesell-

* Die Autorin Genitheim ist Leiterin des Forschungsbereichs Freie Berufe beim Insti-
tut fiir Freie Berufe (IFB) an der Friedrich-Alexander-Universitdt Erlangen-Niirnberg.
Der Autor Kddb ist Rechtsanwalt in Miinchen und ehemals erster Vorsitzender des
Vereins Selbsthilfe der Rechtsanwalte e.V. und war langjéhriges Mitglied des Vor-
stands der Rechtsanwaltskammer Miinchen. Die Autorin Scholz ist Rechtsanwaltin
und Syndikusrechtsanwiltin in Poing/Miinchen und Geschaftsfiihrerin der Selbsthil-
fe der Rechtsanwdlte e.V.

' Die gesamte Studie erschien im November 2025 als Print- und Digitalausgabe und
ist Uiber das Institut fiir Freie Berufe (forschung@ifb.uni-erlangen.de) zu erwerben.

2 Bastian, Matthias (2025): ChatGPT erreicht im Februar zwar neuen Nutzerrekord,
wdchst aber kaum noch, in: The Decoder, https://the-decoder.de/chatgpt-erreicht-i
m-februar-zwar-neuen-nutzerrekord-waechst-aber-kaum-noch/ (9.9.2025)

schaft. Somit stellt Kiinstliche Intelligenz und ihre Nut-
zung und Anwendung ein Thema dar, das - egal, wie
man dazu steht - nicht mehr ignoriert werden kann. An
dieser Stelle setzt die Studie des Instituts fir Freie Beru-
fe an der Friedrich-Alexander-Universitat Erlangen-
Niirnberg (IFB) im Auftrag des Selbsthilfe der Rechtsan-
wadlte e.V. an und betrachtet die KI-Nutzung in Anwalts-
kanzleien und die Haltungen und Meinungen der An-
waltschaft rund um diese Thematik.

2. ANWALTS- UND KANZLEIBEZOGENE STRUKTUREN
DER BEFRAGUNGSTEILNEHMENDEN

Im Folgenden wird kurz auf die anwalts- und kanzleibe-
zogenen Strukturen der Befragungsteilnehmenden ein-
gegangen. So zeigt sich eine Geschlechterverteilung
von etwa 57 % Mannern und etwa 43 % Frauen. Weiter
sind die Befragungsteilnehmenden im Mittel 50 Jahre
alt, wobei Anwalte mit im Schnitt 52 Jahren etwas adlter
als ihre Kolleginnen mit 48 Jahren sind. Der Grofiteil
der Studienteilnehmenden ist selbststdndig tdtig
(63 %), wahrend etwa 35 % angeben, angestellt tdatig
zu sein. Weiter sind etwa 3 % zu gleichen Teilen ange-
stellt und selbststdndig tatig. Zum Beruf des Anwalts
und der Anwadltin zugelassen sind die Befragten seit im
Schnitt etwa 21 Jahren, so blicken sie auf eine in Teilen
lange Berufserfahrung zuriick.

Wird der Blick auf die Kanzleien gerichtet, sind etwa
46 % der Befragungsteilnehmenden in Sozietdten tdtig,
gefolgt von den Einzelkanzleien mit etwa 40 %. Syndizi
waren mit etwa 13 % vertreten. In den Kanzleien wer-
den dariiber hinaus im Mittel etwa 27 Personen be-
schaftigt. Des Weiteren befinden sich die Kanzleien fast
vollstandig im Westen, die Ostbundesldnder sind stark
unterreprdsentiert. Auch sind die Kanzleien mehrheit-
lich eher in Grofistddten angesiedelt. So befinden sich
etwa 38 % der Kanzleien in Grofistadten mit mehr als
500.000 Einwohnern und Einwohnerinnen und etwa
24 % in Stadten mit einer Bevdlkerung zwischen
100.000 und 500.000 Personen.

Il. DIE NUTZUNG VON KI-BASIERTEN
ANWENDUNGEN IN KANZLEIEN

Es folgt die Darstellung der Nutzung von Kl-basierten
Anwendungen in Rechtsanwaltskanzleien. Dabei muss
zu Beginn festgehalten werden, dass ein Grofteil der
Befragungsteilnehmenden von etwa 67 % in ihrer juris-
tischen Praxis bereits kiinstliche Intelligenz nutzt oder
genutzt hat. Keine Erfahrungen diesbeziiglich hat somit
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nur etwa ein Drittel von ihnen (32,7 %). Wird die Erfah-
rung mit Kl bzw. Kl-basierten Anwendungen differen-
zierter betrachtet, geben etwa 58 % an, dass sie bereits
Kl in ihrer juristischen Tatigkeit nutzen oder genutzt ha-
ben, wahrend etwa einem Drittel (31,2 %) Kl zumindest
ein Begriff und bekannt ist, auch wenn die Personen sie
selbst im Kontext der eigenen juristischen Tdtigkeit
(noch) nicht genutzt haben. Weiter gab etwa jede zehn-
te befragte Person (10,5 %) an, noch keine Erfahrungen
mit KI gesammelt zu haben, sie aber planen sich zu-
kiinftig damit auseinandersetzen zu wollen.

Zusatzlich haben etwa 45 % der Befragungsteilnehmen-
den auch bereits an Seminaren zum Thema Kl teilge-
nommen. Am stdrksten zeigt sich dies bei den Befrag-
ten, die zuvor angegeben haben, dass sie bereits Kl-ba-
sierte Anwendungen in ihrer juristischen Praxis nutzen.
Weiter sehen etwa drei Viertel derjenigen Personen, die
bereits eine Fortbildung zu Kl besucht haben, einen
Nutzen in eben jenen, nur fiir einen kleinen Anteil von
ihnen waren die Seminare somit unniitz.

Grundsatzlich besteht unter den Befragungsteilneh-
menden auch weiterhin Interesse an Fortbildungen zu
Kl, besonders interessant erachten sie dabei Seminare
zur Anwendung von Kl-Tools, zum Thema Datenschutz
und rechtliche Rahmenbedingungen oder zu Grundlo-
gen der KI. Die verpflichtende Schulung fiir Mitarbeiten-

de bzw. Selbstschulungen im Rahmen der Kl-Verord-
nung der EU werden wiederum vor allem als biirokrati-
sche Hiirde ohne grofien Mehrwehrt wahrgenommen
(46,7 %), gefolgt von etwa 24 %, die diese Schulungen
als sinnvolle Ergdnzung fiir den Berufsalltag ansehen.

1. BEWERTUNG DES KI-EINSATZES

Die bereits erfolgte Darlegung zeigt, dass die Befra-
gungsteilnehmenden entweder selbst bereits Erfahrung
mit Kl-basierten Anwendungen gesammelt haben oder
zumindest Wissen Uber diese Anwendungen besitzen.
Weiter haben auch bereits einige Befragte Fortbildun-
gen oder Seminare zum Thema Kl besucht. Die reine
Nutzung oder Auseinandersetzung mit der Thematik
sagt aber noch nichts dariiber aus, wie die Befragten
den Einsatz von Kl im Rechtsbereich grundlegend be-
werten. Dabei wird deutlich, dass mit etwa 59 % eine
knappe Mehrheit der Befragungsteilnehmenden diesen
Einsatz von Kl positiv bewertet. Gleichzeitig ist es etwa
jede zehnte Person, die dies negativ bewertet (11,4 %),
wdhrend etwa 30 % sich diesbezliglich neutral positio-
nieren (vgl. Abb. 1).

Die Gruppe an Personen, die bereits selbst Kl-basierte
Anwendungen in ihrer juristischen Praxis eingesetzt hat,
bewertet den Einsatz von Kl im Rechtsbereich mit etwa
74 % deutlich als positiv. Nur etwa 5 % sehen dies als

Abb. 1: Bewertung von Kl

Bewertung Kl-Einsatz im Rechtsbereich

m Positiv Neutral Negativ
2,0% 4,5%
11,5% 90% 0% 154% o5 a5 11,4%
30,0% 21,8%  23.8%
[") 2 0
23,1% 7,0% 30,1%
47,4%
73,7%
26,8%
bis unter 35 35 bis unter 45 bis unter 55 bis unter 65 Jahre Ja Nein Gesamt
Jahre 45 Jahre 55 Jahre 65 Jahre und élter
Falle: 26 50 89 89 39 202 97 299
Alter Verwendung von Kl Gesamt
(Chi2: p=.031) (Chi2: p=.000)
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negativ an, wdhrend sich etwa 22 % fir die neutrale
Antwortmadglichkeit entschieden haben. Bei den Befrag-
ten, die selbst noch keine Kl-basierten Anwendungen in
der juristischen Praxis genutzt haben, zeigt sich ein an-
deres Bild: Etwa 47 % bewerten diesen Einsatz als neut-
ral. Gleichzeitig erachten etwa 26 % den Einsatz von Kl
als negativ und etwa 27 % als positiv.

Nicht nur die eigene Nutzung von Kl spielt eine Rolle in
der Bewertung des Einsatzes dieser in Kanzleien, son-
dern auch das Alter der Befragten. So sind es vor allem
die Jiingeren, die den Einsatz von Kl im Rechtsbereich
grundlegend als positiv bewerten, wahrend mit zuneh-
mendem Alter der Befragten vor allem der Anteil an
Personen zunimmt, der dem eher neutral gegeniiber-
steht. Der Einsatz von Kl im juristischen Bereich wird
dahingegen von dlteren Befragten eher kritisch gese-
hen.

2. CHANCEN UND RISIKEN BEIM EINSATZ VON KI

Wie bereits zu Beginn dargelegt, verbinden viele mit
dem Einsatz von Kiinstlicher Intelligenz - egal ob im Ar-
beits- oder juristischen Kontext - Chancen, aber auch
Risiken. Die Befragungsteilnehmenden konnten aus vor-
gegebenen Vorteilen und Nachteilen wahlen, aber auch
selbst eigene Aspekte anbringen. Grundlegend zeigt

Abb. 2: Vor- und Nachteile

Vorteile im Einsatz von Kl im juristischem
Bereich

Schnellere Recherche 78,5%

Effizienzsteigerung 73,5%

Kosteneinsparungen

Verbesserung der
Qualitat juristischer
Arbeit

Ich sehe keine Vorteile

Sonstiges, und zwar:

Mehrfachnennungen méglich:
708 Antworten von 279 Befragten

sich dabei mit Blick auf die Fallzahl und den Antworten,
dass tendenziell mehr Nachteile (1.106 Antworten von
279 Befragten) als Vorteile (708 Antworten von 279 Be-
fragten) angegeben wurden (vgl. Abb. 2).

Als Vorteile werden hier insb. die schnellere Recherche
(78,5 %) und die Effizienzsteigerung (73,5 %) angese-
hen. Sowohl Kosteneinsparungen (50,2 %), als auch die
Verbesserung der Qualitdt juristischer Arbeit (38 %)
werden ebenso als vorteilhaft benannt. Gleichzeitig
sind es jedoch auch etwa 9 % der Befragungsteilneh-
menden, die keine Vorteile im Einsatz von Kl sehen.

Wenn nach Nachteilen bzw. Risiken im Einsatz von Ki
im juristischen Bereich gefragt wurde, gibt es kaum Per-
sonen, die darin keine Risiken sehen (1,8 %). Als beson-
ders riskant werden falsche Quellenangaben (sog. Hal-
luzinieren) (82,8 %) und fehlende juristische Prdzision
gesehen (81,4 %). Sowohl der Verlust des menschlichen
Urteilsvermdgens (62,7 %) als auch der Datenschutz
(51,6 %) werden auch als nachteilig empfunden, rangie-
ren hinsichtlich der Hdaufigkeit der Nennungen aber
weiter hinten. Noch seltener wurden die Abhdngigkeit
von Technologie (43,7 %), die Transparenzpflichten ge-
geniiber Mandanten im Rahmen der KI-Verordnung der
Europdischen Union (41,2 %) und zuletzt die Gefdhr-
dung des Status als Freier Beruf (23,3 %) genannt.

Risiken im Einsatz von Kl im juristischem
Bereich

Falsche Quellenangaben

0,
(sog. 'Halluzinieren') 82,8%

Fehlende juristische
Prazision

81,4%

Verlust des menschlichen

0,
Urteilsvermdgens 62,7%

Datenschutz

Abhéngigkeit von
Technologie

Transparenzpflichten ggu.
Mandanten

Status als Freier Beruf ist
gefdhrdet

Ich sehe keine Risiken

Sonstiges, und zwar:

Mehrfachnennungen méglich:
1.106 Antworten von 279 Befragten
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Diese Darlegung macht deutlich, dass den empfunde-
nen Vorteilen wie schnellere Recherche oder Effizienz-
steigerung durchaus gravierende Nachteile bzw. Risi-
ken gegeniiberstehen. Insbesondere die falschen Quel-
lenangaben, aber eben auch die fehlende juristische
Prazision und der Verlust des menschlichen Urteilsver-
mogens sind gerade fir die juristische Tatigkeit durch-
aus von Relevanz. Das bedeutet im Umkehrschluss je-
doch nicht, dass auf einen Einsatz von Kl generell ver-
zichtet werden muss, solange deren Schwdchen oder
Defizite bedacht und im besten Fall ausgeglichen wer-
den.

3. AKTUELLE UND (POTENZIELLE) ZUKUNFTIGE
NUTZUNG KI-BASIERTER ANWENDUNGEN

Neben Einschdtzungen zur Nutzung von Kl im Rechts-
bereich und wahrgenommenen Vor- und Nachteilen ist
der Ist-Zustand in den Kanzleien von Relevanz, also ob
bereits Kl-basierte Anwendungen® eingesetzt oder ge-
nutzt werden und falls ja, fir was und wie wird deren
Niitzlichkeit bewertet.

3 Grundsétzlich wurden die von den Befragungsteilnehmenden genannten Kl-Anwen-
dungen nicht auf deren Plausibilitdt getestet, es fand lediglich eine Recherche
statt, ob diese Anwendung existiert und sie Kl-basiert ist. Weiter wurde nicht ge-
priift, ob diese Anwendungen bspw. in den Bereichen angewendet werden kdnnen,
die von den Befragten genannt wurden. Der Studie wurde eine Kurziibersicht tiber
alle benannten KI-Anwendungen angehdngt.

Wenn danach gefragt wird, welche Kl-basierten Anwen-
dungen bereits in der juristischen Praxis verwendet wur-
den, zeigt sich eine klare Dominanz von ChatGPT (vgl.
Abb. 3). Dieses Tool wird von etwa 88 % genannt, da-
nach folgt mit Iadngerem Abstand Beck-Online (45,2 %)
und Perplexity (33,3 %). Weiter genutzt werden - wenn
auch in geringerem Umfang - Copilot von Microsoft
(28,2 %), Gemini von Google (21,3 %) oder Bing.com
(11,2 %). In diesem Zusammenhang wird deutlich, dass
KI-Anwendungen, die spezifisch fiir den juristischen Be-
reich entwickelt wurden, seltener genutzt werden. Unter
den haufigsten Nennungen findet sich diesbeziiglich
nur Beck-Online wieder, seltener genannt werden noch
Libratech, Frag den Griineberg, Otto Schmidt Answers
oder Juris.

Dabei wird Beck-Online mehrheitlich von seinen Nut-
zern unter den Befragungsteilnehmenden als niitzlich
bewertet. Fiir etwa 43 % ist die Anwendung sehr niitz-
lich, fir etwa 39 % eher nitzlich. Genutzt wird Beck-On-
line dabei wenig tberraschend insb. fiir (juristische) Re-
cherche. ChatGPT wird in Summe sogar als noch etwas
nitzlicher wahrgenommen, so bewerten etwa 36 % das
Tool als sehr niitzlich und etwa 49 % als eher niitzlich.
Das Einsatzfeld von ChatGPT ist auch breiter, so geben
die Befragungsteilnehmenden eine Variation an Anwen-
dungsbereichen wie (juristische) Recherche, Erstellung
von Dokumenten oder Texten, Zusammenfassungen,

Abb. 3: verwendete KI-Anwendungen

Bereits in der juristischen Praxis verwendete Kl-basierte Anwendungen

ChatGPT
Beck-Online

Im Fragebogen Copilot (Microsoft)

vorgegebene

g . Gemini (Google)
Antwortméglichkeiten

Bing.com
Kira Systems
ROSS Intelligence

88,3%
45,2%

Mehrfachnennungen méglich:
368 Antworten von 188 Befragten

Perplexity
DeeplL
Libratech
LeChat
Claude

Von den Befragten Frag den Grineberg

angegebene Otto Schmidt Answers
An’rworten GROK
Deepseek

Datev

Juris

Weitere KI-Anwendungen: Einzelnennungen *

Mehrfachnennungen méglich:
85 Antworten von 75 Befragten

24,0%

* Einzelnennungen: bea Kl, CoPilot Tax (Haufe), Haufe HR-KI, J-Lawyer integrierte Kl-Lésung, JUPUS Kanzlei-Kl, Jura KI, Legal Analytics von
WoltersKluwer, LegalTwin Advoware, Legora, localai, Lokal gehostete LLMs, neuroflash, Noxtua, Pandektes, Prime Legal Al, sipgate frontdesk,

Stollfuss Kl, Unriddle

BRAK-MITTEILUNGEN 2/2026 | AUFSATZE

100




Ubersetzungen oder auch rechtliche Bewertungen, Prii-
fungen oder Einschdtzungen an.

Wird der Blick in die Zukunft gerichtet, kdnnen sich die
Befragungsteilnehmenden durchaus vorstellen, ihre KI-
Nutzung in bestimmten Bereichen auszuweiten. Der am
hdufigsten genannte Bereich ist dabei die Rechtsrecher-
che (82,6 %), gefolgt von der Zusammenfassung von
Texten (68,4 %) und dem Verfassen von Rechtsdoku-
menten (51,4 %). Weiter sind auch die Bliroorganisa-
tion (49,3 %), die Prifung von Rechtsdokumenten
(45,4 %), Chatbots auf Kanzlei-Webseiten (22,7 %) und
die Beratung von Mandanten (18,1 %) Bereiche, in de-
nen sich die Befragten vorstellen konnen ihre KI-Nut-
zung zukiinftig auszuweiten. Wird nach einer KI-Anwen-
dung gefragt, die bereits aktuell einen derartigen Ein-
satz ermdglicht, dominiert erneut ChatGPT die Nennun-
gen. Andere, auch explizit juristische KI-Anwendungen
werden dabei deutlich weniger hdufig angegeben.

lll. FAZIT

Zusammengefasst kann festgehalten werden, dass Kl
und Kl-basierte Anwendungen auch im juristischen All-
tag ein Thema sind. Ein nicht zu unterschatzender An-
teil der Befragten nutzt diese bereits aktiv im Kanzleile-
ben, allerdings wird dies nicht von allen gutgeheifen.
Hierbei bleibt unklar, ob eine grundlegende Ablehnung
der Kl hier ein Problem darstellt oder sich diesbeziig-

liche Meinungen ggf. Uber die Zeit noch verdndern wer-
den.

Aktuell wird auch in den Kanzleien vor allem ChatGPT
genutzt. Dies ist insoweit tiberraschend, als dass rein ju-
ristisch konzipierte Kl-Anwendungen durchaus existie-
ren, aber offenbar selbst in Fachkreisen weitaus weni-
ger bekannt sind. So ist davon auszugehen - was auch
im Rahmen der Studie immer wieder kritisch angemerkt
wird - dass die Schwachpunkte der Kl wie Halluzinieren
ebenso im anwaltlichen Alltag angekommen sind. Hier
bietet sich die Offenheit der Teilnehmenden beziiglich
Schulungen und Weiterbildung als Ansatzpunkt an,
denn der Umgang mit Kl, also das Prompting sowie die
Fallstricke der KI, will durchaus gelernt sein.

Grundsatzlich muss ein Mittelweg in der Nutzung von
KI' gefunden werden, um sowohl den Wiinschen und
Vorteilen, aber auch den Nachteilen und Beflirchtungen
der Anwaltschaft Rechnung tragen zu konnen. Eine ge-
wisse Regulierung der Nutzung von Kl im Rechtsbereich
- ebenso wie in der Gesamtgesellschaft - ist letztlich
unausweichlich, dennoch muss der technologischen
Entwicklung ausreichend Raum gegeben werden, damit
bspw. auch sinnvolle juristische KI-Anwendungen entwi-
ckelt und etabliert werden kénnen. Diese sollten vor al-
lem vertrauenswiirdig sein und Halluzinationen oder
Falschinformationen vermeiden. Dann kann Kl auch im
juristischen Bereich eine grofie Erleichterung darstellen
und eventuell sogar die immer deutlicher sichtbar wer-
denden Folgen des Fachkrdftemangels abmildern.

DER BGH, DAS FERNUNTERRICHTSSCHUTZGESETZ

UND DIE FAO-FORTBILDUNG

RECHTSANWALTIN DR. NATHALIE M. BREDE*

Nach dem Urteil des BGH zum Gesetz zum Schutz der
Teilnehmer am Fernunterricht (Fernunterrichtsschutz-
gesetz - FernUSG) v. 12.6.2025 - Ill ZR 109/24" ent-
brannte eine breite Diskussion, welche Auswirkungen
die Entscheidung auf die Fachanwaltsfortbildung hat.
Hierauf folgte nunmehr eine weitere Entscheidung des
BGH zum FernUSG (des BGH v. 5.2.2026 - Ill ZR 137/
25).2 Diese weitere Entwicklung, insb. die in zwei Beitrd-
gen, auch mit Blick auf Online-FAO-Fortbildung benann-
te Entscheidung zum FernUSG, veranlassen zu einem
weiteren Blick in die BGH-Rechtsprechung zum Fern-
USG.

* Die Autorin ist Rechtsanwadltin in Wiesbaden sowie Fachanwaltin fiir Arbeitsrecht
und fiir Sozialrecht. Sie ist Mitglied der Satzungsversammlung seit 2011 (5. Sat-
zungsversammlung) und dort im Ausschuss 1 - Fachanwaltschaften tdtig.

T BRAK-Mitt. 2025, 488.

? BRAK-Mitt. 2026, 157 (in diesem Heft).

I. SITUATION NACH DER ENTSCHEIDUNG
Il ZR 109/24

1. AUSWIRKUNG AUF ONLINE-FACHANWALTS-
FORTBILDUNGEN

Nach der genannten Entscheidung des BGH hat sich
eine Welle von Diskussionen entwickelt, u.a. haben die
Ausflihrungen von Effer-Uhe, der in der Entscheidung
das Aus fiir Online-Fortbildungen sah, zu grofien Dis-
kussionen gefiihrt.3 Die BRAK, das Deutsche Anwaltsin-
stitut und andere kamen seinerzeit zur Erkenntnis, dass
die Entscheidung fiir Online-Fachanwaltsfortbildungen
keineswegs das Ende bedeutet.*

3 Brede, BRAK-Mitt. 2025, 417 m.w.N.
4 Brede, BRAK-Mitt. 2025, 418 und 420.
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2. AUSWIRKUNG AUF COACHING-ANGEBOTE

Offen gelassen hatte der BGH in der genannten Ent-
scheidung die Thematik der Coaching-Angebote,
schlieflich ist das FernUSG seinem Wortlaut nach auf
entgeltliche Wissensvermittlung anzuwenden. Ob und
inwieweit Coaching-Angebote unter Wissensvermitt-
lung fallen, wurde nicht entschieden. Es diirfte auch kei-
nen Anlass zu einer grundlegenden Aussage der Recht-
sprechung geben, da die Betrachtung des Vertrags im
Einzelfall die Priifung erfordert, ob es sich um einen Ver-
trag Uber entgeltliche Wissensvermittlung handelt. Der
Vertragsgegenstand hdngt bekanntlich nicht von der
Uberschrift ab und auch selbst eine Falschbezeichnung
schadet nach allgemeinen Regeln des BGB nicht.

3. SYNCHRONE UND ASYNCHRONE
VERANSTALTUNGSFORMATE

Offen blieb auch die Bewertung von synchronen bzw.
asynchronen Veranstaltungsformaten. Maglich ist eine
Wissensvermittlung auf beiden Wegen, ebenso die vom
BGH gesehene Maglichkeit der Selbstkontrolle als Lern-
kontrolle.

Il. SCHUTZFUNKTION DES FernUSG

Der Normenkontrollrat veroffentlichte zum FernUSG
unter dem 11.11.2025 die Meldung, das Gesetz konne
vollstandig abgeschafft werden.® Es sei seit seiner Ein-
fihrung nicht mehr an die Entwicklungen des Marktes
und der Rechtsprechung angepasst worden.® Es stelle
sich heute als eine biirokratische Last dar, die fir nie-
manden mehr praktikabel sei.”

Angesichts der Auseinandersetzung des BGH mit diver-
sen Fdllen, die Business-Coaching- oder Mentoring-Pro-
gramme, Trainings oder Ausbildungen zum Gegenstand
hatten, lasst sich sehr wohl eine Schutzfunktion des Fern-
USG auch heute noch erkennen. Das Gesetz dient nicht
nur dem europarechtlich erforderlichen Verbraucher-
schutz derjenigen, die Verbraucher nach § 13 BGB sind,
sondern gerade auch der Unternehmer bzw. angehen-
den Unternehmer, deren Bildungswilligkeit schutzwiir-
dig und nach dem FernUSG geschiitzt ist. Dies wird
insb. klar, wenn man sich, wie der BGH zur Frage einer
konkreten Normenkontrolle, mit dem FernUSG umfas-
send auseinandersetzt und gerade den vom Gesetzge-
ber mit dem FernUSG verfolgten Schutzzweck deutlich
herausarbeitet.®

° https://www.normenkontrollrat.bund.de/Webs/NKR/SharedDocs/Kurzmeldungen
/DE/Presse/2025-11_fernunterrichtsschutzgesetz.html (zuletzt abger. am 7.3.
2026).

6 https://www.normenkontrollrat.bund.de/Webs/NKR/SharedDocs/Kurzmeldungen
/DE/Presse/2025-11_fernunterrichtsschutzgesetz.html (zuletzt abger. am 7.3.
2026).

7 https://www.normenkontrollrat.bund.de/Webs/NKR/SharedDocs/Kurzmeldungen
/DE/Presse/2025-11_fernunterrichtsschutzgesetz.html (zuletzt abger. am 7.3.
2026).

8 Hierzu s.a. BGH, Urt. v. 5.2.2026 - Il ZR 74/25.
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lll. NEUERLICHE AUFMERKSAMKEIT
FUR DAS FernUSG

Das Urteil des BGH zum FernUSG v. 5.2.2026 - Il ZR
137/25, stiefd neuerlich auf Aufmerksamkeit. So titelte
Beck dazu ,Fernunterricht: Karlsruhe beférdert das Fern-
USG in die digitale Welt“,° Huff sieht in dieser Entschei-
dung ,Rechtssicherheit fiir viele anwaltliche Online-
Fortbildungen“.°

Anwaltliche Fortbildungen waren nicht Gegenstand der
Entscheidung. Die Rechtsausfiihrungen des BGH kldren
grundsatzlich fir jede Fortbildung, ob es sich um Fern-
fortbildungen (Uberwiegend asynchron oder asynchron)
oder um Prasenzfortbildungen in Form physischer Prg-
senz oder damit gleichzusetzenden synchronen, bidirek-
tionalen Fortbildungsformaten handelt. Insoweit ist
Huff zuzugestehen, dass sich auch Fachanwadltinnen
und Fachanwdlte nun erst recht keine Sorgen mehr hin-
sichtlich absolvierter Online-Fortbildungen machen
mussen.

1. DIE ENTSCHEIDUNG DES BGH VOM 5.2.2026

Im Leitsatz formuliert der BGH, dass § 1 | Nr. 1 Fern-
USG im Wege der teleologischen Reduktion so auszule-
gen sei, ,dass der Lehrende und der Lernende als raum-
lich getrennt anzusehen sind, soweit die Wissensver-
mittlung iber eine physische Distanz und dabei nicht
mittels einer bidirektionalen - synchronen - Kommuni-
kation erfolgt, bei der dem Lernenden - wie bei Prdsenz-
veranstaltungen - die Mdéglichkeit erdffnet ist, ohne be-
sondere Anstrengung Kontakt mit dem Lehrenden auf-

zunehmen“.™

Uber den Leitsatz und die mittels teleologischer Reduk-
tion entwickelte Definition des Merkmals ,rdumlich ge-
trennt” hinaus, ist die Entscheidung auch in ihren weite-
ren Ausflihrungen interessant:

Im entschiedenen Fall betrieb die Beklagte eine Inter-
netplattform und bot dort Online-Coachings zu ver-
schiedenen Themen an,'? streitgegenstandlich war das
,FBA Unstoppable E-commerce Trainingsprogramm®,'3
ohne FernUSG-Zulassung.' Zundchst setzt sich der
BGH mit der Thematik der Sittenwidrigkeit auseinander
und gelangt zu den Fragen des Marktvergleichs und
der verwerflichen Gesinnung des Anbieters,'> bevor er
sich der Frage der Zulassungsbedirftigkeit des Pro-
gramms nach § 12 | FernUSG zuwendet. Ist ein Pro-
gramm danach zulassungspflichtig, greift bei fehlender
Zulassung flir Unterrichtsvertrdge die Nichtigkeitsfolge
des § 7 | FernUSG.

% https://rsw.beck.de/aktuell/daily/meldung/detail/bgh-iiizr 1372 5-fernunterricht-zul
assung-raeumliche-trennung-auslegung (zuletzt abger. am 7.3.2026).

10 https://www.lto.de/recht/juristen/b/bgh-iiizr13725-anwaltliche-fortbildung-synchr
on-online-fernunterricht(zuletzt abger. am 7.3.2026).

! Ls. der Entscheidung, BGH, Urt. v. 5.2.2026 - IIl ZR 137/25, a.a.0.

2 BGH, a.a.0.Rn. 1.

3 BGH, a.0.0. Rn. 7.

14 BGH, a.a.0. Rn. 2.

15 BGH, a.a.0., insh. Rn. 16.
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2. DAS MERKMAL DER ,RAUMLICHEN TRENNUNG*

Offen geblieben ist in der Entscheidung, ob im konkreten
Fall synchrone oder asynchrone Unterrichtsanteile tiber-
wogen. Um diese Tatsachenkldrung zu vollziehen, wurde
der Fall an das Berufungsgericht zuriickverwiesen.

Zur synchronen Kommunikation zdhlt der BGH die bi-
rektionale Kommunikation, die auch in physischer Dis-
tanz moglich sei.’® Er nimmt eine teleologische Reduk-
tion des Merkmals der ,raumlichen Trennung“ vor."
Entstehungsgeschichte und Sinn und Zweck des Geset-
zes mit Blick auf den Zeitpunkt des Inkrafttretens des
FernUSG veranlassen den BGH zu einer insoweit ein-
schrankenden Auslegung der Norm.®

Die Frage, um die es immer wieder geht, ist, ob der An-
wendungsbereich des FernUSG erdffnet ist. Unter Be-
zugnahme auf den Regierungsentwurf des FernUSG
stellt der BGH klar, dass es um die Abgrenzung von her-
kommlichem Unterricht zu Fernunterricht gehe, der wie-
derum von der blofen Lieferung von Lehrmaterial abzu-
grenzen sei.'” Diese ist anzunehmen bei blofier Uber-
sendung von Materialien ohne Austauschmoglichkeit
und und ohne Lernerfolgskontrolle. Diese Variante ist
vergleichbar mit dem Bezug von Lehrmaterial Gber den
(Buch-)Handel. Sobald irgendeine Lernerfolgskontroll-
moglichkeit (weit auszulegen) hinzukommt, wenn auch
nur in Form der Mdglichkeit zur Selbstkontrolle, steht
die Frage an, ob es sich um ein (liberwiegend) synchro-
nes oder asynchrones Lehrangebot handelt.

IV. WEITERE RECHTSPRECHUNG DES BGH
ZUM FernUSG

Der BGH hat sich auch iiber die beiden genannten Ur-
teile hinaus in weiteren Entscheidungen mit dem Fern-
USG beschdftigt:

1. UBERWACHUNG DES LERNERFOLGS

Im Urteil v. 15.10.2009, dort ging es um einen ,Geld-
lehrgang”,?° findet sich insb. eine Aussage dazu, wie
die Uberwachung des Lernerfolgs beschaffen sein
muss, damit das FernUSG anzuwenden ist. Nach Aus-
sage des BGH reicht es fiir die Uberwachung des Lern-
erfolgs aus, ,dass nach dem Vertrag der Lernende das
Recht hat, eine solche einzufordern, um den Lernerfolg

kontrollieren zu lassen®.2!

2. ANWENDUNGSBEREICH DES FernUSG

Im Urteil v. 12.6.2025 waren u.a. Asynchronitdt und
B2B im Rahmen des Anwendungsbereichs des FernUSG
Inhalte der Entscheidung. Gegenstand der Entschei-
dung war ein ,9-Monats-Business-Mentoring-Programm

6 BGH, a.a.0. Rn. 24.

7 BGH, a.a.0. Rn. 24.

8 BGH, a.a.0. Rn. 24.

9 BGH, a.a.0. Rn. 25.

20 BGH, Urt. v. 15.10.2009 - 111 ZR 310/08 Rn. 2.
21 BGH, Urt. v. 15.10.2009 - 11l ZR 310/08 Rn. 20.

Finanzielle Fitness“.22 Zundchst stellt der BGH fest, dass
der Vertrag auf eine entgeltliche Vermittlung von Kennt-
nissen und Fahigkeiten gerichtet ist.?®

Der BGH benennt die Diskussion, ob Coaching- oder
Mentoring-Angebote hierzu gehdren,?* sieht aber vor-
liegend die Wissensvermittlung deutlich im Vorder-
grund stehend.?®> Weiterhin ordnet er die Unterrichtsan-
teile in asynchrone und synchrone.?® Sodann ist das Tat-
bestandsmerkmal der geschuldeten Lernerfolgstiberwa-
chung an der Reihe.?’

Der BGH stellt sodann klar, dass der personliche Anwen-
dungsbereich des FernUSG, ,entgegen einer in Recht-
sprechung und Literatur teilweise vertretenen An-
sicht”,?® auch eroffnet ist, wenn die Leistungserbringung
zu gewerblichen oder selbststdndigen beruflichen Zwe-
cken erfolge,?® der Wortlaut sehe eine Einschrdankung
auf Verbraucher i.S.d. § 13 BGB nicht vor.3® Der BGH
stellt nur auf den Begriff des Teilnehmers ab.3' Dies be-
griindet er damit, dass es nicht auf die Person des Ver-
tragsschliefenden ankomme, sondern das FernUSG ein
gegenstandbezogenes Schutzkonzept verfolge.3?

Der BGH setzt sich sodann mit Gesetzesdnderungen und
der Gegenansicht auseinander.3® Er kommt zum Ergeb-
nis, dass der Anwendungsbereich des FernUSG nicht ein-
zuschrdnken sei,3* entscheidend dafiir ist insb. das teleo-
logische Argument, ndmlich der Schutz vor Enttdu-
schung der Bildungswilligkeit der Teilnehmenden.®®

3. BUSINESS COACHING- UND MENTORING-ANGEBOTE
IM EINZELFALL

Unter dem 2.10.2025 hatte der BGH iber einen ,Ver-
trag zum E-Commerce Master Club“3® zu entscheiden.
Auch hier wies der BGH am Ende darauf hin, dass es
unerheblich sei, ob der Kldger den Vertrag als Verbrau-
cher i.S.d. § 13 BGB oder als Unternehmer i.5.d. § 14
BGB abgeschlossen habe, da § 7 | und § 12 | FernUSG
in beiden Fallen anwendbar seien.?’

In der Entscheidung v. 15.1.2026 stellt der BGH Kklar,
dass die Frage, ob sog. (Business-)Coaching- oder Men-
toring-Angebote jeweils im Einzelfall zu beurteilen
sind.3® Die Frage, ob sie dem FernUSG unterfielen, kon-
ne nicht abstrakt beurteilt werden.3°

22 BGH, a.a.0. Rn. 2.

23 BGH, a.a.0. Rn. 20 ff.

24 BGH, a.a.0. Rn. 23 m.w.N.

25 BGH, a.a.0. Rn. 23.

26 BGH, a.0.0. Rn. 26 m.w.N.

27 BGH, a.a.0. Rn. 27 ff.

28 BGH, a.0.0. Rn. 32 m.w.N.

29 BGH, a.a.0. Rn. 32.

30 BGH, a.a.0. Rn. 33.

31 BGH, a.0.0. Rn. 33.

32 BGH, a.a.0. Rn. 35.

33 BGH, a.0.0. Rn. 36 ff.

34 BGH, a.a.0. Rn. 40.

35 BGH, a.a.0. Rn. 39.

36 BGH, Urt. v. 2.10.2025 - Il ZR 173/24 Rn. 1.
37 BGH, Urt. v. 2.10.2025 - 11l ZR 173/24 Rn. 20.
% BGH, Urt. v. 15.1.2026 - 11l ZR 80/25 Ls.

39 BGH, Urt. v. 15.1.2026 - Ill ZR 80/25 Ls.
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DAHNS, DER BERUFSRECHTLICHE JAHRESUBERBLICK

Mit den Voraussetzungen des Fernunterrichtsvertrags
hat der BGH sich erneut in seiner Entscheidung v. 12.2.
2026%° beschaftigt. Das Urteil beruhe nicht auf der
Sdumnis der Beklagten, sondern der Wiirdigung des ge-
samten Sach- und Streitstandes.*! Auch hier ging es um
ein ,Online-Business-Coaching“4?/“Online-Mentoring-
Programm“.** Auch in dieser Entscheidung wird zum
Tatbestandsmerkmal der Lernerfolgsiiberwachung als
weit auszulegend ausgefiihrt.** Der Fokus des Vertrags
wird als entgeltliche Vermittlung von Kenntnissen und
Fahigkeiten identifiziert.*>

Zu synchronen und asynchronen Unterrichtsanteilen
schliefit sich der BGH wie folgt Faber/Schade®® an:
,Uber die rein quantitative Bemessung der synchronen
und asynchronen Unterrichtsanteile hinaus diirften zu-
dem der Inhalt der damit vermittelten Unterrichtsantei-
le, die Lehrgangsgestaltung und der angesprochene
Teilnehmerkreis sowie ggf. das qualitativ-inhaltliche Ge-
wicht der jeweiligen Anteile fiir das Erreichen des Lern-

ziels zu berlicksichtigen sein“.#’

Zuletzt soll noch zur Sprache kommen, dass der BGH
sich in seiner Entscheidung v. 5.2.2026 zudem zur Fro-
ge einer Vorlage der §§ 12 und 7 FernUSG im Wege
der konkreten Normenkontrolle an das BVerfG ableh-
nend geduflert hat.8 Der BGH benennt insb. den vom

40 BGH, Versdumnisurt. v. 12.2.2026 - |1l ZR 73/25.

41 BGH, Versdumnisurt. v. 12.2.2026 - |1l ZR 73/25 Rn. 5.

42 BGH, Versdumnisurt. v. 12.2.2026 - Ill ZR 73/25 Rn. 1.

43 BGH, Versdumnisurt. v. 12.2.2026 - |1l ZR 73/25 Rn. 2.

44 BGH, Versdumnisurt. v. 12.2.2026 - |1l ZR 73/25 Rn. 10.

45 BGH, Versdumnisurt. v. 12.2.2026 - |1l ZR 73/25 Rn. 13.

“ Faber/Schade, FernUSG, 1980, § 1 Rn. 13.

47 BGH, Versdumnisurt. v. 12.2.2026 - Il ZR 73/25 Rn. 19 m.w.N.

Gesetzgeber des FernUSG verfolgten Zweck, die Teilneh-
menden umfassend vor unseridsen Fernunterrichtsan-
geboten zu schitzen.* Die Qualitdtsiiberprifung im
Rahmen des Zulassungsverfahrens konne nicht durch
eigene Internetrecherche ersetzt werden.*® Auch in die-
sem Fall ging es um ein Online-Coaching mit dem Pro-
duktnamen ,Digitale Weiterbildung Masterclass by F.
S.“51 Auch in dieser Entscheidung ist die Anwendung
des FernUSG im B2B-Bereich Thema.>?

V. FAZIT

Die Entscheidungen des BGH lassen erkennen, wie An-
gebote ausgestaltet sind, die i.S.d. FernUSG die Bil-
dungswilligkeit der Teilnehmenden enttduschen, wofir
die Anbieter in der Vergangenheit auch keine Zulas-
sung bei der Zentralstelle fir Fernunterricht (ZfU) bean-
tragt haben.

Gekldrt sein dirfte zwischenzeitlich fiir Fortbildungsan-
gebote, dass Live-Online-Formate synchrone, bidirektio-
nale Angebote sind, die nicht in den Anwendungsbe-
reich des FernUSG fallen. Diese Formate gibt es in der
Gegenwart und es wird sie auch in Zukunft geben. Es
droht durch das FernUSG mithin kein Ende von Live-On-
line-Fortbildungsangeboten, gleich ob es sich dabei um
Fachanwalts- oder andere Fortbildungen handelt.

48 BGH, Urt. v. 5.2.2026 - |1l ZR 74/25, Ls. und Rn. 26 ff.

49 BGH, Urt. v. 5.2.2026 - Ill ZR 74/25Rn. 31.

%0 BGH, Urt. v. 5.2.2026 - Ill ZR 74/25 Rn. 32 letzter Satz und Rn. 33.
51 BGH, Urt. v. 5.2.2026 - Ill ZR 74/25 Rn. 2.

52 BGH, Urt. v. 5.2.2026 - 11l ZR 74/25 insb. Rn. 19 m.w.N.

DER BERUFSRECHTLICHE JAHRESUBERBLICK
EIN BLICK ZURUCK AUF DIE BERUFSRECHTLICHE RECHTSPRECHUNG DES JAHRES 2025

RECHTSANWALT CHRISTIAN DAHNS*

Der Autor befasst sich in seinem Jahresrickblick mit
den wichtigsten berufsrechtlichen Entscheidungen, die
im Jahr 2025 in den BRAK-Mitteilungen verdffentlicht
worden sind. Die Rechtsprechung und die gesetzgeberi-
schen Entwicklungen zum Recht der Syndikusanwadltin-
nen und -anwidilte,’ zum Fachanwaltsrecht? sowie zum
Rechtsdienstleistungsgesetz®’ werden wie gewohnt in ei-
genen Beitrdgen gewdirdigt.

* Der Autor ist Rechtsanwalt in Berlin und Geschaftsfiihrer der BRAK.
" Vgl. hierzu Huff, BRAK-Mitt. 2026, 17.

2 S. zuletzt Engel, BRAK-Mitt. 2025, 425.

3 S. zuletzt Remmertz, BRAK-Mitt. 2025, 429.
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1. KEIN FREMDBESITZ AN ANWALTSKANZLEIEN!

Die im vergangenen Jahr wohl am kontroversesten dis-
kutierte Frage im anwaltlichen Berufsrecht ist die Frage
gewesen, ob es gerechtfertigt ist, dass sich nicht in
einer Anwaltskanzlei tdtige Dritte finanziell an dieser
Entitat beteiligen dirfen. Der Bayerische AGH* hatte
den EuGH angerufen, nachdem eine Rechtsanwalts-
kammer einer Rechtsanwalts-UG nach Ubernahme von
51 9% der Geschdftsanteile durch ein osterreichisches
Unternehmen unter Berufung auf das Fremdbesitzver-

4 BRAK-Mitt. 2023, 185 m. Anm. Schaeffer, vgl. hierzu auch Dahns/Flegler/Nitschke,
BRAK-Mitt. 2023, 204.
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bot nach den §§ 59q, 59e BRAO a.F. die Zulassung wi-
derrufen hatte.

Der EuGH? entschied mit deutlichen Worten, dass ein
Mitgliedstaat die Beteiligung reiner Finanzinvestoren
am Kapital einer Anwaltsgesellschaft verbieten darf.
Eine solche Beschrdnkung der Niederlassungs- und Ka-
pitalverkehrsfreiheit sei durch das Ziel gerechtfertigt, zu
gewdbhrleisten, dass Rechtsanwadltinnen und Rechtsan-
wadlte ihren Beruf unabhdngig und unter Beachtung ih-
rer besonderen Berufspflichten ausiiben kénnen. Mit
dem Fremdbesitzverbot solle neben der anwaltlichen
Unabhdngigkeit auch das Transparenzgebot sowie die
anwaltliche Verschwiegenheitspflicht sichergestellt wer-
den. Das von einem reinen Finanzinvestor verfolgte Ziel
beschrdnke sich auf das Streben nach Gewinn, wah-
rend sich die anwaltliche Tatigkeit nicht an rein wirt-
schaftlichen Zwecken ausrichte. Im Ergebnis unter-
streicht der EuGH die Bedeutsamkeit der anwaltlichen
Unabhadngigkeit als besonders schutzwiirdiges Gut.

Der Bayerische AGH® hat in Erganzung dieses Urteils
des EuGH, an das er im Hinblick auf die Europarechts-
konformitdt gebunden ist, klargestellt, dass die §§ 59a
und 59e BRAO a.F auch nicht gegen hoherrangiges
deutsches Verfassungsrecht verstofien. Der Schutz der
Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwalte, die fir eine
Rechtsanwaltsgesellschaft tatig werden, sei durch § 59f
IV BRAO a.F. allein nicht ausreichend. Ein nichtanwalt-
licher Finanzinvestor unterliege nicht vergleichbaren be-
ruflichen Beschrankungen wie ein Rechtsanwalt bei der
Austibung seiner Tatigkeit. Das Fremdbesitzverbot sei
geeignet und verhdltnismafBig, um das ebenfalls verfas-
sungsrechtlich legitimierte Ziel der Geradlinigkeit der
anwaltlichen Tatigkeit zu schitzen. SchlieBlich sei das
Fremdbesitzverbot auch zum Schutz der Vertraulichkeit
der anwaltlichen Tatigkeit gerechtfertigt.

2. WARUM SICH NOTARE VON PILOTEN
UNTERSCHEIDEN

Fir ebenfalls viel Aufmerksamkeit sorgte die Verfas-
sungsbeschwerde eines Anwaltsnotars gegen die Al-
tersgrenze von 70 Jahren, die er einer Uberpriifung un-
terzogen hat. Das BVerfG’ entschied, dass die in der
Bundesnotarordnung geregelte Altersgrenze die mit ihr
verfolgten legitimen Ziele wegen eines nachhaltigen Be-
werbermangels im Anwaltsnotariat und aktueller Er-
kenntnisse zur Bedeutung des Alters fiir die Berufstiich-
tigkeit nur noch sehr eingeschrdankt erreiche. Nach
Ubereinstimmender Einschdtzung der Deutschen Ge-
sellschaft fir Gerontologie und Geriatrie und des Deut-
schen Zentrums flr Altersfragen sei der kognitive Alte-
rungsprozess ausweislich empirischer Studien stark in-
dividuell geprdgt. Zwischen dem Lebensalter und der
beruflichen Leistungsfdhigkeit bestiinden demnach kei-
ne verallgemeinerungsfdhigen Zusammenhdnge. Aus-

5 BRAK-Mitt. 2025, 40; s. hierzu auch ausfiihrlich Pott/Wietoska,
BRAK-Mitt. 2025, 2.

6 BRAK-Mitt. 2026, 60.

7 BRAK-Mitt. 2025, 474 m. Anm. Hontrich/Hdming.

genommen seien Tdtigkeiten, die in besonderem Mafle
auf eine hohe Verarbeitungsgeschwindigkeit angewie-
sen seien, so der Beruf des Verkehrspiloten. Aus alterns-
wissenschaftlicher Sicht sei eine starre Altersgrenze je-
denfalls nicht zwingend.

Das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucher-
schutz hat inzwischen auf diese Entscheidung des
BVerfG reagiert. Mitte Februar hat es den Referenten-
entwurf eines Gesetzes zur Férderung und Modernisie-
rung des Anwaltsnotariats veroffentlicht.® Der Referen-
tenentwurf sieht fiir den Fall eines Bewerbermangels im
Anwaltsnotariat eine zweistufige Verldngerung der
Amtszeit auch lber das 70. Lebensjahr vor. Spatestens
mit Ablauf des 76. Lebensjahres ist ein Ausscheiden des
Anwaltsnotars bzw. der -notarin vorgesehen. Im Grund-
satz bleibt es allerdings bei der bisherigen Altersgrenze.

3. KEINE ZWEITE CHANCE

Begeht ein Rechtsanwalt im Rahmen seiner anwalt-
lichen Tatigkeit Straftaten, verliert er regelmdfig seine
Zulassung. Der BGH? hat zum erneuten Male klarge-
stellt, dass in diesem Fall die Hiirden fir eine Wiederzu-
lassung hoch sein miissen.

Er entschied, dass auch nach Ablauf von 17 Jahren eine
Wiederzulassung abgelehnt werden diirfe, wenn ein
Rechtsanwalt bei der Geltendmachung von Anspriichen
aus vorgetduschten Verkehrsunfdllen gegen Kfz-Haft-
pflichtversicherungen ausdriicklich als Rechtsanwalt
gehandelt und damit fiir sich das besondere Vertrauen
in Anspruch genommen und ausgenutzt hat, das die-
sem Berufsstand allgemein entgegengebracht wird.
Dies gelte umso mehr, wenn ein ehemaliger Berufstrd-
ger seit der Tatbegehung Schadenswiedergutmachung
allein aufgrund eines Titels in Hohe eines im Verhdltnis
zur Gesamtschadenshohe geringen Betrags geleistet
hat, ansonsten aber lber 17 Jahre hinweg keinerlei Be-
muihungen um Schadenswiedergutmachung ersichtlich
sind und sein Verhalten und Vorbringen ein fehlendes
Interesse hieran aufzeigen. Relevant fiir eine Entschei-
dung zur Wiederzulassung sind mithin nicht nur das an-
waltliche Verhalten wdhrend einer Straftat, sondern
auch das Nachtatverhalten.

4. SCHUTZ VOR EXISTENZVERLUST BEI
VERTRETUNGSVERBOT

Der BGH? hatte sich mit den Grenzen eines beruflichen
Vertretungsverbots zu befassen. Gegen einen Rechtsan-
walt, der iberwiegend auf dem Gebiet des Zivilrechts
tatig ist, wurde fir die Dauer von zwei Jahren das Ver-
bot verhdngt, auf diesem Gebiet als Vertreter und Bei-
stand tdtig zu werden.

Der BGH erachtete diese Malnahme fir unverhaltnis-
mafig und stellte klar, dass ein Vertretungsverbot kei-
nem rechtlich unzuldssigen Berufsverbot auf Zeit nahe-

8 S. dazu Nachr. aus Berlin 4/2026 v. 18.2.2026 sowie BRAK-Stn.-Nr. 15/2026.
° BRAK-Mitt. 2025, 463 Ls.
10 BRAK-Mitt. 2025, 135 Ls.
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kommen und darlber hinaus nicht den Existenzverlust
eines Rechtsanwalts zur Folge haben darf. Einem An-
walt muss die Chance zur weiteren Berufsausiibung
verbleiben. In diesem Fall war jedenfalls nicht auszu-
schlieffen, dass als zwangsldufige Folge der anwaltsge-
richtlichen Mafinahme ein wirtschaftlicher Existenzver-
lust eintritt. Ndhere Feststellungen zu etwaigen wirt-
schaftlichen Folgen waren deshalb fiir die Vorinstanz
nicht entbehrlich.

Der AGH hatte eine Gefdhrdung der beruflichen Exis-
tenz allein mit der flir sich genommen unzureichenden
Begriindung verneint, dass der Rechtsanwalt Gber Er-
sparnisse verflige und auch in einem anderen Fachge-
biet ausgebildet sei. Einem Existenzverlust konnen zwar
auch Ersparnisse und andere Einkiinfte des Rechtsan-
walts entgegenwirken, mit deren Hilfe er im Bedarfsfall
wirtschaftliche Engpdsse liberwinden konnte. Mafigeb-
lich bleibt aber gleichwohl die grundlegende Chance
auf eine 6konomisch sinnvolle Fortsetzung der Kanzlei.

5. MEHR BEITRAGSGERECHTIGKEIT

Ein Steuerberater, alleinvertretungsberechtigter Partner
einer Sozietdt, in der Steuerberater und Rechtsanwalte
tatig sind, storte sich an den Beitrdgen, die er der
Rechtsanwaltskammer zahlen musste, weil er einerseits
bereits Mitglied einer Steuerberaterkammer ist und da-
riiber hinaus das besondere elektronische Anwaltspost-
fach (beA) nicht nutzen kann. Er ging daher bis zum
BGH. Vor einer Entscheidung des BGH kam ihm aller-
dings der Gesetzgeber zu Hilfe und ordnete an, dass
mit Wirkung zum 1.1.2025 fir Steuerberater (und Pa-
tentanwdlte) keine Doppelmitgliedschaften mehr beste-
hen.™

Die Entscheidung des BGH'? ist aber nach wie vor fiir
andere nichtanwaltliche Mitglieder von Geschdaftsfih-
rungs- und Aufsichtsorganen einer Berufsausibungsge-
sellschaft relevant. Der Anwaltssenat entschied, dass
eine unterschiedslose Beitragserhebung dem deutlich
eingeschrdnkten Nutzen, der nichtanwaltlichen Kam-
mermitgliedern im Vergleich zu Rechtsanwadltinnen und
Rechtsanwdlten aus ihrer Mitgliedschaft erwdchst,
nicht hinreichend Rechnung tragt.

Er ruft in Erinnerung, dass Mitgliedsbeitrdge zu berufs-
stdndischen Kammern Beitrdge im rechtlichen Sinne
sind. Sie sollen den mit der Mitgliedschaft verbundenen
besonderen Vorteil abgelten und missen daher ent-
sprechend diesem Nutzen bemessen werden. Insbeson-
dere seien das Aquivalenzprinzip und der Gleichheits-
satz zu beachten. Bei wesentlichen Unterschieden hin-
sichtlich des Nutzens der Kammertdtigkeit seien die
Beitrdge im Hinblick auf den Gleichheitssatz nicht un-
terschiedslos, sondern im Verhaltnis dieser unterschied-
lichen Vorteile zu bemessen. Die Arbeit einer Rechtsan-

" Im Gegenzug hat der Gesetzgeber die Aufsicht iiber Steuerberater und Patentan-
wilte, die Mitglieder des Geschiftsfiihrungs- oder Aufsichtsorgan einer Berufsauf-
sichtsgesellschaft sind, nach deren Berufsgesetzen erweitert, um Liicken in der Be-
rufsaufsicht auszuschlieen.

12 BRAK-Mitt. 2025, 52.
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waltskammer sei in besonderem Mafe auf die Belange
der Anwaltschaft zugeschnitten. Nichtanwaltlichen Mit-
gliedern werde mit Riicksicht auf die Aufgabe der An-
waltskammer keine vergleichbare Wahrnehmung und
Forderung beruflicher Belange zuteil. Auch vom Vorteil
der Nutzung des beA seien nichtanwaltliche Mitglieder
von vornherein ausgeschlossen. Eine beitragsrechtliche
Auferachtlassung dieses Umstands konne nicht mit der
grundsdtzlich zuldssigen Typisierung und Pauschalie-
rung gerechtfertigt werden, sondern musse bei der Bei-
tragsbemessung Berlicksichtigung finden.

6. EINE ,DRECKIGE LUGNERIN“

Der AGH Nordrhein-Westfalen'® musste sich mit den
Grenzen des Sachlichkeitsgebots auseinandersetzen. Er
entschied, dass die Bezeichnung einer Mandantin als
,dreckige Lignerin“, die sich Uber unzureichende Infor-
mationen ber die Bearbeitung eines Mandats bei der
Rechtsanwaltskammer beschwert hatte, als Schmahkri-
tik einen Verstof des Rechtsanwalts gegen das berufs-
rechtliche Sachlichkeitsgebot darstellt. Die Schwelle zur
sanktionswiirdigen Pflichtverletzung sei immer dann
Uberschritten, wenn eine Herabsetzung nach Inhalt und
Form als strafbare Beleidigung, lible Nachrede oder
Verleumdung zu beurteilen ist oder die rechtliche Ausei-
nandersetzung durch eine neben der Sache liegende
Herabsetzung belastet wird, zu denen andere Beteiligte
oder der Verfahrensverlauf keinen Anlass gegeben ha-
ben. Der angeschuldigte Rechtsanwalt sei aufgrund sei-
ner juristischen Bildung und seiner umfangreichen be-
ruflichen Erfahrung als seit ca. 20 Jahren zugelassener
Anwalt auch grundsatzlich zur Erkenntnis in der Lage
gewesen, dass die Bezeichnung als ,dreckige Lignerin®
eine auch im legitimen Kampf ums Recht unangemes-
sen herabwiirdigende Formulierung war. '

7. HOHE HURDEN BEI ZWEIFELN AN EINER
UNVERZUGLICHKEIT

Das OVG Liineburg'® hatte sich mit der Beweiswirkung
eines elektronischen Empfangsbekenntnisses (EB) zu be-
fassen. GemaB § 14 BORA haben Rechtsanwadltinnen
und Rechtsanwdlte ordnungsgemdafe Zustellungen von
Gerichten, Behorden und Rechtsanwdltinnen und
Rechtsanwdlten entgegenzunehmen und das EB mit
dem Datum versehen unverziiglich zu erteilen. Das
OVG stellte klar, dass das von einem Rechtsanwalt elek-
tronisch abgegebene EB wie das herkémmliche papier-
gebundene EB gegeniiber dem Gericht den vollen Be-
weis fir die Entgegennahme des Dokuments als zuge-
stellt und fir den Zeitpunkt dieser Entgegennahme er-
bringt. Der Gegenbeweis der Unrichtigkeit der in einem
elektronisch abgegebenen EB enthaltenen Angaben ist
zwar zuldssig, setzt aber voraus, dass die Richtigkeit

13 BRAK-Mitt. 2025, 223.

4 Unter dem Gesichtspunkt des Kampfes um das Recht ist es einem Rechtsanwalt im
Kontext rechtlicher Auseinandersetzungen aber grundsatzlich erlaubt, auch beson-
ders starke und eindringliche Ausdriicke zu benutzen, um Rechtspositionen und An-
liegen zu unterstreichen (vgl. etwa BVerfG, BRAK-Mitt. 2024, 101).

15 BRAK-Mitt. 2025, 294 Ls.
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der Angaben im EB nicht nur erschittert, sondern voll-
standig entkrdftet werden und jede Méglichkeit ausge-
schlossen ist, dass die Angaben richtig sein kdnnen. Der
Gegenbeweis ist nicht schon dann gefiihrt, wenn ledig-
lich die Moglichkeit der Unrichtigkeit besteht.

Das OLG Niirnberg'® betonte in seiner Entscheidung
Folgendes: Die Beweiskraft eines elektronisch abgege-
benen EB wird nicht allein durch die Tatsache erschiit-
tert, dass zwischen der Zusendung des Urteils an den
Rechtsanwalt und dem im EB angegebenen Zustellzeit-
punkt zwolf Tage liegen und die Partei von dem Urteils-
tenor bereits Kenntnis erlangt hatte.

Das OLG Celle' ging sogar noch etwas weiter: Selbst
ein sechswochiger Zeitraum zwischen der elektroni-
schen Ubersendung eines Dokuments und dem im EB
angegebenen Zustelldatum erbringt fir sich genom-
men noch nicht den Beweis der Unrichtigkeit der Da-
tumsangabe. In einem solchen Fall kann eine Partei al-
lerdings nach den Grundsatzen der sekunddren Darle-
gungslast verpflichtet sein, sich substanziiert zu den
Umstdnden zu erkldren, welche die Richtigkeit des EB
zweifelhaft erscheinen lassen, und zu dem tatsdch-
lichen Zeitpunkt der subjektiv empfangsbereiten Kennt-
nisnahme vorzutragen. Ferner darf das Gericht die Vor-
lage des beA-Nachrichtenjournals des Rechtsanwalts
der Partei anordnen.

8. FAHRTENBUCH VERSUS
VERSCHWIEGENHEITSPFLICHT

Das FG Hamburg'® entschied, dass Rechtsanwdltinnen
und Rechtsanwdlte ihrem Finanzamt kein uferlos ge-
schwdrztes Fahrtenbuch tberlassen diirfen. Ein Rechts-
anwalt hatte seinem Finanzamt ein Fahrtenbuch vorge-
legt um nachzuweisen, dass er in mehreren Jahren le-
diglich in sehr geringem Umfang privat gefahren ist.
Dazu legte er ein Fahrtenbuch dar, das sehr umfangrei-
che Schwdrzungen der Spalten ,Fahrtstrecke” sowie
,Grund der Fahrt/Besuchte Person” zu allen beruflichen
Fahrten enthielt.

Das FG Hamburg entschied, dass sich die in § 43a Il
BRAO normierte anwaltliche Verschwiegenheitspflicht
auch auf die Identitdt des Mandanten und die Tatsache
seiner Beratung erstreckt. Daher diirften Berufsgeheim-
nistrager bei der Vorlage eines Fahrtenbuchs nach § 6 |
Nr. 4 S. 3 EStG Schwdrzungen vornehmen, soweit diese
Schwdrzungen erforderlich sind, um die Identitdt von
Mandanten zu schiitzen. Die Berechtigung, einzelne
Eintragungen im Fahrtenbuch zu schwdrzen, dndere
aber nichts an der grundsdtzlichen Beweislastvertei-
lung. Gegebenenfalls miisse ein Rechtsanwalt substan-
ziiert und nachvollziehbar darlegen, weshalb Schwar-
zungen in dem erfolgten Umfang erforderlich waren,
und die berufliche Veranlassung der Fahrten durch er-
gdnzende Angaben darlegen.

16 BRAK-Mitt. 2025, 474 Ls.
7 BRAK-Mitt. 2025, 243 Ls.
'8 BRAK-Mitt. 2025, 136.

DAHNS, DER BERUFSRECHTLICHE JAHRESUBERBLICK

Abschliefiend gibt das FG dem Anwalt noch den Hin-
weis mit auf den Weg, wie er die Eintrdge ins Fahrten-
buch von vornherein besser hdtte organisieren kénnen.
So hatte er zuvor darauf achten kdnnen, der Verschwie-
genheitspflicht unterfallende Daten nur dann in das
Fahrtenbuch einzutragen, wenn dies erforderlich ist.
Ferner konnten geschiitzte Daten bereits beim Eintra-
gen markiert werden. Immerhin hdtte er die insgesamt
460 Eintragungen im Nachhinein einzeln prifen und
nur das Natigste schwdrzen kénnen.

9. UNBEGRENZTES ZEUGNISVERWEIGERUNGSRECHT

Das OLG Diisseldorf' hat in Erinnerung gerufen, dass
die Verschwiegenheitspflicht eines Rechtsanwalts alles
umfasst, was ihm in Ausiibung seines Berufs bekannt
geworden ist, ohne dass es darauf ankommt, von wem
und auf welche Weise er sein Wissen erworben hat.
Das mit der Verschwiegenheitspflicht korrespondieren-
de Zeugnisverweigerungsrecht eines Berufsgeheimnis-
trdgers besteht zeitlich unbegrenzt.

Nur der Mandant kann seinen Rechtsanwalt von des-
sen Verschwiegenheitspflicht entbinden. Sind mehrere
Mandanten vorhanden, miissen alle eine entsprechen-
de Erklarung abgeben. Handelt es sich beim Mandan-
ten um eine juristische Person, kénnen fiir diese diejeni-
gen die Entbindungserkldrungen abgeben, die zu ihrer
Vertretung zum Zeitpunkt einer Zeugenaussage berufen
sind. Ist tGber das Vermogen einer juristischen Person
das Insolvenzverfahren eroffnet und ein Insolvenzver-
walter bestellt worden, ist dieser zur Entbindung be-
rechtigt, soweit das Vertrauensverhdltnis Angelegenhei-
ten der Insolvenzmasse betrifft. Einer zusdtzlichen Ent-
bindungserkldrung der fiir die juristische Person ehe-
mals tdtigen natlrlichen Personen bedarf es dann
nicht.

10. SCHUTZ VOR NEUGIERIGER PRESSE

Der Bayerische VGH?? hatte sich mit der Frage zu be-
fassen, ob Gerichte und Staatsanwaltschaften die Na-
men und Kanzleianschriften von Strafverteidigern in
laufenden Ermittlungsverfahren gegentiber den Medien
offenlegen durfen. Von dieser Frage betroffen ist ein
komplexes Spannungsfeld zwischen dem Informations-
interesse der Medien, dem Schutz der Personlichkeits-
rechte der von den Ermittlungen betroffenen Personen
und dem besonderen Vertrauensverhdltnis zwischen
Strafverteidiger und Mandant.

Der Bayerische VGH entschied, dass im Stadium des
strafrechtlichen Ermittlungsverfahrens, in dem es um
eine lediglich verdachtsbasierte Sachverhaltsaufkla-
rung geht, die Staatsanwaltschaft in die Personlichkeits-
rechte der Beteiligten nur insoweit eingreifen dirfe, wie
es zum Zweck der Strafverfolgung noétig ist. Damit sei
auch die Pflicht zu einem besonders behutsamen Um-
gang mit Personendaten verbunden. Das Personlich-

19 BRAK-Mitt. 2025, 374.
20 BRAK-Mitt. 2025, 367.
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JUNGK/GERAUER/GRAMS, PFLICHTEN UND HAFTUNG DES ANWALTS - EINE RECHTSPRECHUNGSUBERSICHT

keitsrecht und das Recht auf informationelle Selbstbe-
stimmung des Strafverteidigers, das ihm selbst die Ent-
scheidung iber die Preisgabe und Verwendung seiner
personenbezogenen Daten einrdumt, geniefle im straf-
rechtlichen Ermittlungsverfahren besonderes, grund-
sdtzlich héheres Gewicht als das Interesse von Offent-
lichkeit und Presse an der Kundgabe seines Namens.

Darliber hinaus ist nach Auffassung des Bayerischen
VGH zu beriicksichtigen, dass der begehrte Name eines
Strafverteidigers unter das in § 43a Il 1 BRAO formierte
Mandantengeheimnis fdllt. Sind bereits die Anbahnung
und Ablehnung eines Mandats sowie der Umstand,
dass lberhaupt ein Rechtsanwalt aufgesucht wird, von
dieser Norm erfasst, miisse dies auch fir den Namen
des Strafverteidigers gelten, und zwar unabhdngig do-
von, ob dieser Pflicht- oder Wahlverteidiger ist. Eine
strikte Verschwiegenheit sei die unerldssliche Basis des
Vertrauensverhdltnisses zwischen Anwalt und Man-
dant. Die anwaltliche Verschwiegenheitspflicht beruhe
auf der Erkenntnis, dass der Rechtsanwalt seine Tatig-
keit nur dann wirklich wirkungsvoll wahrnehmen kénne,
wenn der jeweilige Mandant ihm Vertrauen schenkt. Im
strafrechtlichen Ermittlungsverfahren komme dem Ver-
trauensverhdltnis zwischen dem Beschuldigten und
dem Verteidiger besondere Bedeutung zu. Der Beschul-
digte musse sich wdhrend des gesamten Strafverfah-

rens darauf verlassen konnen, dass er seinem Verteidi-
ger uneingeschrdnkt vertrauen kann.

Das OVG Hamburg?' nahm bei diesem Thema einen an-
deren Standpunkt ein. Ein Grundsatz, dass die Schutz
rechte des Verteidigers im Stadium des Ermittlungsver-
fahrens tberwiegen, bestehe nicht. Vielmehr misse je-
weils eine Abwdgung im Einzelfall stattfinden. In dem
vom OVG Hamburg entschiedenen Fall iiberwogen nach
Auffassung des Gerichts die betroffenen privaten Ge-
heimhaltungsinteressen des Verteidigers in Gestalt sei-
nes geschiitzten allgemeinen Persénlichkeitsrechts nicht
gegenlber dem verfassungsrechtlich gewdhrleisteten In-
formationsinteresse des Pressevertreters. Die betroffe-
nen Interessen des Verteidigers seien lediglich seiner be-
ruflichen Sozialsphdre zugehdrig und daher weniger ge-
wichtig. Eine schwerwiegende Beeintrdachtigung des Per-
sonlichkeitsrechts des Verteidigers sei nicht ersichtlich,
zumal keine konkrete Stigmatisierungsgefahr bestehe.
Das OVG Hamburg hat sich allerdings nicht mit dem As-
pekt des besonders geschiitzten Vertrauensverhdltnisses
zwischen Rechtsanwalt und Mandant und den Besonder-
heiten des Ermittlungsverfahrens befasst.??

21 BRAK-Mitt. 2025, 301.
22 Vgl. zu diesem Thema auch Dunckel/Knauer, Presseanfragen zu Verteidigernamen,
BRAK-Mitt. 2025, 334.
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RECHTSANWALTIN ANTJE JUNGK, SYNDIKUSRECHTSANWALTIN KARIN GERAUER,

RECHTSANWALT HOLGER GRAMS*

In jedem Heft der BRAK-Mitteilungen kommentieren die
Autoren an dieser Stelle aktuelle Entscheidungen zum
anwaltlichen Haftungsrecht.

HAFTUNG

VERANTWORTUNG FUR DEN SCHRIFTSATZ

1. Die Unterzeichnung eines Schriftsatzes durch
einen postulationsfdhigen Rechtsanwalt ist dufierer
Ausdruck fiir die von dem Gesetz geforderte eigen-
verantwortliche Priifung des Inhalts durch den An-
walt.

2. Eine Berufung kann nur dann als unzulassig zu-
riickgewiesen werden, wenn nach den Umstdnden
aufler Zweifel steht, dass der Rechtsanwalt den

* Die Autorin Jungk ist Leitende Justiziarin, die Autorin Gerauer Referentin bei der
Allianz Versicherungs-AG, Miinchen; der Autor Grams ist Rechtsanwalt und Fach-
anwalt fiir Versicherungsrecht in Miinchen.
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Schriftsatz ohne eigene Priifung, also unbesehen,
unterschrieben hat. Das ist insb. der Fall, wenn die
Rechtsmittelbegriindung weitgehend unverstdnd-
lich ist und Ausfiihrungen enthdlt, die mit dem Urteil
des erstinstanzlichen Gerichts in keinem Zusam-
menhang stehen oder nach deren Inhalt schlechthin
auszuschlieflen ist, dass der Anwalt sie in der gebo-
tenen Weise Uberpriift haben kann. (eigene Ls.)

BGH, Beschl. v. 20.11.2025 - V ZR 66/25, MDR 2026, 256

Schriftsdtze, bei deren Lektiire man einfach nur den Kopf
schitteln kann, gibt es immer wieder. Unter Haftungsge-
sichtspunkten wird man dann hdufig konstatieren mis-
sen, dass der Vortrag nicht der Interessenwahrnehmung
des Mandanten dient, alles vorzutragen, was dem Obsie-
gen im Rechtsstreit nutzt. Unsubstantiierter Vortrag
kann - und so ist es zuweilen den Entscheidungsgriinden
zu entnehmen - zur Klageabweisung fiihren.

Noch krasser wirkt sich die mangelhafte Qualitat eines
Schriftsatzes aus, wenn sie zur Unzuldssigkeit der Klage



https://www.brak-mitteilungen.de/flipbook/mitteilungen/2025/04/68/index.html
https://www.brak-mitteilungen.de/flipbook/mitteilungen/2025/05/32/index.html

oder des Rechtsmittels fiihrt. Eine Berufung, die nicht in
der gesetzlichen Form gem. §§ 519, 520, 130 Nr.6
ZPO eingelegt und begriindet ist, ist als unzuldssig zu
verwerfen. Hierfir ist u.a. erforderlich, dass die Beru-
fungsbegrindung auf den konkreten Streitfall zuge-
schnitten ist und nicht nur Textbausteine und Schriftsat-
ze aus anderen Verfahren enthdlt. Das ist bei den mas-
senhaften Verfahren im Dieselskandal oder zu den feh-
lerhaften Widerrufsbelehrungen bei Darlehensvertra-
gen schon ofters bemdngelt worden.

Im hier entschiedenen Fall lieft das OLG Karlsruhe die
Berufung schon eine Stufe friiher scheitern, namlich da-
ran, dass sie entgegen § 520 111 i.V.m. § 78 | ZPO nicht
von einem postulationsfdhigen Rechtsanwalt begriin-
det worden sei. Zwar war der Schriftsatz grundsatzlich
ordnungsgemdfl aus dem beA eines zugelassenen
Rechtsanwalts tibermittelt worden. Der Inhalt der Beru-
fungsbegriindungsschrift enthalte aber eine Reihe ge-
wichtiger Indizien, die in der Gesamtwiirdigung zu dem
Schluss zwdngen, dass dieser Schriftsatz keinesfalls
einer inhaltlichen Uberpriifung durch einen Juristen mit
zweitem Staatsexamen unterzogen worden sei. Dies
gelte selbst dann, wenn man als Mafistab auf solche
Volljuristen abstellen wiirde, die - trotz einer abge-
schlossenen Berufsausbildung - tber lediglich unter-
durchschnittliche Rechtskenntnisse verfligten.

Der BGH weist darauf hin, dass sich das Gesetz hin-
sichtlich dieser Anforderungen allerdings aus Griinden
der Rechtssicherheit mit dem dufieren Merkmal der Un-
terschrift begniige, ohne einen dariiberhinausgehenden
Nachweis zu fordern, dass der Anwalt den Prozessstoff
eigenverantwortlich durchgearbeitet hat und die Ver-
antwortung fiir den Inhalt des Schriftsatzes tragen will.
Ausnahmen hiervon werden in der Rechtsprechung fiir
zwei Fallgruppen anerkannt, ndmlich zum einen, wenn
der Anwalt sich durch einen Zusatz von dem unter-
schriebenen Schriftsatz distanziert,? und zum anderen,
wenn nach den Umstdnden aufler Zweifel steht, dass
der Rechtsanwalt den Schriftsatz ohne eigene Priifung,
also unbesehen, unterschrieben hat. Zur letztgenannten
Fallgruppe werden insb. Rechtsmittelbegriindungs-
schriftsdtze gerechnet, die weitgehend unverstandlich
sind und Ausfihrungen enthalten, die mit dem Urteil
des erstinstanzlichen Gerichts in keinem Zusammen-
hang stehen oder nach deren Inhalt schlechthin auszu-
schlieffen ist, dass der Anwalt sie in der gebotenen Wei-
se Uberprift haben kann.3

Das Berufungsgericht habe hingegen seine Wiirdigung
an die aus seiner Sicht mangelhafte juristische Qualitat
des Schriftsatzes angekniipft, da der Schriftsatz und na-
mentlich die Berufungsantrdge so viele juristische Feh-
ler und Unklarheiten enthielten, dass sie nicht von
einem Volljuristen geprift und gebilligt worden sein

' ZB.BGH, Urt. v. 2.4.2019 - XI ZR 466/17.

2 BGH, Beschl. v. 6.12.2022 - VIIl ZA 12/22 Rn. 11.

3 Vgl. BGH, Beschl. v. 23.6.2005 - V ZB 45/04; Beschl. v. 11.2.2021 - V ZR 137/20
Rn. 6; Beschl. v. 24.1.2008 - IX ZB 258/05 Rn. 7; Beschl. v. 27.2.2025 - IX ZB 46/
23 Rn. 8 f. jeweils m.w.N.

konnten. Es lasse sich aber nur in seltenen Ausnahme-
fallen mit dem Gebot der Rechtssicherheit vereinbaren,
den Grundsatz der Maflgeblichkeit einer anwaltlichen
Unterschrift zu durchbrechen. Die juristische Qualitat
eines Schriftsatzes sei daher fiir seine Beurteilung als
Rechtsmittelbegriindung grundsatzlich unerheblich.*
Da der hier zu beurteilende Schriftsatz Berufungsantrd-
ge, Berufungsgriinde, die sich mit dem anzufechtenden
Urteil auseinandersetzen, und Beweismittel fir be-
stimmte Behauptungen enthalte, geniige er trotz allem
der Vorschrift des § 519 111 ZPO.

Der BGH hat daher zuriickverwiesen - gewonnen ist
der Prozess damit allerdings noch lange nicht. (ju)

KAUSALER SCHADEN BEI VERLETZUNG DER
HINWEISPFLICHT AUS § 49b V BRAO

1. Ein Hinweis darauf, dass sich die Gebiihren nach
dem Gegenstandswert richten, ist grundsatzlich fiir
jeden einzelnen Auftrag zu erteilen; der Auftrag
kann allerdings mehrere gebiihrenrechtliche Ange-
legenheiten umfassen.

2. Ein Hinweis auf die Gebiihrenberechnung nach
dem Gegenstandswert darf es nicht dem Mandan-
ten uberlassen, sich Gewissheit dariiber zu verschaf-
fen, ob ein und welcher Teil der nach dem Auftrag
geschuldeten Tatigkeiten nach dem Gegenstands-
wert abgerechnet wird.

3. Unterldsst der Rechtsanwalt pflichtwidrig einen
Hinweis, dass sich die gesetzlichen Gebiihren nach
dem Gegenstandswert richten, stellt die Belastung
mit einer nach dem Gegenstandswert berechneten
Gebiihrenforderung keinen ersatzfahigen Schaden
dar, wenn der Mandant die Belastung nicht auf
rechtlich zulassigem Weg vermeiden konnte.

BGH, Beschl. v. 13.11.2025 - IX ZR 175/24, NJW 2026, 766

Im Rahmen einer Honorarklage ging es darum, ob die
erforderlichen Belehrungen zur Verglitung erfolgt wa-
ren. Die beklagte Mandantin hatte im September 2020
die klagende Rechtsanwadltin mit ihrer Vertretung in al-
len Angelegenheiten im Zusammenhang mit ihrer Tren-
nung von ihrem Ehemann einschlieBlich der Durchfiih-
rung des Scheidungsverfahrens beauftragt. Die Partei-
en schlossen eine Vergiitungsvereinbarung, die regelte,
dass die fur die auBBergerichtliche Tatigkeit der Rechts-
anwdltin anfallenden Honorare nicht auf die in nachfol-
genden gerichtlichen Verfahren entstehenden Gebiih-
ren angerechnet wirden. In einem Hinweisblatt, das
die Anwadltin der Beklagten vor der Mandatsbegriin-
dung tbergab, hiel3 es unter ,Verglitung” u.a., dass sich
fir den Fall, dass es keine abweichende Verglitungsver-
einbarung gebe, die Gebiihren nach dem Gegenstands-
wert richteten. Nach Abschluss des Scheidungsverfah-
ren mandatierte die Beklagte die Rechtsanwdltin im
September 2021, sie auch im Zugewinnausgleichsver-
fahren zu vertreten. Eine weitere Vergiitungsvereinba-

4 So auch BGH, Urt. v. 19.10.1988 - IVb ZR 5/88 Rn. 18.
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rung wurde nicht getroffen; einen weiteren Hinweis zur
Verglitung erteilte die Rechtsanwdltin nicht.

Der Gegenstandswert des Zugewinnausgleichs war of-
fenbar hoch, folglich auch die von der Rechtsanwdltin
abgerechnete Vergiitung. Die Beklagte machte daher ge-
gen den Vergiitungsanspruch der Rechtsanwdltin einen
Schadenersatzanspruch geltend. Die Rechtsanwadltin ho-
be es unterlassen, vor der Annahme des Mandats zu ih-
rer Vertretung im Zugewinnausgleichsverfahren neuer-
lich darauf hinzuweisen, dass sich die Geblihren nach
dem Gegenstandswert richteten. Damit habe sie gegen
ihre Hinweispflicht aus § 49b V BRAO verstofien.

Das Berufungsgericht sah den Hinweis vor Begriindung
des Ausgangsmandats als ausreichend auch fiir das
sich anschlieBende Mandat an und hat deshalb den
Schadenersatzanspruch der Beklagten zurlickgewiesen.
Dagegen erhob die Beklagte Nichtzulassungsbeschwer-
de zum BGH.

Der BGH bejaht entgegen dem Berufungsgericht einen
Verstof3 der Rechtsanwadltin gegen § 49b V BRAO. Er
begriindet das mit dem Sinn und Zweck von § 49b V
BRAO. Der Gesetzgeber habe Mandanten vor tberra-
schenden Gebuhrenrechnungen ihrer Anwdlte, v.a. bei
hohen Streitwerten, schiitzen wollen. Wenn dem Man-
danten die Hohe der zu erwartenden Rechtsanwaltsge-
bihren unklar sei, hatte er nach dem Hinweis gem.
§49b V BRAO die Moglichkeit, beim Anwalt ndher
nachzufragen.® Denn ohne Nachfrage zur Hohe der Ge-
bihren sind Rechtsanwdalte gesetzlich nicht verpflichtet,
zur Hohe der Gebuhren und auch zur Hohe des Gegen-
standswert Auskunft zu geben.®

Der im Streitfall erteilte Hinweis der Rechtsanwadltin er-
fille aus der Sicht des BGH in zweierlei Hinsicht nicht
den Sinn und Zweck des § 49b V BRAO.

Aus dem Hinweis ergebe sich v.a. auch in der Zusam-
menschau mit der Vergitungsvereinbarung, die nicht
das gesamte Ausgangsmandant umfasste, schon nicht
eindeutig, ob Uberhaupt und hinsichtlich welcher einzel-
nen Tatigkeiten der Rechtsanwadltin sich die Gebiihren
nach dem Gegenstandswert richteten. Deshalb sei es
der Beklagten nicht moglich gewesen nachzufragen,
wie sich die Geblhren nun tatsdchlich berechneten.
Wenn sich die Abrechnung der Gebihren nicht fiir das
gesamte Mandat nach dem Gegenstandswert richtet,
so der BGH, miisse der Hinweis entsprechend konkreti-
siert sein. Andernfalls fehle es an dem nach § 49b V
BRAO erforderlichen Bezug der Geblhrenberechnung
zu einer bestimmten Tdtigkeit, die nach dem Mandat
geschuldet ist.

Das Uberzeugt nicht vollends. Der Gesetzgeber wollte
mit der Hinweispflicht aus § 49b V BRAO erreichen,
dass ein Mandant den Rechtsanwalt Gberhaupt dazu
befragen kann, was die beauftragten Tdtigkeiten im
Einzelnen kosteten. Dass der Beklagten die Maglichkeit

° BT-Drs. 15/1971, 232.
6 BGH, Urt. v. 24.5.2007 - IX ZR 89/06.
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mit dem Hinweis gdnzlich genommen worden wdre, ist
nicht zu sehen.’

Daneben fehlte dem BGH aber auch der zeitliche Bezug
des Hinweises aus September 2020 zu dem erst ein
Jahr spdter begriindeten Mandat zur Vertretung der
Beklagten im Zugewinnausgleichsverfahren. Jeder ei-
genstdndige Auftrag, der sich auch auf mehrere Ange-
legenheiten i.S.v. §§ 16 ff. RVG beziehen kdnne, erforde-
re einen gesonderten Hinweis nach § 49b V BRAO, so
der BGH. Hierin ist ihm zu folgen. Wenn ein Anwalt in
verschiedenen Angelegenheiten Uber Jahre hinweg ta-
tig wird, kann ein Hinweis nach § 49b V BRAO vor Be-
griindung des ersten Mandats den Hinweis fiir die Fol-
gemandate nicht entbehrlich machen.

Letzten Endes geht es um die Belehrungsbediirftigkeit.
Wenn eine Rechtsanwdltin oder ein Rechtsanwalt wie-
derholt mit der gleichen Tatigkeit, wie z.B. dem Forde-
rungsinkasso, mandatiert wird, bedarf es keines erneu-
ten Hinweises. Anders sieht es der BGH, wenn wie hier
nacheinander die Vertretung in unterschiedlichen ge-
richtlichen Verfahren (Scheidungs- und Zugewinnaus-
gleichsverfahren) beauftragt wird.

Die Nichtzulassungsbeschwerde blieb dennoch erfolg-
los, da der Beklagten durch den unterlassenen Hinweis
gem. § 49b V BRAO kein Schaden entstanden sei.

Die Belastung mit der Gebiihrenforderung kénne nur
dann einen Schaden darstellen, wenn sie auf rechtlich
zuldssige Weise vermeidbar gewesen wdre.® Nach er-
teiltem Hinweis nach § 49b V BRAO kann sich ein Man-
dant Uber die zu erwartenden Kosten informieren und
dann entscheiden, ob er das Mandat dennoch in vollem
Umfang erteilt oder nicht oder ob er versucht, eine Ge-
biihrenvereinbarung abzuschlieffen.’ Dazu hat die Be-
klagte vorgetragen, sie hdtte bei ordnungsgemdfiem
Hinweis nach § 49b V BRAO einen anderen Rechtsan-
walt beauftragt und mit ihm eine Honorarvereinbarung
getroffen. Daraus hatte sich aber nur dann ein Schaden
ergeben, wenn die anwaltliche Vergiitung nach der Ho-
norarvereinbarung hinter der gesetzlichen Vergiitung
geblieben wdre. Eine Honorarvereinbarung unterhalb
der gesetzlichen Gebiihren wdre aber gem. § 49b |
BRAO, § 4 RVG gesetzlich verboten gewesen. Ein Ge-
schadigter soll im Wege des Schadensersatzes nicht
mehr erhalten als dasjenige, was er nach der materiel-
len Rechtslage hdtte verlangen kénnen. Die gesetz-
lichen Geblhren hatte die Beklagte aber mindestens
zahlen missen. (kg)

HERAUSGABE VON HANDAKTEN BEI AUSSCHEIDEN DES
SACHBEARBEITENDEN RECHTSANWALTS

1.(..)

2. Scheidet der sachbearbeitende Rechtsanwalt aus
der zundchst beauftragten Anwaltssozietat aus und

7 Dazu ausf. Rémermann, LMK 2026, 801092, Anm. zu BGH, Beschl. v. 13.11.2025
- XZR 175/24, NJW 2026, 766.

8 BGH, Urt. v. 9.11.2017 - IX ZR 270/16 fiir einen Steuernachteil.

% BGH, Urt. v. 24.5.2007 - IX ZR 89/06.
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wird der Anwaltsvertrag wirksam auf diesen Rechts-
anwalt als neuen Vertragspartner ilibertragen, kann
der Mandant von der Sozietdt die Herausgabe der
vollstdndigen Handakten an diesen verlangen.

BGH, Urt. v. 15.1.2026 - IX ZR 153/24, BRAK-Mitt. 2026, 137 (in
diesem Heft)

Die mit dem Mandat betraute Partnerschaftsgesell-
schaft wurde von zwei der drei Partner gekiindigt. Eine
Verstdndigung lber ein gemeinsames Schreiben an die
Mandanten nach § 32 BORA, durch wen die Mandate
kiinftig geflihrt werden sollten, kam nicht zustande. Der
Mandant und Kldger wiinschte eine Fortfiihrung des
Mandats durch die bisher sachbearbeitende Partnerin,
Rechtsanwadltin N.; diese erkldrte die Zustimmung,
ebenso einer der weiteren, alleinvertretungsberechtig-
ten Partner. Der dritte Partner war nicht einverstanden
und erkldarte den Widerruf der Zustimmung des zweiten
Partners. Der Kldger begehrt die Feststellung, dass der
Anwaltsvertrag auf Rechtsanwdltin N. ibergegangen
sei, sowie die Herausgabe der Handakten an Rechtsan-
wadltin N. Die Klage war im Wesentlichen in allen drei
Instanzen erfolgreich.

Der BGH entschied, dass der Anwaltsvertrag durch
zweiseitigen Vertrag zwischen dem Mandanten und
Rechtsanwdltin N. sowie der Zustimmung durch den
zweiten Partner wirksam auf Rechtsanwadltin N. Giberge-
gangen und durch den dritten Partner nicht wirksam wi-
derrufen worden sei.

Wenn ein wirksamer Mandatslibergang auf einen aus-
scheidenden Partner erfolgt sei, habe der Mandant ge-
geniber der Kanzlei einen Anspruch auf Herausgabe
der Handakten an die ausgeschiedene Anwadltin nach
§ 667 BGB, § 50 BRAO.

Dieser Anspruch sei auch nicht beschrdnkt. Zwar sei ein
Anwalt aus § 50 BRAO nicht stets zur umfassenden He-
rausgabe der Handakten verpflichtet. Ausnahmsweise
konnen Eigeninteressen oder Geheimhaltungsinteres-
sen Dritter Vorrang geniefien.'® Diese Einschrankungen
spielten jedoch keine Rolle, wenn der Anwaltsvertrag
auf den ausgeschiedenen, sachbearbeitenden Anwalt
Ubergeht. Hier rechtfertigten weder berechtigte Eigen-
interessen der Sozietdt noch Geheimhaltungsinteressen
Dritter eine abweichende Bewertung, weil der mit der
Vertragsiibernahme neu beauftragte Anwalt den Inhalt
der Handakten aufgrund seiner Tatigkeit in der Sozietdat
ohnehin kenne. Einem verbleibenden Eigeninteresse der
Sozietdt konne durch die Fertigung von Kopien Rech-
nung getragen werden.

In der Konstellation, dass ein Mandant vom Anwalt He-
rausgabe der Handakten nach § 50 BRAO an sich
selbst verlangt, ist der einschrankende Wortlaut von
§ 50 Il BRAO zu beachten (Dokumente, die der Rechts-
anwalt aus Anlass seiner beruflichen Tatigkeit vom Auf-
traggeber oder fiir ihn erhalten hat; dies gilt nicht fir

10 BGH, Urt. v. 17.5.2018 - IX ZR 243/17, BRAK-Mitt. 2018, 205; Bespr. v. Chab,
BRAK-Mitt. 2018, 240.

die Korrespondenz zwischen Anwalt und Mandant so-
wie fur die Dokumente, die der Mandant bereits in Ur-
schrift oder Abschrift erhalten hat).

Dies ist in der vorliegenden Konstellation anders zu be-
urteilen, weil der das Mandat weiterfiihrende Rechtsan-
walt hierzu auf den Erhalt der vollstandigen Unterlagen
angewiesen ist. (hg)

FRISTEN

»AUGENBLICKSVERSAGEN“ DES ANWALTS IST KEINE
ENTSCHULDIGUNG

Ein ,Augenblicksversagen” des prozessbevollmdch-
tigten Anwalts stellt keine Entschuldigung dar, die
einen Anspruch auf Wiedereinsetzung begriinden
kénnte. (eigener Ls.)

BGH, Beschl. v. 18.12.2025 - V ZB 42/25

Der Anwalt beantragte Wiedereinsetzung in den vori-
gen Stand wegen Versdumung der Berufungsbegriin-
dungsfrist mit dem Vortrag, er habe am Tag des Fristab-
laufs den Fristenkalender eingesehen, aber die richtig
eingetragene Frist nicht wahrgenommen, entweder weil
er den falschen Tag geodffnet habe oder weil er in dem
Moment der Einsichtnahme ,geistig abwesend” gewe-
sen sei. Der Wiedereinsetzungsantrag blieb sowohl
beim OLG als auch beim BGH erfolglos.

Der BGH stellte klar, dass Wiedereinsetzung nur in Be-
tracht komme, wenn nach dem glaubhaft zu machen-
den Vortrag ein Verschulden des Prozessbevollmachtig-
ten an der Fristversdumung zweifelsfrei ausgeschlossen
werden konne (§§ 233, 236, 85 Il ZPO). Hier beruhe
aber beiden moglichen Geschehensabldufen die Ver-
sdumung der Frist gerade auf einem Verschulden des
Prozessbevollmdchtigten, weil er entweder den Kalen-
der nicht am richtigen Tag geoffnet oder die beim richti-
gen Tag in roter Schrift notierte Frist iibersehen habe.

Auch ein sog. ,Augenblicksversagen” sei schuldhaft,
weil es gerade voraussetze, dass der Handelnde die er-
forderliche Sorgfalt aufer Acht gelassen,' also - wenn
auch moglicherweise nur leicht - fahrldssig gehandelt
habe. Diese Entscheidung ist leider nicht wirklich tiber-
raschend. (hg)

RETTUNGSMOGLICHKEITEN BEI INTERNETPROBLEMEN:
§ 130d ZPO UND WIEDEREINSETZUNG

Zu den Anforderungen an die Glaubhaftmachung
der voriibergehenden Unmadglichkeit der Einrei-
chung eines Schriftsatzes - hier: Berufungsbegriin-
dung - als elektronisches Dokument aus techni-
schen Griinden bei einem nicht méglichen Internet-
zugriff.

BGH, Beschl. v. 2.12.2025 - VIII ZB 17/25

1. Die Storung des Intermedidrs der Justiz stellt eine
dem Verantwortungsbereich des Gerichts zuzuord-

" BGH, NJW 2025, 3076.
AUFSATZE | BRAK-MITTEILUNGEN 2/2026

111



https://www.brak-mitteilungen.de/media/BRAK_2018_04.pdf
https://www.brak-mitteilungen.de/media/BRAK_2018_05.pdf

JUNGK/GERAUER/GRAMS, PFLICHTEN UND HAFTUNG DES ANWALTS - EINE RECHTSPRECHUNGSUBERSICHT

nende Verhinderung des fristgerechten Zugangs
von Schriftsdtzen, die liber das beA eingereicht wer-
den miussen, dar.

2. Ist wegen einer technischen Storung auf Seiten
der Justiz keine Kommunikation mit dem Gericht
moglich, besteht wegen einer darauf beruhenden
Fristversdumnis ein Wiedereinsetzungsgrund. Der
Absender muss dann auch keine andere Art der Ein-
reichung wahlen.

3. Eine gesetzliche Pflicht zur fristgemdflen Ersatz-
einreichung bei Vorliegen einer voriibergehenden
technischen Stérung lasst sich aus § 130d S. 2 ZPO
jedenfalls dann nicht ableiten, wenn die Stérung -
wie hier - nicht der Partei des Rechtsstreits, sondern
dem Gericht zuzurechnen ist.

OLG Celle, Beschl. v. 3.6.2025 - 14 U 226/24, BauR 2025, 1580

Was ist zu tun, wenn der fristgebundene Schriftsatz
kurz vor Fristablauf nicht aus dem beA Ubermittelt wer-
den kann? Um dem steigenden Adrenalinspiegel entge-
genzuwirken, sollte jeder Rechtsanwalt und jede Rechts-
anwadltin die To-Dos kennen, mit denen die Sache geret-
tet werden kann.

Dass jeder Nutzer des elektronischen Rechtsverkehrs
mit technischen Problemen rechnen muss, hatte der Ge-
setzgeber gesehen. Dementsprechend muss es Ret-
tungsmoglichkeiten geben, wenn die fristwahrende
Ubermittlung eines Schriftsatzes aus technischen Griin-
den scheitert. § 130d S. 2 ZPO und die entsprechenden
Vorschriften in den anderen Verfahrensordnungen er-
lauben daher bei voriibergehender Unmdglichkeit die
Ubermittlung nach den allgemeinen Vorschriften. Es
kommt dabei nicht darauf an, in wessen Sphdre das
technische Problem fallt.’? Auch bei einem akuten Com-
puterabsturz oder Storungen des eigenen Internetzu-
gangs besteht die Maoglichkeit der Ersatzeinreichung
per Fax oder per Post bzw. Einwurf bei Gericht. Dies al-
lerdings auch nur innerhalb offener Frist, woran zumin-
dest die Einreichung in Papierform in der Regel schei-
tert.

Wenn eine Ersatzeinreichung vorgenommen wird, muss
gem. § 130d S. 3 ZPO die vorlibergehende Unmdaglich-
keit mit der Ersatzeinreichung (also noch vor Fristab-
lauf) oder jedenfalls unverziiglich danach glaubhaft ge-
macht werden. Die Anforderungen hieran sind extrem
streng, es wird immer wieder betont, dass es sich um
eine eng auszulegende Ausnahmevorschrift handelt.'

Auch der aktuelle Beschluss des VIII. Zivilsenats zeigt
dies wieder eindriicklich.' Er lie die Einreichung per
Fax schon deswegen nicht zu, weil der Prozessbevoll-
mdchtigte die voriibergehende technische Unmdglich-
keit nicht ausreichend glaubhaft gemacht habe. Dieser
hatte vorgetragen, er verwende als aktuelle Hardware
einen Internetrouter, der Eigentum des Providers sei,

12 BT-Drs. 17/12634, 27.
13 BGH, Beschl. v. 14.3.2024 - V ZB 2/23 Rn. 14 m.w.N.
14 Beschl. v. 7.10.2025 - VIII ZB 21/25.
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nach dem Einschalten automatisch hochgefahren wer-
de und dessen Software iiber von Zeit zu Zeit vom Provi-
der eingespielte Updates aktualisiert werde, ohne dass
vom Nutzer etwas bedient werden misse. Die genaue
Ursache der technischen Storung oder der Grund daftr,
dass ein Zugriff auf das Internet bei Einreichung der Be-
rufungsbegriindung als elektronisches Dokument am
folgenden Tag wieder funktioniert habe, sei nicht be-
kannt; maglicherweise habe das Problem auch ,vor
dem Internetrouter” gelegen.

Diese Schilderung hielten sowohl das LG Berlin Il als
auch nachfolgend der BGH fiir unzureichend. Der Be-
klagte habe nicht im Einzelnen vorgetragen, welche
Hard- und Softwarekonstellation sein Prozessbevoll-
mdchtigter verwende, wie sich der Fehler geduflert ha-
be, wann er aufgetreten sei und welche Abhilfemafinah-
men ergriffen worden seien.

Zudem erfolgte die Glaubhaftmachung nach Ansicht
des Senats auch nicht unverziiglich. Der entsprechende
Schriftsatz wurde am tberndchsten Tag um 01:35 Uhr
per beA eingereicht, also 25 2 Stunden nach Fristab-
lauf. Der BGH argumentiert hierzu, der Vortrag, es sei
bis zuletzt versucht worden, den Schriftsatz digital ein-
zureichen, lasse den Schluss zu, dass der Prozessbevoll-
mdchtigte des Beklagten die behauptete Stérung des
Internets deutlich vor 23.30 Uhr bemerkt hat und die
erforderliche Darlegung und Glaubhaftmachung der
Voraussetzungen des § 130d S. 2 ZPO bereits zusam-
men mit einer zugleich danach erfolgenden Ersatzein-
reichung hadtte vornehmen konnen, hierauf aber zu-
gunsten weiterer - nicht notwendiger - Versuche der
elektronischen Ubermittlung verzichtet hat.

Diese enge Auslegung des § 130d ZPO erscheint schon
extrem ,kleinkariert” und erscheint mit Blick auf die In-
tention des Gesetzgebers, dass auch ein voriibergehen-
der Ausfall der technischen Einrichtungen des Rechts-
anwalts dem Rechtsuchenden nicht zum Nachteil gerei-
chen soll,’® fragwiirdig.

Es stellt sich aber die Frage, ob es auch andere Wege
gibt, die Frist zu retten, wenn § 130d ZPO hier so hohe
Hirden aufstellt. Wenn ndmlich die fehlgeschlagene
Ubermittlung aus dem beA nicht auf ein Verschulden
des Prozessbevollmdchtigten zuriickzufiihren ist, kdme
auch eine Wiedereinsetzung in den vorigen Stand in Be-
tracht.

Im Fall des OLG Celle hatte der Prozessbevollmdchtigte
am Tag des Fristablaufs die Ubermittlung vergeblich
um 21:56 Uhr, 22:36 Uhr, 23:06 Uhr, 23:50 Uhr und
23:58 Uhr versucht. Er erhielt die Nachricht: ,Oberlan-
desgericht Celle (29221 Celle) FOO1 Die Nachricht
konnte nicht an den Intermedidar des Empfdngers tiber-
mittelt werden Fehlerhaft”. Erst am Folgetag gab es
beim OLG die Meldung; ,Seit 20.02.2025, 20:44 Uhr
treten Einschrdnkungen beim Versand an Gerichte und
Behorden in Niedersachsen auf.” Er trug vor, eine Uber-

15 BT-Drs. 17/12634, 27.




mittlung per Fax wdre bei den Schriftsdtzen mit Umfdn-
gen von 75 Seiten in der einen Sache und 112 Seiten im
Parallelverfahren zeitlich nicht mehr gelungen.

Das OLG Celle gewdhrte Wiedereinsetzung mit der Be-
griindung, dass die Stérung eindeutig aus dem Bereich
des Gerichts resultierte. Zudem sei eine Ersatzeinrei-
chung unter den geschilderten zeitlichen Gegebenhei-
ten nicht mehr zumutbar gewesen.

Der Entscheidung ist im Ergebnis vollig zuzustimmen.
Die oben geschilderten Anforderungen an die unver-
zugliche Glaubhaftmachung der voriibergehenden Un-
moglichkeit blendet das OLG aber weitgehend aus. Der
zweite und dritte (amtliche!) Leitsatz suggerieren, dass
man im Fall einer technischen Stérung in der Sphdre
des Gerichts gar nicht erst eine Ersatzeinreichung ver-
suchen muss. Das widerspricht jedoch der Rechtspre-
chung des BGH. Unabhdngig davon, was der Grund
der technischen Stérung ist, muss die Ersatzeinreichung
versucht werden, wenn sie denn zumutbar ist, ansons-
ten wird ein die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
hinderndes Verschulden angenommen.’® Das sollte
man unbedingt beherzigen, wenn bspw. ein Faxgerdt
vorhanden und die Ubermittlung zeitlich noch machbar
ist! Im entschiedenen Fall war das wohl nicht zumutbar.
Ob hierzu allerdings nach den Mafistaben des BGH
ausreichend und unverzlglich vorgetragen wurde, er-
gibt sich aus den Entscheidungsgriinden nicht. (ju)

WIEDEREINSETZUNG BEI FEHLERHAFTER
RECHTSMITTELBELEHRUNG

Eine Rechtsmittelfrist ist schuldlos versaumt und be-
rechtigt zur Wiedereinsetzung, wenn eine falsche
Rechtsmittelbelehrung nicht offenkundig fehlerhaft
und der durch sie veranlasste Rechtsirrtum nach-
vollziehbar ist. Eine falsche Rechtsmittelbelehrung
ist dann nicht offenkundig fehlerhaft, wenn sie eine
gesetzliche Anderung der Zustdndigkeit des Rechts-
mittelgerichts nicht beriicksichtigt, die erst wenige
Tage vor Erlass und Zustellung der Entscheidung in
Kraft getreten ist und daher weder das Gericht noch
ein Rechtsanwalt bereits kennen musste. (eigener
Ls.)

OLG Hamm, Beschl. v. 4.9.2025 - I-28 U 102/25, NJW 2026, 178

Dass die 2. Verordnung zur Anderung der Justizzustdn-
digkeitsverordnung (JuZuVO) NRW vom 3.6.2025" die
Zustdndigkeit u.a. von Berufungen und Beschwerden
aus der Berufstatigkeit von Rechtsanwdlten, Steuerbe-
ratern und Wirtschaftsprifern seit dem 1.7.2025 beim
OLG Hamm zentralisiert, hat sich leider nur langsam
herumgesprochen, u.a. auch nicht rechtzeitig zum LG
KoIn. Die dem Urteil des LG vom 4.7.2025 beigefiigte
Rechtsmittelbelehrung wies nicht das OLG Hamm als
zustdndiges Berufungsgericht aus, sondern unrichtiger-
weise noch das OLG Kaln. Ein Rechtsanwalt erhob ge-

16 BGH, Beschl. v. 1.3.2023 - XII ZB 228/22 Rn. 19; BVerwG, Beschl. v. 19.12.2023 -
8B 26.23.
7 Abrufbar unter recht.nrw.de, s. dazu auch Nachr. aus Berlin 16/2025 v. 6.8.2025.

gen das Urteil rechtzeitig am 4.8.2025 Berufung, aber
ebenfalls fehlerhaft und damit gem. § 517 ZPO nicht
fristwahrend zum OLG Kaln.

Das OLG Hamm gewdhrte dem Rechtsanwalt auf An-
trag gem. § 233 ZPO Wiedereinsetzung in die Beru-
fungsfrist. Aufgrund der falschen Rechtsmittelbeleh-
rung habe der Rechtsanwalt ohne Verschulden die Frist
versaumt.

Nach dem BGH wird durch eine unzutreffende Rechts-
behelfsbelehrung ein Vertrauenstatbestand geschaffen,
der zur Wiedereinsetzung wegen schuldloser Fristver-
sdumnis berechtigt, wenn die Belehrung einen unver-
meidbaren oder zumindest entschuldbaren Rechtsirr-
tum hervorruft und die Fristversdumnis darauf beruht.
Ein vermeidbarer Rechtsirrtum ist schon dann ent-
schuldbar, so ebenfalls der BGH, wenn die Rechtsmittel-
belehrung nicht offenkundig fehlerhaft und der durch
sie verursachte Irrtum nachvollziehbar ist.'8

Das sei nach dem OLG Hamm hier gegeben. Der
Rechtsanwalt habe ebenso wie auch das LG Kéln die
gednderte Zustdndigkeit des Rechtsmittelgerichts nach
der Verordnung vom 3.6.2025, die erst drei Tage vor
dem Erlass und der Zustellung des Urteils in Kraft getre-
ten war, ungeachtet der Eindeutigkeit der Verordnung
nicht kennen missen. Er habe vielmehr darauf vertrau-
en diirfen, dass das OLG Kéln wie schon bisher fiir die
Berufung zustdndig gewesen wdre.

Im Hinblick darauf, dass die Verordnung schon am 3.6.
2025 erlassen worden ist, hdtte man das aber auch an-
ders sehen konnen.

Der BGH verlangt, dass ein Rechtsanwalt die Gesetze
einschlieBlich untergesetzlicher Normen kennt, die fur
die ordnungsgemdfe Bearbeitung des jeweiligen Man-
dats erforderlich sind, einschlieflich mafigeblicher Ge-
setzesdnderungen und der einschldgigen hochstrichter-
lichen Rechtsprechung; er hat sich laufend tber die ak-
tuelle Entwicklung zu informieren.’ Danach diirfen
Rechtsanwadlte gerade nicht auf eine fehlerhafte Rechts-
mittelbelehrung vertrauen, wenn sie eine Gesetzesdn-
derung nicht berticksichtigt; der auf darauf beruhende
Rechtsirrtum ist nicht unvermeidbar.

Jedem Rechtsanwalt bleibt daher anzuraten, sich iber
Gesetzesdnderungen informiert zu halten. Tut er das
nicht, kann ihn allenfalls im Einzelfall der Umstand ent-
schuldigen, dass die Gesetzesdnderung kurzfristig war
und auch ein Gericht die Gesetzesdnderung nicht kann-

te. (kg)

UMGANG MIT GELBEN ZUSTELLKUVERTS

1. Im Rahmen der Kanzleiorganisation zur Fristwah-
rung ist bei Zustellung mittels PZU auch eine Rege-
lung bzgl. der Aufbewahrung gelber Zustellungsku-
verts und die Dokumentation der Zustellungsart zu
treffen.

'8 BGH, Beschl. v. 9.3.2017 - V ZB 18/16.
19 BGH, Urt.v. 21.6.2018 - IX ZR 80/17, BGH, Beschl. v. 5.3.2014 - XII ZB 220/11.
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https://www.google.com/search?q=Justizzust%C3%A4ndigkeitsverordnung+%28JuZuVO%29+NRW&oq=%C3%84nderung+der+JuZuVO+NRW&gs_lcrp=EgRlZGdlKgYIABBFGDkyBggAEEUYOTIHCAEQABjvBTIHCAIQABjvBTIKCAMQABiiBBiJBTIHCAQQABjvBTIHCAUQABjvBTIICAYQ6QcY_FXSAQgzMzU0ajBqMagCALACAA&sourceid=chrome&ie=UTF-8&mstk=AUtExfBKB-YwTji1Hkkuuj4IhnIezDAs2iGvPZ3JZ6YXiK6Wvl28YyZEKqHKcCVkv7Mbv6-dkZlAHaY-no4Nz5IDv5tQ3RXxjN5jgrnip3UpCFhqEBnfINGtRxKo3k6Xa_drLBM&csui=3&ved=2ahUKEwijx4nyzdmSAxXa_7sIHR22CgcQgK4QegQIARAB
https://recht.nrw.de/gvnrw/2025-s508-1/
https://www.brak.de/newsroom/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2025/ausgabe-16-2025-v-682025/nordrhein-westfalen-neue-zustaendigkeitskonzentrationen-fuer-ordentliche-gerichte-seit-172025/

2. Bei Einschaltung von Auszubildenden ist glaub-
haft zu machen, wie diese im Umgang mit analogen
Posteingtingen unterwiesen und stichprobenartig
kontrolliert wurden. (eigene Ls.)

BayVGH, Urt. v. 19.1.2026 - 22 B 25.1188

Der Anwalt beantragte beim Verwaltungsgericht Wie-
dereinsetzung in den vorigen Stand wegen der Versau-
mung einer Klagefrist gegen einen verwaltungsrecht-
lichen Bescheid. Dieser war der Kanzlei per Postzustel-
lungsurkunde (PZU) am 17.8.2024 zugestellt worden.
Die Klage wurde erst am 18.9.2024 eingereicht. Vorge-
tragen wurde, dass analoge Posteingdnge von einer
Auszubildenden bearbeitet wiirden, wobei bei Zustel-
lungen mit PZU neben dem Schriftstlick auch das gelbe
Zustellkuvert eingescannt werden solle. Die Fristberech-
nung erfolge anhand des auf dem Zustellkuvert ver-

merkten Datums und werde von der Biroleiterin kon-
trolliert. Hier seien aber die Frist fehlerhaft auf einen
Tag zu spdt notiert und das Kuvert versehentlich nicht
eingescannt worden.

Der Wiedereinsetzungsantrag blieb erfolglos. Die Frist-
versdumung beruhe jedenfalls auch auf einem Organi-
sationsverschulden des Anwalts. Es sei offenbar keine
Regelung bzgl. der Aufbewahrung des Zustellungsku-
verts und einer regelmafigen Uberpriifung der einge-
henden Schriftstiicke auf einen Hinweis auf die Zustel-
lung gegen PZU getroffen worden. Auch fehle eine
Glaubhaftmachung zu regelmdfigen stichprobenarti-
gen Kontrollen im Hinblick auf den Umgang der Auszu-
bildenden mit analoger Post und der Erfassung und
Ubertragung in die elektronischen Akten. (hg)
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KANZLEI

§ 27 1 BRAO verpflichtet den Rechtsanwalt bzw. die
Rechtsanwadltin, eine Kanzlei in dem Rechtsanwalts-
kammerbezirk einzurichten und zu unterhalten, in dem
er oder sie zugelassen ist. Die Kanzlei ist dabei weit
mehr als lediglich ein Biiroraum fir die anwaltliche Ta-
tigkeit. Die Kanzlei ordnet den Rechtsanwalt bzw. die
Rechtsanwadltin einer bestimmten Kammer zu, § 60
BRAO i.V.m. §27 BRAO. Diese Zuordnung ist aus-
schlaggebend fiir die Mitgliedschaft in der entsprechen-
den Rechtsanwaltskammer und das damit verbundene
aktive Wahlrecht, § 64 | BRAO. Grundvoraussetzung
fir das passive Wahlrecht in den Kammervorstand ist
gleichfalls die Zuordnung zu einer bestimmten Rechts-
anwaltskammer, § 65 Nr. 1 BRAO. Mit der Kanzlei soll
eine eindeutige Verortung des Rechtsanwalts bzw. der
Rechtsanwadltin verbunden sein. Dem trdgt auch § 33 IlI
Nr. 1 BRAO Rechnung.

Der Kanzleisitz und damit die Zustdndigkeit der Rechts-
anwaltskammer bestimmt sich nach dem Ort der Erst-
zulassung. Grundsatzlich aber ist es maglich, den Kanz-
leisitz in einen anderen Kammerbezirk zu verlegen,
§ 27 11l 1 BRAO i.V.m. § 33 lll Nr. 2 BRAO. Unterhdlt die
Rechtsanwdltin oder der Rechtsanwalt mehrere Kanz-
leien in verschiedenen Kammerbezirken, was grundsatz-
lich moglich ist, kann sie bzw. er zwischen den Kammer-
bezirken wdhlen. Sie bzw. er darf nur nicht mehreren
Rechtsanwaltskammern zugeordnet sein.

Bei Syndikusrechtsanwdlten gilt nach § 46¢ IV BRAO
ihre regelmadflige Arbeitsstdtte als Kanzlei.

Bedeutung gewinnt die Kanzlei auch in einer Reihe wei-
terer Beziehungen. So darf ein Rechtsanwalt, der nicht
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im Bezirk des Prozessgerichts niedergelassen ist, nach
§ 121 1l ZPO im Rahmen der Prozesskostenhilfe nur
beigeordnet werden, wenn damit keine hoheren Kosten
verbunden sind. Auch begriindet die Kanzlei regelma-
Rig die ortliche Zustdndigkeit fiir Klagen gegen den
Anwalt, als Gerichtstand der Niederlassung, § 21
ZPO." Rechtsanwalte sind - im Gegensatz zur Rechtsla-
ge vor 19942 - nicht mehr verpflichtet, ihren Wohnsitz
am Ort der Kanzlei zu nehmen. Der Wohnsitz wird auch
im bundesweiten amtlichen Anwaltsverzeichnis, § 31
BRAO, nicht erfasst. Eine Mitteilungspflicht des Wohn-
sitzes, welche § 24 BORA noch bis Dezember 2022 vor-
sah, wurde von der Satzungsversammlung aufgehoben.

Zutreffend spricht Siegmund davon, dass der Status des
Rechtsanwalts Gber seine Kanzlei definiert wird. Zwar
definiert die BRAO den Begriff der Kanzlei nicht na-
her. Auch in § 5 BORA befindet sich nur der kurze Hin-
weis, dass die Rechtsanwadltinnen und Rechtsanwadlte
verpflichtet sind, die fiir die Berufsauslibung erforder-
lichen sachlichen, personellen und organisatorischen
Voraussetzungen fiir die Kanzlei vorzuhalten. Die An-
forderungen an die Kanzlei ergeben sich aber aus den
besonderen Rechten und Pflichten des Rechtsan-
walts.® Der Rechtsanwalt hat u.a. ein Zeugnisverwei-
gerungsrecht und ist zur Verschwiegenheit verpflich-
tet. Die Kanzlei muss fir die Rechtsuchenden erkenn-
bar sein, Uber ihre Kanzlei missen die Rechtsanwadlte
fur die Rechtssuchenden, Gerichte und Behorden er-

! Bayerisches OLG, Beschl. v. 20.3.2019 - 1 AR 6/19.

2 Gesetz zur Neuordnung des anwaltlichen Berufsrechts v. 2.9.1994, BGBI. 1994 |,
2278.

3 Siegmund, in Gaier/Wolf/Gdcken, 3. Aufl. 2020, § 27 BRAO Rn. 19.




reichbar sein. Die Rechtsprechung hat die Anforderun-
gen an eine Kanzlei deshalb kasuistisch aus der Funk-
tion der Kanzlei heraus konkretisiert.* Dabei lassen sich
die Anforderungen in drei Kategorien einteilen, namlich
(1) Zentrum fiir Kommunikation, (2) geschiitze raum-
liche Sphdre sowie (3) Zustdandigkeitsbegriindung
und Organisationseinheit.’

(1) Zentrum fiir Kommunikation

Die Kanzlei dient dem Rechtsanwalt als Zustellungsad-
resse. Als Organ der Rechtspflege muss der Rechtsan-
walt - trotz besonderem elektronischem Anwaltspost-
fach (beA) - lber eine postalische Zustellungsadresse
verfiigen.® Die Kanzlei dient des Weiteren der Erreich-
barkeit. Hierzu muss nach aulen erkennbar sein, wo
die Rechtsanwaltskanzlei ortlich betrieben wird. Erfor-
derlich ist daher ein Kanzleischild, welches auf die Ta-
tigkeit der Kanzlei in den Raumlichkeiten hinweist.”
Strittig aber ist, ob beides angesichts der Entwicklung
der elektronischen Kommunikationsmittel noch als zeit-
gemafd angesehen werden kann.® Jedenfalls ist zu for-
dern, dass die Kanzlei tiber einen Briefkasten verfiigt,
der auch hinreichend entwendungssicher ist, um die
anwaltliche Verschwiegenheitspflicht aus § 43a 1l
BRAO abzusichern.® Der Briefkasten ist schon alleine
notwendig, um die Moglichkeit einer Ersatzzustellung
nach §§ 178, 180 ZPO sicherzustellen.

Weiterhin ist ein Telefonanschluss notwendig, wobei es
auch moglich ist, ausschliefilich eine Mobilfunknummer
zu nutzen.'® Um als Zentrum der Kommunikation ange-
sehen werden zu kdnnen, ist auch eine bestimmte zeit-
liche Erreichbar des Rechtsanwalts in der Kanzlei er-
forderlich.™ In welchem Umfang dies heute noch sicher-
zustellen ist, ist strittig. Aus § 53 | Nr. 2 BRAO ist jeden-
falls zu schlieBen, dass eine Anwesenheit alle zwei
Wochen in der Kanzlei erforderlich ist.?

Die Anforderungen an die Sichtbarkeit der Kanzlei kon-
nen auch § 31 1l BRAO entnommen werden. Eine Inter-
netadresse (§ 31 [l Nr. 4 BRAO) diirfte aber noch nicht
zwingend zum Kanzleibild gehoren.

(2) Geschiitzte raumliche Sphdre

Die Anforderungen an die Raumlichkeiten der Kanzlei
ergeben sich zundchst aus der Beschlagnahmefrei-
heit, § 97 StPO.'3 Die Kanzlei muss so organisiert sein,
dass die Gegenstdnde unschwer identifizierbar sind, die
von der Beschlagnahmefreiheit erfasst sind. Erforder-
lich ist sicherlich auch, dass in der Kanzlei vertrauliche
Mandantengesprdche gefiihrt werden kénnen. Un-

* S. BGH, BRAK-Mitt. 2017, 130 Rn. 5.

° So die Gliederung von Siegmund, in Gaier/Wolf/Gécken, § 27 BRAO Rn. 21 ff.

6 Siegmund, in Gaier/Wolf/Gdcken, § 27 BRAO Rn. 22.

7 BGH, Beschl. 12.3.2001 - AnwZ (B) 22/00, NJOZ 2001, 860.

8 AnwG Miinchen, BRAK-Mitt. 2007, 269. Fiir noch zeitgemdf hdlt hingegen das
AnwG Karlsruhe, BRAK-Mitt. 2008, 225 Ls. die Pflicht zum Anbringen eines Kanz-
leischilds.

° BGH, BRAK-Mitt. 2011, 80.

10 Weyland in Weyland, 11. Aufl. 2024, § 27 BRAO, Rn. 16a.
" Siegmund, in Gaier/Wolf/Gécken, § 27 BRAO Rn. 62 ff.

12 Siegmund, in Gaier/Wolf/Gécken, § 27 BRAO Rn. 26.

'3 Siegmund, in Gaier/Wolf/Gdcken, § 27 BRAO Rn. 32.
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erheblich ist hingegen, ob die Kanzleiraumlichkeiten
in einer Privatwohnung untergebracht sind, solange
die Funktionsvoraussetzungen der Vertraulichkeit und
Verschwiegenheit gesichert sind. Zur Verschwiegenheit
gehort auch, dass die Akten verschliebar gelagert
und archiviert werden kdnnen. Assessoren, die bei
einem Nichtanwalt als Angestellte tatig sind und zu-
gleich als Rechtsanwdlte nach § 4 BRAO zugelassen
sind, missen sicherstellen - soweit ihnen in den Biiro-
rdumen des Arbeitgebers auch der Kanzleibetrieb fur
die eigene Kanzlei gestattet ist - dass die anwaltlichen
Akten dem Zugang des Arbeitgebers entzogen
sind.™

(3) Zustandigkeitsbegriindung und Organisations-
einheit

Der Begriff der Kanzlei dient dem Gesetzgeber zum
einen, die Rechtsanwadltin bzw. den Rechtsanwalt ein-
deutig einer Rechtsanwaltskammer zuordnen zu kon-
nen. Zum anderen begreift der Gesetzgeber aber auch
den Begriff der Kanzlei in einem umfassenderen Sinne
als Betriebseinheit oder Sammelbegriff fir die an-
waltliche Tdtigkeit als Ganze. So kann nach § 55 |
BRAO fiir einen verstorbenen Rechtsanwalt und nach
§ 55V BRAO fiir einen Rechtsanwalt, dessen Zulassung
erloschen ist, ein Abwickler bestellt werden. Aufgabe
des Abwicklers ist es, die schwebenden Mandate an
Stelle des urspriinglich mandatierten Rechtsanwalts zu
Ende zu fiihren. Die BRAO ermdglicht dem Abwickler
der Kanzlei in den ersten sechs Monaten seit Bestellung
auch, neue Mandate anzunehmen.

Nach § 27 1l BRAO kann der Rechtsanwalt bzw. die
Rechtsanwadltin auch eine weitere Kanzlei oder Zweig-
stelle errichten. Die BRAO definiert weder die Zweig-
stelle noch den Begriff der weiteren Kanzlei. Der BGH
geht davon aus, dass an die weitere Kanzlei bzw. die
Zweigstelle vergleichbare Anforderungen zu stellen sind
wie an die eigentliche Kanzlei. Der Rechtsanwalt bzw.
die Rechtsanwdltin soll die anwaltliche Tatigkeit nur
von einer beruflichen Niederlassung aus auslben. Mit
der Errichtung einer weiteren Kanzlei oder Zweigstelle
gibt er bzw. sie nach auflen zu erkennen, dass er bzw.
sie auch an diesem Ort angesprochen werden kann und
tatig wird.™®

Unter engen Voraussetzungen ist eine Befreiung von
der Kanzleipflicht nach § 29 BRAO maglich. Wahrend
die Befreiung nach § 29 BRAO kaum praktische Rele-
vanz besitz, kommt der Befreiung nach § 29a BRAO
grofBere Bedeutung zu. Der Rechtsanwalt darf seine
Kanzlei auch in einem anderen Staat betreiben, § 29a |
BRAO. In diesem Fall kann er von der Kanzleipflicht
nach § 27 BRAO befreit werden, § 29a Il BRAO. Der
Rechtsanwalt hat dann einen im Inland wohnenden Zu-
stellungsbevollmachtigten zu benennen, § 30 BRAO.

Ein VerstoB gegen die Kanzleipflicht kann nach § 14 11l
Nr. 1 BRAO zu einem Widerruf der Zulassung fihren.

14 Siegmund, in Gaier/Wolf/Gécken, § 27 BRAO Rn. 57.
15 BGH, NJW 2010, 3787 Rn. 30 ff.
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AUS DER ARBEIT DER BRAK

Im Gegensatz zu den in § 14 || BRAO genannten Wider-
rufsgriinden, handelt es sich bei den in § 14 Il BRAO
genannten Griinden um eine Ermessensentscheidung
der Kammer. (CW)

In der Rubrik ,Stichwort Berufsrecht” werden in jeder
Ausgabe der BRAK-Mitteilungen Grundbegriffe des
anwaltlichen Berufsrechts kurz erkléart. Die BRAK-Mit-

teilungen wollen so eine schnelle Information (ber
wichtige Bereiche des Berufsrechts wie etwa die
Selbstverwaltung oder die anwaltlichen Core Values
ermoglichen. Die Stichworte verfassen abwechselnd
u.a. Daniela Neumann (DN), Christian Dahns (Da),
Dr. Tanja Nitschke (tn) und Prof. Dr. Christian Wolf
(CW).

AUS DER ARBEIT DER BRAK

DIE BRAK IN BERLIN

RECHTSANWALTIN DR. TANJA NITSCHKE, MAG. RER. PUBL., BRAK, BERLIN

Der Beitrag gibt einen Uberblick (iber die Tétigkeit der
BRAK auf nationaler Ebene im Januar und Februar
2026. Im Fokus standen erneut Bedrohungen und Re-
pressionen gegen Rechtsanwdltinnen und Rechtsan-
wdlte in Deutschland wie international. Einen wichtigen
Meilenstein bildete dabei die Unterzeichnung der Euro-
paratskonvention zum Schutz des Anwaltsberufs durch
Deutschland am 26.1.2026.

beA UND ELEKTRONISCHER RECHTSVERKEHR

Der Betrieb und die Weiterentwicklung des besonderen
elektronischen Anwaltspostfachs (beA) sowie die weite-
re Entwicklung des elektronischen Rechtsverkehrs (ERV)
sowohl auf rechtlicher wie auf technischer Ebene bilde-
ten als Daueraufgabe weiterhin einen der Arbeits-
schwerpunkte der BRAK.

beA-System

Auch im Berichtszeitraum wurde das beA-System ge-
pflegt und weiterentwickelt. Mit der Ende Januar ausge-
rollten Version 4.2.4 des beA-Systems wurden kleinere
Fehlerbehebungen vorgenommen.! Die Mitte Februar
veroffentlichte beA-Version 4.2.5 beinhaltete eine Ak-
tualisierung der Basiskomponente der beA Client-Secu-
rity zur Anpassung an aktuelle Sicherheitsanforderun-
gen. Die BRAK bittet darum, die Aktualisierung bis spd-
testens Mitte April durchzufiihren.?

Rechtlicher Rahmen des ERV

Im Berichtszeitraum begleitete die BRAK weiterhin die
Fortentwicklung des rechtlichen Rahmens des ERV. In
diesem Zusammenhang nahm sie Stellung zu einem Re-
ferentenentwurf des Bundesministeriums der Justiz und
fir Verbraucherschutz (BMJV) fiir die Dritte Verordnung
zur Anderung der Zwangsvollstreckungsformular-Ver-

" Vgl. beA-Newsletter 1/2026 v. 20.1.2026 und im Detail https://portal.beasupport.
de/release-information.
2 Vgl. beA-Newsletter 2/2026 v. 17.2.2026.
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ordnung.® Damit sollen amtliche Formulare angepasst
werden, um die Zwangsvollstreckung weiter zu digitali-
sieren. Dies begrufit die BRAK, kritisiert jedoch, dass die
Inkraftretenszeitpunkte nicht mit dem Release-Zyklus
fir den Datenaustausch-Standard XJustiz abgestimmt
ist, was zu Umstellungsproblemen fiihren kann.

Kritisch duBerte sich die BRAK aufBerdem zu einem Re-
ferentenentwurf, mit dem der ERV beim Deutschen Pa-
tent- und Markenamt modernisiert und ein neues, zen-
trales Portal fiir gewerbliche Schutzrechte eingefiihrt
werden soll.* Auch dies begriiit sie im Grundsatz, lehnt
allerdings das geplante eigenstdndige Authentifizie-
rungsverfahren ab - die Anwaltschaft verfiige mit der
SAFE-ID und dem beA bereits liber etablierte, eindeuti-
ge Authentifizierungsmaglichkeiten.

ANWALTSCHAFT

Der Schutz anwaltlicher Unabhdngigkeit und der
Schutz von Anwadltinnen und Anwadlten gegen Repres-
sionen und Beeintrdchtigungen ihrer Berufsausiibung
bildeten insgesamt einen Schwerpunkt der Arbeit der
BRAK im Berichtszeitraum. Unter anderem nahmen Ver-
treterinnen und Vertreter der BRAK an den verschiede-
nen Veranstaltungen der Rechtsanwaltskammern Niirn-
berg und Berlin anldsslich des Tags des verfolgten An-
walts am 24. Januar teil.

Europaratskonvention zum Schutz des Anwaltsberufs

Einen Meilenstein stellte die Unterzeichnung der Euro-
paratskonvention zum Schutz des Anwaltsberufs durch
die Bundesrepublik Deutschland am 26.1.2026 in
Straflburg dar. Hierzu hatte Bundesjustizministerin
Dr. Stefanie Hubig auch die BRAK eingeladen, die sich

3 BRAK-Stn.-Nr. 4/2026; dazu Nachr. aus Berlin 3/2026 v. 4.2.2026.

* BRAK-Stn.-Nr. 56/2025; dazu Nachr. aus Berlin 1/2026 v. 7.1.2026.

5S. hierzu Nachr. aus Berlin 2/2026 v. 21.1.2026 sowie Nitschke, BRAK-Magazin 1/
2026, 10.
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im Rahmen des CCBE seit vielen Jahren fiir die Konven-
tion eingesetzt und an der Erarbeitung des Textes mit-
gewirkt hat. Ndher hierzu berichten Gamisch/Wietos-
ka/Boog/Pratscher im nachfolgenden Beitrag; liber die
Entstehung der Konvention spricht der Vorsitzende der
Konventions-Arbeitsgruppe des Rates der Europdischen
Anwaltschaften (CCBE), Laurent Pettiti, im BRAK-Maga-
zin.®

Grundrecht auf unabhdngige anwaltliche Beratung
Nachdem sich der Bundesrat Ende Dezember 2025
nicht darauf einigen konnte, der Initiative der Lander
Rheinland-Pfalz und Bremen zu folgen und eine Absi-
cherung einer unabhdngigen anwaltlichen Beratung im
Grundgesetz anzuregen,’ setzt die BRAK sich weiterhin
politisch fiir ihre Forderung ein.® Die durch den Geset-
zesvorschlag der BRAK angestofiene Diskussion wird
auch in juristischen Fachmedien fortgefiihrt, zuletzt
durch Gerhold.®

Repressionen gegen Anwaltschaft in der Tiirkei

Die BRAK engagierte sich auch im Berichtszeitraum
weiterhin im Rahmen der internationalen Beobach-
tungsmission zum Prozess gegen den Vorstand der
Rechtsanwaltskammer von Istanbul.’® Den Vorstands-
mitgliedern wurde u.a. Terrorpropaganda vorgeworfen,
weil sie die Aufkldrung der Totung zweier Journalist:in-
nen gefordert hatten. Anfang Januar wurde der Prozess
mit vier weiteren Verhandlungstagen fortgesetzt. BRAK-
Vizeprdsident André Haug gehorte dem Prozessbeob-
achtungsteam an, ebenso wie die Prdsidentin der
Rechtsanwaltskammer Berlin, Dr. Vera Hofmann; beide
berichten Uber ihre Eindriicke im BRAK-Magazin sowie
im Podcast ,(R)JECHT INTERESSANT!“. !

Der Prozess endete liberraschend mit Freispriichen. Die
Staatsanwaltschaft hat jedoch bereits Rechtsmittel hier-
gegen eingelegt. Hierzu duferte die BRAK sich in einer
gemeinsamen Erkldrung mit anderen Anwaltsorganisa-
tionen erleichtert, jedoch auch besorgt angesichts der
weiterhin erheblichen rechtsstaatlichen Defizite in der
tirkischen Justiz.'?

Ebenso liberraschend freigesprochen wurde Ende Janu-
ar Rechtsanwalt Firhat Epozdemir, ebenfalls Mitglied
des Vorstands der Rechtsanwaltskammer von Istanbul.
Gegen ihn war wegen des Vorwurfs der Mitgliedschaft
in einer terroristischen Vereinigung ein zusdtzliches Ver-
fahren gefiihrt worden. Auch dieses Verfahren begleite-
ten internationale Prozessbeobachter; fiir die BRAK
nahm Menschenrechtsreferent Sven Krautschneider da-
ran teil.”3

6 Pettiti, BRAK-Magazin 1/2026, 12 ff.

7 Dazu Nitschke, BRAK-Mitt. 2026, 40, 41.

8 Presseerkl. Nr. 17/2025 v. 19.12.2025; dazu Nachr. aus Berlin 1/2026 v. 7.1.2026.

% Gerhold, AnwBlI. 1/2026, 66; dazu Nachr. aus Berlin 4/2026 v. 18.2.2026.

10°S. zusammenfassend Nitschke, BRAK-Mitt. 2025, 445 f. sowie Gamisch, BRAK-Ma-
gazin 4/2025, 6 (zum ersten Prozesstag) und Lemke, BRAK-Magazin 5/2025, 3
(zum zweiten Prozesstag).

" Haug, BRAK-Magazin 1/2026, 3; zu den Podcast-Folgen s. die Links in Nachr. aus
Berlin 2/2026 v. 21.1.2026.

12 Gemeinsame Presseerkldrung der Anwaltsverbdnde; Nachr. aus Berlin 2/2026 v.
21.1.2026.

Hohe Haftstrafen wurden jedoch Ende Januar gegen
zehn kurdische Rechtsanwdltinnen und Rechtsanwdlte
verhdngt. Auch ihnen wurde u.a. Terrorpropaganda so-
wie die Mitgliedschaft in einer terroristischen Vereini-
gung vorgeworfen, weil sie sich anwaltlich fir kurdische
Strafgefangene eingesetzt hatten. Unter den Verurteil-
ten ist u.a. Rechtsanwalt Ramazan Demir, der Anwalt
des inhaftierten kurdischen Politikers Selahattin Demir-
tas, der 2014 und 2018 bei den Prasidentschaftswah-
len gegen Staatsprdsident Erdogan angetreten war. Die
BRAK kritisierte gemeinsam mit anderen Anwaltsorga-
nisationen die anhaltenden Repressionen gegen tiirki-
sche Rechtsanwadltinnen und Rechtsanwadlte.™

STAR-Bericht

Ende Februar veroffentlichte die BRAK die Ergebnisse
der neuesten Online-Befragung zur Erhebung der Lage
und Entwicklung der deutschen Anwaltschaft durch das
Statistische Berichtssystem fiir Rechtsanwadltinnen und
Rechtsanwadlte (STAR). STAR wird bereits seit 1993 in re-
gelmdfBigen Abstdnden im Auftrag der BRAK durch das
Institut fir Freie Berufe (IFB) an der Universitat Erlan-
gen-Nirnberg durchgefiihrt und soll die berufliche und
wirtschaftliche Lage in der deutschen Anwaltschaft er-
griinden. Im jdhrlichen Wechsel werden dabei Daten
zur wirtschaftlichen Situation der Anwaltschaft und Ein-
schatzungen zu aktuellen beruflichen Themen erhoben.

STAR 2025 gibt u.a. Aufschliisse liber personen- und
kanzleibezogene Daten von selbststdndigen Rechtsan-
wdltinnen und Rechtsanwadlten insgesamt sowie von
solchen, die in Vollzeit tdtig sind. Auch die Einkommen
von angestellten sowie frei mitarbeitenden Rechtsan-
wdltinnen und Rechtsanwdlten sowie von Syndikus-
rechtsanwdltinnen und -rechtsanwdlten wurden erho-
ben. Ferner liefert die Untersuchung Erkenntnisse ber
die Struktur von Mandaten und die Zusammensetzung
der Einkiinfte.

Die Ergebnisse wurden auf der Website der BRAK verof-
fentlicht'> und werden in den kommenden Ausgaben
der BRAK-Mitteilungen und des BRAK-Magazins im De-
tail erldutert.

BERUFSRECHT

Die BRAK befasst sich derzeit intensiv mit zwei kirzlich
veroffentlichten Gesetzentwiirfen zum anwaltlichen Be-
rufsrecht.

BRAO-Reform

Ein Mitte Dezember vorgelegter Gesetzentwurf der
Bundesregierung soll das Berufsrecht der rechts- und
steuerberatenden Berufe umfassend neu regeln. Im Fo-
kus stehen dabei besonders die aufsichtsrechtlichen In-
strumente der Kammern und Rechtsbehelfe hierge-

13 Vgl. Nachr. aus Berlin 3/2026 v. 4.2.2026.

14 Gemeinsame Presseerkldrung v. 30.1.2026; dazu Nachr. aus Berlin 3/2026 v. 4.2.
2026.

15 STAR-Bericht 2025; s. hierzu auch Amos, beck-aktuell v. 10.2.2026 sowie Nachr.
aus Berlin 4/2026 v. 18.2.2026; zu geschlechtsspezifischen Gehaltsunterschieden
auf Basis von STAR 2025 s. Nachr. aus Berlin 5/2026 v. 4.3.2026.
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https://www.brak.de/newsroom/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2026/ausgabe-2-2026-v-2112026/unerwarteter-freispruch-fuer-vorstandsmitglieder-der-istanbuler-anwaltskammer/
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https://www.brak.de/newsroom/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2026/ausgabe-3-2026-v-422026/hohe-haftstrafen-fuer-kurdische-rechtsanwaeltinnen-wegen-vertretung-kurdischer-gefangener/
https://www.brak.de/presse/zahlen-und-statistiken/star2025/
https://rsw.beck.de/aktuell/daily/meldung/detail/brak-star-umfrage-statistik-anwaltschaft-maenner-frauen-unterschiede-einkommen
https://www.brak.de/newsroom/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2026/ausgabe-4-2026-v-1822026/star-2025-wirtschaftliche-situation-und-stimmungsbild-der-anwaltschaft/
https://www.brak.de/newsroom/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2026/ausgabe-4-2026-v-1822026/star-2025-wirtschaftliche-situation-und-stimmungsbild-der-anwaltschaft/
https://www.brak.de/newsroom/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2026/ausgabe-5-2026-v-432026/equal-pay-day-gleiche-arbeit-ungleicher-lohn-besonders-in-kanzleien/

gen'® sowie die Abwicklung von Kanzleien nach Berufs-
aufgabe einer Anwdltin bzw. eines Anwalts. Die BRAK
hatte zu dem im September vorgelegten Referentenent-
wurf des BMJV ausflihrlich Stellung genommen'” und
fir die Abwicklung ein eigenstdndiges Regelungskon-
zept vorgeschlagen.’® Der Regierungsentwurf greift an
einigen Stellen von der BRAK geduferte Kritikpunkte
und Anregungen auf, unterscheidet sich aber nicht
mafigeblich vom Referentenentwurf.

Anwaltsnotariat

Nach der Entscheidung des BVerfG im Oktober 2025, wo-
nach die Altersgrenze von 70 Jahren flir Anwaltsnotarin-
nen und -notare verfassungswidrig ist," hat das BMJV
nunmehr den Referentenentwurf vorgelegt, mit dem die
Vorgaben des BVerfG umgesetzt und zugleich das An-
waltsnotariat familienfreundlicher gestaltet werden sol-
len. Dazu sieht der Entwurf u.a. Erleichterungen beim Zu-
gang zur notariellen Fachprifung, eine Verkiirzung der
ortlichen Wartezeit sowie Riicksicht auf Mutterschutz, El-
ternzeit und Pflegezeit vor. Damit soll die Vereinbarkeit
von Beruf und Familie gestdrkt und das Anwaltsnotariat
insb. fiir Frauen attraktiver gemacht werden.?°

Die BRAK begriifit?! den Entwurf als verfassungskonfor-
me und praxistaugliche Losung. Sie regt jedoch Anpas-
sungen bei der Bedurfnispriifung, bei der Frist fir Ver-
langerungsantrdge sowie bei der Ubergangsregelung
fur frihere Notarinnen und Notare an, deren Bestel-
lung vor dem 1.7.2026 erloschen ist.

WEITERE BERUFS- UND RECHTSPOLITISCHE
AKTIVITATEN

Im Berichtszeitraum duflerte die BRAK sich zu einer Rei-
he weiterer gesetzgeberischer Vorhaben. lhre Stellung-
nahmen betrafen u.a. die geplanten Strafverscharfun-
gen bei Angriffen gegen Vollstreckungsbeamte, Ret-
tungskrafte, kommunale Mandatstrdger:innen und wei-
tere Berufsgruppen,?? Anderungen der strafrechtlichen
Vermogensabschopfung zur Einddmmung organisierter
Kriminalitat,?® die Speicherung von IP-Adressen durch
Einfihrung des sog. Quick Freeze-Verfahrens in der
StPO?* sowie die geplante Reform des notariellen Nach-
lassverzeichnisses.?

GELDWASCHEPRAVENTION

Die Unterstlitzung von Anwaltschaft und Rechtsan-
waltskammern in Bezug auf Geldwdscheprdvention hat
die BRAK als Daueraufgabe (vgl. § 177 Il Nr. 8 BRAO)
auch im Berichtszeitraum weiterhin beschdaftigt.

16 Ausfiihrl. dazu Hélzen, BRAK-Mitt. 2026, 9.

17 BRAK-Stn.-Nr. 53/2025; dazu Nachr. aus Berlin 1/2026 v. 7.1.2026.

18 Vorschlag der BRAK zur Reform des Abwicklerinstituts; ausfiihrl. dazu Handziuk,
BRAK-Mitt. 2026, 2.

19 BVerfG, BRAK-Mitt. 2025, 474 mit Anm. Hontrich/Hdming.

20°S. Nachr. aus Berlin 4/2026 v. 18.2.2026.

21 BRAK-Stn.-Nr. 15/2026; s. dazu Nachr. aus Berlin 6/2026 v. 18.3.2026.

22 BRAK-Stn.-Nr. 9/2026; dazu Nachr. aus Berlin 4/2026 v. 18.2.2026.

23 BRAK-Stn.-Nr. 3/2026; dazu Nachr. aus Berlin 3/2026 v. 4.2.2026.

24 BRAK-Stn.-Nr. 7/2026; dazu Nachr. aus Berlin 3/2026 v. 4.2.2026.

25 BRAK-Stn.-Nr. 10/2026; dazu Nachr. aus Berlin 4/2026 v. 18.2.2026.
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Auslegungspapier zur Geldwdsche-Verordnung

Ab dem 10.7.2027 gilt das EU-Geldwdschepaket und
damit auch die EU-Geldwdsche-Verordnung, die zahlrei-
che neue Pflichten bringt - auch fiir Anwdltinnen und
Anwdlte, wenn sie bestimmte Arten von Geschdften be-
treuen. Was im Detail zu beachten ist, erlautert ein neu-
es, umfangreiches Auslegungspapier der BRAK.?® Es
soll fortlaufend weiterentwickelt werden. Dabei sollen
die noch von der europdischen Anti Money Laundering
Authority (AMLA) und der Europdischen Kommission zu
bestimmenden delegierten Rechtsakte, Regulatory
Technical Standards (RTS) und Leitlinien zur Umsetzung
der einzelnen Pflichten eingearbeitet werden. Auch
wenn die Pflichten erst ab dem 10.7.2027 gelten, emp-
fiehlt die BRAK eine friihzeitige Auseinandersetzung do-
mit, da die Etablierung eines Risikomanagements sowie
der Ablaufe z.B. zur Identitatsprifung und Dokumento-
tion Zeit beanspruchen.

Sammelanderkonten

In den erweiterten Kontext der Geldwdscheprdvention
gehort auch der Einsatz der BRAK fiir den Erhalt an-
waltlicher Sammelanderkonten. Nach der Verldnge-
rung des Nichtbeanstandungserlasses zu den sog.
Common Reporting Standards durch das Bundesfinanz-
ministerium Ende 2025%’ arbeitet die BRAK weiterhin
intensiv an der Konzeption und Umsetzung der techni-
schen Losung, mit der kiinftig Transaktionen auf anwalt-
lichen Fremdgeldkonten automatisiert geprift und auf-
fallige Transaktionen zur detaillierten Priifung an die zu-
standige Rechtsanwaltskammer gemeldet werden sol-
len.28

SCHLICHTUNGSSTELLE

Zum 31.1.2026 legte die Schlichtungsstelle der Rechts-
anwaltschaft ihren Tatigkeitsbericht fiir das Jahr 2025
vor.2? Danach landeten im vergangenen Jahr fast 50 %
mehr Verfahren bei der Schlichtungsstelle als in den
Vorjahren, die sich durch relativ konstante Eingangs-
zahlen auszeichneten. Dies ldsst sich zum Teil auf die
Aufhebung der Wertobergrenze von 50.000 Euro seit
dem 1.1.2025 zurickfihren, zum anderen auf die zu-
nehmende Verbreitung von Kl-Tools; letztere macht sich
auch in einem gesteigerten Umfang der eingereichten
Schriftsdtze bemerkbar. Die Schlichtungsstelle konnte
ihre Akzeptanz in der Anwaltschaft weiter ausbauen, et-
was mehr Schlichtungsvorschldge als im Vorjahr unter-
breiten und fast zwei Drittel der Fdlle erfolgreich befrie-
den.

RECHTSANWALTSFACHANGESTELLTE

Die Rechtsanwaltskammern haben zum Jahresbeginn
ihre Vergiitungsempfehlungen fiir angehende Rechts-

%6 Auslegungspapier der BRAK zur Geldwdsche-Verordnung; dazu Nachr. aus Berlin
2/2026 v. 21.1.2026.

27§ hierzu den Uberblick bei Nitschke, BRAK-Mitt. 2026, 42.

28 S, zum Beschluss der BRAK-Hauptversammlung, das Priifungstool umzusetzen,
Nachr. aus Berlin 20/2025 v. 1.10.2025.

S, Pressemitt. der Schlichtungsstelle v. 29.1.2026 sowie Nachr. aus Berlin 3/2026
v. 4.2.2026.
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anwalts- bzw. Rechtsanwalts- und Notarfachangestellte
(ReFa/ReNo) fiir das Jahr 2026 erhoht. Die BRAK hat
eine Ubersicht {iber die Empfehlungen verdffentlicht,
die sich regional zum Teil deutlich unterscheiden.®? Die
Tabelle enthdlt Empfehlungen fiir das erste, zweite und
dritte Ausbildungsjahr. Der Anstieg fallt mit+1,3 bis
1,4 % fir die verschiedenen Ausbildungsjahre jedoch
moderater aus als in den Vorjahren.

Ende Januar von der BRAK veréffentlichte Statistiken®!
zeigen, dass die Zahl der neu abgeschlossenen Vertra-
ge fir eine Ausbildung zur/zum Rechtsanwalts- oder
Rechtsanwalts- und Notarfachangestellten im Jahr
2025 erneut gesunken ist. Die Zahlen beruhen auf den
Rickmeldungen der Rechtsanwaltskammern an das
Bundesinstitut fiir Berufsbildung (BIBB). Die Anzahl der
neu abgeschlossenen Ausbildungsvertrdge ist mit
2.885 im Vergleich zum Vorjahr (2.906) erneut etwas
gesunken (-0,72 %). Der Abwadrtstrend hdlt damit an,
hat sich jedoch nun ber mehrere Jahre merklich ver-
langsamt - in den Vorjahren waren es noch -3 % (2024)
bzw. knapp -5% (2023) bzw. sogar mehr als -11 %
(2022). Die Situation in den verschiedenen Rechtsan-
waltskammerbezirken ist dabei sehr unterschiedlich:
Neun Kammern verzeichnen zum Teil sogar sehr deut-
liche Riickgdnge. In sechs Kammern blieben die Zahlen
gleich oder nahezu gleich (+/- ein Vertrag). Dreizehn
Kammern verzeichnen hingegen deutliche oder sogar
sehr deutliche Zuwdchse.

Das insgesamt positivere Bild diirfte auf Gber mehrere
Jahre gestiegene Verglitungsempfehlungen fiir Auszu-
bildende durch die Rechtsanwaltskammern sowie auf
Kampagnen der Rechtsanwaltskammern fiir eine besse-
re Qualitat der Ausbildung und mehr Sichtbarkeit des
Ausbildungsberufs.

GUTACHTEN FUR BUNDESGERICHTE

Entsprechend ihrer gesetzlichen Aufgabe aus § 177 1l
Nr. 5 BRAO nahm die BRAK auch im Berichtszeitraum

30 Ubersicht Gber die Vergiitungsempfehlungen der Rechtsanwaltskammern 2026;
dazu Nachr. aus Berlin 4/2026 v. 18.2.2026.

31 Statistik neu abgeschlossene Ausbildungsvertrige 2025; dazu Nachr. aus Berlin 2/
2026 v. 21.1.2026.
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auf Anfrage des BVerfG zu dort anhdngigen Verfahren
Stellung.

Eine Verfassungsbeschwerde betrifft das Rettungs-
dienstgesetz Baden-Wiirttemberg, mit dem Eintreff- und
Prdhospitalzeiten des Rettungsdienstes neu geregelt
wurden. Nach Ansicht der BRAK unterschreiten die neu-
en Mindestvorgaben zur Notfallrettung den verfas-
sungsrechtlich gebotenen Schutzstandard und verlet-
zen damit Schutzpflichten sowie die Berufsfreiheit.3?

Ferner nahm die BRAK zur Verfassungsbeschwerde
eines Journalisten Stellung, mit der dieser sich gegen
die Uberwochung des ,Pressetelefons” der ,letzten Ge-
neration“ wendet, Uber das er im Zusammenhang mit
seiner journalistischen Tatigkeit mit der ,letzten Gene-
ration” kommuniziert hatte.3* Die mehrmonatige, heim-
liche Uberwachung, die zudem auch Journalisten be-
troffen habe, ist aus Sicht der BRAK unverhdltnismadfig.
Zudem hdatten die Gerichte sich in ihren die Telekommu-
nikationstiberwachung anordnenden Beschliissen nicht
mit der Pressefreiheit auseinandergesetzt.

PODCAST

Im Berichtszeitraum erschienen mehrere Folgen des Pod-
casts ,(R)ECHT INTERESSANT!“.34 Themen waren u.a. die
Tatigkeit als Projektjurist und Interimsmanager und Ver-
bandsklagen gegen Social Media-Giganten. Die Serie
SAMIR - Menschen im Rechtsstaat” wurde mit Ann-Ka-
trin Mdiller (Der Spiegel) sowie dem Comedian Ingmar
Stadelmann fortgesetzt. Auch die Reihe ,Grundgesetz
WOW* wurde mit einer Folge zur Meinungs- und Kunst-
freiheit fortgesetzt. Zudem wurde der Abschluss des Pro-
zesses gegen den Vorstand der Rechtsanwaltskammer
von Istanbul mit insgesamt vier Folgen eng begleitet.

Der Podcast ,(R)ECHT INTERESSANT!“ errang Anfang
Februar den 1. Platz des Jura-Podcast-Preises des On-

line-Magazins ,JURios“ in der Kategorie ,Was es sonst

noch zu héren gibt”“.3®

32 BRAK-Stn.-Nr. 2/2026; dazu Nachr. aus Berlin 2/2026 v. 21.1.2026.

33 BRAK-Stn.-Nr. 8/2026; dazu Nachr. aus Berlin 3/2026 v. 4.2.2026.

%4 https://www.brak.de/newsroom/podcast/podcast-recht-interessant/; s. dazu die
Ubersicht auf S. XIV in diesem Heft (Aktuelle Hinweise).

35 Vgl. https://jurios.de/2026/02/01/jurios-podcast-preis-2025-das-ergebnis/.

DIE BRAK IN BRUSSEL

RECHTSANWALTIN ASTRID GAMISCH, LL.M., DR. NADJA WIETOSKA, ASS. JUR., FREDERIC BOOG, LL.M.

UND ASS. JUR. SARAH PRATSCHER, BRAK, BRUSSEL

Der nachfolgende Beitrag gibt einen Uberblick iiber die
Tdtigkeit der BRAK auf europdischer Ebene im Januar
und Februar 2026.

STELLUNGNAHME ZUM ,DIGITAL-OMNIBUS*

Die BRAK hat im Januar 2026 Stellung zum sog. Digi-
tal-Omnibus-Paket der Europdischen Kommission ge-
nommen." Im Zentrum des Pakets stehen der Vorschlag

" BRAK-Stn.-Nr. 6/2026.
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zu einer allgemeinen Digital-Omnibus-Verordnung, wel-
che auf eine Deregulierung in den Bereichen Daten-
schutz, Cybersicherheit und Kiinstliche Intelligenz ab-
zielt, und der Vorschlag fiir eine Anderungsverordnung
zum Kl-Rechtsakt (sog. KI-Omnibus). Zum KI-Omnibus
starteten im Februar 2026 Verhandlungen im informel-
len Trilog.

Die BRAK begriift das Vorhaben, die Daten- und KI-Ge-
setzgebung anwendungsfreundlicher zu gestalten,
mahnt dabei aber die Beibehaltung des rechtsstaatlich
erforderlichen Grundrechtsschutzes an.

Die BRAK spricht sich gegen eine grofere Verzogerung
des Inkrafttretens der Regeln fiir Hochrisiko-KI und ge-
gen die Streichung von Registrierungspflichten von
Hochrisiko-KI in der Datenbank aus. Sie duflert ferner
Bedenken hinsichtlich der Einfiihrung von Reallaboren
im Bereich der Justiz. Zudem macht sie einen konkreten
Anderungsvorschlag fiir den Wortlaut von Art. 4a des
KI-Omnibus zur Absicherung eines hinreichenden Da-
tenschutzniveaus. Auch im Ubrigen erkennt die BRAK
konkreten Nachbesserungsbedarf im Hinblick auf die
Verarbeitung personenbezogener Daten im Zusammen-
hang mit KI.

DEUTSCHLAND UNTERZEICHNET KONVENTION ZUM
SCHUTZ DER ANWALTSCHAFT

Deutschland unterzeichnete am 26.1.2026 als 26. Staat
die neue Europarats-Konvention zum Schutz der anwalt-
lichen Berufsausiibung.? Bei der feierlichen Unterzeich-
nung im Gebdude des Europarats in Straflburg war auf
Einladung der Bundesjustizministerin Dr. Stefanie Hubig
auch BRAK-Prasident Dr. Ulrich Wessels vertreten. Aus
Anlass der Unterzeichnung traf eine BRAK-Delegation
um Vizeprasident Dr. Christian Lemke und Schatzmeis-
terin Leonora Holling zudem am selben Tag den EGMR-
Prasidenten Mattias Guyomar und die von Deutschland
nominierte EGMR-Richterin Anja Seibert-Fohr.

Die Konvention des Europarats zum Schutz des An-
waltsberufs schafft als erstes volkerrechtlich verbind-
liches Abkommen Mindeststandards, die die freie und
unabhdngige Berufsausiibung von Anwdltinnen und
Anwadlten in Europa und der Welt sichern sollen. Zum
Ende des Berichtszeitraums hatten 27 europdische
Staaten, darunter Frankreich, Grof8britannien, Italien
und Polen, das Abkommen unterzeichnet. Nun steht die
Ratifizierung der Konvention und der EU-Beitritt zur
Konvention im Fokus. Die Konvention wird etwas mehr
als drei Monate nach der achten Ratifizierung - dabei
durch mindestens sechs Staaten des Europarats - in
Kraft treten.

Die BRAK engagiert sich gemeinsam mit ihren europdi-
schen Partnern seit vielen Jahren intensiv fir die Kon-
vention.? Sie setzt sich weiterhin mit Nachdruck dafir
ein, dass die Konvention Bekanntheit erlangt und von

2 Presseerkl. Nr. 2/2026 v. 26.1.2026.
3 S. hierzu das Interview mit Pettiti in BRAK-Magazin 1/2026, 12 sowie Miihl-Jdckel,
BRAK-Magazin 2/2025, 3.
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der EU und moglichst vielen Staaten in Europa zeitnah
unterzeichnet, ratifiziert und ordnungsgemaf durchge-
setzt wird. Nach dem Inkrafttreten steht der Beitritt zur
Konvention im Grundsatz allen Staaten weltweit offen.
In Anbetracht dessen fiihrte die BRAK bereits zahlreiche
Gesprdche mit internationalen Partnern.

NEUJAHRSEMPFANG IN BRUSSEL

Der traditionelle Neujahrsempfang in Briissel wurde
dieses Jahr am 28.1.2026 gemeinschaftlich von der
Bundesrechtsanwaltskammer, des Osterreichischen
Rechtsanwaltskammertags (ORAK), der Ceskd advo-
katni komora (CAK), des Orde van Vlaamse Balies
(OVB), des Bar Council of England and Wales, des Ord-
re des Barreaux Francophones et Germanophone de
Belgique, des Barreau de Luxembourg sowie der Ukrai-
nian National Bar Association (UNBA) und der Krajowa
Izba Radcéw Prawnych (KIRP) als neue Mitgastgeber
ausgerichtet. Knapp 110 Gaste folgten der Einladung in
die Rdumlichkeiten der Reprdsentanz in der Avenue des
Nerviens in Briissel.

Nach ihrer BegriiBung durch die CAK-Prasidentin Moni-
ka Novotnd, fand der Neujahrsempfang seinen Auftakt
durch den ersten Impulsvortrag, gehalten von der lu-
xemburgischen Abgeordneten zum EU-Parlament Isa-
bel Wiseler-Lima. Sie appellierte gleich einleitend an die
Rolle der Anwaltschaft bei der Verteidigung von Demo-
kratie, Menschenrechten und Rechtsstaatlichkeit - in
Zeiten, in denen das Volkerrecht, die internationale
Strafgerichtsbarkeit sowie die regelbasierte Ordnung in
Frage gestellt werden. Der Schutz des Rechts sei jedoch
gleichzeitig untrennbar mit dem Schutz derjenigen ver-
bunden, die es beruflich verteidigen und anwenden:
Wird ihre Unabhdngigkeit untergraben, geraten der
Grundrechtsschutz, faire Verfahren und die institutio-
nelle Stabilitdt demokratischer Ordnungen insgesamt
in Gefahr. Vor dem Hintergrund begriifite sie ausdriick-
lich die neue Europarats-Konvention zum Schutz der an-
waltlichen Berufsausiibung.

Dem schloss sich die zweite Festrede von Sir Tim Eicke
KCMG KC an. Der ehemalige EGMR-Richter hob zudem
hervor, dass Europa auf die jlingsten und zugleich fun-
damentalen Herausforderungen durch eine Fortent-
wicklung des Vélker- und Menschenrechtsschutzes rea-
giere. Der Europarat fungiere dabei als zentraler und
multilateraler Akteur zur Verteidigung der regelbasier-
ten Ordnung. Der Europdische Gerichtshof fir Men-
schenrechte habe zudem durch seine Rechtsprechung
die normative Reichweite und Durchsetzbarkeit der Eu-
ropdischen Menschenrechtskonvention wiederholend
bekraftigt und damit die Bindekraft des europdischen
Menschenrechtsschutzsystems substantiell gestdrkt.
Demgegenliber mahnte er aktuelle Reformbestrebun-
gen einzelner Mitgliedstaaten zur Relativierung der Ga-
rantien aus Art. 3 und Art. 8 EMRK im Migrationskon-
text als Absenkung absoluter Schutzstandards an.

Unter den Anwesenden waren neben den Mitgliedern
des Prdasidiums und der Geschdaftsfiihrung der BRAK so-
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wie Vertreterinnen und Vertreter der mitgastgebenden
Rechtsanwaltskammern auch zahlreiche Vertreterinnen
und Vertreter des Briisseler Politikbetriebs und der euro-
pdischen Institutionen. Damit fungierte der Neujahrs-
empfang erneut als Plattform flr den Austausch Gber
die Herausforderungen und Chancen der europdischen
Rechtsgemeinschaft.

MAHNUNG VOR CHATKONTROLLE | UND
CHATKONTROLLE 11

Anldsslich der Trilogverhandlungen tiber die sog. Chat-
kontrolle/CSAM-Verordnung zur Bekdmpfung von sexu-
ellem Kindesmissbrauch im Internet hat die BRAK er-
neut Stellung genommen* und warnt vor schwerwiegen-
den Eingriffen in das Mandatsgeheimnis.

Der Verordnungsentwurf sieht Pflichten fiir Dienstean-
bieter zur Bewertung und Minderung von Risiken, ge-
zielte, anlasslose Aufdeckungspflichten und Melde- und
Entfernungspflichten vor, welche erhebliche Bedenken
nicht zuletzt hinsichtlich des Mandatsgeheimnisses auf-
werfen. Am 26.11.2025 hat sich der Rat nach mehrjgh-
rigen Verhandlungen auf eine Allgemeine Ausrichtung
zur Verordnung gegen Kindesmissbrauch im Internet
geeinigt. Die darin vorgesehenen Mafinahmen der

4 BRAK-Stn.-Nr. 11/2026.

Diensteanbieter sollen nun auf freiwilliger Basis erfol-
gen. Die BRAK hdlt auch die teils abgemilderten Vor-
schldge des Rates mit Blick auf den Schutz der Grund-
rechte und insb. das Mandatsgeheimnis in ihrer Ge-
samtheit fiir nicht tragbar. So ist die Abkehr von einer
unmittelbaren Pflicht zur Erkennung von Missbrauchs-
material zu begriilen. Mit der geplanten Fortfiihrung
freiwilliger Durchleuchtung verbleiben jedoch inakzep-
table Risiken fiir die Vertraulichkeit der Online-Kommu-
nikation und insb. der liber solche Dienste abgewickel-
ten Mandatskorrespondenz. Keinesfalls darf zudem die
geplante Pflicht zur Erkennung und Minimierung von Ri-
siken zu einer mittelbaren Einflihrung von Durchleuch-
tungspflichten werden. Die BRAK dufiert sich zudem zu
Verschlisselung, dem in Art. 12a aufgenommenen,
aber nicht hinreichend gewdhrleisteten Berufsgeheim-
nis und den Risiken der Altersverifikation.

Da sich die Einigung Uber die CSAM-Verordnung nun
schon iiber Jahre hinzieht, soll parallel die Ubergangs-
verordnung, sog. Tempordre ePrivacy Derogation, ver-
ldngert werden. Diese macht eine Durchleuchtung von
Kommunikation auf freiwilliger Basis mdglich. Die
BRAK hat sich nun gemeinsam mit einer Vielzahl ande-
rer Organisationen an die Mitglieder des EP gewandt
und vor dieser Verldngerung gewarnt.

DIE BRAK INTERNATIONAL

RECHTSANWALTIN SWETLANA SCHAWORONKOWA, LL.M., RECHTSANWALT RIAD KHALIL HASSANAIN

UND ASS. JUR. KATHARINA VON SCHACK, BRAK, BERLIN

Der nachfolgende Beitrag gibt einen Uberblick iiber die
Tdtigkeit der BRAK im internationalen Bereich im Janu-
ar und Februar 2026.

VERANSTALTUNG ZUR ROLLE VON KI FUR DIE
ANWALTSCHAFT IN SOUSSE

Am 10.1.2026 fand in Sousse, Tunesien, eine Veranstal-
tung der BRAK und der Anwaltskammer von Tunesien
(ONAT) statt. Die Veranstaltung wurde in enger Zusam-
menarbeit mit der Zweigstelle in Sousse konzipiert und
durchgefiihrt. Ziel war es, tiber die aktuellen Auswirkun-
gen der Kiinstlichen Intelligenz auf den Anwaltsberuf zu
informieren, wobei insb. berufsrechtliche Fragestellun-
gen im Fokus standen. Es nahmen etwa 150 Anwadltin-
nen und Anwdlte aus Sousse, Monastir, Kairouan und
Tunis teil.

Die BRAK wurde durch den Prdsidenten der Rechtsan-
waltskammer Thiringen, Jan Helge Kestel, sowie Riad
Khalil Hassanain vertreten. Die tunesische Anwaltskam-
mer war u.a. durch ihren neuen Prdsidenten Boubaker
Ben Thabet vertreten, der die Veranstaltung eroffnete.
Der ehemalige Schatzmeister der ONAT, Rached Barka-
che, referierte zu den potentiellen Auswirkungen von Kl

auf das in Tunesien bestehende, nach wie vor restriktive
Werbeverbot fiir Anwdlte. Insgesamt war die Veranstal-
tung von teils sehr lebhaften Diskussionen iiber die Zu-
kunft des Anwaltsberufs begleitet. Auch hier konnte die
BRAK die Auswirkungen von Kl auf die deutsche An-
waltschaft, aber auch die Anwaltspraxis darlegen.

OPENING OF THE LEGAL YEAR IN SINGAPUR

Die BRAK nahm am 12.1.2026 am Opening of the Le-
gal Year in Singapur teil, das traditionell den offiziellen
Auftakt des juristischen Jahres in den Common Law ge-
pragten Ldndern darstellt. Die Veranstaltung fand am
Supreme Court of Singapore statt und wurde durch ein
mehrtdgiges Begleitprogramm fiir internationale Dele-
gationen erganzt.

Im Rahmen der Zeremonie hielten der Attorney-General
von Singapur, Lucien Wong Senior Counsel, und der
Prasident der Law Society of Singapore, Professor Tan
Cheng Han Senior Counsel, Grundsatzreden zur Lage
und Zukunft des singapurischen Rechtswesens. Wong
hob die historische Bedeutung des 200-jahrigen Jubild-
ums des Second Charter of Justice hervor und betonte
die Verantwortung der Attorney-General’s Chambers
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fur die Rechtsstaatlichkeit und Weiterentwicklung des
Rechtssystems. Professor Tan setzte Schwerpunkte auf
die Zukunft der Anwaltschaft, insb. durch Fortbildung,
Digitalisierung und internationale Vernetzung.

Beim anschliefenden Presidents’” Roundtable diskutier-
ten Vertreterinnen und Vertreter internationaler An-
waltsorganisationen Themen wie Talentbindung, Quali-
fikationsliicken sowie wirtschaftliche Vergiitungsmodel-
le. Swetlana Schaworonkowa (BRAK) stellte dabei die
deutsche Perspektive dar und erlduterte die berufs-
rechtlichen Rahmenbedingungen sowie regulatorischen
Grenzen alternativer Verglitungsformen in Deutsch-
land.

OPENING OF THE LEGAL YEAR IN HONGKONG

Am 18. und 19.1.2026 nahm die BRAK am Opening of
the Legal Year in Hongkong teil. Die feierliche Er6ffnung
des Legal Year 2026 fand in der Hong Kong City Hall
statt. Redner wie der Chief Justice des Court of Final
Appeal und der Prdsident der Law Society of Hong
Kong betonten die zentrale Bedeutung der Rechtsstaat-
lichkeit und richterlichen Unabhdngigkeit. Angesichts
politisch sensibler Strafverfahren wurde die Rolle der
Justiz kritisch beleuchtet, auch im internationalen Kon-
text. Der Prdsident der Law Society hob die Verantwor-
tung der Anwaltschaft hervor, die als 6ffentlicher Dienst
das Vertrauen der Gesellschaft in die Durchsetzung von
Gerechtigkeit starkt.

Im Rahmen des Opening of the Legal Year organisierte
die Law Society of Hong Kong gemeinsam mit der Bar
Association of Hong Kong einen Presidents’ Roundtab-
le. Unter dem Leitthema ,Ethics and Technology: Profes-
sionalism in the Digital Era“ diskutierten internationale
Delegierte Fragen zu Technologieeinsatz, Cybersicher-
heit und beruflicher Unabhdngigkeit. Die Veranstaltung
bot einen wichtigen Austausch zu aktuellen rechtlichen
und ethischen Herausforderungen.

Das Begleitprogramm fiir internationale Delegierte um-
fasste dabei mehrere Institutionsbesuche, darunter
auch den Besuch des Legislative Council. Fiir die BRAK
nahmen Vizeprdsidentin Sabine Fuhrman und Swetlana
Schaworonkowa an der Veranstaltung teil.

INTERNATIONAL BAR LEADERS MEETING IN PRAG

Beim International Bar Leaders Meeting am 23.1.2026
in Prag standen Themen im Fokus, die zahlreiche der
teilnehmenden Anwaltskammern, vornehmlich aus Zen-
tral- und Osteuropa, betreffen.

In den Keynotes wurden der Einsatz von kiinstlicher In-
telligenz in der anwaltlichen Praxis sowie deren regula-
torischer Rahmen thematisiert. Ein weiteres zentrales
Thema war die Sicherung von Treuhandkonten, wobei
verschiedene Modelle und Herausforderungen disku-
tiert wurden. Auch die geringe Teilnahme an Hauptver-
sammlungen und mdgliche digitale Alternativen wur-
den von mehreren Kammern angesprochen. Zudem
standen die Konvention zum Schutz des Anwaltsberufs
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und deren Umsetzung im Zentrum der Diskussion.
Schliellich wurden finanzielle und organisatorische He-
rausforderungen, wie die Anpassung von GebUhrenord-
nungen, als gemeinsame Anliegen hervorgehoben. Fiir
die BRAK nahmen Vizeprdsident André Haug, Sarah
Pratscher und Katharina von Schack an der Veranstal-
tung teil.

ARBEITSTREFFEN MIT DER UKRAINISCHEN KAMMER

Ein Arbeitstreffen zwischen dem Prasidium der Ukraini-
an National Bar Association (UNBA) und der BRAK, ver-
treten durch Vizeprdsident André Haug, am 26.1.2026
beleuchtete die Rolle der UNBA bei der Umsetzung der
,Roadmap for the Rule of Law”. Die Roadmap sieht u.a.
Reformen der ukrainischen Anwaltschaft im Kontext
des EU-Beitrittsprozesses vor. Die UNBA hat fiir die Im-
plementierung der Roadmap eine Arbeitsgruppe mit in-
ternationalen Expertinnen und Experten gegriindet, um
Stellungnahmen zur gesetzlichen Fortentwicklung der
Unabhdngigkeit und Selbstverwaltung der ukrainischen
Anwaltschaft einzuholen.

Dariiber hinaus wurden zahlreiche berufsrechtliche Fra-
gen, wie beispielsweise Sanktionen bei Nichtzahlung
von Kammerbeitrdgen sowie die fiir die ukrainische An-
waltschaft grofle Bedeutung der Konvention zum
Schutz des Anwaltsberufs, diskutiert.

RUNDER TISCH MIT DER ANWALTSVEREINIGUNG DER
VEREINIGTEN ARABISCHEN EMIRATE

Am 28.1.2026 kamen Prdsident Dr. Ulrich Wessels
(BRAK), der Prasident der Emirate Association for Law-
yers and Legal (EALL), Zayed Alshammsi, Riad Khalil
Hassanain (BRAK), Adil Fakhir (EALL) und Dr. Salam
Alissa (Higher Institute of Legal Training der EALL) zu
einem Runden Tisch in Schardscha (Vereinigte Arabi-
sche Emirate) zusammen, um Maglichkeiten einer Zu-
sammenarbeit im Berufsrecht sowie zu weiteren an-
waltsspezifischen Themen zu erértern. Die Gesprdche
waren geprdgt von klaren Vorstellungen, Offenheit und
der erkennbaren Bereitschaft, den Austausch zu intensi-
vieren. Dabei kristallisierten sich als gemeinsame Ar-
beitslinien insb. der regelmaBige Erfahrungsaustausch
zu aktuellen Herausforderungen der Anwaltschaft so-
wie die Entwicklung anschlussfahiger Austauschforma-
te heraus.

EMIRATISCHER ANWALTSTAG MIT DER
KAMMER VON KUWAIT

Am 29.1.2026 nahmen BRAK-Prasident Dr. Ulrich Wes-
sels, EALL-Prasident Zayed Alshammsi, Riad Khalil Has-
sanain (BRAK) und Adil Fakhir (EALL) am Anwaltstag
der EALL in Schardscha teil. Dr. Ulrich Wessels hielt im
Rahmen der Veranstaltung ein Grufwort, das die Be-
deutung der Anwaltschaft fir die Rechtsstaatlichkeit
und die internationale Zusammenarbeit hervorhob und
von den Teilnehmenden positiv aufgenommen wurde.




OPENING OF THE LEGAL YEAR IN TUNIS

Riad Khalil Hassanain nahm am 31.1.2026 auf Einla-
dung der Anwaltskammer Tunesiens (ONAT) fir die
BRAK am Opening of the Legal Year und dem darauf
aufbauenden Seminar teil. Thema war ,Das faire Ver-
fahren: Welche Garantien gibt es angesichts der He-
rausforderungen der Realitdt?”. Kammern aus Frank-
reich, Mauretanien, Algerien und Libyen waren eben-
falls vertreten. Die BRAK nimmt seit der Griindung des
Referats im Jahre 2018 alljdhrlich an der Eroffnungs-
veranstaltung teil.

ERSTE VERANSTALTUNG DER BRAK IN AGYPTEN

Am 3.2.2026 fand die erste Veranstaltung der BRAK
mit der Deutschen Stiftung fiir internationale recht-
liche Zusammenarbeit e.V. (IRZ), der Anwaltskammer
von Neu-Kairo sowie der Pan African Lawyers Union
(PALU) in Kairo statt. Thema war Kiinstliche Intelligenz
und die Rolle der Anwaltschaft und Justiz. BRAK-Vize-
prasident André Haug eroffnete gemeinsam mit dem
Prasidenten der Anwaltskammer von Neu-Kairo, Ah-
mad Mihna, Vizeprasident Mohamed Hassanein (PA-
LU) und Soha Benabid (IRZ) die Veranstaltung. André
Haug referierte sodann tiber Kl und die Rolle der An-
waltschaft in Deutschland. Riad Khalil Hassanain
(BRAK) fiihrte in die aktuelle Entwicklung von Kl in

BERUFSRECHTE UND PFLICHTEN

Deutschland ein. Es war die erste Veranstaltung der
BRAK in Agypten, im Gesprdch sind weitere zu aktuel-
len Herausforderungen der Anwaltschaft. An der Ver-
anstaltung nahmen etwa 50 Anwadltinnen und Anwdl-
te aus Agypten teil.

UIA-ROADSHOW IN KOLN

Am 9.2.2026 veranstaltete das deutsche Nationalkomi-
tee der UIA wieder eine Roadshow zu Anwaltsfehlern,
dieses Mal in den Rdumlichkeiten der Rechtsanwalts-
kammer Kéln. Deren Prasident Dr. Thomas Gutknecht
und die Geschdftsfiihrerin Karina Noker empfingen die
Teilnehmenden. Fiir die BRAK nahm Riad Khalil Hassa-
nain teil. Organisiert wurde die Veranstaltung u.a. von
Prof. Dr. Volker Romermann, Dr. Katharina Klingel,
Christine Martin (DAV) und Karina Noker. Die Referen-
ten Dr. Benedikt M. Quarch, Kai Schadbach, Prof.
Dr. Hans Haarmeyer, Raoul Mosel, Stefan Rizor und
Prof. Dr. Dirk Uwer zeigten, wie sich Anwaltsfehler ver-
meiden lassen - von strategischen Grundsatzfragen
Uber haftungs- und berufsrechtliche Stolpersteine bis
hin zu organisatorischer Exzellenz in Kanzleien. Sechs
ungewohnlich unterhaltsame und zugleich erhellende
Vortrdge, die Einblicke aus unterschiedlichen Perspekti-
ven boten - praxisnah, pointiert und mit spirbarer Lei-
denschaft fiir den Anwaltsberuf.

SITZUNG DER SATZUNGSVERSAMMLUNG

Die 5. Sitzung der 8. Satzungsversammlung findet am 1.6.2026 in Berlin statt.

BERUFSRECHTLICHE RECHTSPRECHUNG

BERUFSRECHTE UND PFLICHTEN

*LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

ANFORDERUNGEN AN EINE KANZLEI

BRAO §§ 27, 29; BORA § 5; GG Art. 12

1. Die Erfiillung der Kanzleipflicht gem. § 27 | BRAO
setzt nach wie vor die Vorhaltung bestimmter, dem
Rechtsanwalt dauerhaft zur Verfligung stehender
Rdumlichkeiten voraus, in denen er gewohnlich sei-
nen Berufsgeschdften nachgeht und zu angemesse-
nen Zeiten dem rechtsuchenden Publikum fiir anwalt-

liche Dienste zur Verfiigung steht. Der darin liegende
Eingriff in die durch Art. 12 | GG geschiitzte freie Be-
rufsausiibung ist auch unter Beriicksichtigung der
gesellschaftlichen und digitalen Entwicklung weiter-
hin verfassungsrechtlich nicht zu beanstanden.

* 2. Fur die sichere Aufbewahrung von Unterlagen
und Mitteilungen, die dem Rechtsanwalt im Rahmen
seiner anwaltlichen Tatigkeit libergeben worden
sind, ist ein dauerhaft vorgehaltener Kanzleiraum
erforderlich.
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* 3. Das Vorhalten dauerhafter Raumlichkeiten ist
zudem fiir die Wahrung der Vertrauensgrundlagen
der Rechtsanwaltschaft von Bedeutung.

BGH, Urt. v. 1.12.2025 - AnwZ (Brfg) 50/24 (Verfassungsbeschwer-
de anhdngig beim BVerfG unter dem Az. 1 BvR 475/26)

AUS DEM TATBESTAND:

[1] Der KI. ist im Bezirk der Bekl. als Rechtsanwalt und
als Syndikusrechtsanwalt zugelassen. Mit E-Mail v. 2.1.
2019 zeigte er der Bekl. an, seinen Kanzleisitz an den
Standort der A. GmbH (heute AW. GmbH; im Folgen-
den: A. GmbH) am Berliner Hauptbahnhof verlegt zu
haben.

[2] Die A. GmbH ist ein Unternehmen, das an unter-
schiedlichen Standorten in Berlin und der gesamten
Bundesrepublik vollstdndig eingerichtete Biro- und
Konferenzrdume stunden-, tage- oder monatsweise ver-
mietet. An ihrem Standort am B. sind ein Kanzleischild
des Kl. sowie ein Briefkasten angebracht, der neben der
Firma der A. GmbH auch den Namen und die Berufsbe-
zeichnung des K. ausweist. Uber eingehende Post wird
der KI. durch zur Verschwiegenheit verpflichtete Mitar-
beiter der A. GmbH, die seine Post in einem abgeschlos-
senen Fach aufbewahren, informiert. Ein eigenes Klin-
gelschild des Kl. ist nicht vorhanden; seine Mandanten
benutzen die Klingel der A. GmbH. Fiir eingehende Tele-
fonanrufe greift der KI. auf die Dienste eines Service-
dienstleisters zurlick, der ebenfalls eine Verschwiegen-
heitserklarung abgegeben hat.

[3] Mit Schreiben v. 9.4.2019 wies die Bekl. den KI. do-
rauf hin, dass die Kanzleipflicht zwingend eine beste-
hende Raumlichkeit erfordere, die zur Durchfihrung an-
waltlicher Tatigkeiten sowie eines personlichen und ver-
traulichen Mandantengesprdchs geeignet sei, und for-
derte ihn auf, unter Vorlage eines ggf. mit der A. GmbH
geschlossenen Vertrags mitzuteilen, ob er einen dauer-
haften Mietvertrag fiir ein Biiro abgeschlossen, ein To-
gesbiiro oder gar keine Rdumlichkeiten angemietet ha-
be. Der Kl. teilte darauf mit Schreiben v. 24.5.2019 mit,
fir Mandantengesprdche jeweils einen der am Stand-
ort der A. GmbH am B. vorgehaltenen drei Konferenz-
rdume bedarfsabhdngig stundenweise anzumieten. Die
Verfligbarkeit der Raume habe noch nie infrage gestan-
den. Akten fiihre er vollstdndig digital und weitere an-
waltlichen Tatigkeiten (Recherche und Verfassen von
Schriftsatzen) tibe er an seinem Wohnsitz aus.

[4] Nach weiterem Schriftwechsel erteilte die Bekl. dem
KI. mit Schreiben v. 14.10.2021 eine ,missbilligende Be-
lehrung”, weil er tiber keine eigenen Raumlichkeiten zur
Durchfiihrung seiner anwaltlichen Tatigkeiten verflige
und damit seiner Kanzleipflicht nach § 27 BRAO nicht
nachkomme.

[5] Diese missbilligende Belehrung hat der AGH auf An-
fechtungsklage des Kl. mit Urt. v. 12.6.2024 mit im We-
sentlichen folgender Begriindung aufgehoben:

[6] Die Anfechtungsklage gegen die als Verwaltungsakt

zu qualifizierende missbilligende Belehrung der Bekl. sei
statthaft, zuldssig und in der Sache begriindet. Der K.

halte den Anforderungen des § 27 | BRAO und der
hochstrichterlichen Rechtsprechung geniigende Kanz-
leirdumlichkeiten vor.

[7] Zweck des § 27 | BRAO sei, mit dem Kanzleisitz die
Zugehorigkeit zu einer Rechtsanwaltskammer festzu-
stellen und eine rdumlich eindeutig definierbare Stelle
zu bestimmen, an die alle fir den Anwalt bestimmten
Zustellungen, Mitteilungen und sonstigen Nachrichten
wirksam gerichtet werden konnten. Angesichts der An-
derung der Rahmenbedingungen fiir die anwaltliche Ta-
tigkeit durch den gesellschaftlichen Wandel infolge der
Digitalisierung komme es auf ein modernes, technikof-
fenes Verstandnis des Kanzleibegriffs an.

[8] Danach gentige der Kl. den Anforderungen des
§ 27 | BRAO, da er seine Erreichbarkeit an seinem
Kanzleisitz hinreichend durch organisatorische und per-
sonelle Mafinahmen sichergestellt habe und insb. die
Mindestanforderungen der Rechtsprechung an eine
Kanzleiorganisation erfiillt seien. Dass der Kl. vor Ort
nicht in nennenswertem Umfang prdsent sei, stehe dem
nicht entgegen. § 27 BRAO enthalte keine Anforderun-
gen an eine Erreichbarkeit vor Ort. Eine permanente
Prasenz des Rechtsanwalts sei zudem, etwa in Folge
von anwaltlichen Gerichts- und Behdrdenbesuchen,
noch nie gelebte Praxis gewesen und habe mit der Ver-
breitung des mobilen Arbeitens zunehmend abgenom-
men.

[9] Soweit nach der Rechtsprechung des BGH ein
Rechtsanwalt dem rechtsuchenden Publikum in den
Praxisrdumen zu ,angemessenen Zeiten“ fiir anwalt-
liche Dienste zur Verfligung zu stehen habe, sei der Be-
griff der Angemessenheit im Rahmen der Verhdltnisma-
Rigkeit auszulegen. Danach komme es darauf an, ob
die anwaltliche Anwesenheit zu dem Zweck, dem recht-
suchenden Publikum zur Verfligung zu stehen, erforder-
lich sei, wobei, wie sich auch aus § 5 BORA ergebe, auf
die individuelle Berufsausiibung des jeweiligen Rechts-
anwalts abzustellen sei. Hierzu habe der ausschliefilich
auf dem Gebiet des Umweltrechts tdatige und damit
hochspezialisierte Kl. vorgetragen, dass bislang nicht
ein Mandant unangekiindigt bei ihm vorstellig gewor-
den und seit Beginn seiner Berufsausiibung an diesem
Kanzleisitz im Jahr 2019 lediglich finf Mal, zuletzt vor
anndhernd drei Jahren, ein personlicher Beratungster-
min in seinen RGumen gewiinscht worden sei. In Anbe-
tracht dessen sei die Anwesenheit des Kl. vor Ort ge-
messen an den Bedurfnissen des rechtsuchenden Publi-
kums angemessen und ausreichend. Eine Pflicht des KI.
zur dauerhaften Anmietung von Rdumlichkeiten lasse
sich § 27 | BRAO nicht entnehmen, sondern wiirde
sachlich nicht gerechtfertigt und damit Gbermafig re-
gulierend in seine Berufsausiibungsfreiheit eingreifen,
ohne dass der Gesetzeszweck dies erfordere.

[10] Dagegen wendet sich die Bekl. mit der vom AGH
zugelassenen Berufung. Sie ist der Ansicht, die Kanzlei-
pflicht nach § 27 | BRAO setze als Mindestvorausset-
zung die Vorhaltung von eigenen, dauerhaft vorhande-
nen Kanzleirdumen voraus. Daran habe sich auch
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durch die erweiterten Gestaltungsmaoglichkeiten der an-
waltlichen Berufsausiibung nichts gedndert.

Die Bekl. beantragt, unter Abdnderung des Urteils des
AGH die Klage abzuweisen.

Der Kl. beantragt, die Berufung zurlickzuweisen.

[11] Er verteidigt das angegriffene Urteil und tragt er-
gdnzend vor, ihm stinden an seiner Kanzleiadresse
wdhrend der iiblichen Geschdftszeiten jederzeit be-
stimmte anmietbare Konferenzrdume zur Verfligung.
Auch in dem Jahr zwischen dem Verfassen der Klagebe-
griindung und der Berufungserwiderung sei er dort nur
von einem einzigen Mandanten aufgesucht worden.

[12] Wegen der Einzelheiten des Vorbringens der Par-
teien wird auf den Tatbestand des erstinstanzlichen Ur-
teils sowie die gewechselten Schriftsdtze nebst Anlagen
und das Protokoll der mindlichen Verhandlung Bezug
genommen.

AUS DEN GRUNDEN:

[13] Die Berufung ist zuldssig und begriindet. Sie fiihrt
zur Abdnderung des angefochtenen Urteils und zur Ab-
weisung der Klage.

[14] 1. Die Berufung ist nach § 112e S. 1 BRAO statthaft
und auch im Ubrigen zuldssig gem. § 112e S. 2 BRAO,
§ 124a Il und Il VWGO. Dass das Rechtsmittel nicht
durch die gesetzliche Vertreterin der Bekl., die Prdasiden-
tin der Rechtsanwaltskammer (§ 80 | BRAO), eingelegt
und begriindet worden ist, sondern durch die (damals
stellvertretenden) Vorsitzenden der Vorstandsabteilun-
gen | und IV, steht seiner Zuldssigkeit nicht entgegen.
Der darin moglicherweise liegende Vertretungsmangel
ist durch die in der Berufungsverhandlung zur Akte ge-
reichte Prozessvollmacht der Prdsidentin der Bekl. v.
27.11.2025 rickwirkend geheilt worden (vgl. BVerwG,
Buchholz 237.2 § 79 LBG Berlin Nr. 2; Gemeinsamer
Senat der obersten Gerichtshofe des Bundes, Beschl. v.
17.4.1984 - GmS-OGB 2/83, BGHzZ 91, 111, 115
m.w.N.).

[15] 1l. Die Klage ist als Anfechtungsklage (§§ 112a |,
112c¢ 1 1 BRAO, § 42 VwGO) statthaft. Wie der AGH zu-
treffend festgestellt hat, handelt es sich bei dem Schrei-
ben der Bekl. v. 14.10.2021 um einen mit der Anfech-
tungsklage angreifbaren Verwaltungsakt.

[16] Nach standiger Rechtsprechung des Senats hat
der Vorstand der Rechtsanwaltskammer bei berufs-
rechtswidrigem Verhalten die Mdglichkeit, als hoheit-
liche Mafinahme zwischen der einfachen Belehrung
bzw. dem prdventiven Hinweis einerseits und der Sank-
tion der (formlichen) Rige nach § 74 BRAO anderer-
seits auf der Grundlage des § 73 Il Nr. 1, 4 BRAO einen
sog. belehrenden Hinweis bzw. eine missbilligende Be-
lehrung zu erteilen, die - namentlich dann, wenn sie ein
Handlungsverbot oder ein Handlungs- oder Unterlas-
sungsgebot aussprechen - als in die Rechtsstellung des
Rechtsanwalts eingreifender Verwaltungsakt anzuse-
hen sind und dementsprechend mit der Anfechtungskla-
ge angegriffen werden konnen (vgl. nur Senat, Urt. v.

3.7.2017 - AnwZ (Brfg) 45/15, NJW 2017, 2556
Rn. 18 f. m.w.N. und v. 29.1.2018 - AnwZ (Brfg) 32/17,
NJW 2018, 1095 Rn. 4).

[17] Das ausdriicklich als ,missbilligende Belehrung”

bezeichnete Schreiben der
missbilligende Bekl. v. 14.10.2021 ent-
Belehrung spricht auch  inhaltlich

dem, was eine missbilligen-
de von einer einfachen Belehrung unterscheidet (vgl. Se-
nat, Urt. v. 3.7.2017 - AnwZ (Brfg) 45/15, NJW 2017,
2556 Rn. 21 und v. 29.1.2018 - AnwZ (Brfg) 32/17,
NJW 2018, 1095 Rn. 5). Die Bekl. nimmt darin abschlie-
Bend zu den ihrer Auffassung nach aus § 27 BRAO fol-
genden Verpflichtungen des Kl. hinsichtlich der Vorhal-
tung dauerhaft vorhandener Rdumlichkeiten Stellung
und bewertet den beim Kl. bestehenden Zustand da-
nach als berufsrechtswidrig. Der Inhalt des Schreibens
macht deutlich, dass sich die Bekl. diesbeziiglich bereits
auf eine verbindliche Regelung festgelegt hat.

[18] 11I. Die Klage ist jedoch nicht begriindet. Die miss-
billigende Belehrung v. 14.10.2021 ist nicht rechtswid-
rig und verletzt den Kl. nicht in seinen Rechten (§ 112c |
1 BRAO, § 113 | 1 VwGO). Die Bekl. hat zu Recht ange-
nommen, dass der Kl. mit der lediglich bei Bedarf stun-
denweisen Anmietung von Konferenzrdumen fiir Man-
dantengesprdche in einem Business-Center an der von
ihm angegebenen Kanzleianschrift seiner Kanzleipflicht
gem. § 27 | BRAO nicht geniigt.

[19] 1. Nach standiger Rechtsprechung des Senats ge-
niigt der Rechtsanwalt seiner Pflicht, gem. § 27 | BRAO
im Bezirk der Rechtsanwaltskammer, deren Mitglied er
ist, eine Kanzlei einzurichten und zu unterhalten, nur,
wenn er Uber einen oder mehrere RGume verflgt, in de-
nen er gewohnlich seinen Berufsgeschdften nachgeht
und zu den Ublichen Geschdftsstunden normalerweise
zu erreichen ist. In diesem Raum/diesen RGumen muss
er zu angemessenen Zeiten dem rechtsuchenden Publi-
kum fiir anwaltliche Dienste zur Verfligung stehen (vgl.
nur Senat, Beschl. v. 30.6.1986 - AnwZ (B) 16/86,
BRAK-Mitt. 1986, 224 und v. 18.10.2004 - AnwZ (B)
69/03, BRAK-Mitt. 2005, 86). Auflerdem muss der
Rechtsanwalt ausreichende organisatorische Vorsorge
treffen, um der rechtsuchenden Offentlichkeit seinen
Willen, den Raum/die RGume als Kanzlei zu verwenden,
zu offenbaren. Dazu gehort als Mindestanforderung,
dass der Rechtsanwalt auf die Kanzlei durch ein Praxis-
schild hinweist und einen Telefonanschluss unterhalt,
unter dem er erreichbar ist (vgl. Senat, Beschl. v. 16.7.
1962 - AnwZ (B) 11/62, BGHZ 38, 6 Ls 2 und S. 11
[Widmung als Kanzlei] und v. 9.5.2025 - AnwZ (Brfg) 8/
25, NJW-RR 2025, 1012 Rn. 17 m.w.N.).

[20] Erforderlich ist demnach die dauerhafte Einrich-

tung bestimmter Raumlich-
dauerhafte Raumlich- keiten, in denen der Rechts-
keiten erforderlich anwalt gewdhnlich ange-

troffen werden kann und
Mandanten mit ihm vertrauliche Gesprdche fiihren so-
wie ihre Unterlagen und Mitteilungen vor unbefugtem
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Zugriff sicher verwahrt wissen konnen (vgl. Senat, Urt. v.
13.9.2010 - AnwZ (P) 1/09, BGHZ 187, 31 Rn. 31). An
diesem Ort muss der Rechtsanwalt nach der Rechtspre-
chung des Senats zwar nicht standig personlich anwe-
send (vgl. Senat, Beschl. v. 25.1.2023 - AnwZ (Brfg) 30/
22, BRAK-Mitt. 2023, 182 Rn. 15), gleichwohl aber zu
den Ublichen Geschdftsstunden zu angemessenen Zei-
ten prdsent sein.

[21] Anders als vom AGH angenommen reicht es somit
nicht aus, den Mindestanforderungen an eine Kanzlei-
organisation (Kanzleischild, Briefkasten, Telefon- und
Faxanschluss) zu geniigen. Da diese Mindestanforde-
rungen (nur) dazu dienen, bestimmte Rdumlichkeiten
fiir die rechtsuchende Offentlichkeit als Kanzlei kennt-
lich zu machen, setzen sie die Existenz dieser Rdumlich-
keiten vielmehr (selbstverstdndlich) voraus. Das zeigt
sich insb. daran, dass sich das Kanzleischild nach der
Rechtsprechung des Senats auf bestimmte, von dem
Rechtsanwalt auch tatsdchlich als Kanzlei genutzte
Rdumlichkeiten beziehen muss (vgl. Senat, Beschl. v.
6.7.2009 - AnwZ (B) 26/09, NJW-RR 2009, 1577 Rn. 5
und v. 18.9.1989 - AnwZ (B) 5/89 Rn. 5; s.a. Weyland/
Weyland, BRAO, 11.Aufl., § 27 Rn. 5g; Priitting, in
Henssler/Priitting, BRAO, 6. Aufl., § 27 Rn.6f.; Sieg-
mund, in Gaier/Wolf/Gdcken, Anwaltliches Berufsrecht,
3. Aufl., § 27 BRAO Rn. 71). Ein Kanzleischild, das - wie
im Fall des KI. - lediglich den Eindruck erweckt, dass an
diesem Ort auch Blrordume des Rechtsanwalts vorhan-
den seien, erflllt diese Voraussetzung nicht.

[22] 2. Dieses Verstdndnis von § 27 | BRAO entspricht

der Gberwiegenden Ansicht
herrschende Meinung in der instanzgerichtlichen

Rechtsprechung (s. etwa
OLG Koblenz, AnwBI 1981, 151; EGH Celle, BRAK-Mitt.
1991, 103; Sachsischer AGH, BRAK-Mitt. 2005, 31, 33;
AGH Berlin, Beschl. v. 19.10.2015 - 1 AGH 6/13 Rn. 5
und v. 29.5.2017 -  AGH 2/16 Rn. 21; KG, Urt. v. 24.8.
2018 - 5 U 134/17 Rn. 84 ff.) und Literatur (Siegmund,
in  Gaier/Wolf/Gocken, Anwaltliches  Berufsrecht,
3. Aufl,, § 27 BRAO Rn. 21, 32, 48 f,, insb. 55 ff. sowie
§ 5 BORA Rn.11ff; Priitting, in Henssler/Pritting,
BRAO, 6.Aufl., §27 Rn.6f., 14; Weyland/Weyland,
BRAO, 11. Aufl,, § 27 BRAO Rn. 5, 6, 11 ff,; Kleine-Co-
sack, BRAO, 9. Aufl.,, § 27 BRAO Rn. 5; Remmertz/Off-
ermann-Burckart, Legal Tech-Strategien flr die Rechts-
anwaltschaft, 2. Aufl., 2 Rn. 10 ff., 24; Bitsch/Mdiller, in
Peres/Senft, Sozietdtsrecht, 3.Aufl, §39 Rn.14f;
Schumann, NJW 1990, 2089, 2092; Kiwitt, ZAP 2019,
1029, insb. 1036 ff.). Auch soweit teilweise unter Ver-
weis auf die gesellschaftliche und technische Entwick-
lung Zweifel gedufert werden, ob diese ortliche Bin-
dung des Rechtsanwalts noch zeit- und verfassungsge-
maf ist, wird sie jedenfalls derzeit angesichts des bis-
lang (erst) erreichten Stands elektronischer Kommuni-
kation noch fiir geboten erachtet (s. etwa Offermann-
Burckart, AnwBI Online 2020, 412, 418; Remmertz/Off-
ermann-Burckart, Legal Tech-Strategien fiir die Rechts-
anwaltschaft, 2. Aufl., § 2 Rn. 10 ff., 24 ff., 27; Priitting,
AnwBIl 2011, 46, 47; Rohrlich, ZAP 2019, 873, 876;

Ebers/Remmertz, Stichwortkommentar Legal Tech,
Stichwort ,Rechtsanwalt, Berufsrecht Rn. 22 [Stand
1.4.2025]; a.A. Jacklowsky, in Hartung/Scharmer,
BRAO/FAO, 8. Aufl., § 5 BORA Rn. 13, 19, 20).

[23] 3. Fir ein anderes Verstdndnis der Kanzleipflicht
fehlt es an einer gesetzlichen Grundlage.

[24] a) Die Auslegung von § 27 |1 BRAO ergibt, dass die
Erfiillung der Kanzleipflicht nach wie vor die Vorhaltung
bestimmter, dem Rechtsanwalt dauerhaft zur Verfi-
gung stehender Raumlichkeiten voraussetzt.

[25] aa) Hierfiir spricht zundchst der bislang unverdn-
dert beibehaltene Wortlaut
des § 27 | BRAO, wonach
der Rechtsanwalt im Bezirk
der Rechtsanwaltskammer, deren Mitglied er ist, eine
Kanzlei einrichten und unterhalten muss.

Wortlaut

[26] Der Begriff der ,Kanzlei” ist zwar gesetzlich nicht
definiert und kdnnte nicht nur als Bezeichnung eines
konkreten Biiro- oder Dienstraums/-orts verstanden
werden, sondern auch als abstrakte Bezeichnung einer
Rechtsanwaltskanzlei oder Sozietdt (vgl. etwa BAG,
NZA 20009, 485 Rn. 32 ,wirtschaftliche Einheit®). Im all-
gemeinen Sprachgebrauch wird er jedoch vornehmlich
als Beschreibung der rdumlichen Einheit gebraucht, von
der aus ein Rechtsanwalt seinen Beruf austbt und der
den Mittelpunkt seiner Tatigkeit bildet (vgl. KG, Urt. v.
24.8.2018 - 5 U 134/17 Rn.86; Remmertz/Offer-
mann-Burckart, Legal Tech-Strategien flir die Rechtsan-
waltschaft, 2. Aufl, §2 Rn.10; Kiwitt, ZAP 2019,
1029 f; Duden online, www.duden.de/rechtschrei-
bung/Kanzlei). Auch die Verpflichtung, die Kanzlei ein-
zurichten und zu unterhalten, zeigt, dass die Vorschrift
das Vorhandensein von (einrichtungsfdhigen) Raumlich-
keiten, die nicht nur vorlbergehend vorgehalten wer-
den, voraussetzt (vgl. Remmertz/Offermann-Burckart,
Legal Tech-Strategien fiir die Rechtsanwaltschaft,
2. Aufl., §2 Rn. 11). Zwar kann nach heutigem Ver-
standnis auch ein rein virtueller Raum ,eingerichtet”
werden. Im historischen Kontext war mit dieser Formu-
lierung aber fraglos allein ein realer Raum gemeint.

[27] bb) Die Gesetzgebungsgeschichte zeigt ebenfalls,
dass der Gesetzgeber bis
heute an einem rdumlichen
Verstdndnis des Kanzleibe-
griffs festhalt.

[28] Dass der historische Gesetzgeber von einer dauer-
haft vorhandenen und fiir die anwaltliche Tatigkeit ge-
nutzten Rdumlichkeit ausgegangen ist, zeigt sich an sei-
ner Begriindung fir die Lockerung der Wohnsitzpflicht
fir Rechtanwalte in der BRAO v. 1.8.1959, in der er u.a.
darauf verwiesen hat, dass der Rechtsanwalt weiterhin
am Sitz des Gerichts eine Kanzlei unterhalten misse
und die modernen Verkehrsverhdltnisse es ihm ermdg-
lichten, seine Kanzlei in angemessener Zeit zu erreichen
(RegE einer BRAO, BT-Drs. 11I/120, 68 [zu § 39 || BRAO-
E]). Auch die vollstdandige Aufhebung der Wohnsitz-
pflicht im Jahr 1994 wurde damit begriindet, dass es
fir die Funktionsfahigkeit der Rechtspflege entschei-

Gesetzgebungs-
historie
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dend nur auf die Kanzleipflicht ankommen kénne, weil
eine rechtsratsuchende Partei wissen wolle, welche
Rechtsanwadlte in einem bestimmten &rtlichen Bezirk ta-
tig sind und an welchem Ort ein Rechtsanwalt ,in sei-
ner Kanzlei“ erreicht werden kann (RegE eines Gesetzes
zur Neuordnung des Berufsrechts der Rechtsanwdlte
und der Patentanwadlte, BT-Drs. 12/4993, 26).

[29] Mit der im Jahr 2007 folgenden Aufhebung des
Zweigstellenverbots (BGBI. | S.358) und des Verbots
der Sternsozietdt (BGBI. | S. 2840) hat der Gesetzgeber
dem Rechtsanwalt zwar umfangreiche Maglichkeiten
eroffnet, seine anwaltliche Tdtigkeit nicht nur von einer
(Haupt-)Kanzlei aus auszuliben. Er hat dies aber gerade
nicht zum Anlass genommen, auch die Kanzleipflicht
abzuschaffen, sondern sich bewusst fiir deren Beibehal-
tung entschieden (s. BR-Entwurf eines Gesetzes zur Star-
kung der Selbstverwaltung der Rechtsanwaltschaft, BT-
Drs. 16/513, 15; Senat, Urt. v. 13.9.2010 - AnwZ (P) 1/
09, BGHZ 187, 31 Rn. 34).

[30] Gleiches gilt fiir die im Jahr 2015 eroffnete Maglich-
keit einer Doppelzulassung als Rechtsanwalt und als Syn-
dikusrechtsanwalt (BGBI.1 S.2517). Nach §46c IV 1
BRAO liegt der Kanzleisitz des Syndikusrechtsanwalts
zwar an seiner Arbeitsstdtte, womit er nicht stdndig an
einem weiteren Kanzleiort anwesend sein kann. Auch hier
hat der Gesetzgeber in der Entwurfsbegriindung zu § 46¢
IV BRAO aber auf ,die in § 27 BRAO verankerte Kanzlei-
pflicht” verwiesen, die in Bezug auf Syndikusrechtsanwdal-
te lediglich fiir ihre Tdtigkeit als Syndikusrechtsanwalt
modifiziert werde, und ausdriicklich betont, dass Rechts-
anwadlte mit einer Doppelzulassung fir ihre Tatigkeit fir
die Allgemeinheit einer gesonderten Zulassung nach § 4
BRAO ,sowie einer gesonderten Kanzlei nach §27
BRAO* beddirften (Fraktions-E, BT-Drs. 18/5201, 39).

[31] SchlieBlich wurde die Kanzlei des Rechtsanwalts
auch noch in der Gesetzesbegriindung zur Einfiihrung
des Begriffs der ,weiteren Kanzlei” in § 27 Il BRAO im
Jahr 2017 wiederholt als Standort zur Berufsausiibung
bzw. Standort, an dem die berufliche Tdtigkeit entfaltet
wird, umschrieben (s. RegE eines Gesetzes zur Umset-
zung der Berufsanerkennungsrichtlinie und zur Ande-
rung weiterer Vorschriften im Bereich der rechtsbera-
tenden Berufe, BT-Drs. 18/9521, 102 ff.). Der Begriff
,Standort” vermittelt Prasenz und Statik. Mit nur bei Be-
darf angemieteten Rdumlichkeiten und einem dort nur
nach Terminvereinbarung mit dem jeweiligen Mandan-
ten anwesenden Rechtsanwalt ist das nicht zu vereinba-
ren (vgl. KG, Urt. v. 24.8.2018 - 5 U 134/17 Rn. 90; s.a.
Remmertz/Offermann-Burckart, Legal Tech-Strategien
fir die Rechtsanwaltschaft, 2. Aufl., § 2 Rn. 12).

[32] cc) Auch der systematische Zusammenhang von
§ 27 1 BRAO belegt ein weiterhin raumliches Verstdnd-
nis des Kanzleibegriffs.

[33] Das zeigt sich zundchst an den Regelungen zur
Verlegung der Kanzlei (§ 27
[I'und 1l BRAO), insb. ,in
den Bezirk einer anderen
Rechtsanwaltskammer”.

systematischer
Zusammenhang

BERUFSRECHTE UND PFLICHTEN

[34] Dariiber hinaus verdeutlicht § 53 | Nr. 2 BRAO,
wonach der Rechtsanwalt flir seine Vertretung sorgen
muss, wenn er sich l[dnger als zwei Wochen ,von seiner
Kanzlei entfernen will, dass es einer gewissen Prdsenz
vor Ort bedarf und die Kanzleianschrift nicht nur eine
Briefkastenanschrift oder ein Ort sein kann, an dem ein
Ansprechpartner angetroffen werden kann, der den
Kontakt zu dem Rechtsanwalt herstellt. An diesem Ver-
standnis des Kanzleibegriffs hadlt der Gesetzgeber trotz
der bisherigen digitalen Entwicklung weiterhin fest.
Denn er hat zwar den vertretungsfrei zuldssigen Abwe-
senheitszeitraum unter Verweis auf die durch die zuneh-
mende Digitalisierung verbesserten Maoglichkeiten, die
eigene Arbeit und diejenige in der Kanzlei auch von au-
Rerhalb zu organisieren, mit dem Gesetz zur Moderni-
sierung des notariellen Berufsrechts und zur Anderung
weiterer Vorschriften v. 25.6.2021 (BGBI. | S. 2154) von
zuvor einer auf nunmehr zwei Wochen verldngert. Von
einer - ebenfalls diskutierten - vollstandigen Abschaf-
fung des § 53 | Nr. 2 BRAO hat er jedoch ausdriicklich
in Anbetracht der aus § 27 BRAO folgenden Verpflich-
tung der Rechtsanwadltinnen und -anwalte zur Fithrung
einer Kanzlei abgesehen, weil eine umfassende Kontrol-
le der Arbeitsabldufe ,in einer Kanzlei“ von Zeit zu Zeit

auch einer personlichen Uberpriifung bediirfe (vgl.
RegE, BT-Drs. 19/26828, 201).

[35] Auflerdem spricht flir ein rdumliches Verstdndnis
insb. die bereits genannte Regelung in §46c IV 2
BRAO, nach der ein Syndikusrechtsanwalt, der zugleich
als Rechtsanwalt gem. § 4 BRAO zugelassen oder im
Rahmen mehrerer Arbeitsverhdltnisse als Syndikus-
rechtsanwalt tdatig ist, fiir jede Tatigkeit eine ,weitere
Kanzlei zu errichten und zu unterhalten” hat.

[36] Soweit der AGH dagegen aus § 5 BORA ableiten
will, die in § 27 | BRAO ge-
regelte Kanzleipflicht sei
subjektiv, d.h.  entspre-
chend der individuellen Be-
rufsausiibung des jeweili-
gen Rechtsanwalts zu bestimmen, ist dem nicht zu fol-
gen. Dabei kann dahinstehen, ob das Tatbestandsmerk-
mal ,Rechtsanwadltinnen und Rechtsanwadlte” in § 5 BO-
RA nicht ohnehin nur als Gattungsbegriff und die Aus-
richtung auf ,ihre” Berufsaustibung damit lediglich als
abstrakt-generelle Bezeichnung rechtsanwaltlicher Ta-
tigkeit zu verstehen ist (so etwa Siegmund, in Gaier/
Wolf/Gocken, Anwaltliches Berufsrecht, 3.Aufl, §5
BORA Rn. 9 ff.). Auch wenn § 5 BORA eine individuelle
Ausrichtung enthalten sollte (dafiir etwa Jacklofsky, in
Hartung/Scharmer, BORA/FAO, 8.Aufl, §5 BORA
Rn. 18 ff,; Priitting, in Henssler/Priitting, BRAO, 6. Aufl.,
§ 5 BORA Rn. 7; Weyland/Weyland, BRAO, 11. Aufl,,
§ 5 BORA Rn. 7), konnte diese untergesetzliche Norm
die den Rechtsanwdlten von der BRAO auferlegten
Pflichten nur konkretisieren, nicht aber abdndern
(Scharmer, in Hartung/Scharmer, BORA/FAO, BORA
Einf. Rn.63; Henssler, in Henssler/Pritting, BRAO,
6. Aufl., Einleitung BORA Rn.36). § 27 BRAO selbst
sind jedoch keine Anhaltspunkte fiir eine individualisie-

kein anderes
Ergebnis durch
§ 5 BORA
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rende Betrachtung zu entnehmen. Daher gibt auch die
von der Literatur dafiir angefiihrte Beschlussvorlage
des Ausschusses 2 der 7. Satzungsversammlung zur An-
derung des § 5 BORA im Jahr 2021, der zufolge ,die
moderne Telekommunikation ausreichende Maglichkei-
ten bietet, eine ,Kanzlei’ auch anders, insbesondere oh-
ne feste Blrordume zu betreiben, ohne dass dies im Wi-
derspruch zum anwaltlichen Berufsrecht stiinde” (SV-
Protokoll 2/22, S. 22, zitiert bei Jacklofsky, in Hartung/
Scharmer, BORA/FAO, 8. Aufl,, § 5 BORA Rn. 13), kei-
nen Anlass zu einer anderen Beurteilung.

[37] dd) Die dauerhafte Vorhaltung eigener Raumlich-
keiten fir die anwaltliche Tatigkeit entspricht schlieflich
auch Sinn und Zweck der Kanzleipflicht.

[38] Der Zweck derin § 27 | BRAO normierten Kanzlei-
pflicht besteht - anders als
vom AGH angenommen -
nicht allein darin, durch die
ortliche Festlegung die fiir den Rechtsanwalt zustandi-
ge Rechtsanwaltskammer zu bestimmen und sicherzu-
stellen, dass er Uber den angegebenen Kanzleiort in ir-
gendeiner Form fiir Gerichte und Rechtsuchende er-
reichbar ist. Wie sich bereits aus der Begriindung der
urspriinglichen Regelung im Jahr 1958 ergibt, soll die
Kanzleipflicht vielmehr auch gewdhrleisten, dass der
Rechtsanwalt mit dem Gericht und den Rechtsuchen-
den ,in enger Verbindung bleibt” (RegE, BT-Drs. I1/120,
68 [zu § 39 Il BRAO-E]).

[39] In Bezug auf die Verbindung mit dem Gericht mag
dieser Gesichtspunkt mit dem Wegfall des Lokalisa-
tionsgebots fiir Rechtsanwdlte im Jahr 2007 und der
Einfiihrung der elektronischen Gerichtsakte zwar an Ge-
wicht verloren haben. Unabhdngig davon besteht der
Zweck der Gewdhrleistung einer engen Verbindung
aber jedenfalls in Bezug auf die Rechtsuchenden unver-
dndert fort. Diese enge Verbindung beschrankt sich
nach dem dargelegten Regelungskonzept des Gesetz-
gebers auch nicht auf den (fern-)kommunikativen As-
pekt, d.h. darauf, dass an den Rechtsanwalt Zustellun-
gen erfolgen kénnen und er liberhaupt erreichbar ist.
Dazu wiirde die Benennung eines Zustellungsbevoll-
mdchtigten oder die Mitteilung einer Zustellanschrift
und der Kommunikationsdaten ausreichen. Die zweite
MaBBnahme lasst das Gesetz nicht, die erste nur fiir den
Fall zu, dass der Rechtsanwalt von der Kanzleipflicht be-
freit ist. Von diesem Ausnahmefall abgesehen soll es
mithin einen festen Ort geben, an dem der Rechtsan-
walt gewchnlich angetroffen werden kann, an dem
insb. Mandanten mit ihrem Rechtsanwalt vertrauliche
Gesprdche fithren und sie ihre Unterlagen und Mittei-
lungen vor unbefugtem Zugriff sicher verwahrt wissen
kénnen (vgl. Senat, Urt. v. 13.9.2010 - AnwZ (P) 1/09,
BGHZ 187, 31 Rn. 31).

[40] b) Diese Auslegung von § 27 | BRAO, gegen die
das BVerfG bislang keine Bedenken erhoben hat (vgl.
BVerfGE 72, 26, 30 ff.; BVerfG, BRAK-Mitt. 2005, 275,
276), ist auch unter Berlicksichtigung der gesellschaft-
lichen und digitalen Entwicklung verfassungsrechtlich

Sinn und Zweck

nicht zu beanstanden. Der darin liegende Eingriff in die
durch Art. 12 | GG geschiitzte freie Berufsausiibung ist
weiterhin auch unter Verhadltnismafigkeitsgesichts-
punkten gerechtfertigt.

[41] aa) Ein Eingriff in die freie Berufsausiibung muss
nach der Rechtsprechung des BVerfG mit sachgerech-
ten und verniinftigen Erwdgungen des Gemeinwohls be-
griindet werden kdonnen. Das vom Gesetzgeber einge-
setzte Mittel muss ferner geeignet und erforderlich sein,
um den angestrebten Zweck zu erreichen. Auch muss
bei einer Gesamtabwdgung zwischen der Schwere des
Eingriffs und dem Gewicht und der Dringlichkeit der ihn
rechtfertigenden Griinde die Grenze der Zumutbarkeit
noch gewahrt sein (vgl. BVerfGE 72, 26, 31; 138, 261
Rn. 53 f.; Burghart, in Leibholz/Rinck, GG, 91. Lieferung
10/2023, Art. 12 Rn. 296 ff. m.w.N.). Sowohl| bei der
Frage der Geeignetheit als auch bei der Einschdtzung
der Erforderlichkeit verfiigt der Gesetzgeber lber einen
Beurteilungs- und Prognosespielraum (vgl. dazu
BVerfGE 115, 276, 308 f,; 116, 202, 224 f,; BVerfG,
NVwZ 2008, 1338 Rn. 44 m.w.N.). Allerdings darf bei
der verfassungsrechtlichen Beurteilung nicht aufler
Acht bleiben, dass die gesetzliche Regelung der Kanzlei-
pflicht zwar nur die Berufsauslibung beschrdnkt, sich
aber die Anwendung der Regelung i.V.m. der gesetzlich
vorgesehenen Sanktion als Eingriff in die Berufswahl
auswirken kann und insoweit strengeren verfassungs-
rechtlichen Anforderungen geniigen muss (BVerfG,
BRAK-Mitt. 2005, 275, 276; BVerfGE 72, 26, 32).

[42] bb) Nach diesen Mafistaben bestehen fiir die ge-
setzgeberische Entscheidung, mittels der Kanzleipflicht
des §27 | BRAO in die freie Berufsausiibung von
Rechtsanwdlten einzugreifen, weiterhin verfassungs-
rechtlich hinreichende Rechtfertigungsgriinde.

[43] (1) Der Gesetzgeber verfolgt mit der in §27 |
BRAO geregelten Kanzlei-

Gemeinwohlziel: pflicht das legitime Ge-
funktionierende meinwohlziel einer funktio-
Rechtspflege nierenden Rechtspflege

(vgl. nur BVerfGE 72, 26,
31f,;135,90Rn. 62, 67).

[44] (2) Die Verpflichtung, am Kanzleisitz dauerhaft be-
stimmte Rdumlichkeiten zur Berufsausiibung vorzuhal-
ten, ist weiterhin ein grundsdtzlich geeignetes Mittel
zur Erreichung dieses Ziels.

[45] Ein Mittel ist bereits dann im verfassungsrecht-
lichen Sinne geeignet, wenn mit seiner Hilfe der ge-
wiinschte Erfolg gefordert werden kann, wobei die
Maoglichkeit der Zweckerreichung gentgt (vgl. BVerfGE
115, 276, 308; 116, 202, 224). Das ist hier der Fall, da
die Pflicht zur dauerhaften Vorhaltung bestimmter
Rdumlichkeiten als Kanzlei sowohl die personliche Er-
reichbarkeit des Rechtsanwalts fir das Gericht und
Rechtsuchende, insb. auch in eiligen Fallen (vgl. Senat,
Beschl. v. 12.12.1988 - AnwZ (B) 37/88 Rn.9), ge-
wahrleistet als auch eine rdumlich geschiitzte Sphare
fur die Wahrnehmung anwaltlicher Aufgaben sicher-
stellt.
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[46] (3) Die Erforderlichkeit dieser Verpflichtung im ver-
fassungsrechtlichen Sinne zur Erreichung des ange-
strebten Ziels ist ebenfalls weiterhin zu bejahen.

[47] Infolge der dem Gesetzgeber auch hinsichtlich der
Erforderlichkeit zustehenden Einschdtzungsprdrogative
konnen Mafinahmen, die der Gesetzgeber zum Schutz
eines wichtigen Gemeinschaftsguts fiir erforderlich
halt, verfassungsrechtlich nur beanstandet werden,
wenn nach den ihm bekannten Tatsachen und im Hin-
blick auf die bisher gemachten Erfahrungen feststellbar
ist, dass Regelungen, die als Alternativen in Betracht
kommen, die gleiche Wirkung versprechen, die Betroffe-
nen indessen weniger belasten (vgl. BVerfGE 115, 276,
309; 116, 202, 225). Das ist angesichts des mit der Re-
gelung verfolgten gesetzgeberischen Zwecks nicht er-
sichtlich.

[48] (4) SchlieBlich ist die Verpflichtung, unter der ange-
gebenen Anschrift dauerhaft tGber eigene Raumlichkei-
ten zur Berufsausiibung zu verfligen, auch bei der gebo-
tenen Gesamtabwdgung zwischen der Schwere des Ein-
griffs in die Berufsfreiheit einerseits und dem Gewicht
und der Dringlichkeit der ihn rechtfertigenden Griinde
einem Rechtsanwalt weiterhin zumutbar und damit
auch verhdltnismafig im engeren Sinn.

[49] (a) Dass diese Verpflichtung den einzelnen Rechts-
anwalt Gbermafig belasten
wiirde, ist jedenfalls im Re-
gelfall nicht ersichtlich (vgl.
Senat, Beschl. v. 12.12.
1988 - AnwZ (B) 37/88 Rn. 12). Die damit zu erfiillen-
den Voraussetzungen einer Kanzlei (Raum, Telefon,
Briefkasten, Kanzlei- bzw. Klingelschild) sind in der Re-
gel unschwer und mit wenig Aufwand vorzuhalten (vgl.
Weyland/Weyland, BRAO, 11. Aufl., § 29 Rn. 8). Etwai-
gen Ausnahmefdllen, in denen dies im Interesse der
Rechtspflege oder zur Vermeidung von Harten geboten
sein sollte, kann gem. § 29 | BRAO durch Befreiung von
der Pflicht des § 27 | BRAO hinreichend Rechnung ge-
tragen werden (vgl. BVerfGE 72, 26, 32).

[50] (b) Demgegeniiber kommt der Gewdhrleistung
einer personlichen Erreichbarkeit des Rechtsanwalts
und einer geschiitzten rdumlichen Sphdre fir die Aus-
Ubung seiner anwaltlichen Tatigkeit trotz des digitalen
Wandels der Gesellschaft und der Einfiihrung des elek-
tronischen Rechtsverkehrs weiterhin ein besonderes Ge-
wicht zu.

keine iibermdfige
Belastung

[51] (aa) Die personliche Anwesenheit und Erreichbar-
keit des Rechtsanwalts vor Ort kann entgegen der An-
sicht des Kl. nicht mit der Begriindung als entbehrlich
angesehen werden, dass anwaltliche Beratungsgespra-
che angesichts der heutigen Kommunikationsméglich-
keiten und -gewohnheiten auch per Telefon oder Inter-
net gefiihrt werden konnten.

[52] Zwar mag es zutreffen, dass ein Informationsaus-
tausch mittels telefonischer/elektronischer Kommunika-
tion insb. von unternehmerisch tatigen Mandanten hau-
fig fur ausreichend erachtet und eine personliche Be-
sprechung mit dem Rechtsanwalt vor Ort seltener nach-

gefragt wird (so auch Rohrlich, ZAP 2019, 873, 875,
878). Gleichwohl lassen sich schwierigere Mandanten-
gesprdche, etwa bei komplexeren Sachverhalten und/
oder bei Sachverhalten mit besonderem privaten/per-
sonlichen Bezug, weiterhin optimal nur im personlichen
Gesprdch am gleichen Ort und in einer die Vertraulich-
keit wahrenden Rdaumlichkeit fihren (vgl. Kiwitt, ZAP
2019, 1029, 1037). Auch zur Fihrung vertraulicher
Mandantengesprdche, die den Schutzvorschriften der
§§ 100d I, lund V, 53 1 1 Nr. 3, 160a | StPO gegeniiber
ErmittlungsmaBBnahmen unterliegen, bedarf es immer
noch einer bestimmten, eindeutig definierten geschiitz-
ten rdumlichen Sphdre. Hinzu kommt der wesentliche
Gesichtspunkt, dass bei ausschliefilich telefonischer
und/oder elektronischer Kommunikation die Erreichbar-
keit des Rechtsanwalts und die Beratungsmdoglichkeit
fur hilfsbediirftige, dltere oder der deutschen Sprache
nicht sichere Mandanten jedenfalls erheblich einge-
schrankt ware (vgl. Kiwitt, ZAP 2019, 1029, 1037).

[53] (bb) Dem legitimen Zweck der Kanzleipflicht wird
entgegen der Ansicht des Kl. auch nicht dadurch hinrei-
chend Rechnung getragen, dass der Rechtsanwalt (nur)
auf einen entsprechenden Wunsch des Mandanten per-
sonliche Gesprdache an der angegebenen Kanzleian-
schrift durchflihrt und dort eigens dafiir stundenweise
einen Besprechungsraum anmietet. Das gilt unabhdn-
gig davon, ob - wie vom Kl. geltend gemacht - auf-
grund der Mandantenstruktur des jeweiligen Rechtsan-
walts und/oder seiner fachlichen Spezialisierung per-
sonliche Gesprdche vor Ort nur selten gewlinscht wer-
den.

[54] Zundchst kann sich auch bei einer solchen ,Man-
dantenstruktur” die Notwendigkeit einer kurzfristigen
personlichen Besprechung vor Ort ergeben, die bei
einer lediglich bedarfsweisen Anmietung von Biirordu-
men nicht gewdhrleistet werden konnte. Der KI. hat
zwar vorgetragen, dass die Verfligbarkeit der am
Standort vorhandenen drei Konferenzraume fiir ihn we-
gen deren ,extrem* geringer Auslastung noch nie infro-
ge gestanden habe. Auch damit ist jedoch nicht hinrei-
chend sichergestellt, dass er notfalls auch kurzfristig
uber die erforderlichen Rdumlichkeiten verfligen kann.

[55] Unabhdngig davon kann sich ein Rechtsanwalt
aber auch nicht darauf zurlickziehen, nur fiir die von
ihm gem. § 44 BRAO Ulbernommenen Mandate auf
Wunsch personlich vor Ort zur Verfligung zu stehen
und generell fir ,Laufkundschaft nicht erreichbar zu
sein. Vielmehr ist ein Rechtsanwalt im Interesse einer
geordneten Rechtspflege, insb. der Gewdhrung effekti-
ven Rechtsschutzes sowohl im gerichtlichen als auch im
aufergerichtlichen Bereich (vgl. BVerfGE 122, 39, 50),
nach §§ 48 bis 49a BRAO im Fall seiner Beiordnung
grundsatzlich verpflichtet, tiber § 44 BRAO hinaus be-
stimmte anwaltliche Hilfeleistungen zu tbernehmen
und damit auch fiir nach seiner Mandantenstruktur un-
tibliche Mandanten zur Verfligung zu stehen (vgl. Sach-
sisches AGH, BRAK-Mitt. 2005, 31, 33; Siegmund, in
Gaier/Wolf/Gocken, Anwaltliches Berufsrecht, 3. Aufl,
§ 27 Rn. 26; Kiwitt, ZAP 2019, 1029, 1032).
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[56] Uberdies ist es auch in Zeiten moderner Kommuni-
kationsmittel nicht ausgeschlossen, dass Rechtsuchen-
de einen Rechtsanwalt (auch ohne Beiordnung) ohne
vorherige Kontaktaufnahme per Telefon oder Internet in
seinen Kanzleirdumen aufsuchen (vgl. AGH Berlin,
Beschl. v. 29.5.2017 - | AGH 2/16 Rn. 21), um sich
einen personlichen Eindruck von ihm zu verschaffen
und ihr Anliegen erstmals vorzutragen.

[57] (cc) Ein dauerhaft vorgehaltener Kanzleiraum ist
zudem weiterhin fiir die sichere Aufbewahrung von dem
Rechtsanwalt im Rahmen seiner anwaltlichen Tatigkeit
lbergebene Unterlagen und Mitteilungen erforderlich.

[58] Auch die Mdoglichkeit des elektronischen Rechts-
verkehrs dndert nichts da-
ran, dass einem Rechtsan-
walt von den Mandanten -
etwa bei Urkundenprozes-
sen oder in Verfahren des gewerblichen Rechtsschutzes
- Originalunterlagen oder Beweisstiicke sowie Asserva-
te durch das Gericht Gbergeben werden konnen, fir de-
ren Aufbewahrung es einer dauerhaften, eindeutig be-
stimmten und rdumlich geschiitzten Sphdre bedarf (vgl.
Kiwitt, ZAP 2019, 1029, 1037; Weyland/Weyland,
BRAO, 11. Aufl., § 27 Rn. 11; Siegmund, in Gaier/Wolf/
Gocken, Anwaltliches Berufsrecht, 3. Aufl.,, § 27 Rn. 57
[eigene und absperrbare Schranke fiir Kanzleiakten des
Syndikusrechtsanwalts]). Das gilt hinsichtlich der von
Mandanten Gbergebenen Unterlagen bzw. Gegenstdn-
de insb. auch mit Blick auf den Schutz vor Beschlagnah-
me gem. §§ 97 1, 53 | Nr. 3 StPO (vgl. Siegmund, in
Gaier/Wolf/Gocken, Anwaltliches Berufsrecht, 3. Aufl.,
§ 27 Rn. 28, 32).

[59] Im Ubrigen ist auch mit Gerichten und Behdrden
eine rein elektronische Kommunikation fldchendeckend
derzeit noch nicht moglich (Ebers/Remmertz, Stichwort-
kommentar Legal Tech, Stichwort ,Rechtsanwalt, Be-
rufsrecht” Rn. 22 Stand 1.4.2025]; Remmertz/Offer-
mann-Burckart, Legal Tech-Strategien fiir [die Rechtsan-
waltschaft, 2. Aufl., § 2 Rn. 27). Auch fiir die sichere
Aufbewahrung von gerichtlicher/behordlicher Korres-
pondenz oder von zur Einsicht tibersandten Akten oder
Originalunterlagen (§ 19 BORA) sind daher immer
noch bestimmte Raumlichkeiten erforderlich.

[60] (dd) SchlieBlich ist die Vorhaltung dauerhafter
Raumlichkeiten auch fir
die Wahrung der Vertrau-
ensgrundlagen der Rechts-
anwaltschaft  (vgl. dazu
BVerfGE 87, 287, 320f;
BGH, Urt. v. 20.3.2023 - AnwZ (Brfg) 12/21, NJW
2023, 2724 Rn. 19) von Bedeutung. Gerade bei fort-
schreitender Digitalisierung der anwaltlichen Tatigkeit
bedarf es zur Wahrung des Vertrauens in die Bestdndig-
keit und Erreichbarkeit des Rechtsanwalts, nicht zuletzt
auch unter dem Gesichtspunkt der personlichen Verant-
wortlichkeit fiir die von ihm bernommene anwaltliche
Dienstleistung, jedenfalls einer (orts-)festen Anlaufstel-
le, an der er zu gewohnlichen Geschdftszeiten person-

sichere
Aufbewahrung

Vertrauens-
grundlagen
der Anwaltschaft

lich angetroffen werden kann (vgl. Kiwitt, ZAP 2019,
1029, 1036 f.). Dem wird ein Rechtsanwalt, der ledig-
lich telefonisch, via Internet und unter der angegebe-
nen Anschrift grundsdtzlich nur postalisch (Briefkasten)
kontaktierbar ist, nicht gerecht.

[61] (ee) Eine andere Beurteilung ist entgegen der An-
sicht des Kl. auch nicht deshalb geboten, weil viele
Rechtsanwdlte heutzutage in einem Anstellungsverhalt-
nis flr andere Rechtsanwadlte oder als Syndikusrechts-
anwadlte tatig sind und die von ihnen fiir die Berufsaus-
Ubung genutzten Rdume nicht von ihnen selbst, son-
dern von ihrem Arbeitgeber eingerichtet und unterhal-
ten werden. Aus dem Anstellungsverhdltnis ergibt sich
zwingend, dass der angestellte Rechtsanwalt in eine
von seinem Arbeitgeber eingerichtete und unterhaltene
Kanzlei (i.S5.v. § 27 | BRAO) eingegliedert ist (Priitting, in
Henssler/Priitting, BRAO, 6. Aufl., § 27 Rn.12). Und
auch Syndikusrechtsanwdlte miissen die Kanzleipflicht
und ihre organisatorischen Mindestanforderungen er-
fullen (vgl. Pritting, in Henssler/Pritting, BRAO,
6. Aufl., § 27 Rn. 9).

[62] 4. Die Bekl. hat auch bei Auslegung und Anwen-
dung des § 27 | BRAO im konkreten Fall des KI. Bedeu-
tung und Tragweite des Art. 12 | GG hinreichend Rech-
nung getragen.

[63] a) Der Kl. hat seiner Kanzleipflicht gem. § 27 |
BRAO nicht geniigt. Dass er die Mindestanforderungen
an eine Kanzleiorganisation (Kanzleischild, Briefkasten,
Klingel mit Namensschild sowie Telefaxanschluss und
Telefon) erfiillt, Gber digitale Kommunikationsmdglich-
keiten verfiigt (E-Mail-Adresse, beA-Postfach, Home-
page) und (nur) auf Wunsch personliche Mandantenge-
sprache unter der von ihm angegebenen Kanzleian-
schrift in von ihm eigens daflir angemieteten Konferenz-
rdumen in einem Business-Center durchfihrt, reicht da-
fir nicht aus.

[64] b) Eine ausnahmsweise Befreiung des Kl. von der
Kanzleipflicht gem. § 29 BRAO war und ist nicht gebo-
ten.

[65] Abgesehen davon, dass eine solche Befreiung we-
gen der besonderen Bedeu-
tung der Kanzleipflicht fiir
eine ordnungsgemdf funk-
tionierende  Rechtspflege
nur in besonderen Ausnahmefdllen und auch dann re-
gelmafBig nur befristet moglich ist (vgl. Weyland/Wey-
land, BRAO, 11. Aufl., § 29 Rn. 7; Siegmund, in Gaier/
Wolf/Gocken, Anwaltliches Berufsrecht, 3. Aufl., § 29
Rn. 13), ist im Fall des KI. keine Hdrte i.S.v. § 29 | BRAO
gegeben.

Befreiung nicht
geboten

[66] Dass der Kl. seine anwaltliche Tatigkeit, wie von
ihm geltend gemacht, aufgrund seiner Mandanten-
struktur weitgehend mittels Fernkommunikationsmit-
teln austben kann, reicht dafiir nicht aus. Auch dann
kann jederzeit eine personliche vertrauliche Unterre-
dung in den Rdumlichkeiten des Rechtsanwalts nachge-
fragt und/oder die sichere Verwahrung von Unterlagen
oder Mitteilungen erforderlich werden. Wie der Kl. insb.
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Letzteres mit seiner nur bedarfsabhdngigen stunden-
weisen Anmietung von Besprechungsrdumen gewdhr-
leisten will, ist nicht ersichtlich.

[67] Die vom KI. geltend gemachten wirtschaftlichen
Umstdnde, konkret sein Umsatz (fir 2024 unter 40.000
Euro) im Verhdltnis zu den Berliner Mietpreisen fir Bu-
roflachen (nach seinen Angaben fiir ein Kanzleibiiro
,angemessener Grofle von 40 gm“ 13.920 Euro/Jahr),
rechtfertigen nicht die Annahme einer Harte i.S.v. § 29
BRAO. Eine angespannte finanzielle Lage des Rechtsan-
walts ist regelmadfig kein Grund fiir eine dauernde Be-
freiung von der Kanzleipflicht, und nur wirtschaftliche
Interessen stellen keinen Hartefall dar, zumal die Vo-
raussetzungen einer Kanzlei mit wenig Aufwand vorzu-
halten sind. Dass es dem KIl. nicht mdglich sein sollte,
im Raum Berlin fiir ihn wirtschaftlich tragbare Raum-
lichkeiten, moglicherweise auch unter einer weniger
(verkehrs-)glinstig oder reprdsentativ gelegenen An-
schrift, dauerhaft zu mieten, ist nicht ersichtlich. Wollte
man seiner Argumentation folgen, wdre jeder Rechtsan-
walt mit geringerem Umsatz in Gebieten mit hoheren
Mietpreisen von der Kanzleipflicht freizustellen.

[68] c) SchlieBlich ist auch das von der Bekl. gewdhlte
Mittel einer missbilligenden Belehrung des Kl. nicht un-
verhdltnismdfig. Die missbilligende Belehrung stellt
nicht nur im Vergleich mit dem Zulassungswiderruf
nach § 14 1l Nr. 4 BRAO oder mit Mafinahmen nach
§ 114 | Nr. 1 bis 3 BRAO, sondern auch mit der Sank-
tion der (formlichen) Riige nach § 74 BRAO das scho-
nendste Mittel dar, um die Kanzleipflicht gegeniber
dem Kl. durchzusetzen. Da die Bekl. dem KI. bereits mit
Schreiben v. 9.4.2019 ihre Rechtsauffassung mitgeteilt
hatte, war sie auch nicht gehalten, ihm gegeniber
nochmals ein Mittel ohne Eingriffsqualitdt zu wdhlen
oder gar zu seinem Berufsrechtsverstof3 zu schweigen.

ANMERKUNG:

Selten hat eine berufsrechtliche Entscheidung des An-
waltssenats des BGH in den vergangenen Jahren so
viel Aufmerksamkeit erhalten, wie das Urteil v. 1.12.
2025 zur Frage, was im Jahr 2025 unter dem Kanzlei-
sitz 1.S.d. § 27 BRAO zu verstehen ist. Denn die Aussa-
ge des BGH, die in einem der seltenen Leitsatzent-
scheidungen des Anwaltssenats, im Leitsatz festgehal-
ten ist, dass einem Rechtsanwalt ,dauerhaft RGum-
lichkeiten zur Verfligung stehen missen®, hat fir all-
gemeines Kopfschiitteln gesorgt und dies nicht nur in
der Anwaltschaft selber, sondern gerade auch bei den
Rechtsanwaltskammern, die sich jetzt fragen miissen,
wie mit der Entscheidung umgegangen werden muss.
Zudem steht im Raum die Frage, ob nicht Satzungs-
und Gesetzgeber zum Handeln aufgerufen sind, wenn
die Mehrheit der Anwaltschaft der Auffassung ist,
dass die Ansicht des BGH und seine Auslegung des
§ 27 BRAO nicht mehr zeitgemd8 ist. Mittlerweile ist
durch den betroffenen Kollegen gegen das Urteil Ver-
fassungsbeschwerde zum BVerfG eingelegt worden (1
BvR 475/26). Darin wird sowohl ein Verstof3 gegen

BERUFSRECHTE UND PFLICHTEN

Art. 12 GG wegen der Auslegung des BGH in Bezug
auf § 27 BRAO geriigt, wie auch die Tatsache, dass
dem Kollegen keine Befreiung vom Kanzleisitz gem.
§ 29 BRAO gewdhrt wurde.

Zuzustimmen ist dem BGH zundchst darin, dass ein
Rechtsanwalt auch in der heutigen Zeit eine postali-
sche Anschrift nachweisen muss, in der ihn Post unter
Einhaltung der Verschwiegenheitspflicht des § 43a Il
BRAO erreicht und dies durch ein Kanzleischild, wie
auch immer heute aussehen muss, kenntlich gemacht
ist. Zudem muss auch ein Telefonanschluss unterhal-
ten werden, unter dem der Rechtsanwalt erreichbar
ist. Dies bedeutet nicht, dass der Rechtsanwalt immer
erreichbar sein muss. Ausreichend ist es, wenn ihm
lber eine Telefonnummer, sei es ein Festnetzanschluss
oder auch eine mobile Nummer, Nachrichten hinter-
lassen werden kénnen. Im Blick auf § 44 BRAO und
§ 11 BORA wird man dann vom Rechtsanwalt eine
Riickmeldung in angemessener Frist gegeniiber sei-
nen Mandanten oder potentiellen Mandanten erwar-
ten kénnen. Auch hier darf noch einmal auf die Pflicht
zur Vertreterbestellung gem. § 53 BRAO hingewiesen
werden, es also eine Reaktion spdtestens innerhalb
einer Woche geben sollte. Der Rechtsanwalt muss
nicht immer in seiner Kanzlei anwesend sein (s. dazu
auch BGH, Beschl. v. 25.1.2023 - AnwZ (Brfg) 30/22,
BRAK-Mitt. 2023, 182 m. Anm. Huff), obwohl man
manchmal den Eindruck hat, dass dies dem BGH am
liebsten wdre. Aber nicht nur fir Strafverteidiger und
fiir stark forensisch tdtige Kollegen ist dies illusorisch,
sondern auch fiir beratende Kollegen, die in vielen Be-
sprechungen, aber auch z.B. in Schulungen tdtig sind.
Und dass man weitere Kanzleien und Zweigstellen un-
terhalten darf, bei denen man nicht immer anwesend
sein kann, damit setzt sich der BGH kaum auseinan-
der.

Dass zur Erreichbarkeit in der heutigen Zeit auch eine
Mail-Anschrift gehért, diirfte selbstverstédndlich sein,
obwohl dies der BGH erstaunlicherweise nicht thema-
tisiert.

Aber die weiteren Voraussetzungen, die der BGH for-
muliert, sind tiberzogen. Der BGH verlangt unter Ver-
weis auf seinen Beschl. v. 9.5.2025 - AnwZ (Brfg) 8/
25, dass der Rechtsanwalt ,zu angemessenen Zeiten
dem rechtsuchenden Publikum in den Praxisrdumen
fir anwaltliche Dienste zur Verfiigung stehen” muss.
Und daraus schliel3t er dann, dass unter Praxisrdumen
Rdume zu verstehen sind, die dem Rechtsanwalt dau-
erhaft zur Verfligung stehen miissen.

Argumente, dass mehrere Kanzleien unterhalten wer-
den diirfen, dass Syndikustdtigkeiten ganztagig wahr-
genommen werden d missen und daher dauerhafte
Rdume und regelmdflige Anwesenheiten nicht ver-
langt werden kénnen, (berzeugen den BGH leider
nicht. Kein Mandant und auch kein potenzieller Man-
dant hat einen Anspruch darauf, ohne Terminabspra-
che sofort mit einem Anwalt persénlich vor Ort zu
sprechen. Und nicht jeder Anwalt muss dazu einen
festen Raum vorhalten. Das auch in gré8eren Kanzlei-
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en nicht fir alle Rechtsanwdlte zu allen Zeiten feste
Rdume zur Verfligung stehen, sondern Besprechungs-
rdume ,gebucht” werden miissen, ibergeht der BGH
mit dem Hinweis darauf, dass der Arbeitgeber dazu
verpflichtet ist (Rn. 61).

Und fast zynisch mutet das Argument (Rn. 67) an,
dass wenn eine reprdsentative Lage nicht finanzierbar
ist, woanders wirtschaftlich tragbare RGume angemie-
tet werden kénnen.

Damit verkennt der BGH den Sinn und Zweck von Pra-
xisrdumen in der heutigen Zeit. Wenn tatsdchlich ein
personliches Gesprdch zwischen Rechtsanwalt und
Mandant in physischer Form und nicht etwa per Tele-
fon oder Videoschaltung, erforderlich ist, so muss die-
ses unter Einhaltung der Verschwiegenheitspflicht
gem. § 43a Il BRAO gefiihrt werden kénnen. Dies ist
der Kern der berufsrechtlichen Pflicht des §27
BRAO.Dafiir sind aber dauerhafte BlirorGume (ber-
haupt nicht erforderlich. Solche Gesprdche kénnen et-
wa in den Biirordumen der Mandantschaft aber auch
in - auch fiir Stunden - angemieteten RGumen, etwa
in Birocentern oder in einem Hotel stattfinden. Dies
ist auch ein Zeichen der Spezialisierung, dass Anwalt
und Mandant nicht mehr am gleichen Ort leben bzw.
arbeiten missen. Wo und wie das vertrauliche Ge-
sprdch stattfindet, entscheiden alleine Anwalt und
Mandant. Ein anonymer Biiroraum ist flir manche ver-
traulichen Gesprdche manchmal sogar sinnvoller als
die KanzleirGume, selbst wenn es solche gibt.

Auch das Argument der Verwahrung von Originalun-
terlagen (berzeugt nicht. Zundchst ist gem. § 50 IV
BRAO die elektronische Aktenfiihrung ausdriicklich
gestattet, also missen keine Handakten im klassi-
schen Sinne mehr gefiihrt werden. Und gibt es doch
einmal Dokumente, die verwahrt werden missen, so
kénnen diese auch anders sicher aufbewahrt werden.
Der BGH hat mit seinem Urteil der Anwaltschaft kei-
nen Gefallen getan, in dem er die Raumfrage so eng
definiert. Wie sieht es mit den vielen Wohnzimmer-
kanzleien aus, sind diese noch erlaubt? Was ist zuhau-
se ein Raum der dauerhaft vorgehalten werden muss?
Miissen die Rechtsanwaltskammern sich jetzt Bilder
des Kanzleiraums oder Mietvertrdge vorlegen lassen?
Muss der angestellte Rechtsanwalt darlegen, dass er
immer einen Besprechungsraum zur Verfligung hat?
Fiir bestehende Kanzleien diirfte eine bestandskrdfti-
ge Entscheidung der Kammer in Bezug auf den Kanz-
leisitz bei der Zulassung Vertrauensschutz geniefSen,
aber bei neuen Zulassungen oder Umziigen stellen
sich diese Fragen schon.

Der BGH verweist darauf, dass es flir ein anderes Ver-
standnis des dauerhaften Raums keine gesetzliche
Grundlage gebe. Wenn dem so ist, § 27 BRAO enthdlt
dazu ja keinen eindeutigen Wortlaut, dann kann diese
Grundlage jetzt geschaffen werden.

Zum einen ddrfte schon die Satzungsermdchtigung des
§59a Il Nr. 1 g BRAO ausreichend sein. Sie lautet: ,Die
Berufsordnung kann im Rahmen der Vorschriften die-
ses Gesetzes ndher regeln: die allgemeinen Berufs-

pflichten und Grundpflichten: g) Kanzleipflicht ...“. Der
Gesetzgeber hat also der Satzungsversammlung die
Befugnis eingerdumt néheres zur Kanzleipflicht zu re-
geln. Die Satzungsversammlung kénnte also genauer
definieren, was heute unter der Kanzleipflicht zu verste-
hen ist. Insbesondere kénnte sie regeln, dass es ausrei-
chend ist, wenn der Rechtsanwalt bei Bedarf RGumlich-
keiten zur Verfligung hat, die Gesprdche unter Einhal-
tung der Verschwiegenheitspflicht ermdglichen.

Und auch der Gesetzgeber kénnte § 27 BRAO genau-
er gestalten, das Gesetz zu den Aufsichtsverfahren
(BR-Drs. 776/25) béte hierzu Gelegenheit.

Das Urteil des BGH wird die Anwaltschaft noch lén-
ger beschdftigen - leider.

Vielleicht entscheidet aber auch das BVerfG ziigig und
klart die Rechtsfragen, ohne dass eine Gesetzesdnde-
rung notig wdre.

Rechtsanwalt Martin W. Huff, Singen (Hohentwiel)

HINWEISE DER REDAKTION:
Vgl. zu dem Thema Kanzleipflicht auch das Stichwort
von Wolf, BRAK-Mitt. 2026, 114 (in diesem Heft).

INTERESSENKOLLISION
IM ERBSCHEINSVERFAHREN

BRAO § 43a IV

1.(...)

2.(...)

3. Eine zur Nichtigkeit des Anwaltsvertrages und zur
Versagung der beantragten Beiordnung fiihrende
Interessenkollision i.S.d. § 43a IV BRAO liegt vor,
wenn ein Rechtsanwalt, der in derselben erbrecht-
lichen Angelegenheit bereits von dem Erblasser
mandatiert war und daher die Belange dessen
Rechtsnachfolge als Ganzes wahren muss, nach
dessen Tode einen (vermeintlichen) Miterben bei der
Erlangung eines dem Willen des weiteren Miterben
widersprechenden Erbscheins vertritt. (Rn. 27)

OLG Saarbriicken, Beschl. v. 30.10.2025 - 5W 21/25

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Es besteht kein Interessenwiderstreit i.S.d. § 43a IV
BRAO, wenn ein Rechtsanwalt oder eine Rechtsanwal-
tin fir den Pflichtteilsberechtigten oder die Pflichtteils-
berechtigte und den Alleinerben oder die Alleinerbin
die in ihrem Miteigentum stehenden Immobilien ver-
duflert und ihre gemeinsamen Verbindlichkeiten und
den Nachlassbestand klart, da hier die Interessen bei-
der Mandanten bzw. Mandantinnen gleichgerichtet
sind. Die blofle Moglichkeit eines spateren Interessen-
konflikts steht dieser gemeinsamen Vertretung nicht
entgegen (vgl. OLG Koblenz, BRAK-Mitt. 2022, 212).
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FACHANWALTSCHAFTEN

NACHWEIS BESONDERER PRAKTISCHER
ERFAHRUNGEN IM ERBRECHT

FAO §§ 51 lit. m, 14f

1. Die Nachlasspflegschaft als solche ist kein rechts-
formliches Verfahren i.S.d. § 5 | lit. m FAO. Rechts-
formliche Verfahren sind vielmehr die - getrennt zu
betrachtenden (vgl. BGH, Beschl. v. 23.11.2011 - XII
ZB 293/11, BeckRS 2012, 12) - Verfahren auf Ein-
richtung der Nachlasspflegschaft und auf Auswahl
eines Nachlasspflegers bzw. die aus der Nachlass-
pflegschaft ggf. erwachsenden Einzelverfahren zur
Ausilibung der Aufsicht des Nachlassgerichts
(§ 1862 BGB), zur Genehmigung von Erkldrungen
des Nachlasspflegers (vgl. §§ 1848 ff. BGB) sowie
zu seinem Wechsel (§§ 1868 f. BGB) oder zur Aufhe-
bung der Nachlasspflegschaft als solcher (§§ 1886,
1887 1l BGB).

2. Das der Festsetzung der Vergiitung des Nach-
lasspflegers dienende Verfahren nach § 292 Fam-
FG (i.V.m. § 340 FamFG) ist zwar ein rechtsférm-
liches Verfahren i.S.d. § 5 | lit. m FAO, die Tatigkeit
eines dort zur Wahrung der Interessen der unbe-
kannten Erben bestellten Verfahrenspflegers hat
aber regelmdfig keinen erbrechtlichen Schwer-
punkt. Dieser liegt vielmehr in Fragen der Vergii-
tung und des Aufwendungsersatzes eines Nach-
lasspflegers entsprechend der §§ 1 ff. VBVG (vgl.
§ 1888 11 BGB).

Hessischer AGH, Urt. v. 10.11.2025 - 1 AGH 5/25

AUS DEM TATBESTAND:

Die KI. begehrt mit ihrer Klage v. 5.6.2025 die Verlei-
hung der Befugnis zur Fiihrung des Fachanwaltstitels
fir Erbrecht.

Die Kl. ist seit 1992 zur Anwaltschaft zugelassen. Sie ist
bereits seit 2006 bzw. 2018 Fachanwaltin fiir Medizin-
recht bzw. fiir Miet- und Wohnungseigentumsrecht. Am
15.4.2024 beantragte sie darlber hinaus die Befugnis
zur Fithrung des Fachanwaltstitels fiir Erbrecht. Unstrei-
tig erfiillte die Kl. alle theoretischen Voraussetzungen
und auch die praktischen Voraussetzungen bis auf den
Nachweis von zwanzig rechtsformlichen Verfahren, von
denen nach § 5 S. 1 lit. m FAO nur héchstens flinfzehn
Verfahren der freiwilligen Gerichtsbarkeit sein dirfen.
Die Bekl. hat aus der eingereichten Fallliste lediglich sie-
ben rechtsformliche Verfahren anerkannt, die nicht aus
dem Bereich der freiwilligen Gerichtsbarkeit stammten.
Ferner hat sie die Falle 9, 31, 41 und 44 aus dem Be-
reich der freiwilligen Gerichtsbarkeit vorbehaltlos aner-
kannt und den Fall 29 zumindest als erdrterungsbediirf-
tig angesehen. Sie kam daher nur auf elf bzw. mit
Fall 29 - maximal zwolf rechtsféormliche Verfahren, wes-
halb sie mit Bescheid v. 6.5.2025 die Verleihung zur Be-

fugnis zur Fihrung der Bezeichnung des Fachanwalts
fir Erbrecht ablehnte.

Die KI. macht mir ihrer Klage geltend, dass 28 Fdlle der
von ihr durchgefiihrten Nachlasspflegschaften als
rechtsformliche Verfahren anzuerkennen seien. Zudem
will sie, dass fiinf weitere Fdlle der Verfahrenspfleg-
schaft in Vergiitungsfestsetzungsverfahren ebenfalls als
rechtsférmliche Verfahren gewertet werden, womit ins-
gesamt deutlich mehr als zwanzig rechtsférmliche Ver-
fahren vorliegen wiirden.

Zu den Fdllen der Nachlasspflegschaft fiihrt sie aus,
dass dies durch den Wortlaut des § 14f Nr. 4 FAO ge-
stutzt werde, der die Nachlasspflegschaft explizit auf-
fihre. Sie weist ferner darauf hin, dass zahlreiche ande-
re Rechtsanwaltskammern in ihren Merkblattern fest-
halten, dass die Nachlasspflegschaft als ein rechtsform-
liches Verfahren anerkannt werde. Die Erteilung bzw.
Nichterteilung der Befugnis kdnne nicht von der zufdlli-
gen Lage des Kanzleisitzes und damit der Zugehdarigkeit
zur jeweiligen Rechtsanwaltskammer abhdngig ge-
macht werden, sondern musse bundeseinheitlich erfol-
gen. Die Nachlasspflegschaft sei mit der Verweisung
nach §§ 1960 ff. auf das FamFG und die Paragraphen
des Betreuungsrechts im BGB als ein rechtsformliches
Verfahren strukturiert. Das gesamte Verfahren unterlie-
ge der Aufsicht durch das Nachlassgericht. Dazu mis-
se es nicht streitig gefiihrt werden.

Bei den Verfahrenspflegschaften ginge es um die Kon-
trolle der Honorierung von Nachlasspflegern und damit
um die Abrechnung von spezifischen Leistungen im Be-
reich des Erbrechts. Daher seien diese ebenfalls als
rechtsformliche Verfahren anzuerkennen.

Die KI. beantragt, die Entscheidung der Bekl. v. 6.5.
2025 aufzuheben und die Bekl. zu verpflichten, der KI.
die Fihrung der Bezeichnung ,Fachanwadltin fiir Erb-
recht” zu gestatten.

Die Bekl. beantragt, die Klage abzuweisen.

Die Bekl. verweist darauf, dass die Nachlasspflegschaft
zwar als erbrechtliche Fdlle, nicht jedoch als rechts-
formliche Verfahren zu werten seien, da fir sie keine
Verfahrensordnung existiere, sondern lediglich Verwei-
se auf einzelne Pflichten bei Ausfiihrung des Amtes
gem. dem Betreuungsrecht.

AUS DEN GRUNDEN:

Die Klage ist zuldssig, aber unbegriindet.

1. Der Hessische AGH ist nach § 112a | BRAO zustdn-
dig, da es sich bei der Verleihung der Befugnis zur Fiih-
rung eines Fachanwaltstitels um eine verwaltungsrecht-
liche Anwaltssache handelt.

Der ablehnende Bescheid der Bekl. v. 6.5.2025 war als
Verwaltungsakt nach § 112¢ | BRAO i.V.m. § 42 1 2. Alt.
VwGO in Form der Verpflichtungsklage anzugreifen.
Gemdf Nr. 10.4 der Anlage zu § 16a | des Hessischen
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Gesetzes zur Ausfiihrung der Verwaltungsgerichtsord-
nung in der Fassung v. 27.10.1997, zuletzt gedndert
durch das Gesetz v. 29.11.2010 (GVBI. 1 S. 421) war ein
vorgeschaltetes Widerspruchsverfahren nicht durchzu-
fihren.

Die Klage v. 5.6.2025 wurde form- und fristgerecht ein-
gereicht.

2. Die Klage ist jedoch nicht begriindet.

Durch den Bescheid der Bekl. v. 6.5.2025 ist die K.
nicht in ihren Rechten verletzt (§ 112c BRAO, § 113 V 1
VwGO). Insbesondere hat die Kl. keinen Anspruch auf
die Verleihung der Befugnis zur Fiihrung des Fachan-
waltstitels fir Erbrecht. Denn die von der Kl. gefiihrten
Nachlass- und Verfahrenspflegschaften sind nicht als
Tatigkeiten in rechtsformlichen Verfahren i.S.d. § 5 S. 1
lit. m FAO anzuerkennen.

a) Der BGH weist in stdndiger Rechtsprechung darauf
hin, dass der Begriff gebraucht wird. Allerdings defi-
niert er ihn Uber alle Fachanwaltsgebiete hinweg, dass
nicht jedes durch einen Antrag in Gang gesetzte Ver-
waltungsverfahren unter den Begriff des rechtsform-
lichen Verfahrens falle, sondern nur ein solches, das
durch eine Verfahrensordnung, insb. durch Form- und
Fristvorschriften, geregelt sei (BGH, Urt. v. 10.3.2014 -
AnwZ (Brfg) 58/12 Rn. 29 m.w.N.). Dabei muss es sich
nicht um ein streitiges Verfahren handeln (BGH, Beschl.
v. 20.4.2009 - AnwZ (B) 48/08 Rn. 12). Es bedarf daher
zumindest eines ordnenden Verfahrens, das durch
Form- und Fristvorschriften sowie weitere Elemente
strukturiert ist.

Die Tatigkeit in einem rechtsférmlichen Verfahren muss
sich auf alle in § 14f Nr. 1 bis 5 FAO bestimmten Berei-
che beziehen, dabei aus drei Bereichen mindestens je-
weils fiinf Fdlle. Hierbei handelt es sich um die Bereiche:
materielles Erbrecht unter Einschluss erbrechtlicher Be-
ziige zum Schuld-, Familien-, Gesellschafts-, Stiftungs-
und Sozialrecht, Internationales Privatrecht im Erb-
recht, vorweggenommene Erbfolge, Vertrags- und Testa-
mentsgestaltung, Testamentsvollstreckung, Nachlass-
verwaltung, Nachlassinsolvenz und Nachlasspfleg-
schaft, steuerrechtliche Beziige zum Erbrecht.

Diese Voraussetzung ist erfiillt, wenn ein Schwerpunkt
der Bearbeitung in dem in § 14f FAO ndher umschriebe-
nen Fachgebiet Erbrecht liegt (BGH, Beschl. v. 14.10.
2024 - AnwZ (Brfg) 25/24 Rn. 8 m.w.N.).

b) Dies ist in den vorliegenden Fallen weder fiir die Falle
der Nachlass- noch fiir die
der Verfahrenspflegschaft
gegeben:

aa) So gibt es in den §§ 1960 bis 1962 BGB keine ei-
genstdndige Verfahrensordnung zur Nachlasspfleg-
schaft. Vielmehr ist die Nachlasspflegschaft eine beson-
dere Form der Pflegschaft fiir unbekannte Beteiligte
(§ 1882 BGB), so dass auf sie die Vorschriften des Be-
treuungsrechts (durch das Nachlassgericht, vgl. § 1962
BGB) entsprechend anzuwenden sind (§ 1888 | BGB).
Zwar unterliegt hierdurch der Nachlasspfleger der Be-

Schwerpunktim
Erbrecht erforderlich

ratung und Aufsicht durch das Nachlassgericht (vgl.
§§ 1861 ff. BGB). Seitens des Nachlasspflegers beste-
hen auch bestimmte Amtspflichten gegeniliber dem
Nachlassgericht (vgl. §§ 1863 ff. BGB) oder darlber
hinaus (§§ 1821 ff., 1835 ff. BGB), jedoch auferhalb
eines rechtsformlichen Verfahrens. Dabei handelt es
sich selbst bei der Aufsicht des Gerichts um eine Tatig-
keit auflerhalb eines solchen Verfahrens, weil diese
nicht auf eine Verfahrensbeendigung durch Beschluss
i.S.d. § 38 FamFG hinarbeitet (vgl. BeckOGK/Gietl, BGB,
§ 1862 Rn. 81). Erst wenn diese Pflichten nicht (freiwil-
lig und/oder gehdrig) beachtet werden, besteht fir das
Nachlassgericht ggf. nach Durchfiihrung von Vorermitt-
lungen Anlass und Mdoglichkeit, im Zuge eines von Amts
wegen einzuleitenden Verfahrens gegen die Pflichtwid-
rigkeit durch geeignete Gebote und Verbote einzu-
schreiten. Zur Befolgung seiner Anordnungen kann es
den Pfleger (zugleich oder separat spdter) durch die
Festsetzung von Zwangsgeld anhalten (vgl. § 1862 Il 1
und 2 BGB). Erst hierdurch werden rechtsférmliche Ver-
fahren eingeleitet und betrieben (vgl. BeckOGK/Giet,
BGB, § 1862 Rn. 82), deren Endentscheidungen (§ 38
FamFG) beschwerdefahig sind (vgl. LG Paderborn,
Beschl. v. 8.4.2013 - 5 T 124/13; LG Monchenglad-
bach, Beschl. v. 17.2.2010 - 5T 529/09 je zu § 1837
BGB a.F; s.a. BGH, Beschl. v. 2.7.2025 - Xl ZB 572/24).

Hiervon zu unterscheiden sind die getrennt zu betrach-
tenden (vgl. BGH, Beschl. v. 23.11.2011 - XII ZB 293/11,
BeckRS 2012, 12) Verfahren auf Einrichtung der Nach-
lasspflegschaft und auf Auswahl eines Nachlasspflegers,
die beide aufgrund ihrer Struktur aber mit ihren jeweils
erlassenen Endentscheidungen (§ 38 FamFG) ihren Ab-
schluss finden. Ebenfalls getrennt zu betrachten sind et-
waige Genehmigungsverfahren (vgl. §§ 1848 ff. BGB),
die ihrerseits ebenfalls aufgrund ihrer Struktur und der
Geltung der Verfahrensvorschriften der §§ 23 ff. FamFG
fir sie als rechtsformliche Verfahren anzuerkennen sind.
Gleiches gilt fuir die weiterhin separat zu betrachtenden
Verfahren  zum  Wechsel des  Nachlasspflegers
(§§ 1868 f. BGB) bzw. zur Aufhebung der Nachlasspfleg-
schaft als solcher (§§ 1886, 1887 1l BGB, vgl. Zimmer
mann, in Zimmermann, Die Nachlasspflegschaft,
6. Aufl., A. Wesen und Zweck der Nachlasspflegschaft).

bb) Vorliegend ist nicht erkennbar, dass die Kl. in die-
sem Sinne an spezifischen rechtsférmlichen Verfahren
gerade im Zuge ihrer Tatigkeit als Nachlasspflegerin -
noch dazu mit einem Schwerpunkt im Erbrecht tdtig
war.

Die Nachlasspflegschaft selbst ist in diesem Sinne kein
(rechtsformliches) Verfah-
ren, das vom Nachlasspfle-
geri.S.v. §5S. 1 lit. m FAO
gefihrt wird.

Die Nachlasspflegschaft gem. § 1960 Il BGB ist ein Un-
terfall der Pflegschaft (vgl. §§ 1809 ff. BGB) und eine
Mafinahme der gerichtlichen Nachlassfiirsorge. Die
Aufgabe des Nachlasspflegers ist der Art nach Vermo-
gensverwaltung.

Nachlasspflegschaft
#rechtsformliches
Verfahren
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Die Bestellung eines Nachlasspflegers gem. § 1960 Il
BGB ist zwar ein férmliches Verfahren. An den Verfah-
ren auf Einrichtung der Nachlasspflegschaft als solcher
war die Kl. aber mangels eigener Rechtsbetroffenheit
nicht beteiligt (vgl. § 7 Il Nr. 1 FamFG). An Verfahren
anldsslich ihrer Bestellung war sie zwar ab dem Zeit-
punkt beteiligt, in dem sich der Bestellungswille des
Nachlassgerichts auf ihre Person konkretisierte, aller-
dings nur zu der Frage, ob sie zur Ausiibung des Amts
bereit und in der Lage ist (vgl. OLG Frankfurt a.M.,
Beschl. v. 27.11.2015 - 4 UF 353/14 zur Bestellung
eines Ergdnzungspflegers) und somit nicht zu erbrecht-
lichen Fragestellungen.

Durch seine Bestellung erwirbt der Nachlasspfleger
eine besondere rechtliche Stellung mit Rechten und
Pflichten, zu denen auch das Recht bzw. im Einzelfall so-
gar die Verpflichtung zum Fiihren formlicher Verfahren
gehoren kann. Die Pflichtenstellung an sich stellt jedoch
kein Verfahren in diesem Sinne dar.

Zwar weist die Kl. zu Recht darauf hin, dass die Nach-
lasspflegschaft selbst fiir einzelne Fragestellungen
durch den spezifischen Verweis auf das Betreuungs-
recht teilweise strukturiert ist. Allerdings erfolgt dieser
Verweis themenspezifisch und prdgt die Nachlasspflege
nicht in genereller Natur. Die Art und Weise der Aus-
tbung des Daueramtes der Nachlasspflege ist vielmehr
verfahrensrechtlich weitgehend ungeregelt und dem je-
weiligen Pfleger anheimgestellt. Auch der 2. Abschnitt
des 3. Buchs des FamFG weist keine Verfahrensordnung
fir die Nachlasspflegschaft aus, im Gegensatz etwa
nach den §§ 352 ff. FamFG, der Beantragung der Ertei-
lung eines Erbscheins oder auch der Beantragung der
Anordnung der Nachlasspflegschaft und der Ernen-
nung eines Nachlasspflegers.

Durch den Verweis auf das Betreuungsrecht besteht
zwar die theoretische Maglichkeit, dass Elemente eines
rechtsformlichen Verfahrens nach dem Betreuungs-
recht fiir die Nachlasspflege im Einzelfall herangezogen
werden konnen. Allerdings bedarf es in diesen Fdllen da
Vorschriften des Betreuungsrechts und nicht des Erb-
rechts betroffen sind des eigenstdndigen Nachweises
eines flr die Entscheidung erheblichen Bezugs zum ma-
teriellen Erbrecht in dem dann angewandten rechts-
formlichen Verfahren.

Allein, dass der Nachlasspfleger ggf. Anweisungen des
Nachlassgerichts Folge zu leisten und seine mit der
Nachlasspflegschaft verbundenen formalen Pflichten
zu erfiillen hat, macht ihre Auslibung im Allgemeinen
allein nicht zu einem rechtsformlichen Verfahren i.S.d.
§5 S.1 lit. m FAO. Auch wenn das Nachlassgericht
selbst zur Ausiibung seiner Aufsicht intern auf Verfah-
rensvorschriften zurlickgreift, muss hiervon der Nach-
lasspfleger im Aufienverhdltnis nicht reflexiv betroffen
sein. Der Nachlasspfleger hat auch nur im Rahmen der
speziellen Aufsichts-, Genehmigungs- und Entlassungs-
verfahren Antrags- und Rechtsmittelbefugnisse. Die
Pflicht zur Aufstellung eines Nachlassverzeichnisses
und der Abgabe einer jahrlichen Rechnungslegung so-

FACHANWALTSCHAFTEN

wie die Anzeige der Beendigung der Nachlasspflege
stellen weder einzeln noch im Gesamtzusammenhang
eine Verfahrensordnung dar.

Dass sonstige konkrete Aufsichts- und Genehmigungs-
verfahren seitens der jeweils tatigen Nachlassgerichte
eingeleitet und betrieben wurden, in denen die Kl. als
Nachlasspflegerin unmittelbar Beteiligte gewesen ware
bzw. hatte sein konnen (vgl. § 7 FamFG), hat die Kl. mit
ihrer Fallliste und auch im Ubrigen trotz der umfangrei-
chen Erdrterungen in der miindlichen Verhandlung
nicht aufgezeigt. Insofern fehlen dem Senat auch An-
haltspunkte flr ergdnzende Ermittlungen. Gleiches gilt
fur Pflegerwechselverfahren. An den Pflegschaftsaufhe-
bungsverfahren ist die Kl. nicht zu beteiligen gewesen
(§ 7 I Nr. 1 FamFG), weil die Aufhebung der Pflegschaft
nicht ihre Rechte betrifft. Sie hat keinen Anspruch auf
Aufrechterhaltung der Pflegschaft oder ihres Amtes
(Roth, in Erman BGB, Kommentar, 17.Aufl. 2023,
§ 1886 BGB mit Verweis auf § 59 FamFG; vgl. auch
BGH, Beschl. v. 4.12.2013 - Xl ZB 333/13 zur fehlen-
den Rechtsbetroffenheit des Betreuers bei Aufhebung
der Betreuung).

Auch jenseits dessen ist nicht generell ausgeschlossen,
dass die Auslibung einer Nachlasspflegschaft im Einzel-
fall in ein formliches Verfahren minden kann, etwa
dann, wenn der Nachlasspfleger im Rahmen von Zivil-
oder (Spezial) Verwaltungsprozessen mit erbrecht-
lichen Fragestellungen konfrontiert ist. Auch eine solche
Tatigkeit hat aber die Kl. nicht aufgezeigt.

Der Hinweis auf den Wortlaut des § 14f Nr. 4 FAO ver-
mag hieran nichts zu dndern.

§ 14f FAO definiert, wann ein Fall als ein erbrechtlicher
Fall  Anerkennung findet.
Die Frage, wann ein (erb-
rechtlich gepragtes) rechts-
formliches Verfahren vor-
liegt, wird dagegen dort nicht beantwortet. Vielmehr
steht die erbrechtliche Tatigkeit der Kl. in diesen Fallen
auch fiir den Senat aufler Streit; sie erfolgte nur nicht in-
nerhalb rechtsformlicher Verfahren. Die Bekl. hat daher
zutreffend alle von der Kl. vorgelegten Nachlasspfleg-
schaftsfdlle auch als erbrechtliche Falle i.S.d. § 14f FAO
anerkannt. Sie hat sie auch alle jeweils als einen Fall be-
wertet.

§ 14 Nr. 4FAO
hilft nicht weiter

Auch wenn dies fiir den erkennenden Senat nicht bin-
dend ist, stehen selbst die Merkblatter verschiedener
Rechtsanwaltskammern der hier vertretenen Ansicht
nicht grundlegend entgegen. Die meisten Rechtsan-
waltskammern verhalten sich zu der speziellen Frage,
ob die Nachlasspflegschaft immer als rechtsformliches
Verfahren anzuerkennen sei, nicht. Soweit die Frage
Uberhaupt aufgeworfen wird, heifit es zumeist, dass
Nachlasspflegschaften Anerkennung finden konnen,
aber nicht mussen (so etwa die Rechtsanwaltskammern
Stuttgart und Koln). Dies dirfte auch nach diesen An-
sichten wie auch der hier vertretenen immer nur dann
der Fall sein, wenn es in der Ausiibung der Nachlass-
pflegschaft zu einem verfahrensgeleiteten inhaltlichen
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SOZIETATSRECHT

Austausch zwischen dem Nachlasspfleger und einem
Gericht (ggf. auch dem Nachlassgericht) zu Fragen des
materiellen Erbrechts kommt, der iiber die Erfiillung
von Berichtspflichten hinausgeht.

Selbst die Rechtsanwaltskammer Karlsruhe weicht hier-
von nicht ab, wenn sie die Antragstellung (fir einen
Nachlassgldubiger) zur Anordnung einer Nachlass-
pflegschaft und die dortige weitere Tatigkeit im Verfah-
ren (§ 1961 BGB) als ein rechtsférmliches Verfahren an-
sieht. Hierbei handelt es sich auch nach Ansicht des Se-
nats um ein rechtsfomliches Verfahren (s.0.), nur hat die
Kl. nicht aufgezeigt, gerade als Verfahrensbevollmdch-
tigte eines Nachlassgldubigers in ein solches Verfahren
involviert gewesen zu sein; ihre jeweilige Bestellung als
Nachlasspflegerin diirfte wegen eines bestandenen In-
teressenkonfliktes dem auch nicht entsprochen haben.

Es existiert kein abweichendes Urteil eines anderen
AGH zu der hier vertretenen Auffassung. Der AGH
Nordrhein-Westfalen hat in seinem Urt. v. 29.10.2020
(Az. 1 AGH 52/10) sich mit der Bewertung einer Nach-
lasspflege als erbrechtlichen Fall auseinandergesetzt,
nicht hingegen, ob diese als rechtsférmliches Verfahren
zu werten sei. Die Entscheidung des Bayerischen AGH -
11 4 17/12 steht der hier vertretenen Rechtsauffassung
ebenfalls nicht entgegen. Dort wurden der Fall 19
(Nachlassinsolvenz) sowie 27 (Nachlasspflege) als erb-
rechtliche Fdlle (Rn. 58) und summierend spdter auch
als rechtsformliche Verfahren (Rn. 73) anerkannt. Letz-
teres wurde jedoch nicht weiter begriindet.

cc) Die Tatigkeit der Kl. als Verfahrenspflegerin in den
rechtlich geregelten Vergi-
Tatigkeit als tungsfestsetzungsverfah-
Verfahrenspflegerin ~ ren (§§340, 292, 276
FamFG) ist zwar eine sol-
che als Beteiligte (vgl. § 274 Il FamFG) in rechtsform-
lichen Verfahren. Diese Tatigkeit hat aber keinen erb-
rechtlichen Schwerpunkt. Einerseits ist die Verfahrens-
pflegschaft in § 14f FAO nicht aufgefiihrt, so dass diese
nicht unmittelbar als erbrechtliche Fdlle anzuerkennen
sind (vgl. BGH, Beschl. v. 14.10.2024 - AnwZ (Brfg) 25/
24 Rn. 10 f. m.w.N.). Andererseits betreffen diese Ver-

fahren nur Fragen der Vergltung und des Aufwen-
dungsersatzes eines Nachlasspflegers entsprechend
der §§ 1 ff. VBVG (vgl. § 1888 Il BGB). Eine Anerken-
nung als erbrechtlicher Fall wdre nur dann angezeigt,
wenn im Rahmen der genannten Bestimmungen spezi-
elle Fragen auch des materiellen Erbrechts entschei-
dungserheblich gewesen wdren. Dies ist nicht vorgetro-
gen und auch nicht ersichtlich. (...)

HINWEISE DER REDAKTION:

Mit der Frage, wann ein Fall ,erbrechtlichi.S.d. § 51
lit. m FAQ ist, hatte sich jingst der BGH (BRAK-Mitt.
2025, 62) zu befassen. Er stellte klar, dass ein Fall
,erbrechtlich ist, wenn er sich auf die in § 14f Nr. 1
bis 5 FAO bestimmten Bereiche des Erbrechts be-
zieht. Diese Voraussetzung ist erfillt, wenn ein
Schwerpunkt der Bearbeitung in dem in § 14f FAO
ndher umschriebenen Fachgebiet Erbrecht liegt.

Ein derartiger Schwerpunkt ist nicht schon dann zu
bejahen, wenn sich in einem Fall eine erbrechtliche
Frage stellt oder auch nur stellen konnte. Es ist da-
nach zu unterscheiden, ob der Fall origindr diesem
Gebiet zuzurechnen ist oder ob er thematisch einem
anderen Rechtsbereich unterfdllt und lediglich Be-
rihrungspunkte zum relevanten Fachgebiet aufweist.
Ein thematisch dem Gebiet des Erbrechts zuzuord-
nender Fall ist als erbrechtlicher Fall anzuerkennen,
wenn eine Frage aus den in § 14f FAO in bestimmten
Bereichen des Erbrechts zumindest erheblich werden
kann.

Dafiir genligt nicht jeder beliebige erbrechtliche Ge-
sichtspunkt. Vielmehr muss auch ein verschiedene
Rechtsgebiete beriihrender Fall einen Bearbeitungs-
schwerpunkt im Erbrecht enthalten. Insoweit ist zwar
nicht erforderlich, dass die erbrechtliche Problemstel-
lung einen wesentlichen Anteil an der Fallbearbei-
tung hat oder gar den Mittelpunkt des Falles bildet.
Es muss aber im Rahmen des Falles im mafBgeb-
lichen Referenzzeitraum eine fiir die juristische Bear-
beitung relevante erbrechtliche Frage tatsdchlich
aufgeworfen werden.

SOZIETATSRECHT

ZUSTIMMUNGSPFLICHT BEI MANDATSUBER-

NAHME DURCH AUSSCHEIDENDEN ANWALT

BRAO § 50; BGB §§ 133, 157, 667, 675

1. Eine Anwaltssozietdt ist bei einem Ausscheiden
eines ihrer anwaltlichen Gesellschafter jedenfalls
dann aufgrund einer ergdnzenden Vertragsausle-
gung verpflichtet, der vom Mandanten gewiinsch-

ten Ubernahme eines Anwaltsvertrags durch den
ausscheidenden Rechtsanwalt zuzustimmen, wenn
der Anwaltsvertrag mit der Sozietdt einen Einzelauf-
trag oder einen Auftrag mit beschrdnktem Gegen-
stand betrifft, die Sachbearbeitung allein durch den
ausscheidenden Rechtsanwalt erfolgt ist, der Man-
dant sachlich zutreffende Informationen iiber seine
Handlungsmaglichkeiten erhalten hat und keine un-
lautere Beeinflussung des Mandanten erfolgt ist.
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2. Scheidet der sachbearbeitende Rechtsanwalt aus
der zundchst beauftragten Anwaltssozietdt aus und
wird der Anwaltsvertrag wirksam auf diesen Rechts-
anwalt als neuen Vertragspartner iibertragen, kann
der Mandant von der Sozietdt die Herausgabe der
vollstandigen Handakten an diesen verlangen.

BGH, Urt. v. 15.1.2026 - IX ZR 153/24, dazu auch Jungk/Gerauer/
Grams, BRAK-Mitt. 2026, 108 (110) (in diesem Heft)

AUS DEM TATBESTAND:

[1] Der Kl. betraute die Bekl., eine Partnerschaftsgesell-
schaft von Rechtsanwadlten, mit seiner anwaltlichen Ver-
tretung in einem Scheidungsverfahren nebst Folgesa-
chen. Die Sachbearbeitung erfolgte dabei durch die Part-
nerin der Bekl. RA N. Diese und der weitere Partner RA K.
kiindigten ihre Beteiligung an der Partnerschaft, zu der
u.a. noch RA Kr. gehorte, zum 31.12.2021 und schieden
nach Ablauf dieses Tages aus der Gesellschaft aus.

[2] Die Partner der Bekl. waren nach dem Gesell-
schaftsvertrag jeweils allein vertretungsberechtigt. In
§ 19 Abs. 2 des Gesellschaftsvertrags hiefl es zum Fall
der Kiindigung der Gesellschaft durch einen Partner zu-
dem: ,Bei Rechtsanwaltsmandaten sind die Mandanten
zu befragen, wer kiinftig ihre laufenden Sachen bear-
beiten soll (vgl. § 32 der Berufsordnung und Fachan-
waltsordnung fiir Rechtsanwadlte).”

[3] In der Gesellschafterversammlung der Bekl. am
7.12.2021 kam eine Verstdndigung Uber ein gemeinsa-
mes Rundschreiben an die Mandanten nicht zustande.
Daraufhin lieflen RA N. und RA K. ihren jeweiligen Man-
danten, darunter auch dem Kl., unter dem 12.12.2021
ein gleichlautendes Schreiben auf dem Postweg zukom-
men, in dem es u.a. hief}, der Mandant habe die Wahl
zu entscheiden, ob das Mandat weiter von ihnen in der
neuen Kanzlei bearbeitet oder ob es in der bisherigen
Kanzlei durch einen anderen Sachbearbeiter bearbeitet
werden solle. Dabei sicherten sie den Mandanten je-
weils zu, dass bei einem Mandatsiibergang schon an-
gefallene Anwaltsgebiihren nicht erneut anfielen. Der
im konkreten Fall sachbearbeitende Rechtsanwalt, im
Fall des Kl. also RA N., bot dem betroffenen Mandanten
im eigenen Namen eine Vertragslibernahme an, wah-
rend der jeweils nicht sachbearbeitende Anwalt, im Fall
des Kl. mithin RA K., mit seiner Unterschrift zugleich die
Zustimmung zur Vertragsiibernahme durch den bisheri-
gen Sachbearbeiter fiir die Bekl. erkldarte. Dazu fihrten
sie aus, mit der durch den Mandanten mittels Ankreu-
zens in einem beigefligten, ebenfalls formularmaBigen
Antwortschreiben getroffenen Wahl und seiner Unter-
schrift komme der Anwaltsvertrag mit dem zuvor sach-
bearbeitenden Rechtsanwalt zustande. RA N. erhielt
von dem Kl. die von ihm unterschriebene Erklarung, wo-
nach sie das Mandat ab dem 1.1.2022 weiterhin bear-
beiten solle, unter dem 16.12.2021 per E-Mail zurick.
[4] Mit E-Mail v. 14.12.2021 erkldrte RA Kr. fiir die Bekl.
gegeniiber dem K., diese sei mit einem Mandatsuber-
gang nicht einverstanden und widerrufe die Zustim-
mungserkldrung von RA K.

[5] Das Familiengericht fiihrte nachfolgend den Schrift-
verkehr weiterhin tber die Bekl. und iibersandte unter
dem 28.2.2022 einen zuvor von RA N. fiir den Kl. ver-
handelten Vergleichsvorschlag an die Bekl. RA Kr. be-
statigte den Vergleich mit Schriftsatz v. 1.3.2022 und in-
formierte dariber den Kl. Die Bekl. meint, ihr stiinden
(auch) insoweit Gebiihrenanspriiche zu.

[6] Der Kl. hat die Feststellung beantragt, dass der ihn
betreffende Anwaltsvertrag mit der Bekl. zum 1.1.2022
auf RA N. libergegangen sei. Ferner hat er die Heraus-
gabe der entsprechenden Handakten von der Bekl. an
sich, hilfsweise an RA N. begehrt. Schliefilich hat er be-
antragt, die Bekl. zu verurteilen, die Entfernung einzel-
ner Bestandteile der Handakten zu unterlassen und ihr
fir den Fall der Zuwiderhandlung Ordnungsmittel anzu-
drohen.

[7] Das AG hat der Klage stattgegeben, hinsichtlich der
Handakten allerdings nur bezogen auf den Hilfsantrag.
Das Berufungsgericht hat die Berufung der Bekl. zuriick-
gewiesen. Mit ihrer von dem Berufungsgericht zugelas-
senen Revision mdchte die Bekl. weiterhin die Abwei-
sung der Klage erreichen.

AUS DEN GRUNDEN:

[8] Die Revision fiihrt zur teilweisen Aufhebung des an-
gefochtenen Urteils und zur Abweisung der Klage, so-
weit es den Antrag auf Unterlassung der Entfernung
von Bestandteilen der Handakten durch die Bekl. und
den zugehorigen Antrag auf Androhung von Ordnungs-
mitteln betrifft. Im Ubrigen hat die Revision keinen Er-
folg.

[9] 1. Das Berufungsgericht hat ausgefiihrt, die Parteien
und RA N. hdtten einen dreiseitigen Mandatsiibernah-
mevertrag geschlossen. RA Kr. habe die dabei von RA K.
im Namen der Bekl. abgegebene zustimmende Willens-
erklarung nicht gem. § 130 | 2 BGB wirksam widerru-
fen. Die Bekl. habe keine Angaben zum Zeitpunkt des
Zugangs des Angebots auf Vertragsiibernahme wv.
12.12.2021 bei dem KlI. gemacht und daher einen
rechtzeitigen Widerruf durch die E-Mail von RA Kr. v.
14.12.2021 schon nicht dargelegt.

[10] RA K. habe die Bekl. bei der Zustimmung zur Ver-
tragslibernahme dariiber hinaus auch wirksam vertre-
ten. Eine zur Nichtigkeit der WillenserklGrung von RA K.
gem. § 138 BGB fiihrende Kollusion von RA K. und RA
N. mit dem KI. sei zu verneinen. Die Kammer habe nicht
feststellen kénnen, dass diese drei zum Nachteil der
Bekl. zusammengewirkt hdtten. Als Laie habe der KI.
darauf vertrauen dirfen, dass sich die beteiligten
Rechtsanwdlte an Recht und Gesetz hielten. Auch der
Einwand des Missbrauchs der Vertretungsmacht gem.
§ 242 BGB greife nicht durch. Zwar sei dem Kl. infolge
der E-Mail von RA Kr. v. 14.12.2021 bekannt gewesen,
dass die Abgabe der Zustimmungserkldrung durch RA
K. fir die Bekl. nicht dem Willen der Mehrheit der Part-
ner entsprochen habe. Das Berufen auf den Miss-
brauchseinwand durch die Bekl. sei aber seinerseits
rechtsmissbrduchlich, weil die Bekl. aufgrund des An-
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waltsvertrags mit dem Kl. i.V.m. dem Partnerschaftsge-
sellschaftsvertrag und mit § 32 | BORA ohnehin ver-
pflichtet gewesen sei, der Vertragsiibernahme zuzu-
stimmen. Auch die §§ 305 ff. BGB stiinden der Wirk-
samkeit der Mandatsiibernahmevereinbarung nicht
entgegen.

[11] Der Anspruch des Kl. auf Herausgabe der vollstan-
digen Handakten an RA N. ergebe sich aus § 667 BGB,
§ 50 BRAO. Ein Zurlickbehaltungsrecht der Bekl. wegen
offener GebUhrenanspriiche aus dem Vergleichsab-
schluss vor dem Familiengericht sei zu verneinen, weil
die Bekl. zu diesem Zeitpunkt nicht mehr Vertragspart-
nerin des Kl. gewesen sei. Analog § 1004 | 2 BGB stehe
ihm auch ein Anspruch auf Unterlassung der Entfer-
nung einzelner Bestandteile der Handakte zu.

[12] 1l. Diese Ausfiihrungen halten einer rechtlichen
Nachpriifung mit Ausnahme der ausgesprochenen Un-
terlassungsanordnung und der Androhung von Ord-
nungsmitteln im Ergebnis stand.

[13] 1. Die Feststellungsklage ist zuldssig. Entgegen der
Revision kann dem KI. ein Feststellungsinteresse gem.
§ 256 | ZPO nicht abgesprochen werden. Auch das
Rechtsverhdltnis zu einem Dritten, im Streitfall ob der
urspriinglich zwischen den Parteien geschlossene An-
waltsvertrag aufgrund einer wirksamen Vertragsiiber-
nahme nunmehr auf den KI. und RA N. iibergegangen
ist, kann Gegenstand einer Feststellungsklage sein (vgl.
BGH, Urt. v. 18.10.1993 - Il ZR 171/92, ZIP 1994, 135,
136 m.w.N.). Entgegen der Annahme der Revision hat
der Kl. auch ein rechtliches Interesse an der begehrten
Feststellung, weil das Bestehen seines Vertragsverhalt-
nisses zu RA N. infolge des Bestreitens eines wirksamen
Vertragsiibergangs von der Bekl. in Abrede gestellt
wird.

[14] 2. Die Feststellungsklage ist auch begriindet. Das
Berufungsgericht hat zu Recht angenommen, dass der
zwischen dem Kl. und der Bekl. bestehende Anwaltsver-
trag auf RA N. iibergegangen ist.

[15] a) Die Mandatsiibertragung - im Sinne der Uber-
nahme des gesamten Vertragsverhdltnisses durch
einen anderen Rechtsanwalt - stellt sich im Streitfall al-
lerdings entgegen der Annahme des Berufungsgerichts
nicht als drei -, sondern als zweiseitiger Vertrag zwi-
schen dem Kl. als Mandanten und RA N. als neuer Ver-
tragspartnerin dar. Diesem Vertragsiibergang hat die
Bekl. als bis dahin beauftragte Anwaltssozietdt im Vor-
aus durch RA K. im Wege der Einwilligung zugestimmt
(§ 183 S. 1 BGB).

[16] aa) Nach allgemeiner Meinung ist die Vertrags-
tbernahme ein einheit-
liches Rechtsgeschaft, das
der Zustimmung aller Betei-
ligter bedarf. Die Vertrags-
Ubernahme kann als dreiseitiger Vertrag oder durch
Vertrag zwischen zwei Beteiligten geschlossen werden,
dem der dritte Beteiligte zustimmt (vgl. BGH, Urt. v.
8.11.1965 - Il ZR 223/64, BGHZ 44, 229, 231; v. 20.6.
1985 - I1XZR 173/84,BGHZ 95, 88,93 f; v. 27.11.1985

einheitliches
Rechtsgeschaft

- VIII ZR 316/84, BGHZ 96, 302, 308 f.; v. 30.1.2013 -
Xl ZR 38/12, NJW 2013, 1083 Rn. 19). Im zweitge-
nannten Fall ist unerheblich, welcher der Beteiligten als
Zustimmender mitgewirkt hat (vgl. BGH, Urt. v. 27.11.
1985, a.a.0. S. 309).

[17] bb) Im Streitfall folgt aus der Auslegung des
Schreibens v. 12.12.2021 gem. §§ 133, 157 BGB, dass
die Vertragsiibernahme als zweiseitiger Vertrag zwi-
schen dem Kl. als Mandanten und RA N. als neuer Ver-
tragspartnerin ausgestaltet werden sollte. Die Bekl. -
vertreten durch RA K. - stimmte dieser Vertragsliber-
nahme durch Erklarung gegentiber RA N. zu (vgl. § 182
l, letzter Hs. BGB), indem sie in die Vertragsiibernahme
einwilligte (§ 183 BGB).

[18] (1) Diese Auslegung kann der Senat im Streitfall
selbst vornehmen. Hierzu ist das Revisionsgericht be-
fugt, wenn der Tatrichter eine Auslegung unterlassen
hat, die dazu erforderlichen Feststellungen bereits
zweitinstanzlich getroffen worden sind und weitere Auf-
kldrung nicht mehr in Betracht kommt (vgl. BGH, Urt. v.
25.9.1975-VII ZR 179/73, BGHZ 65, 107, 112; v. 11.2.
2010 - IXZR 104/07, WM 2010, 711 Rn. 19 m.w.N.).

[19] Das Berufungsgericht hat in seinem Urteil ohne
weitere Begriindung lediglich ausgefiihrt, die Parteien
und RA N. hdtten eine Mandatsiibernahmevereinba-
rung geschlossen, die den Anforderungen an einen drei-
seitigen Mandatsiibernahmevertrag entspreche. Das
Berufungsgericht hat sich den Blick auf die Notwendig-
keit einer Auslegung des Schreibens dadurch verstellt,
dass es rechtsfehlerhaft zugrunde gelegt hat, eine Ver-
tragstibernahmevereinbarung sei nur in Form eines
dreiseitigen Vertrags der Beteiligten moglich.

[20] (2) Aus dem von RA N. an den KI. versandten
Schreiben v. 12.12.2021 folgt zundchst, dass dieses ein
Angebot zur Ubernahme des Anwaltsvertrags durch sie
im eigenen Namen enthielt, und zwar ausschlieBlich ge-
geniliber dem Kl. als Mandanten. Dagegen erkldrte RA
K. darin weder im Namen der Bekl. eine Annahme des
Vertragsiibernahmeangebots seiner Kollegin noch gab
er ein eigenes Angebot der Bekl. auf Ubertragung des
Anwaltsvertrags auf RA N. gegeniiber dieser und dem
Kl. ab. Vielmehr ergibt sich schon aus dem Wortlaut der
Urkunde eine vorherige Zustimmung - mithin eine Ein-
willigung gem. §§ 182 1, 183 S. 1 BGB - zu der in dem
Schreiben nur in Aussicht genommenen und erst spdter
zwischen RA N. und dem Kl. durch dessen Annahmeer-
kldrung zustande gekommenen Vertragsiibernahmever-
einbarung. Gesichtspunkte, die jenseits des Wortlauts
des Schriftstlicks ein abweichendes Verstdndnis der Ur-
kunde rechtfertigen konnten, sind nicht vorgetragen.
Sie sind auch ansonsten nicht ersichtlich.

[21] cc) Die Bekl. hat die von ihr im Schreiben v. 12.12.
2021 erklarte Einwilligung nicht wirksam widerrufen.
Die an den Kl. gerichtete E-Mail der Bekl. v. 14.12.2021
fihrt zu keinem wirksamen Widerruf.

[22] (1) Da RAK. die Einwilligung der Bekl. - wie sich aus
der Auslegung des Schreibens v. 12.12.2021 ergibt - ge-
geniiber RA N. erkldrte und dieser die Erkldrung zuging,
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scheidet ein Widerruf gem.
§ 130 | 2 BGB durch Erkla-
rung gegenliber dem Kl. aus.

[23] (2) Ebenso scheidet ein Widerruf gem. § 183 S. 2
BGB aus. Die Einwilligung der Bekl. war abweichend
von § 183 S. 1 BGB nicht widerruflich, weil sich aus
dem ihrer Erteilung zugrunde liegenden Rechtsverhdlt-
nis ein anderes ergibt. Nach der Interessenlage und
dem von den Parteien angestrebten Ziel war ein Wider-
ruf der einmal erkldrten Zustimmung zur Vertragsiber-
nahme ausgeschlossen. Damit kann dahinstehen, wann
die E-Mail der Bekl. v. 14.12.2021 dem KI. zugegangen
ist.

kein wirksamer
Widerruf

[24] (a) Ein Ausschluss des Widerrufs der Einwilligung
kann sich aus einer einseitigen rechtsgeschaftlichen Er-
klarung des Zustimmenden oder aus einer Vereinba-
rung ergeben. Der Widerruf kann auch konkludent aus-
geschlossen werden (vgl. BGH, Urt. v. 14.4.1969 - VIII
ZR 173/67, NJW 1969, 1171; v. 30.6.1980 - 11 ZR 219/
79, BGHZ 77, 392, 396 f.; MiinchKomm-BGB/Bayreu-
ther, 10. Aufl., § 183 Rn. 16; Staudinger/Klumpp, BGB,
2024, § 183 Rn. 71). Im Zweifel spricht es fir die Beja-
hung eines stillschweigenden Verzichts des Zustimmen-
den auf den Widerruf, wenn die Einwilligung gerade
(auch) im Interesse des Einwilligungsempfdngers erteilt
worden war (vgl. BGH, Urt. v. 13.12.1990 - Ill ZR 333/
89, NJW-RR 1991, 439, 441 zur Vollmacht; Minch-
Komm-BGB/Bayreuther, a.a.0.).

[25] (b) Nach diesen Mafistaben war die Einwilligung
der Bekl. nicht frei widerruflich. Denn das Schreiben v.
12.12.2021 sollte eine rechtssichere Kldrung ermog-
lichen, ob der bestehende Anwaltsvertrag auf RA N.
Uberging oder nicht. Hierfiir ist entscheidend, dass der
Ausschluss der Widerrufsmoglichkeit dem Kl. als Man-
danten eine rechtssichere Entscheidung ermdglichte,
ob er im Hinblick auf das besondere Vertrauensverhdalt-
nis zur sachbearbeitenden RA N. einen wirksamen Ver-
tragstbergang allein durch Abgabe der vorformulierten
Zustimmungserkldrung herbeifiihren konnte. Dies hat
der fir die Bekl. handelnde Rechtsanwalt erkannt und
anerkannt. Eine unwiderrufliche Bindung der Bekl. an
ihre Einwilligung entsprach dem Willen und dem Inter-
esse der beiden aus der Sozietdt der Bekl. ausscheiden-
den Rechtsanwadlte. Ein durch eine Widerruflichkeit der
Einwilligung mdglicher Schwebezustand widerspricht
im Streitfall den Interessen der ErklGrenden.

[26] b) RA K. hat die Bekl. bei seiner Zustimmungserkla-
rung gem. § 164 | BGB wirksam vertreten. Er war nach
dem Partnerschaftsvertrag der Bekl. alleinvertretungs-
berechtigter Partner (§ 7 Ill PartGG a.F). Die Uberle-
gungen des Berufungsgerichts zur Verneinung eines
Missbrauchs der Vertretungsmacht gem. §§ 138, 242
BGB treffen im Ergebnis zu.

[27] aa) Eine zur Nichtigkeit gem. § 138 | BGB fiihren-
de, sittenwidrige Kollusion kommt in Betracht, wenn
Vertreter und Geschdftsgegner zum Nachteil des Ver-

tretenen bewusst zusammenwirken (vgl. BGH, Urt. v.
28.10.2011 - V ZR 212/10, WM 2012, 461 Rn. 10; v.
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11.5.2017 - IX ZR 238/15, NJW 2017, 3373 Rn. 20; v.
29.10.2020 - IXZR 212/19, WM 2020, 2287 Rn. 9; je-
weils m.w.N.). Dahinter steht, dass das Vertrauen des
Geschdftsgegners dann nicht schutzwiirdig ist, wenn er

weifl, dass der Vertreter seine Vertretungsmacht miss-
braucht (vgl. BGH, Urt. v. 29.10.2020, a.a.0.).

[28] Nach der Rechtsprechung des BGH ist der Vertre-
tene im Verhdltnis zum Vertragspartner tber die Fdlle
der Kollusion hinaus auch dann geschiitzt, wenn der
Vertreter von seiner Vertretungsmacht in ersichtlich ver-
ddchtiger Weise Gebrauch gemacht hat, so dass beim
Vertragspartner begriindete Zweifel bestehen mussten,
ob nicht ein Treueverstofd des Vertreters (§ 242 BGB) ge-
genliber dem Vertretenen vorliege. Notwendig ist dabei
eine massive Verdachtsmomente voraussetzende objek-
tive Evidenz des Missbrauchs, die insb. dann gegeben
ist, wenn sich nach den Umstdnden die Notwendigkeit
einer Riickfrage des Gegners beim Vertretenen gerade-
zu aufdrangt (vgl. BGH, Urt. v. 25.10.1994 - XI ZR 239/
93, BGHZ 127, 239, 241; v. 14.6.2016 - XI ZR 74/14,
BKR 2016, 383 Rn.22; v. 11.5.2017 - IX ZR 238/15,
NJW 2017, 3373 Rn. 20; v. 29.10.2020 - IXZR 212/19,
WM 2020, 2287 Rn. 9).

[29] bb) Im Streitfall ist die Zustimmungserkldrung von
RA K. der gem. § 138 | BGB wegen eines sittenwidrigen,
kollusiven Zusammenwirkens mit RA N. nichtig noch
nach den Grundsdtzen des Missbrauchs der Vertre-
tungsmacht unwirksam. Hierflir ergeben sich weder
aus dem Anschreiben an den Kl. noch aus den Umstdn-
den, die zur Vertragsiibernahme fihrten, hinreichende
Grinde. Vielmehr war die Bekl. nach dem mit dem KI.
geschlossenen Anwaltsvertrag verpflichtet, dem Uber-
gang des Vertrags auf die alleinige Sachbearbeiterin
RA N. zuzustimmen. Dies folgt aus einer ergdnzenden
Vertragsauslegung.

[30] (1) Der Anwaltsvertrag enthdlt keine Regelung da-
riber, welche Rechte dem
keine Regelung KI. zustehen, wenn der al-
im Anwaltsvertrag lein sachbearbeitende
Rechtsanwalt als Gesell-
schafter aus der Sozietdt ausscheidet. Insoweit weist
der Vertrag eine Regelungsliicke auf. Eine solche Rege-
lungsliicke ist gegeben, wenn ein Vertrag eine planwid-
rige Unvollstandigkeit aufweist. Das ist dann der Fall,
wenn die Parteien einen Punkt Ubersehen oder ihn be-
wusst offengelassen haben, weil sie ihn im Zeitpunkt
des Vertragsschlusses flr nicht regelungsbediirftig ge-
halten haben, und sich diese Annahme nachtraglich als
unzutreffend herausstellt. Dabei kann von einer plan-
widrigen Regelungsliicke nur gesprochen werden, wenn
der Vertrag eine Bestimmung vermissen |dsst, die erfor-
derlich ist, um den ihm zugrundeliegenden Regelungs-
plan der Parteien zu verwirklichen, mithin ohne Vervoll-
standigung des Vertrags eine angemessene, interessen-
gerechte Losung nicht zu erzielen ist (BGH, Urt. v. 27.4.
2023 - VII ZR 144/22, WM 2024, 134 Rn. 24 m.w.N.).

[31] Im Streitfall ist in dem zwischen den Parteien abge-
schlossenen Anwaltsvertrag nicht vereinbart worden,
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SOZIETATSRECHT

wie mit einem laufenden Vertrag zu verfahren ist,
wenn der sachbearbeitende Rechtsanwalt als Gesell-
schafter aus der von dem Mandanten beauftragten
Sozietdt ausscheidet und seine anwaltliche Tatigkeit
fortfiihrt, der Mandant aber weiterhin durch ihn an-
waltlich betreut werden will. Ist die urspriinglich beauf-
tragte Sozietat mit einem Vertragsiibergang nicht ein-
verstanden, besteht ein regelungsbedirftiger Interes-
senkonflikt.

[32] (2) Die ausfillungsbediirftige Regelungslicke ist
im Wege ergdnzender Auslegung des Vertrags zu
schlieffen. Danach ist eine Anwaltssozietdt bei einem
Ausscheiden eines ihrer anwaltlichen Gesellschafter je-
denfalls dann verpflichtet, der vom Mandanten ge-
wiinschten Ubernahme eines Anwaltsvertrags durch
den ausscheidenden Rechtsanwalt zuzustimmen, wenn
der Anwaltsvertrag mit der Sozietdt einen Einzelauftrag
oder einen Auftrag mit beschrdnktem Gegenstand be-
trifft, die Sachbearbeitung allein durch den ausschei-
denden Rechtsanwalt erfolgt ist, der Mandant sachlich
zutreffende Informationen Uber seine Handlungsmog-
lichkeiten erhalten hat und keine unlautere Beeinflus-
sung des Mandanten erfolgt ist. Diese ergdnzende Ver-
tragsauslegung erfordert weder einen Rickgriff auf
§ 32 | BORA noch auf den Gesellschaftsvertrag, der im
Streitfall seinerseits auf diese Bestimmung Bezug
nimmt. Damit kommt es auf die von der Revision im
Hinblick auf eine mogliche zivilrechtliche Bedeutung
(vgl. OLG Hamm, NJW 2011, 1606, 1607 f.; Bormann/
StrauB3, in Gaier/Wolf/Gocken, Anwaltliches Berufs-
recht, 3. Aufl, § 32 BORA Rn. 12; Henssler/Priitting/
Henssler, BRAO, 6. Aufl., § 32 BORA Rn. 9; Henssler/
Michel, NZG 2012, 401, 409 f.) der primdr berufsrecht-
lichen Bestimmung des § 32 | BORA u.a. mit Blick auf
Art. 12 1 GG erhobenen Bedenken nicht an.

[33] (a) Fur die SchlieBung einer festgestellten Rege-
lungsliicke ist entschei-
dend, was die Vertragspar-
teien bei angemessener
Abwdgung ihrer Interessen
nach Treu und Glauben als redliche Vertragspartner
vereinbart hdtten, wenn sie den nicht geregelten Fall
bedacht hatten (BGH, Urt. v. 8.8.2019 - VII ZR 34/18,
BGHZ 223, 45 Rn. 28; v. 27.4.2023 - VII ZR 144/22,
WM 024, 134 Rn. 26 m.w.N.). Dabei zielt das Instru-
ment der ergdnzenden Vertragsauslegung nicht darauf
ab, die Regelung nachzuzeichnen, die die Parteien tat-
sdchlich getroffen hatten, sondern ist auf einen beidsei-
tigen Interessenausgleich gerichtet, der aus einer objek-
tiv-generalisierenden Sicht dem hypothetischen Willen
der Parteien Rechnung tragt (BGH, Urt. v. 27.4.2023,
a.a.0. m.w.N.).

[34] (b) In Anwendung dieses Mafstabs ist der hypo-
thetische Wille der Parteien eines Anwaltsvertrags mit
einer Sozietdt in der Regel darauf gerichtet, dass der
Vertrag im Fall des darin nicht geregelten Ausscheidens
des allein sachbearbeitenden Rechtsanwalts als Gesell-
schafter aus der Sozietdt auf diesen libergeht, wenn der
zutreffend Uber die rechtlichen Maglichkeiten aufge-

Schlieflung der
Regelungsliicke

klarte Mandant dies verlangt. Das beruht auf folgen-
den Uberlegungen:

[35] (aa) In aller Regel bringt der Mandant gerade dem
sachbearbeitenden Rechtsanwalt der Sozietdt als sei-
nem Anwalt besonderes personliches und fachliches
Vertrauen entgegen. Damit geht einher, dass gerade
der sachbearbeitende Rechtsanwalt mit den tatsdch-
lichen und rechtlichen Fragen des Auftrags besonders
vertraut ist. Der Mandant wird regelmdfig daran inte-
ressiert sein, dass der allein sachbearbeitende Rechts-
anwalt den Auftrag auch nach seinem Ausscheiden aus
der Sozietdt weiter bearbeitet. Die mafigebliche Berlick-
sichtigung des Mandantenwillens tragt zugleich seinem
Recht auf freie Anwaltswahl (§ 3 Il BRAO) Rechnung
(vgl. Henssler/Michel, NZG 2012, 401, 409).

[36] (bb) Die von dem Ausscheiden eines Sozietdtsmit-

glieds als allein sachbear-
Berticksichtigung des beitenden  Rechtsanwalt
Mandantenwillens betroffene Sozietdt hatte

sich einem entsprechenden
hypothetischen Regelungswunsch des Mandanten bei
Abschluss des Anwaltsvertrags redlicherweise nicht ent-
ziehen konnen. Auf der einen Seite hdtte die Verweige-
rung der Zustimmung und die dann fiir den Mandanten
nur in Betracht kommende Kiindigung des Anwaltsver-
trags mit der Sozietat gem. § 627 | BGB die grundsatz
lich nicht zumutbare Folge einer zusdtzlichen Belastung
mit Rechtsanwaltsgebiihren (§ 15 | und IV RVG), soweit
diese bereits angefallen waren und nicht ausnahmswei-
se § 628 | 2 BGB eingreift (vgl. OLG Hamm, NJW 2011,
1606, 1607 f.; Henssler/Michel, NZG 2012, 401, 409).
Sieht der Mandant deshalb von einer Kiindigung ab,
liegt ein weiterer und erheblicher Nachteil aus seiner
Sicht darin, dass ein personliches und fachliches Ver-
trauensverhdltnis zu einem neuen Sachbearbeiter in
der Sozietdt erst noch entstehen muss und aus seiner
Perspektive ungewiss sein kann.

[37] Auf der anderen Seite ist das Interesse der Sozietdt
an dem Behalten des Auftrags trotz Ausscheidens des
sachbearbeitenden Rechtsanwalts regelmafBig allein
geblhrenrechtlicher Art. Die Sozietdt mochte jedenfalls
die aufgrund des bestehenden Anwaltsvertrags zum
Zeitpunkt des Ausscheidens ihres Gesellschafters be-
reits entstandenen Gebiihren einziehen und dariiber
hinaus auch nach Maglichkeit noch von den kiinftig ge-
genuber ihrem Auftraggeber entstehenden Gebiihren
profitieren.

[38] Vor diesem Hintergrund widersprdche es im Regel-
fall einer angemessenen Berlicksichtigung der beider-
seitigen Interessen und der Risikoverteilung zwischen
redlichen Vertragspartnern (vgl. § 313 | BGB), die aus
dem Ausscheiden des sachbearbeitenden Rechtsan-
walts aus der Sozietdt folgenden Verteilungsfragen zum
Nachteil des Mandanten zu 16sen. Denn dieser hat im
Gegensatz zur Sozietat und ihren Mitgliedern gerade
keinen Einfluss darauf, ob sein Anwalt Mitglied der So-
zietdt bleibt oder nicht. Die Ursachen fiir das Ausschei-
den eines Rechtsanwalts werden regelmafiig in den Ver-
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hdltnissen der Gesellschafter untereinander begriindet
sein. Der Mandant trdgt dazu seinerseits im Regelfall
nichts bei.

[39] Die aus Sicht der Anwaltssozietat wirtschaftlich be-
deutende Frage, wie insb. das bis zum Ausscheiden des
Sozius bereits entstandene Geblhrenaufkommen aus
den jeweiligen Auftrdgen innerhalb einer Sozietdt unter
deren Mitgliedern zu verteilen ist, ist ausschlieBlich Sa-
che der Gesellschaft selbst und allein eine interne Frage
der Ausgestaltung des Gesellschaftsvertrags. Der Man-
dant ist auch daran weder beteiligt noch hat er regelma-
Rig ein irgendwie geartetes Interesse daran, wie die Ver-
teilung der Anwaltsgebiihren an die einzelnen Sozien
oder Partner im Innenverhdltnis erfolgt. Soweit Honorare
noch wdhrend der Sozietdtszugehdorigkeit des ausschei-
denden Rechtsanwalts erarbeitet worden sind, kann dem
insoweit berechtigten Interesse der Sozietdt, davon wirt-
schaftlich zu profitieren, durch eine geeignete Ausgestal-
tung des Gesellschafts- und Partnerschaftsvertrags hin-
reichend genligt werden. Durchgreifende Gesichtspunk-
te, die dem Abstellen auf den Mandantenwillen als letzt-
lich ausschlaggebend flr einen Vertragsiibergang im
Rahmen der ergdnzenden Auslegung entgegenstehen
konnten, bestehen daher grundsatzlich nicht.

[40] (cc) Die Vertragsauslegung kann allerdings dann
zu einem anderen Ergebnis fiihren, wenn es dem Man-
danten aus objektiv-generalisierender Sicht beim Ver-
tragsabschluss nicht oder zumindest nicht entschei-
dend auf ein personliches Vertrauensverhdltnis zu
einem bestimmten Rechtsanwalt der beauftragten So-
zietdt ankam. So kann der Fall liegen, wenn der An-
waltsvertrag nicht im Hinblick auf einen bestimmten
Rechtsanwalt zustande kommt, sondern etwa eine So-
zietdt im Hinblick auf ihre besonders spezialisierten
Rechtsanwdlte beauftragt wird. Dann kann fir den
Mandanten womoglich vor allem die Kompetenz der
Sozietdt als solcher mafigeblich sein (vgl. Henssler/Mi-
chel, NZG 2012, 401, 409), so dass der hypothetische
Wille der VertragsschlieBenden des Anwaltsvertrags zu-
mindest nicht zwangsldufig dahingehen muss, das vo-
rausgedachte Ausscheiden eines anwaltlichen Sachbe-
arbeiters mit einem Vertragsiibergang auf den Aus-
scheidenden auf Wunsch des Mandanten und einer Zu-
stimmungspflicht der Sozietdt insoweit zu verbinden.

[41] Zur Vermeidung von Missbrduchen kommt die vor-
genommene Auslegung do-
riber hinaus nur dann in
Betracht, wenn sich aus der
von Anfang an bestehen-
den, allein auf einen der
Gesellschafter beschrdnkten Sachbearbeitung oder der
Art des Auftragsverhdltnisses eine klare und zweifels-
freie Zuordnung des Vertragsverhdltnisses zu dem aus
der Gesellschaft ausscheidenden Rechtsanwalt ergibt.
Ist das nicht der Fall, kann eine Zustimmungspflicht der
Sozietdt zum Vertragsiibergang nicht aufgrund einer er-
gdnzenden Vertragsauslegung angenommen werden.
Auch sonstigen missbrduchlichen Verhaltensweisen ist
in gleicher Weise im Einzelfall Rechnung zu tragen.

klare Zuordnung
des Vertrags-
verhaltnisses

[42] (dd) Die Sozietdt ist jedoch nur dann verpflichtet,
einer Vertragstibernahme zuzustimmen, wenn der Man-
dant sachlich zutreffend iber die durch das Ausschei-
den des sachbearbeitenden Rechtsanwalts eingetrete-
ne Situation und seine rechtlichen Handlungsmaglich-
keiten informiert wird. Wird ihm dagegen insb. die
Maoglichkeit verschwiegen, das Vertragsverhdltnis zur
bisher beauftragten Sozietdt beizubehalten oder sonst
unsachlich auf seine Willensbildung eingewirkt, ist eine
Zustimmungspflicht zu verneinen. Ein Vorgehen ent-
sprechend den Vorgaben in § 32 BORA genligt grund-
sdtzlich den zivilrechtlichen Anforderungen.

[43] (c) Diese Voraussetzungen sind im Streitfall erfiillt.
Der Kl. hat der Bekl. einen sachlich begrenzten familien-
rechtlichen Auftrag in seinem Scheidungsverfahren er-
teilt, der von RA N. als alleiniger Sachbearbeiterin be-
treut wurde. Dass der Kl. bei Abschluss des Anwaltsver-
trags ein Interesse gerade an der Beauftragung der be-
klagten Partnerschaft als solcher gehabt hdatte, ist hin-
gegen weder vorgetragen noch sonst ersichtlich. Das
Anschreiben der Rechtsanwdltin unter Mitwirkung von
RAK.v. 12.12.2021 an den Kl. zur eventuellen Vertrags-
Ubernahme durch sie ist sachlich formuliert und be-
schreibt die dem Kl. zur Verfligung stehenden Hand-
lungsoptionen zutreffend.

[44] Uberdies ist der konkludente Verzicht auf die Wi-
derruflichkeit der vom ebenfalls ausscheidenden Gesell-
schafter der Bekl. erkldrten Einwilligung im Streitfall
nicht missbrdauchlich erfolgt. Denn der Gesellschaftsver-
trag der Bekl. verweist fir den Fall des Ausscheidens
eines Partners aus der Partnerschaft ausdriicklich auf
§ 32 BORA. Demgemdfd besteht im Verhdltnis der als
Gesellschafter der Bekl. tdtigen Rechtsanwdlte unter-
einander eine gesellschaftsvertraglich  verankerte
Pflicht, die Entscheidung des Mandanten einzuholen,
wer kiinftig seine laufenden Sachen bearbeiten soll.

[45] c) Die §§ 305 ff. BGB stehen einer Wirksamkeit der
Vertragsiibernahmevereinbarung ebenso wenig entge-
gen. Aus § 305 | 1 BGB ergibt sich, dass die Bekl. von
vornherein keinen Schutz nach diesen Bestimmungen
fir sich in Anspruch nehmen kann.

[46] aa) GemaBl § 305 | 1 BGB sind Allgemeine Ge-
schaftsbedingungen alle fiir eine Vielzahl von Vertragen
vorformulierten Vertragsbedingungen, die eine Ver-
tragspartei (Verwender) der anderen Vertragspartei bei
Abschluss eines Vertrags stellt. Wird ein bestimmter
Formulartext einvernehmlich verwendet, finden die Vor-
schriften liber die Klauselkontrolle keine Anwendung,
weil die §§ 305 ff. BGB - wie es bereits im Wortlaut des
§ 305 | 1 BGB seinen Ausdruck gefunden hat - darauf
abzielen, die Rechtsbeziehungen zwischen einem Ver-
wender und einer anderen Vertragspartei, nicht aber
zwischen zwei Verwendern zu regeln (vgl. BGH, Urt. v.
17.2.2010 - VIII ZR 67/09, BGHZ 184, 259 Rn. 21
m.w.N.).

[47] bb) So liegt der Streitfall. Entweder ist die Bekl. im
Rahmen ihrer Zustimmung zur Vertragsiibertragungs-
vereinbarung nicht andere Vertragspartei i.S.v. § 305 |
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1 BGB, sondern ebenso wie RA N. und neben dieser Ver-
wenderin oder weder RA N. noch die Bekl. sind in ihrem
Rechtsverhdltnis untereinander als Verwender im Sinne
der Bestimmung anzusehen (vgl. BGH, Urt. v. 17.2.
2010 - VIl ZR 67/09, BGHZ 184, 259 Rn. 21). Nach
den getroffenen Feststellungen haben die beiden aus
der Partnerschaft ausscheidenden Rechtsanwadlte das
Anschreiben an die Mandanten einschliefilich eines vor-
formulierten Antwortschreibens gemeinsam entworfen.
RA K. oder RA N. handelten dabei, wenn der andere der
zustdndige Sachbearbeiter des im Einzelfall betroffenen
Mandanten bei der Bekl. war, auch insoweit wirksam
als Stellvertreter fiir die Bekl. gem. § 164 | BGB. Im
Streitfall hat RA K. das formularmdflige Vertragsiber-
nahmeangebot an den Kl. fiir die Bekl. als deren Stell-
vertreter mit seiner zugleich erkldrten Einwilligung zur
Vertragsiibernahme zwischen RA N. und dem KI. mitge-
tragen, so dass die Voraussetzungen von § 305 BGB
nicht erfiillt sind.

[48] 3. Das Berufungsgericht hat im Ergebnis auch zu
Recht einen Anspruch des
KI. auf Herausgabe der
vollstandigen, dem von
dem KI. erteilten Auftrag
zugeordneten Handakten an RA N. bejaht.

[49] a) Der Bejahung des Anspruchs steht dabei die
Rechtskraft des den Hauptantrag auf Herausgabe der
Akten an den Kl. selbst ablehnenden und insoweit im
Berufungsverfahren unangefochten gebliebenen Urteils
des AG nicht entgegen. Aus der Urteilsformel und dem
von dem KIl. von vornherein zur Herausgabe gestellten
Haupt- und Hilfsantrag ergibt sich, dass Streitgegen-
stand des Hauptantrags allein ein Anspruch des Kl. auf
Herausgabe der Handakten an sich personlich war und
das AG mit der Abweisung des Hauptantrags lediglich
hieriiber entschieden hat. Die materiell-rechtliche Be-
griindung des AG nimmt hingegen nicht an der Rechts-
kraft nach § 322 | ZPO teil.

[50] b) Dem KI. steht ein Anspruch auf Herausgabe der
vollstandigen Handakten gegen die Bekl. an RA N. aus
§ 667 BGB i.V.m. § 50 BRAO und mit der Vertragstber-
nahme zu.

Herausgabe
der Handakten

[51] aa) Geht ein mit einer Anwaltssozietdt geschlosse-
ner Anwaltsvertrag auf den ausscheidenden Gesell-
schafter lber, steht dem Mandanten gegeniiber der An-
waltssozietdt ein Anspruch auf Herausgabe der Hand-
akten an den ausgeschiedenen Rechtsanwalt als neu-
em Vertragspartner zu. Hierfiir spricht zundchst, dass
es im Allgemeinen als sachgerecht und geboten er-
scheint, die Handakten dem ausscheidenden Sozius zu
Uberlassen, der den Auftrag weiter betreut (vgl. Henss-
ler/Streck/Deckenbrock, Handbuch Sozietdtsrecht,
2. Aufl, Kap.M Rn. 172; Bormann/Strau3, in Gaier/
Wolf/Gocken, Anwaltliches Berufsrecht, 3. Aufl., § 32
BORA Rn. 5; Henssler/Michel, NZG 2012, 401, 411).

[52] Dabei kann dahinstehen, ob ein eigener zivilrecht-
licher Anspruch des ausscheidenden Gesellschafters ge-
gen die Anwaltssozietdt auf Herausgabe der Handak-

ten anzunehmen ist. Jedenfalls ist der Mandant berech-
tigt, von der Anwaltssozietat die Herausgabe der Hand-
akten an den das Auftragsverhdltnis Gbernehmenden
Rechtsanwalt zu verlangen. Denn die Handakten geho-
ren nach stdndiger Rechtsprechung aufgrund des mit
dem Mandanten geschlossenen Anwaltsdienstvertrags
(§ 675 BGB) gem. § 667 BGB, § 50 BRAO grundsdatzlich
zu den an diesen als Auftraggeber herauszugebenden
Unterlagen (vgl. BGH, Urt. v. 30.11.1989 - Il ZR 112/
88, BGHZ 109, 260, 264; v. 3.11.2014 - AnwZ (Brfg)
72/13, NJW-RR 2015, 186 Rn. 11; v. 17.5.2018 - IXZR
243/17, WM 2018, 1318 Rn. 12; v. 15.10.2020 - IXZR
243/19, NJW 2020, 3725 Rn. 11). Im Fall einer Ver-
tragstibernahme berechtigt dies den Mandanten auch
bei einem laufenden Vertragsverhdltnis, vom bisherigen
Vertragspartner die Herausgabe der Handakten an den
das Geschdftsbesorgungsverhaltnis als neuer Vertrags-
partner fortflihrenden Rechtsanwalt zu verlangen.

[53] bb) Der Anspruch des Kl. gegen die Bekl. auf He-
rausgabe der Handakten an RA N. ist unbeschrdnkt. Im
Fall einer wirksamen Vertragsiibernahme bei Ausschei-
den des fiir den Mandanten tdtigen Rechtsanwalts aus
der bis dahin beauftragten Sozietdt besteht regelmafig
kein Anlass, den Herausgabeanspruch seiner Reichwei-
te nach zu beschrdnken, wenn die Handakten unmittel-
bar an den Rechtsanwalt herausgegeben werden sol-
len.

[54] (1) AuBerhalb von Fallen einer Ubernahme des Auf-
tragsverhdltnisses durch einen aus einer zundchst be-
auftragten Sozietdt ausscheidenden Rechtsanwalt ist
der Anwalt allerdings nicht stets zur umfassenden He-
rausgabe der Handakten verpflichtet. Ausnahmsweise
konnen Eigeninteressen oder Geheimhaltungsinteressen
Dritter Vorrang geniefien (BGH, Urt. v. 17.5.2018 - IX
ZR 243/17, WM 2018, 1318 Rn. 14 ff. m.w.N.). Diese
Einschrankungen spielen jedoch keine Rolle, wenn der
Anwaltsvertrag im Wege der Vertragsibernahme auf
den aus der Sozietdt ausgeschiedenen, sachbearbeiten-
den Rechtsanwalt Ubergeht. Hier rechtfertigen weder
berechtigte Eigeninteressen der zundchst beauftragten
Sozietdt noch Geheimhaltungsinteressen Dritter eine
abweichende Bewertung, weil der mit der Vertragsiber-
nahme neu beauftragte Rechtsanwalt den Inhalt der
Handakten aufgrund seiner Tatigkeit in der Sozietdt oh-
nehin kennt. Einem verbleibenden Eigeninteresse der So-
zietdt kann durch die Fertigung von Kopien Rechnung
getragen werden (vgl. Henssler/Streck/Deckenbrock,
Handbuch Sozietdtsrecht, 2. Aufl., Kap. M Rn. 172).

[55] (2) Die in § 50 | BRAO normierte Aufbewahrungs-
pflicht fir Handakten steht dem schon deshalb nicht
entgegen, weil § 50 V BRAO ausdriicklich klarstellt,
dass andere Herausgabeanspriiche unberiihrt bleiben.
Diese konnen sowohl berufsrechtlicher als auch zivil-
rechtlicher Natur sein (vgl. BT-Drs. 18/9521, 116 f. zu
Abs. 5). Im Ubrigen trifft die Verpflichtung zur Aufbe-
wahrung der Handakten mit dem erfolgten Vertrags-
Ubergang und von der Aushdndigung der Handakten
an den aus der Sozietdt ausgeschiedenen Rechtsanwalt
als neuem Vertragspartner des Mandanten.
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[56] (3) Mit Blick auf etwaige steuerrechtliche Aufbe-
wahrungspflichten der Bekl. gem. § 147 AO, die ohne-
hin und allenfalls nur einzelne Bestandteile der Handak-
ten betreffen konnen, namentlich Buchungsbelege
(§ 147 I Nr. 4 AO), geniigt es zur Wahrung der Anforde-
rungen gem. § 147 Il AO grundsdatzlich, wenn die Un-
terlagen in Kopie oder elektronisch aufbewahrt werden
(vgl. Klein/Rdtke, Abgabenordnung, 19.Aufl., § 147
Rn. 30; Beck’sches Steuer- und Bilanzrechtslexikon/Mel-
chior, 2025, Aufbewahrungspflicht Rn. 5). Auch inso-
weit steht es der Bekl. frei, fiir ihre Zwecke Kopien von
steuerrechtlich relevanten Schriftstiicken aus den Hand-
akten zu fertigen.

[57] (4) Der Bekl. steht auch kein Zuriickbehaltungs-
recht gegeniiber dem KI.
wegen angeblich noch of-
fenstehender Gebiihrenan-
spriche (§ 50 1l 1 BRAO)
zu. Unerheblich ist es auch, wenn die Bekl. Gber die Ge-
bihren fiir den Vergleichsabschluss vor dem Familien-
gericht nach Ubergang des Anwaltsvertrags hinaus gel-
tend macht, ihr stiinden jedenfalls weitere Gebiihren
fir die Zeit vor dem Vertragstbergang gegen den KI.
zu, weil RA N. als Sachbearbeiterin insoweit einen zu
niedrigen Gegenstandswert abgerechnet habe.

kein Zuriick-
behaltungsrecht

[58] Denn mit dem wirksamen Ubergang des Anwalts-
vertrags von der Bekl. auf RA N. sind auch alle nicht er-
fullten Gebulhrenanspriiche aus diesem Vertrag im Au-
Renverhdltnis zum KI. auf RA N. libergegangen. Die da-
rauf bezogene Verfahrensriige der Revision hat der Se-
nat geprift, aber fir nicht durchgreifend erachtet. Von
einer weiteren Begriindung wird gem. § 564 S. 1 ZPO
abgesehen.

[59] Unerheblich ist, ob und ggf. in welchem Umfang
die Gebuhren aus dem von dem Kl. erteilten Geschdafts-
besorgungsauftrag RA N. endgiiltig verbleiben. Dies ist
vielmehr der gesellschaftsrechtlichen Auseinanderset-
zung zwischen den (friiheren) Partnern im Innenverhalt-
nis der Sozietdt vorbehalten.

VERGUTUNG

[60] 4. Fir den von dem Berufungsgericht ebenfalls be-
jahten Anspruch des Kl. auf Unterlassung der Entfer-
nung von einzelnen Bestandteilen der Handakten ent-
sprechend § 1004 | 2 BGB fehlt es hingegen bereits an
dem erforderlichen Rechtsschutzbediirfnis. Der Umfang
der Herausgabeverpflichtung ist im Erkenntnisverfah-
ren zu klaren. Die Bekl. ist zur vollstandigen Herausga-
be der Handakten verpflichtet und verurteilt. Diese Ver-
urteilung wird nach § 883 ZPO vollstreckt. Einer zusdatz-
lichen Unterlassungsanordnung und deren Vollstre-
ckung nach § 890 ZPO bedarf es daher nicht. Dass
durch eine solche Unterlassungsanordnung, verbunden
mit einer Androhung von Ordnungsmitteln, ein hoheres
Schutzniveau gegen die befiirchtete Entfernung von ein-
zelnen Aktenbestandteilen durch die Bekl. verbunden
wadre, ist nicht ersichtlich. Die Klage ist in diesem Punkt
unzuldssig. Das Berufungsurteil war daher diesbeziig-
lich abzudndern und die Klage insoweit durch den Se-
nat abzuweisen.

HINWEISE DER REDAKTION:

Seit dem 1.5.2025 gilt eine Neufassung des § 32 BO-
RA, der Ndheres zur Beendigung einer gemeinschaft-
lichen Berufsaustibung regelt. Diese Vorschrift zdhlt
die wesentlichen Punkte auf, tiber die man sich beim
Ausscheiden einer Rechtsanwdltin oder eines Rechts-
anwalts aus einer Berufsausiibungsgesellschaft ver-
standigen muss. Dabei versteht sich diese Regelung
als vollumfanglich dispositiv. Die Beteiligten koénnen
bereits im Vorhinein bspw. im Gesellschaftsvertrag Ab-
weichendes regeln. Vor allem konnen und sollen sie je-
denfalls im konkreten Fall des Ausscheidens alle poten-
ziellen Streitpunkte einvernehmlich regeln. Nur wenn
dies nicht gelingt, sollen die subsididren Regelungen
der Abs. 2 bis 3 greifen. Ergdnzend mahnt Abs. 4, im
Streitfall eine Vermittlung tber die Rechtsanwaltskam-
mer zu versuchen, bevor Streitigkeiten von einem Ge-
richt begonnen werden. Zur Neufassung von § 32 BO-
RA s. ausfihrlich Diller, BRAK-Mitt. 2025, 195.

VERGUTUNG

ANFORDERUNGEN AN EINE
VERGUTUNGSVEREINBARUNG
RVG § 3a |; BGB §§ 126b, 133, 157, 307

1. Die Vergiitungsvereinbarung muss in der Text-
form geniigender Weise auch den Anwendungsbe-
reich der Honorarabrede erkennen lassen.

2. Fir die Auslegung der Vergiitungsvereinbarung
diirfen auch auflerhalb der Textform liegende Um-
stdande herangezogen werden.

3. Die Klausel ,Das vereinbarte Honorar kann tiber
den Gebiihren des RVG liegen (= Grundlage fiir evtl.
Erstattungsanspriiche gegen die Gegenpartei) ist
kein ausreichender Hinweis darauf, dass der Geg-
ner im Falle der Kostenerstattung regelmdfig nicht
mehr als die gesetzliche Verglitung erstatten muss.

4. Eine in einer Vergiitungsvereinbarung enthaltene
Anerkenntnisklausel, nach deren Inhalt mit den
Rechnungen dargestellte Bearbeitungszeiten fiir
das Mandat vom Mandanten anerkannt seien, soll-
te der Mandant nicht innerhalb von einem Monat
nach Erhalt der Rechnung auf Fehler hingewiesen
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VERGUTUNG

haben, ist auch im Rechtsverkehr mit Unternehmern
unwirksam (Fortfiihrung BGH, Urt. v. 12.9.2024 - IX
ZR 65/23, BGHZ 241, 174 Rn. 37, 51).

BGH, Urt. v. 19.2.2026 - IX ZR 226/22

AUS DEM TATBESTAND:

[1] Die Bekl. beauftragte die Kl., eine Rechtsanwaltsge-
sellschaft, im Oktober 2015 mit ihrer Vertretung in
Rechtsstreitigkeiten gegeniiber der P. GmbH & Co. KG
infolge des Ausscheidens des Geschdaftsfiihrers der
Komplementdrin der Bekl. aus der P. Stiftung. In der
Mandatsvereinbarung heif3t es u.a., dass die K. fiir die
Bekl. sowohl unterstiitzend bei auftretenden Rechtsfra-
gen als auch im Bereich der Prozessfiilhrung tatig wer-
de. Als Anlage zur Mandatsvereinbarung trafen die Par-
teien am 8.10.2015 eine Vergitungsvereinbarung, die
mit ,Anlage zum Mandatsbrief v. 5.10.2015 i. S.
C.GmbH & Co. KG./. P. GmbH & Co. KG* iiberschrie-
ben ist. Die Vergiitungsvereinbarung regelt, dass an-
waltliche Dienstleistungen nach dem tatsdchlich er-
brachten Stundenaufwand zu festgelegten Stundensat-
zen abgerechnet werden.

[2] Die KI. vertrat die Bekl. anschlieBend in einem von
der P. GmbH & Co. KG gegen die Bekl. vor dem LG und
OLG Dusseldorf gefiihrten Rechtsstreit. Am 28.4.2017
verkiindete das LG Diisseldorf ein Grundurteil zuguns-
ten der P. GmbH & Co. KG, gegen das die Bekl. - vertre-
ten durch die Kl. - Berufung einlegte. Die KI. stellte der
Bekl. fiir ihre Tatigkeiten im vorgenannten Rechtsstreit
und fiir Tatigkeiten in weiteren Angelegenheiten lau-
fend Rechnungen auf der Grundlage der Vergiitungs-
vereinbarung. Die Bekl. bezahlte fiir bis zum 26.7.2017
gestellte Rechnungen insgesamt 108.624,04 Euro. Die
KI. macht mit ihrer Klage weitere Verglitungsanspriiche
i.H.v. 32.086,74 Euro nebst Zinsen fir Tatigkeiten aus
der Zeit vom 3.7.2017 bis zum 20.2.2019 geltend, die
sie unter Anwendung der Verglitungsvereinbarung be-
rechnet hat.

[3] Die Bekl. meint, sie schulde nur eine Vergiitung in
Héhe der gesetzlichen Gebiihren. Es fehle an einer wirk-
samen Vergitungsvereinbarung, jedenfalls decke die
Verglitungsvereinbarung nicht die Prozessvertretung im
Berufungsverfahren gegen die P. GmbH & Co. KG und
den weiteren Angelegenheiten ab. Sie nimmt die Kl. da-
her widerklagend auf Erstattung gezahlter Anwaltsho-
norare i.H.v. insgesamt 77.905,49 Euro nebst Zinsen in
Anspruch.

[4] Das LG hat Klage und Widerklage abgewiesen. Auf
die Berufung der Kl. hat das Berufungsgericht die Bekl.
- unter Zurlickweisung der weitergehenden Berufung
der Kl. - zur Zahlung von hilfsweise auf die gesetzliche
Verglitung gestlitzten Honorars i.H.v. restlichen
2.096,90 Euro nebst Zinsen verurteilt und auf die Beru-
fung der Bekl. der Widerklage vollstdndig stattgegeben.
Mit ihrer vom Senat zugelassenen Revision verfolgt die
Kl. ihre zweitinstanzlichen Antrdge zu Klage und Wider-
klage weiter, soweit diesen nicht entsprochen worden
ist.

AUS DEN GRUNDEN:

[5] Die Revision hat Erfolg. Sie fiihrt zur Aufhebung des
angefochtenen Urteils, soweit darin zum Nachteil der
Kl. erkannt worden ist, und zur Zurlickverweisung der
Sache an das Berufungsgericht.

[6] 1. Das Berufungsgericht hat zur Begriindung seiner
Entscheidung, die u.a. auszugsweise in AnwBI| 2023, 48
veroffentlicht ist, im Wesentlichen ausgefiihrt, die K.
konne von der Bekl. nicht die Begleichung des primdr
begehrten Zeithonorars, sondern blof} des hilfsweise
geltend gemachten gesetzlich geschuldeten Honorars
verlangen. In der Vergiitungsvereinbarung misse ein-
deutig festgelegt werden, fiir welche Tatigkeiten der
Auftraggeber eine hohere als die gesetzliche Vergiitung
zahlen solle. Im Streitfall sei die Vergiitungsvereinbao-
rung in Bezug auf den Mandatsumfang insgesamt un-
bestimmt und erstrecke sich insb. nicht auf zukiinftige
Mandate. Noch nicht einmal das (vermeintlich) origing-
re Mandat sei hinreichend bestimmt worden. Von der
Kl. sei zu erwarten gewesen, dass sie das unstreitig bei
Abschluss der Vergltungsvereinbarung vor dem LG
Dusseldorf bereits rechtshdngige Verfahren gegen die
P. GmbH & Co. KG in die Vereinbarung aufnehme. Die
Kl. hatte zwecks Spezifizierung dessen Aktenzeichen an-
geben oder zumindest in geeigneter Weise diesen Man-
datsgegenstand umreifien missen. Wegen §3a | 1
RVG miisse bestimmt angegeben werden, welche Ge-
genstdnde von der Vergiitungsvereinbarung erfasst
werden sollen. Das betreffende Bestimmtheitserforder-
nis misse dann zwangsldufig durch der Textform geni-
gende Angaben gewahrt werden. Soweit Angaben zur
Auftragserteilung zugleich (mittelbare) Bedeutung fiir
die Festlegung des von der Vergltungsvereinbarung er-
fassten Mandatsgegenstands hdtten, miissten sie dem-
nach (ausnahmsweise) in Textform erfolgen. Das von
der Bekl. an die Kl. noch zu entrichtende gesetzliche An-
waltshonorar betrage 2.096,90 Euro. Auszugehen sei
von einem gesetzlichen Honoraranspruch i.H.v. insge-
samt 32.815,45 Euro. Dieser sei i.H.v. 30.713,31 Euro
und 5,24 Euro durch eine von der Bekl. insoweit zumin-
dest konkludent erklarte Aufrechnung mit einem An-
spruch auf Rickgewdhr geleisteter Honorarzahlungen
Uber insgesamt 108.624,04 Euro erloschen. Da die KI.
erstmals mit Schriftsatz v. 18.8.2022 hilfsweise ein ge-
setzliches Anwaltshonorar beansprucht habe, kénne sie
erst ab dem auf den Zugang dieses Schriftsatzes folgen-
den Tag Verzugs- bzw. Rechtshdngigkeitszinsen gem.
§§ 286 1, 288 1l BGB mit Erfolg verlangen. Im Umfang
der Widerklage seien die Zahlungen der Bekl. i.H.v.
77.905,49 Euro gem. § 812 | 1 Fall 1 BGB zuriickzuge-
wdhren. An einem rechtlichen Grund im Sinne dieser
Vorschrift fehle es schon deshalb, weil es der Vergi-
tungsvereinbarung insgesamt an der infolge von § 3a |
1 RVG erforderlichen Bestimmtheit mangele. Die Einre-
de der Verjghrung sowie der Verwirkungseinwand blie-
ben ohne Erfolg, weil die insoweit darlegungsbelastete
KI. hierzu nichts vorgetragen habe.

[7] Il. Das hdlt rechtlicher Prifung in wesentlichen
Punkten nicht stand. Das Berufungsgericht hat der KI.
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mit rechtsfehlerhafter Begriindung einen Anspruch auf
Zahlung des vereinbarten Zeithonorars aberkannt. Von
seinem Standpunkt aus folgerichtig hat es ebenso
rechtsfehlerhaft einen Rechtsgrund iS.d. §812 |
1 Fall 1 BGB fiir Zahlungen verneint, welche die Bekl.
auf Zeithonorarabrechnungen der Kl. geleistet hat.

[8] 1. Ein Anspruch eines Rechtsanwalts auf Zahlung
des sich durch Anwendung einer nach §3a | 1 RVG
formbedirftigen Verglitungsvereinbarung ergebenden
Zeithonorars in nicht auf die gesetzlichen GebUlhren be-
schrankter Hohe erfordert neben der inhaltlichen Be-
stimmtheit des Vereinbarten auch, dass die Parteien
das Vereinbarte formgerecht erklart haben. Bei der Prii-
fung dieser Voraussetzungen hat das Berufungsgericht
die Ermittlung des Inhalts der Vereinbarung nicht hin-
reichend von der Beachtung der vorgeschriebenen
Form unterschieden. Zudem hat es das Formerfordernis
aus § 3a | 1 RVG iberspannt, indem es fiir die Inhalts-
ermittlung keine Umstdnde zugelassen hat, die aufler-
halb der Textfassung der Vergiitungsvereinbarung lie-
gen.

[9] a) Auch bei einer formbediirftigen Vereinbarung ist
zundachst gem. §§ 133, 157 BGB der Inhalt des Vertro-
ges auszulegen (vgl. BGH, Urt. v. 17.2.2000 - IXZR 32/
99, WM 2000, 886 zur Biirgschaft). Diese Auslegung
ist nach allgemeinen Grundsdtzen vorzunehmen (vgl.
BGH, Urt. v. 11.2.2010 - VII ZR 218/08, NJW-RR 2010,
821 Rn. 12). Insbesondere diirfen fiir die Auslegung
auch auflerhalb der Textfassung liegende Umstdnde he-
rangezogen werden (vgl. BGH, Urt. v. 17.2.2000, a.a.0.
S. 887 zur Biirgschaft).

[10] b) In einem zweiten Schritt ist zu priifen, ob der so
festgestellte Inhalt der Vergiitungsvereinbarung dem
Textformerfordernis nach § 3a | 1 RVG, § 126b BGB ge-
nigt (vgl. BGH, Urt. v. 17.2.2000 - IX ZR 32/99, WM
2000, 886 f. zu § 766 BGB). Nach § 3a | 1 RVG bedarf
eine Vereinbarung lber die Vergiitung der Textform.
Der Formzwang gilt fiir die Vergiitungsvereinbarung im
Ganzen (vgl. BGH, Urt. v. 3.11.2011 - IXZR 47/11, WM
2012, 760 Rn. 16). Eine unklare oder mehrdeutige For-
mulierung schadet nicht, wenn sich Zweifel im Wege
der Auslegung beheben lassen. Das Formerfordernis ist
erfillt, wenn fur den Willen in dem erforderlichen Um-
fang ein zureichender Anhaltspunkt in der Urkunde be-
steht, der Inhalt der Verpflichtung also dort irgendwie
seinen Ausdruck gefunden hat (vgl. BGH, Urt. v. 17.2.
2000, a.a.0.).

[11] 2. Fur die Wirksamkeit einer Verglitungsvereinba-

rung ist es erforderlich,
geniigend bestimmt  dass sie gentigend be-

stimmt ist (BGH, Urt. w
27.1.2005 - IX ZR 73/02, BGHZ 162, 98, 101f.
m.w.N.). Fehlt es an der Bestimmtheit, entsteht keine
bindende Vergiitungsvereinbarung. Diese Rechtsfolge
ergibt sich, anders als das Berufungsgericht meint,
nicht aus § 4b RVG, sondern aus dem allgemeinen Ver-
tragsrecht nach §§ 145 ff. BGB (vgl. BGH, Urt. v. 19.4.
2002 - V ZR 90/01, BGHZ 150, 334, 338).

[12] a) Genligend bestimmt ist eine Verglitungsverein-
barung, wenn die vereinbarte Verglitung bestimmt oder
bestimmbar ist (vgl. BGH, Urt. v. 27.1.2005 - IX ZR
273/02, BGHZ 162, 98, 102). Dies gilt fir die Hohe der
vereinbarten Vergltung wie fir die von der Vergiitungs-
vereinbarung erfassten anwaltlichen Tatigkeiten. Be-
stimmbarkeit des Anwendungsbereichs einer Vergi-
tungsvereinbarung ist anzunehmen, wenn die Reichwei-
te der Vergltungsvereinbarung so umschrieben ist,
dass der Anwendungsbereich der Vergiitungsvereinba-
rung unter Anwendung der §§ 133, 157 BGB durch
Auslegung ermittelt werden kann (vgl. MinchKomm-
BGB/Busche, 10. Aufl., § 145 Rn. 6).

[13] aa) Der Anwendungsbereich der Honorarabrede
richtet sich nach der zwischen den Parteien getroffenen
Vereinbarung. Bei der Auslegung ist die insoweit beste-
hende Interessenlage zu beriicksichtigen. Der Anwen-
dungsbereich der Vergiitungsvereinbarung kann Gber
Gegenstand und Umfang des dem Rechtsanwalt zu-
ndchst erteilten Auftrags hinausgehen (Uberschiefien-
der Anwendungsbereich). Die Vergiitungsvereinbarung
kann nur flr eine gebuhrenrechtliche Angelegenheit,
fir einen bestimmten erteilten Auftrag oder umfassend
fir ein Dauermandat geschlossen sein. Schlieflich kann
sich eine Vergitungsvereinbarung auch auf kiinftige Er-
weiterungen eines bestimmten Auftrags oder bestimm-
te kiinftige Auftrage erstrecken.

[14] bb) Ist der Anwendungsbereich einer Verglitungs-
vereinbarung derart geregelt, dass diese (nur) fiir einen
bestimmten Auftrag gilt, folgt die Reichweite der Vergi-
tungsvereinbarung (insoweit) aus dem Inhalt dieses
Auftrags. Gegenstand und Umfang des dem Anwalt er-
teilten Auftrags richten sich nach der Vereinbarung der
Parteien (§§ 145 ff. BGB) und deren Auslegung nach
§§ 133, 157 BGB. Diese Vereinbarung ist formfrei; das
Formerfordernis nach § 3a | RVG betrifft ausschliefilich
die Vereinbarung Uber die Vergiitung. Der einem
Rechtsanwalt erteilte Auftrag kann sich auf mehrere
Angelegenheiten i.5.d. §§ 16 ff. RVG beziehen (vgl.
BGH, Urt. v. 13.4.2006 - IX ZR 158/05, BGHZ 167, 1
90 Rn. 21; v. 8.5.2025 - IX ZR 90/23, NJW 2025, 2698
Rn. 22).

[15] b) Darlegungs- und beweispflichtig fiir die tatsdch-
lichen Voraussetzungen eines Vergiitungsanspruchs
wegen anwaltlicher Tdtigkeit ist der anspruchstellende
Rechtsanwalt. Hdngt die Frage, ob der Anwalt An-
spruch auf die von ihm im Prozess geltend gemachte
Vergiitung hat, davon ab, welchen Gegenstand und
Umfang das ihm erteilte Mandat hatte, ist der Rechts-
anwalt deshalb auch fiir den erteilten Auftrag darle-
gungs- und beweispflichtig (vgl. BGH, Urt. v. 17.7.2003
- IX ZR 250/02, WM 2004, 437 f.). Den Gegenstand
und den Umfang des Mandats hat der Tatrichter an-
hand der Umstdnde des Einzelfalls gem. § 286 ZPO
festzustellen (Vill, in Handbuch der Anwaltshaftung,
5.Aufl., § 2 Rn. 32). Es gibt keinen Erfahrungssatz da-
hingehend, dass der Mandant regelmdfiig ein umfas-
sendes, nach Grund und Héhe unbeschrdnktes Mandat
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erteilt (BGH, Urt. v. 20.7.2006 - IX ZR 47/04, WM
2006, 2059 Rn. 7).

[16] 3. Uberdies hat das Berufungsgericht das Text-
formerfordernis Gberspannt.

[17] a) Nach § 3a | 1 RVG bedarf eine Vereinbarung
Uber die Vergltung der
Textform. Der durch die Re-
gelung begriindete Form-
zwang gilt fir die Vergi-
tungsvereinbarung im Ganzen (vgl. BGH, Urt. v. 3.11.
2011 - IXZR 47/11, WM 2012, 760 Rn. 16). Die Vergl-
tungsvereinbarung muss in der Textform geniigender
Weise auch den Anwendungsbereich der Honorarabre-
de erkennen lassen (vgl. BGH, Beschl. v. 11.1.2007 - IX
ZR 55/03, AGS 2008, 60). Das folgt aus der Warn- und
Schutzfunktion der Formvorgaben des § 3a | RVG. Die-
se besteht darin, den Mandanten klar erkennbar darauf
hinzuweisen, dass er eine Vergiitungsvereinbarung
schliefit, die dem Rechtsanwalt einen von den gesetz
lichen Gebuhrenvorschriften abweichenden Honoraran-
spruch auf vertraglicher Grundlage verschafft (BGH,
Urt. v. 12.5.2016 - IX ZR 208/15, WM 2017, 541
Rn. 7). Das bewirkt, dass die Parteien nicht formfrei
durch schlissiges Verhalten den Anwendungsbereich
einer zuvor geschlossenen Verglitungsvereinbarung auf
einen anderen Auftrag erweitern kdnnen.

[18] b) Das Textformerfordernis nach § 3a | 1 RVG um-
fasst allerdings nicht Gegenstand und Umfang des dem
Rechtsanwalt erteilten Auftrags. § 3a | RVG dndert
nichts daran, dass der Abschluss eines Anwaltsvertra-
ges formfrei (vgl. BGH, Beschl. v. 15.1.2015 - IX ZR
208/13, JurBiro 2015, 304, 305) und durch schlissi-
ges Verhalten moglich ist (vgl. BGH, Urt. v. 23.11.2017
- IXZR 204/16, WM 2018, 395 Rn. 15). Nach § 3a | 2
RVG ist es zuldssig, die Regelung ber die Verglitungs-
vereinbarung gemeinsam mit der Auftragserteilung zu
treffen (BT-Drs. 16/8384, 10). Daraus folgt, dass die
formbediirftige Vergiitungsvereinbarung nicht den An-
waltsauftrag oder seine auftragswesentlichen Teile um-
fassen muss (vgl. BGH, Beschl. v. 11.1.2007 - IX ZR 55/
03, AGS 2008, 60). Dieser Umfang des Formerforder-
nisses entspricht der Reichweite der Warn- und Schutz-
funktion der Formvorgaben des § 3a | RVG, welche den
Mandanten davor bewahren sollen, sich unbemerkt ver-
traglich zu einem von der gesetzlichen Vergiitung ab-
weichenden Honorar zu verpflichten (vgl. BGH, Urt. v.
12.5.2016 - IX ZR 208/15, WM 2017, 541 Rn. 7, 9).
Denn fiir den Mandanten besteht beim Abschluss eines
Anwaltsvertrags - auch unabhdngig vom Abschluss
einer Vergitungsvereinbarung - hinreichend Anlass,
sich im eigenen Interesse tber Auftragsgegenstand und
-umfang klarzuwerden.

uberspanntes
Textformerfordernis

[19] 4. Nach diesen Mafstdben genligt die Regelung
des Anwendungsbereichs der Vergiitungsvereinbarung
auf der Grundlage des revisionsrechtlich zu unterstel-
lenden Vorbringens der Kl. sowohl dem Bestimmtheits-
erfordernis als auch dem Textformerfordernis nach § 3a
| 1 RVG. Demnach haben die Parteien vereinbart, dass

die Vergiitungsvereinbarung den gesamten anlassbezo-
genen Wirkungskreis des Rechtsanwalts, also sdmtliche
Angelegenheiten umfasst, die aus dem zugrunde lie-
genden Lebenssachverhalt herriihrten, insb. sdmtliche
aus dem Ausscheiden des Geschdftsfiihrers der Kom-
plementdrin der Bekl. aus der P. Stiftung folgenden ge-
richtlichen Auseinandersetzungen, wie der Streit der
Bekl. mit der P.GmbH & Co. KG. Dies schliefit auch
kiinftige, bei Abschluss der Vergiitungsvereinbarung
noch nicht absehbare Rechtsstreitigkeiten ein.

[20] Dieser Anwendungsbereich der Vergutungsverein-
barung kommt in der Textform hinreichend zum Aus-
druck. Denn die Vergiitungsvereinbarung nimmt aus-
dricklich auf den - ebenfalls die Textform wahrenden -
Mandatsbrief Bezug, benennt dabei namentlich zwei
Parteien eines Rechtsstreits und fuhrt aus, dass die Ver-
giutungsvereinbarung Regelungen flir die Vergitung
des erteilten Mandats enthalte. Mit dieser Inbezugnah-
me besteht auch bei Verwendung des Begriffs des erteil-
ten Mandats ein hinreichender Anhaltspunkt dafiir, den
Lebenssachverhalt zu meinen, der Anlass der Anwalts-
befassung ist, sowie sdmtliche daraus moglicherweise
herriihrenden Angelegenheiten. Bei der Verwendung in
einer Vergutungsvereinbarung ist der Begriff des erteil-
ten Mandats mehrdeutig und ist nicht zwingend auf
den zundchst erteilten Anwaltsauftrag beschrankt.
Denn wird die Verglitungsvereinbarung - wie im Streit-
fall - zu Beginn einer Rechtsangelegenheit abgeschlos-
sen, sind hdufig Gegenstand und Umfang des dem
Rechtsanwalt erteilten Auftrags noch nicht festgelegt.
Die abschlieffende Festlegung wird nicht selten erst
nach einem Wechselspiel von Aufkldrung und Ordnung
des Sachverhalts durch den Rechtsanwalt und Informa-
tionserteilung durch den Mandanten gelingen (vgl.
Weinland, in Henssler/Gehrlein/Holzinger, Handbuch
der Beraterhaftung, 2. Aufl., Kap.3 Rn. 105; Staudin-
ger/Martinek/Omlor, BGB, 2017, § 675 Rn. B 169q).

[21] NI. Die Entscheidung des Berufungsgerichts stellt
sich nicht aus anderen Griinden als richtig dar (§ 561
ZPO).

[22] 1. Die Verglitungsvereinbarung hdlt der Inhalts-
kontrolle nach § 307 | BGB
stand. Dabei kann offen-
bleiben, ob infolge des bei
der Beurteilung der Trans-
parenz der Zeithonorarvereinbarung im Rechtsverkehr
mit Unternehmern abweichenden Maf3stabs (vgl. BGH,
Urt. v. 21.7.2010 - XII ZR 189/08, NJW 2010, 3152
Rn. 30; v. 14.5.2014 - VIII ZR 114/13, BGHZ 201, 230
Rn. 43 f,; v. 8.10.2015 - 1 ZR 136/14, GRUR 2016, 606
Rn. 27) eine Intransparenz (§ 307 | 2 BGB) der Zeitho-
norarvereinbarung anzunehmen ist. Jedenfalls fehlt es
an einer aus der Intransparenz folgenden unangemes-
senen Benachteiligung (§ 307 | 1 BGB).

[23] a) Allerdings ist eine zwischen einem Rechtsanwalt
als Unternehmer (§ 14 | BGB) und dem Mandanten als
Verbraucher (§ 13 BGB) in Allgemeinen Geschaftsbe-
dingungen getroffene Zeithonorarvereinbarung dann

Inhaltskontrolle
nach § 307 | BGB
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i.S.d. §307 | 2 BGB intransparent, wenn nicht der
Rechtsanwalt dem Mandanten vor Vertragsschluss In-
formationen an die Hand gibt, die es dem Mandanten
ermoglichen, die Gesamtkosten der Rechtsdienstleistun-
gen der Groflenordnung nach einzuschdtzen, oder sich
verpflichtet, den Mandanten in angemessenen Zeitab-
stdnden Rechnungen oder regelmdfige Aufstellungen
zu Ubermitteln, in denen die aufgewandten Arbeitsstun-
den ausgewiesen sind. Dies ergibt sich im Hinblick auf
Art. 4 11 der Richtlinie 93/13/EWG des Rates v. 5.4.1993
Uber missbrauchliche Klauseln in Verbrauchervertragen
(ABI. EG L 95 S. 29) in seiner Auslegung durch den Ge-
richtshof der Europdischen Union im Urt. v. 12.1.2023
(C-395/21, D.V,, ZIP 2023, 360 ff.) aus dem Grundsatz
der richtlinienkonformen Auslegung von § 307 | 2 BGB
i.V.m. § 310 Ill Nr. 3 BGB (BGH, Urt. v. 12.9.2024 - IX
ZR 65/23, BGHZ 241, 174 Rn. 20). Die deshalb beste-
hende Intransparenz von Zeithonorarvereinbarungen
von Rechtsanwdlten bedingt aber nicht stets und ohne
weiteres deren Unwirksamkeit nach § 307 |1 1 BGB (vgl.
BGH, Urt.v. 12.9.2024, a.a.0. Rn. 21 ff; v. 8.5.2025 - IX
ZR 90/23, NJW 2025, 2698 Rn. 33).

[24] b) Dass die Kl. in der Honorarvereinbarung in un-
zureichender Art und Weise auf die beschrdnkte Erstat-
tungsfahigkeit hingewiesen hat (§ 3a | 3 RVG), fihrt
auch im Zusammenhang mit der - unterstellten - In-
transparenz der Zeithonorarklausel nicht dazu, dass
das vereinbarte Zeithonorar wegen einer unangemesse-
nen Benachteiligung des Mandanten gem. § 307 | 1
BGB unwirksam ist.

[25] aa) Allerdings hat die Kl. keinen den Anforderun-

gen des § 3a | 3 RVG geni-
keine Unwirksamkeit genden Hinweis erteilt.

Nach dieser Vorschrift hat
die Vergiitungsvereinbarung einen Hinweis darauf zu
enthalten, dass die gegnerische Partei, ein Verfahrens-
beteiligter oder die Staatskasse im Falle der Kostener-
stattung regelmadfBig nicht mehr als die gesetzliche Ver-
gitung erstatten muss. Laut der Gesetzesbegriindung
soll der rechtsuchenden Person damit verdeutlicht wer-
den, dass sie die Vergiitung, soweit diese die gesetz
liche Vergltung Ubersteigt, grundsadtzlich selbst tragen
muss (BT-Drs. 16/8384, 10). Aus der in der Vergltungs-
vereinbarung enthaltenen Angabe ,Das vereinbarte
Honorar kann Uber den Gebiihren des RVG liegen (=
Grundlage fiir evtl. Erstattungsanspriiche gegen die Ge-
genpartei)“ ergibt sich nur mittelbar und damit nicht
hinreichend deutlich, dass der Mandant ein die gesetz-
liche Vergiitung Ubersteigendes Honorar selbst tragen
muss. Der ungeniigende Hinweis ldsst indessen den An-
spruch des Rechtsanwalts auf die vereinbarte Vergi-
tung unberthrt (BGH, Urt. v. 12.5.2016 - IXZR 208/15,
WM 2017, 541 Rn. 15 m.w.N.).

[26] bb) Im Streitfall verschafft der unzureichende Hin-
weis nach § 3a | 3 RVG der Kl. in Zusammenschau mit
der Intransparenz der Verglitungsvereinbarung keinen
unangemessenen Beurteilungsspielraum. Ebensowenig
ist die im Streitfall verwendete Formulierung bei Verwen-
dung gegentiber Unternehmern geeignet, den Eindruck

VERGUTUNG

zu begriinden oder aufrechtzuerhalten, der Mandant
konne bei Prozesserfolg Kostenerstattung auch fiir den
die gesetzlichen Gebiihren iibersteigenden Teil der mit
dem Rechtsanwalt vereinbarten Vergiitung verlangen.

[27] Zum einen ist dem erteilten Hinweis unmissver-
standlich zu entnehmen,
dass das sich ergebene
Zeithonorar iber der ge-
setzlichen Vergiitung nach
dem Rechtsanwaltsverglitungsgesetz liegen kann. Zum
anderen ist ihm zu entnehmen, dass fur die Kostener-
stattung die sich nach dem Rechtsanwaltsvergiitungs-
gesetz ergebenden gesetzlichen Gebihren mafigeblich
sind. Diesen beiden Aussagen entnimmt ein durch-
schnittlicher Unternehmer - der einer Vergltungsver-
einbarung besondere Aufmerksamkeit widmet (vgl.
BGH, Urt. v. 12.9.2024 - IX ZR 65/23, BGHZ 241, 174
Rn. 32 zum Verbraucher) und seine Kosten sorgfdltig
kalkuliert (vgl. BGH, Urt. v. 14.5.2014 - VIl ZR 114/13,
BGHZ 201, 230 Rn. 46 zum Energiesektor) - die logisch
ableitbare Folge, dass ein anhand der Vergiitungsver-
einbarung bemessenes Zeithonorar hoher ausfallen
kann, als sein bei Prozesserfolg bestehender Kostener-
stattungsanspruch.

[28] cc) Ob das Fehlen eines Hinweises nach § 3a | 3
RVG eine unangemessene Benachteiligung wegen einer
intransparenten  Honorarvereinbarung  begriinden
kann, kann dahinstehen. Im Streitfall hat die Kl. einen
Hinweis erteilt. Soweit dieser Hinweis hinter den Anfor-
derungen des § 3a | 3 RVG zuriickbleibt (oben Rn. 25),
geniigt dies nicht, um dies einem vollstdndigen Fehlen
eines Hinweises gleichzustellen. Der Verwender Allge-
meiner Geschdftsbedingungen ist grundsdtzlich nicht
verpflichtet, aus dem Gesetz oder aus der Rechtsnatur
eines Vertrags folgende Rechte ausdriicklich zu regeln
oder den Vertragspartner dariiber zu belehren (vgl.
BGH, Urt. v. 7.2.2023 - VI ZR 137/22, NJW 2023,
1718 Rn. 30 m.w.N.). Daher fiihrt nicht jeder Verstof3
gegen die gesetzliche Hinweispflicht aus § 3a | 3 RVG
zur Unwirksamkeit einer Verglitungsvereinbarung we-
gen Intransparenz.

(nur) unzureichender
Hinweis

[29] 2. Ohne Erfolg macht die Revisionserwiderung gel-
tend, dass die in der Verglitungsvereinbarung enthalte-
ne Anerkenntnisklausel zur Unwirksamkeit der Vergi-
tungsvereinbarung fihre.

[30] a) Verglitungsvereinbarungen der Rechtsanwadlte
unterliegen einer AGB-rechtlichen Inhaltskontrolle, die
Uber die Prifung am Mafistab des Transparenzgebots
hinausgeht (§ 307 | und I; vgl. BGH, Urt. v. 13.2.2020 -
IX ZR 140/19, BGHZ 224, 350 Rn. 10f,; v. 12.9.2024 -
IXZR 5/23, BGHZ 241, 174 Rn. 11).

[31] b) Zwar ist die in der Vergiitungsvereinbarung ent-

haltene Anerkenntnisklau-
Anerkenntnisklausel  sel auch im Rechtsverkehr
unwirksam mit Unternehmern nach

§ 307 | 1 BGB unwirksam.
Diese in der Vergitungsvereinbarung enthaltene Klau-
sel hat zum Inhalt, dass mit den Rechnungen darge-
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stellte Bearbeitungszeiten fiir das Mandat vom Man-
danten anerkannt seien, sollte der Mandant nicht inner-
halb von einem Monat nach Erhalt der Rechnung auf
Fehler hingewiesen haben. Revisionsrechtlich ist - nach-
dem das Berufungsgericht hierzu nichts festgestellt hat
- zu unterstellen, dass die Verglitungsvereinbarung All-
gemeine Geschdftsbedingungen i.S.d. §305 |1 1 BGB
enthdlt. Die Vergltungsvereinbarung enthdlt mit der
Anerkenntnisklausel eine Regelung, die fiir den Man-
danten nachteilig ist. Die Anerkenntnisklausel zielt da-
rauf ab, die dem Mandantenschutz dienende Nach-
weispflicht des Rechtsanwalts bei Streit iiber die abge-
rechnete Stundenzahl leerlaufen zu lassen. Sie verlagert
die mit der Vereinbarung eines Zeithonorars verbunde-
nen Risiken bei der Darlegung, Nachprifbarkeit und
dem Nachweis des tatsdchlichen Bearbeitungsauf-
wands einseitig zu Lasten des Mandanten. Denn gera-
de die Pflicht des Rechtsanwalts, Uiber den Zeitaufwand
nachvollziehbar und im Einzelnen abzurechnen, die
wdhrend des abgerechneten Zeitintervalls getroffenen
Mafinahmen konkret und in nachpriifbarer Weise dar-
zulegen und diesen Zeitaufwand im Streitfall zu bewei-
sen (vgl. BGH, Urt. v. 4.2.2010 - IX ZR 18/09, BGHZ
184, 209 Rn. 77 ff.), kompensiert den unzureichenden
Einblick des Mandanten in den tatsdchlich erforder-
lichen Zeitaufwand des Rechtsanwalts (vgl. BGH, Urt. v.
12.9.2024 - IXZR 65/23, BGHZ 241, 174 Rn. 1, 37, 51
zum Rechtsverkehr mit Verbrauchern). Nichts Anderes
gilt im Rechtsverkehr mit Unternehmern (vgl. Staudin-
ger/Weber, BGB, 2025, Anh zu §§ 305-310 Rn. G 54).

[32] c) Die Verglitungsvereinbarung bleibt - erst recht
im unternehmerischen Ver-
Vergiitungs- kehr - im Ubrigen gleich-
vereinbarung wohl wirksam (§306 |
bleibt wirksam BGB; vgl. BGH, Urt. v. 12.5.
2016 - IXZR 208/15, WM
2017, 541 Rn. 18). Damit hat die Kl. die erbrachten Leis-
tungen konkret und in nachprifbarer Art und Weise dar-
zulegen und bei Streit iber den abgerechneten Zeitauf-
wand nachzuweisen (BGH, Urt. v. 4.2.2010 - IX ZR 18/
09, BGHZ 184, 209 Rn. 77 ff,; Beschl. v. 11.12.2014 - IX
ZR 177/13 Rn. 2; Urt. v. 12.9.2024 - IX ZR 65/23, BGHZ
241, 174 Rn. 16, 34 f.). Der Fortbestand der Vereinba-
rung mit der nach allgemeinen Grundsdtzen flr eine
Stundenhonorarvereinbarung eines Rechtsanwalts gel-
tenden Darlegungs- und Beweislast stellt auch unter Be-
riicksichtigung des unzureichenden Hinweises zum Um-
fang der Kostenerstattung (§ 3a | 3 RVG) fir die Vertrags-
parteien keine unzumutbare Harte dar (§ 306 111 BGB).

[33] IV. Das angefochtene Urteil ist daher im tenorier-
ten Umfang aufzuheben (§ 562 | ZPO). Da die Sache
nicht zur Endentscheidung reif (§ 563 11l ZPO) ist, ist sie
zur neuen Verhandlung und Entscheidung an das Beru-
fungsgericht zurlickzuverweisen (§ 563 | 1 ZPO).

[34] Fur das weitere Verfahren weist der Senat auf Fol-
gendes hin: Das Berufungsgericht wird die notwendigen
Feststellungen, insb. zum Anwendungsbereich der Vergu-
tungsvereinbarung und deren Geltung fiir die von der KI.
erbrachten Tdtigkeiten, zu treffen haben. Ldsst sich der

von der Kl. behauptete weite Anwendungsbereich der
Vergltungsvereinbarung nicht feststellen, wiirde ein et-
waiger engerer Anwendungsbereich erst recht den Be-
stimmtheits- und Formanforderungen geniligen. Ob in
diesem Fall die Vertretung im Berufungsverfahren gegen
die P. GmbH & Co. KG von der Vergiitungsvereinbarung
erfasst wird, hdngt mafigeblich von der konkreten Reich-
weite des Anwendungsbereichs der Vergltungsvereinbo-
rung ab. War bei Abschluss der Verglitungsvereinbarung
abzusehen, dass der der Anwaltsbefassung zugrunde lie-
genden Lebenssachverhalt kiinftig zu einer Auftragser-
weiterung oder Erteilung eines weiteren Anwaltsauftrags
fihrt, spricht dies fiir einen die kiinftigen Auftragsinhalte
umfassenden Anwendungsbereich der Vergitungsver-
einbarung. Ein solcher Umstand wird im Rahmen der
Auslegung zu beriicksichtigen sein.

HINWEISE DER REDAKTION:

Der BGH konkretisiert hier die Anforderungen an die
Bestimmtheit und AGB-rechtliche Kontrolle anwalt-
licher Zeithonorarvereinbarungen. Der Senat stellt
klar, dass zwischen der Inhaltsermittlung und der for-
mellen Priifung nach § 3a RVG strikt zu trennen ist.
Zundchst ist der Inhalt der Vereinbarung nach den
allgemeinen Auslegungsregeln (§§ 133, 157 BGB)
unter Einbeziehung von Umstdnden auferhalb der
Urkunde (z.B. Mandatsbriefe oder die Vorgeschichte)
zu ermitteln. Die Einhaltung der Textform ist erst
nachgelagert zu prifen; es geniigt, wenn das Ausle-
gungsergebnis in der Urkunde einen hinreichenden
Niederschlag gefunden hat (Andeutungstheorie).
Eine rein isolierte Betrachtung des Urkundentextes
durch die Instanzgerichte wird damit abgelehnt.
Strenge Mafstdbe legt der BGH bei der Hinweis-
pflicht nach § 3a | 3 RVG an. Ein Hinweis muss der
Mandantin oder dem Mandanten explizit verdeut-
lichen, dass sie oder er die Differenz zum gesetz-
lichen Honorar grundsatzlich selbst tragt. Ein blofd
mittelbarer Hinweis ist unzureichend, lasst die Wirk-
samkeit der Vergitungsvereinbarung als solche je-
doch unberiihrt.

Zentral fur die Kanzleigestaltung ist die Unwirksam-
keit von Anerkenntnisklauseln in AGB. Bestimmun-
gen, nach denen abgerechnete Stunden als geneh-
migt gelten, wenn die Mandantin oder der Mandant
nicht binnen Monatsfrist widerspricht, halten der In-
haltskontrolle nach § 307 BGB nicht stand. Dies gilt
auch gegeniiber Unternehmerinnen und Unterneh-
mern, da die Beweislast fir den Zeitaufwand auf-
grund mangelnder Kontrollmdglichkeiten der Man-
dantin oder des Mandanten bei der Rechtsanwadltin
oder dem Rechtsanwalt verbleiben muss.
Praxishinweis: Die Teilunwirksamkeit fiihrt gem.
§ 306 BGB nicht zur Gesamtnichtigkeit. Kanzleien
mussen jedoch beachten, dass im Streitfall die volle
Darlegungs- und Beweislast fiir jede abgerechnete
Minute bei der Rechtsanwdltin oder dem Rechtsan-
walt verbleibt. Eine detaillierte Zeiterfassung ist da-
her unverzichtbar.
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ERSTATTUNG VON REISEKOSTEN

BRAO § 27 [; PartGG § 1 11I; VwGO § 162 |

* Eine Geschadaftsreise liegt immer dann vor, wenn
das Reiseziel auflerhalb der Gemeinde liegt, in der
sich die Kanzlei oder die Wohnung eines Rechtsan-
walts oder einer Rechtsanwaltin befindet. Es ist un-
schadlich, wenn die Kanzlei am Zielort eine selbst-
standige Niederlassung betreibt.

BVerwG, Beschl. v. 25.9.2025 - 11 KSt 4.25

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Vgl. in diesem Sinne bereits BGH, BRAK-Mitt. 2008,
178. Eine auswdrtige Partei kann nicht darauf ver-
wiesen werden, ihre Vertretung im Termin zur Kosten-
ersparnis einem am Sitz des Prozessgerichts ansdssi-
gen Rechtsanwalt oder einer Rechtsanwaltin der
mandatierten Uberortlichen Sozietdt zu Uberlassen.
Dem Bedarf an personlichem Kontakt und dem Ver-
trauensverhaltnis der Partei und dem von ihr ausge-
wdhlten anwaltlichen Vertretung muss Rechnung ge-
tragen werden.

UNZULASSIGE 15-MINUTEN-ZEITTAKTKLAUSEL

GEGENUBER UNTERNEHMERN

RVG § 3a; BGB §§ 307, 315,316,612 11

1. Die Abtretung einer (patent-)anwaltlichen Hono-
rarforderung stellt eine Inkassozession dar, wenn
die Beteiligten die Uberschieflende Auflenstellung
eines Treuhdnders mit der Ubertragung des Voll-
rechts wollen. Dies kann beispielsweise bei der Ver-
einbarung einer Geschdftsbesorgung zum Zweck
der prozessualen Durchsetzung der Honorarforde-
rung der Fall sein.

2. Ein Patentanwaltsvertrag ist ein Geschdftsbesor-
gungsvertrag mit Dienstvertragscharakter. Wird
eine Vergiitung nicht vereinbart, ist gem. § 612 1l
BGB die Ubliche, d.h. eine angemessene Vergiitung
geschuldet. Dem Patentanwalt steht insoweit gem.
§ 316 BGB ein Leistungsbestimmungsrecht zu. Die
Vergiitung ist verbindlich, wenn sie der Billigkeit ent-
spricht (§ 315 BGB).

3. Das pauschale Bestreiten von abgerechnetem
Zeitaufwand durch den Mandanten ist unerheblich,
wenn er an den Vorgdngen selbst beteiligt war (z.B.
durch E-Mail-Kontakte, Telefonate, Konferenzen, ge-
meinsam wahrgenommene Termine etc.) oder ihm
die Vorgdnge durch objektive Unterlagen zur Kennt-
nis gelangt sind.

4. Die formularmdflige Vereinbarung eines Zeitho-
norars, welche den Rechtsanwalt berechtigt, fiir an-

gefangene 15 Minuten jeweils ein Viertel des Stun-
densatzes zu berechnen, benachteiligt den Mandan-
ten auch im Rechtsverkehr mit Unternehmern entge-
gen den Geboten von Treu und Glauben unange-
messen.

5. Die unwirksame Vereinbarung eines Zeittakts hat
keinen Einfluss auf die Wirksamkeit einer Honorar-
vereinbarung, sie verpflichtet den Rechtsanwalt je-
doch zu einer minutengenauen Abrechnung.

6. Eine Honorarvereinbarung kann auch nachtrég-
lich und somit mit riickwirkender Giiltigkeit getrof-
fen werden.

OLG Diisseldorf, Urt. v. 13.1.2026 - 24 U 65/22

AUS DEN GRUNDEN:

l. Eine Wiedergabe des Sachverhalts ertibrigt sich, weil
der Wert der Beschwer des Bekl. den Betrag von 25.000
Euro nicht Ubersteigt und eine Nichtzulassungsbe-
schwerde demgemdf nach § 544 1l Nr. 1 ZPO unzulds-
sig ware.

l. Die zulassige Berufung der KI. hat auch in der Sache
Erfolg und fihrt zur Abdnderung der angefochtenen
Entscheidung.

Die KI. hat Anspruch auf Zahlung der abgetretenen Ho-
noraranspriiche der ... Partnerschaft mit beschrdnkter
Berufshaftung ... (im Folgenden: Partnerschaft) auf-
grund der Tdtigkeit des Zeugen R i.H.v. noch offenen
15.325,12 Euro sowie der des Patentanwalts A i.H.v.
noch offenen 3.388,90 Euro.

1.(.)

2. Die Klage ist sowohl hinsichtlich der noch offenen Pa-
tentanwaltskosten i.H.v. 3.388,90 Euro als auch hin-
sichtlich der Honorare der Partnerschaft fiir die Tatig-
keit des Zeugen Ri.H.v. 15.325,12 Euro begriindet.

a) Die Honorarforderung der Patentanwadlte ist begrin-
det. Sie ist weder dem Grunde noch der Hohe nach zu
beanstanden. (...)

b) Der abgetretene Honoraranspruch der Partnerschaft
i.H.v. 15.325,12 Euro ist ebenfalls begriindet und das
angefochtene Urteil auch insoweit abzudndern.

aa) Die zwischen der Partnerschaft und dem Bekl. ge-
troffene Vergitungsvereinbarung v. 29.7.2016 ist for-
mell wirksam. Sie entspricht den Anforderungen des
§ 3a RVG (in der Fassung v. 1.1.2014 - 30.9.2021, im
Folgenden: a.F). Auch enthdlt sie unter Ziffer 5. den
nach § 3a | 3 RVG a.F erforderlichen Hinweis, dass im
Falle einer Kostenerstattung von der gegnerischen Par-
tei regelmadfBig nicht mehr als die gesetzliche Vergiitung
zu zahlen ist.

bb) Allerdings ist die dort dem Bekl. als Allgemeine
Geschdaftsbedingung i.S.d.
§§ 305ff. BGB gestellte
Klausel eines Zeittakts von
,15 Minuten als kleinste
Abrechnungseinheit (vgl. Ziff. 1.) unwirksam. Sie ist
entgegen der Auffassung der Kl. so zu verstehen, dass
bei jeder Tatigkeit, auch wenn sie kiirzer als 15 Minuten

unzulassiger
Zeittakt
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gedauert hat, die vollen 15 Minuten in Ansatz zu brin-
gen sind, zumal etwaige Unklarheiten zu Lasten der K.
als Verwenderin gehen (§ 305c Il BGB).

Bei den verwendeten Klauseln der Verglitungsvereinba-
rung handelt es sich um Allgemeine Geschdaftsbedin-
gungen gem. §§ 305 ff. BGB, welche die Partnerschaft
als Verwenderin dem Bekl., der als Unternehmer gehan-
delt hat, gestellt hat.

(1) Der Zeittakt stellt dabei keine einer Inhaltskontrolle
unterliegende Preisvereinbarung dar, denn er bestimmt
nicht Art, Umfang und Glite der vertraglichen Hauptlei-
stungspflicht. Die Freistellung von der Inhaltskontrolle
gilt indes nur fiir Abreden tiber den unmittelbaren Leis-
tungsgegenstand. Dagegen sind Regelungen, die die
Leistungspflicht des Verwenders einschrdanken, verdn-
dern, ausgestalten oder modifizieren, inhaltlich zu kon-
trollieren (vgl. hierzu BGH, Urt. v. 11.7.2019 - VIl ZR
266/17 Rn. 19). Das gilt jedoch dann nicht, wenn die
Preise fiir eine zu erbringende Leistung durch eine ge-
setzliche Regelung vorgegeben werden. Das ist auch
dann der Fall, wenn in den preisrechtlichen Bestimmun-
gen keine starren Regelungen getroffen, sondern Ge-
staltungsmaglichkeiten geboten werden und fir die Ho-
he des Entgelts ein Spielraum gewdhrt wird. In diesen
Fallen hat der Gesetzgeber Leitlinien fir die Preisgestal-
tung aufgestellt. Entgeltklauseln in Allgemeinen Ge-
schdftsbedingungen kénnen und missen dann darauf-
hin tberpriift werden, ob sie mit den Grundgedanken
der Preisvorschriften Ubereinstimmen und sich in den
von den Leitlinien gezogenen Grenzen halten, soll der
vom Gesetzgeber mit dem Erlass der Preisvorschriften
verfolgte Zweck nicht verfehlt werden (vgl. BGH, Urt. v.
7.11.2014 - VZR 305/13 Rn. 12 m.w.N.; v. 10.9.2019 -
X' ZR 7/19 Rn. 16 m.w.N.; Urt. v. 13.2.2020 - IX ZR
140/19 Rn. 11). Den Gerichten ist es indes schlechthin
nicht verwehrt, anwaltliche Honoraranspriiche der Ho-
he nach zu iiberpriifen, worunter auch eine Uberprii-
fung nach § 307 BGB fallt (vgl. BGH, Urt. v. 13.2.2020
- IX ZR 140/19 Rn. 11-14 m.w.N,; s.a. Senat, Urt. v.
29.6.2006 - I-24 U 196/04 Rn. 69 m.w.N.).

(2) In der genannten Entscheidung hat der BGH gegen-
Uber einem Mandanten,
der Verbraucher war, ent-
schieden, dass die Verwen-
dung eines Zeittakts von
15 Minuten gem. § 307 |, 1l
Nr. 1 BGB unwirksam ist (BGH, Urt. v. 13.2.2020 - IX
ZR 140/19 Rn. 24-35 m.w.N.). Dies hat der Senat be-
reits in friiheren Entscheidungen so judiziert (Senat, Urt.
v. 29.6.2006 - I-24 U 196/04 Rn. 67 ff. und v. 18.2.
2005 - 1124 U 183/05 Rn. 27 ff.; s.a. OLG Miinchen,
Urt. v. 5.6.2019 - 15 U 318/18 Rn. 60, 76 und 78; Se-
nat, Urt. v. 8.2.2011 - -24 U 112/09 Rn. 34 ff.), wobei
dort eine Unterscheidung zwischen der Anwendung ge-
genliber einem Verbraucher (§ 13 BGB) bzw. einem Un-
ternehmer (§ 14 BGB) nicht getroffen worden war.

bisher nur
Entscheidung
zu Verbrauchern

Die sich angesichts dessen, dass es sich beim Bekl. un-
streitig um einen Unternehmer i.S.d. § 14 BGB handelt,

stellende Frage, ob eine in einem anwaltlichen Formu-
larvertrag lber eine Vergiitungsvereinbarung enthalte-
ne Klausel, die einen Zeittakt von 15 Minuten vorsieht,
auch gegeniiber einem Unternehmer unwirksam ist, ist
zu bejahen. Eine Beschrdankung des AGB-Schutzes fiir
den unternehmerischen Bereich kann sich aus § 310
BGB ergeben, wobei fiir die Inhaltskontrolle allein
§§ 307, 308 Nr. 1Ta und 1b BGB mit der Ergdnzung in
§ 310 | 2 BGB maflgebend sind (vgl. Griineberg/Griine-
berg, BGB, 85. Aufl. 2026, § 310 Rn. 5). Denn der Ge-
setzgeber sieht den Unternehmer aufgrund seiner gro-
feren Geschdftserfahrenheit und -gewandtheit im Ver-
gleich zu einem Verbraucher als weniger schutzbediirf-
tig an (MinchKomm/BGB/Wurmnest, 10. Aufl. 2025,
§ 307 Rn.84; Deckenbrock, NJW 2020, 1776 ff,
1777). Die Bedirfnisse des Geschdftsverkehrs konnen
dabei auch dann, wenn der Katalog der §§ 308, 309
BGB nicht berihrt ist, eine strengere Kontrolle im Rah-
men von § 307 BGB rechtfertigen (Deckenbrock,
a.a.0.).

Hier ist indes eine strengere Anwendung gegeniiber
einem Unternehmer angesichts der vom BGH heraus-
gearbeiteten Grundsdtze nicht gerechtfertigt. Der BGH
hat in der Entscheidung v. 13.2.2020 (0.a.0., Rn. 33 ff)
ndmlich Folgendes ausgefiihrt:

,Der Mandant ist beim Abschluss von anwaltlichen Ver-
glitungsvereinbarungen typischerweise in besonderem
Mafe schutzbediirftig. Bei dem Vertragsgegenstand
der Beratung und Vertretung in Rechtsangelegenheiten
(§ 3 Abs. 1 BRAO) handelt es sich um eine immaterielle
Leistung, deren Wert er kaum ermessen kann. Hinzu
kommt die asymmetrische Informationsverteilung zwi-
schen Mandant und Rechtsanwalt hinsichtlich der Er-
folgsaussichten der Rechtssache sowie des zu ihrer
sachgerechten und moglichst erfolgreichen Betreuung
erforderlichen Aufwands. Wie viel Zeit der Rechtsan-
walt tatsdchlich aufwendet, sieht der Mandant nicht.
Dem unredlichen Rechtsanwalt eréffnen sich umfang-
reiche Missbrauchsméglichkeiten (BVerfG, NJW-RR
2010, 259 Rn. 20; BGH, Urteil vom 4. Februar 2010 -
IX ZR 18/09, BGHZ 184, 209 Rn. 77). Eine - auch for-
mularmdBig vereinbarte - Abrechnung nach dem Zeit-
aufwand wird hierdurch zwar nicht ausgeschlossen.
Der Senat hat die individualvertragliche Vereinbarung
eines Stundenhonorars bisher fiir unbedenklich gehal-
ten, wenn diese Honorarform unter Wiirdigung der Be-
sonderheiten des Einzelfalls sachgerecht erschien und
die geltend gemachte Bearbeitungszeit sowie der aus-
gehandelte Stundensatz angemessen erschien (vgl. et-
wa BGH, Urteil vom 4. Februar 2010 - IX ZR 18/089,
a.a.0. Rn. 73). Nichts Anderes gilt im Grundsatz fiir die
Vereinbarung eines Zeithonorars in Allgemeinen Ge-
schéftsbedingungen. Ein Zeithonorar, welches zusdtz-
lich eine Abrechnung nach mehr oder weniger grof3en
Zeitintervallen vorsieht, fihrt jedoch zu einer noch gré-
Beren Gefdhrdung der Interessen des Mandanten.

(2) Es gibt durchaus gute Griinde fiir eine Abrechnung
nach Zeittakten. Der Rechtsanwalt, der etwa durch
einen Anruf oder eine Riickfrage eines Angestellten in
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seiner Arbeit gestort wird, muss sich erst wieder einar-
beiten, wenn er sich nach Ende der Unterbrechung er-
neut seiner eigentlichen Arbeit zuwendet. Das kostet
Zeit. Eine Zeittaktklausel bietet dem Mandanten lber-
dies einen Anreiz, Riickfragen und Bemerkungen még-
lichst geordnet und gesammelt zu {ibermitteln und den
Rechtsanwalt nicht unnétig durch wiederholte E-Mails
oder Anrufe in seiner Arbeit zu unterbrechen (vgl. Stau-
dinger/Weber, BGB, Stand September 2019, Anh zu
§§ 305-310 Rn. G 59). Dem stehen jedoch die berech-
tigten Interessen des Mandanten gegendiiber, nur dieje-
nige Arbeitszeit zu bezahlen, die der Rechtsanwalt tat-
sdchlich auf seine, des Mandanten, Angelegenheit ver-
wandt hat. Welcher Zeittakt angesichts dessen noch
vertretbar wdre, bedarf im vorliegenden Fall keiner Ent-
scheidung. Ein Zeittakt von finfzehn Minuten, der auch
durch die belanglosesten Tdtigkeiten des Rechtsan-
walts ausgeldst wird und beliebig oft zur Anwendung
gebracht werden kann, ist keinesfalls gerechtfertigt. Sie
wiirde es dem Rechtsanwalt zum Beispiel erméglichen,
die auch nur fliichtige Durchsicht des E-Mail-Eingangs-
fachs in jeder Angelegenheit, in der eine E-Mail einge-
gangen ist, mit einem Viertel des vereinbarten Stunden-
satzes in Ansatz zu bringen. Auch Unterbrechungen,
die ohne dufleren Anlass auf der eigenen Entschlie-
Bung des Anwalts beruhen, kénnten den Zeittakt neu
beginnen lassen und zu einer Vervielfachung der Vergi-
tung fihren. Hier zeigt sich erneut die einseitige Bevor-
zugung des Interesses des Rechtsanwalts an einer
mdglichst hohen Vergiitung unter Missachtung der In-
teressen des Mandanten, nicht mehr als eine angemes-
sene Vergltung fiir die Dienste des Rechtsanwalts be-
zahlen zu mdssen.”

Diese vom BGH herausgearbeiteten Gesichtspunkte
gelten in vergleichbarer
Weise auch fiir Unterneh-
mer. Fir eine Anwendung
bei Unternehmern spricht
bspw., dass auch bei sol-
chen eine Informationsasymmetrie zwischen Rechtsan-
walt und Mandant gegeben sein kann. Die Maglichkeit,
mit sehr kurzfristigen Tatigkeiten eine Verglitungspflicht
auszuldsen und auf diese Weise eine Viertelstunde ge-
geniiber mehreren Mandanten abzurechnen, wird re-
gelmdfig auch den Interessen eines Unternehmers zu-
widerlaufen. Schliefllich haben auch Unternehmer ein
berechtigtes Interesse daran, lediglich die tatsdchlich
auf das Mandat aufgewendete Zeit bezahlen zu miis-
sen (vgl. Henssler/Michel, WuB 2020, 628 ff., 631; De-
ckenbrock, NJW 2020, 1776 ff., 1777). Zudem hat der
BGH in einer anderen Entscheidung, auf die das LG zu-
treffend hinweist, bei der Anwendung des § 3a RVG in
Bezug auf die Wirksamkeit einer Honorarvereinbarung
eine unterschiedliche Behandlung von Verbraucher und
Unternehmer fir nicht gerechtfertigt gehalten (vgl. Urt.
v. 3.12.2015 - IXZR 40/15 Rn. 17 am Ende).

Der Europdische Gerichtshof hat sich in dem Urt. v.
12.1.2023 (C-395/21) mit einer gegeniiber einem Ver-
braucher verwendeten Zeithonorarvereinbarung be-

Gesichtspunkte
gelten auch
fur Unternehmer

VERGUTUNG

fasst. Es ist denkbar, dass die dort aufgestellten Trans-
parenzerfordernisse auch im  unternehmerischen
Rechtsverkehr Anwendung finden werden (vgl. Gerold/
Schmidt/Mayer, RVG, 27. Aufl. 2025, § 3a Rn. 74).

(3) Die Unwirksamkeit der hier verwendeten Zeittakt-
klausel fiihrt jedoch nicht
zur Unwirksamkeit der ge-
troffenen  Vergutungsver-
einbarung, denn das Zeit-
honorar und die Zeittakt-
klausel hangen nicht untrennbar zusammen (vgl. BGH,
Urt. v. 13.2.2020 - IX ZR 140/19 Rn. 26-27). Es bleibt
dem Rechtsanwalt deshalb unbenommen, nach dem
vereinbarten Stundensatz abzurechnen, was hier den
Ansatz eines Stundensatzes von 280 Euro zur Folge hat.

Zeithonorarund
Zeitklausel
getrennt betrachten

Allerdings ist der Anwalt bei einem - wie hier - unwirk-
samen Zeittakt zu einer minutengenauen Abrechnung
verpflichtet (BGH, Urt. v. 13.2.2020, a.a.0. Rn. 8; vgl.
auch Schneider, NZFam 2019, 708 f.; s.a. LG Kaln, Urt.
v. 18.10.2016 - 11 S 302/15 Rn. 33 ff.; anders noch Se-
nat, Urt. v. 29.6.2006 - 1-24 U 196/04 Rn. 73, wo eine
Unwirksamkeit der Klausel insgesamt angenommen
wurde).

Eine solche minutengenaue Abrechnung hat die Part-
nerschaft nicht durchge-
fihrt. Sie kann den Zeitauf-
zeichnungen (Anl. K1, LO I)
auch nicht entnommen
werden. Zudem sind dort die auf 15 Minuten gerunde-
ten Zeiten jeweils nur nach den einzelnen Arbeitstagen
angegeben. Dem kann, jedenfalls bei Idngeren Bearbei-
tungszeiten, nicht entnommen werden, ob jeweils eine
durchgehende Bearbeitung stattfand, somit eine Befas-
sung mit dem Mandat des Bekl. in nur einem Zeitab-
schnitt erfolgte, woraus sich eine Kiirzungsmaglichkeit
um 14 Minuten am Ende der jeweiligen tdglichen Ab-
rechnungseinheit ergeben konnte, oder ob mehrere Be-
fassungen an einem Tag erfolgt sind und demgemafy
mehrere Aufrundungen stattgefunden haben kdnnten.

Der Senat hat deshalb RA R als Zeugen fiir den berech-
neten Zeitaufwand vernommen. Er hat angegeben, sei-
ne Arbeitszeit in Zeiterfassungsbogen festgehalten zu
haben und bei mehrfachen Tatigkeiten in einem Man-
dat diese Zeiten anschliefend zusammengefasst zu ha-
ben. Den Zeitaufwand habe er im Viertelstundentakt er-
fasst und im Regelfall abgerundet. Sofern ihm etwas
nicht mehr genau erinnerlich gewesen sei, habe er die
Zeit nicht beriicksichtigt.

minutengenaue
Abrechnung

Der Senat verkennt nicht, dass die Zeiterfassung des
Zeugen Unsicherheiten birgt, denn angesichts des an-
waltlichen Arbeitsalltags, in dem in der Regel an einem
Arbeitstag nicht nur ein Mandat zu betreuen ist, kon-
nen vielfdltige ,Storungen” der Bearbeitung denkbar
sein. Zudem hat der Zeuge zu ,,Ubertr'dgen” von einem
Arbeitstag zum ndchsten Arbeitstag ausgefiihrt. Insge-
samt kann der Aussage eine minutengenaue Zeiterfas-
sung somit nicht entnommen werden. Der Zeuge hat je-
doch als Resiimee angegeben, eher zu wenig als zu viel
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Arbeitszeit zulasten des Bekl. erfasst zu haben. Dies
hdlt der Senat nach Uberpriifung der im einzelnen be-
rechneten Stunden und der hierzu von der Kl. vorgeleg-
ten Anlagen (3 Leitzordner mit den Anl. K1-K187) fir
glaubhaft.

Die Tatigkeitsbeschreibungen der Partnerschaft erach-
tet der Senat als ausreichend, zumal der in dem Man-
dat geflihrte Schriftverkehr von der Kl. zur Akte gereicht
wurde. Somit war es dem Senat maglich, die Arbeitsta-
ge und die an diesen Tagen gefertigten Dokumente je-
weils zuzuordnen und sie mit dem fiir den jeweiligen
Tag berechneten Zeitaufwand abzugleichen. Hierbei
konnten keine auffdllig umfangreichen Bearbeitungszei-
ten festgestellt werden, wobei auch zu bertcksichtigen
ist, dass die Arbeitsgeschwindigkeit von Mensch zu
Mensch differiert und eine Schatzung stets gewisse Un-
genauigkeiten enthalten kann. Diese werden hier aber
dadurch relativiert, dass nicht samtliche Tatigkeiten be-
rechnet wurden. Der vom Senat vorgenommene Ab-
gleich hat ergeben, dass bspw. am 9.5.2016 (Anl. K58-
K62),4.7.2016 (K78), 18.7.2016 (K83), 20.7.2016 (K84
und K85) und 10.8.2016 (K132) E-Mail-Kontakt bzw.
schriftsdtzliche Korrespondenz zwischen dem Zeugen R
und dem Bekl. oder dessen Ehefrau bzw. zu Patentan-
walt A bestand, welcher in den Stundenaufschrieb nicht
eingeflossen ist. Ab dem 25.8.2016 hat weiterer E-Mail-
Kontakt stattgefunden (z.B. E-Mail v. 16.9.2016, Anl.
K157), welcher nicht in die bis 25.8.2016 berechneten
Stunden eingeflossen ist.

Im Ubrigen ist zu beachten, dass die Anforderungen an
die Substantiierung auch durch das Beklagtenvorbrin-
gen beeinflusst werden. Wie bereits oben zum Patent-
anwaltshonorar ausgefiihrt, war durch den engen Kon-
takt zwischen den Beratern und dem Bekl. fiir diesen er-
kennbar, welche konkreten Fragen und Dokumente zu
den angegebenen Zeiten zur Bearbeitung anstanden,
denn der Bekl. bzw. seine bevollmdchtigte Ehefrau ho-
ben hierzu im Rahmen der gefiihrten E-Mail-Korrespon-
denz Stellung genommen und waren lber die einzelnen
Verfahrensabldufe informiert. Das pauschale Bestreiten
des Bekl. ist auch hier nicht ausreichend, denn bei Vor-
gdngen, die der Mandant selbst erlebt hat (z.B. Telefo-
nate und E-Mails, Besprechungen etc.) oder durch ob-
jektive Unterlagen zur Kenntnis erlangt hat (vgl. hierzu
Senat, Beschl. v. 8.1.2019 - I-24 U 84/18 Rn. 33 und v.
6.10.2011 - 1-24 U 192/10 Rn. 11 m.w.N.) muss er sich
dezidiert dufern, wenn er die Zeitangaben des Rechts-
anwalts in Frage stellen will.

Dies alles fiihrt zu dem Ergebnis, dass der berechnete
Stundenaufwand fiir die anwaltliche Arbeit des Zeugen
R nicht zu beanstanden und demgemaf der geltend ge-
machte Honoraranspruch begriindet ist.

cc) Ohne Erfolg macht der Bekl. die Verletzung von Auf-
klarungspflichten der Partnerschaft geltend, weshalb
ihm daraus keine Anspriiche erwachsen, welche er dem
Honoraranspruch entgegenhalten kdnnte.

(1) Die Vereinbarung der riickwirkenden Giiltigkeit einer
Honorarvereinbarung ist nicht zu beanstanden. Hierfiir

sprechen neben dem Ge-
sichtspunkt der Gewdhr-
leistung der allgemeinen
Vertragsfreiheit auch sachliche Griinde: Es kann in eil-
bedirftigen Fdllen durchaus auch im Interesse des
Mandanten sein, sich rasch anwaltlicher Hilfe zu versi-
chern und das Augenmerk zundchst auf die rechtliche
Problematik des Mandats zu lenken, bevor tber die Ho-
norierung der anwaltlichen Leistungen gesprochen bzw.
verhandelt wird. Zudem kann ein Mandant nach Man-
datsbeginn oft besser beurteilen, ob ihn die anwalt-
lichen Leistungen iiberzeugen und was sie ihm wert
sind. Zudem waren bei einer zeitlich getrennten Abrech-
nung (von Mandatsbeginn bis zur Honorarvereinba-
rung Geltung der gesetzlichen Geblhren nach dem
RVG und danach die Satze der Honorarvereinbarung)
Nachteile fiir den Mandanten zu beflirchten. Die Ge-
schaftsgebiihr fallt ndmlich bereits mit dem Erteilen der
ersten Informationen an. Diese hdtte der Rechtsanwalt
dann in jedem Fall verdient und kénnte anschlieend
noch ein Zeithonorar abrechnen. Dies kann je nach
Streitwert und zeitlichem Aufwand bis zum Abschluss
der Vergiitungsvereinbarung Nachteile fir den Man-
danten nach sich ziehen. Grundsatzliche Bedenken ge-
gen eine rickwirkende Geltung bestehen somit nicht,
zumal auch der BGH derartiges in der Vergangenheit
gebilligt hat (vgl. Urt. v. 13.12.2018 - IX ZR 216/17:
Die Mandatserteilung erfolgte im Oktober 2012, wah-
rend die Vergutungsvereinbarung, die sich auf das ge-
samte Ermittlungsverfahren und die vollstdndige erste
Instanz bezog, erst am 4.7.2013 geschlossen wurde,
a.a.0. Rn. 1). Auch eine Entscheidung des OLG Miin-
chen (Urt. v. 2.2.2021 - 15 U 2238/21 Rn. 3) Iasst kei-
ne dahingehenden Bedenken erkennen.

riuckwirkende
Giltigkeit

Davon zu trennen ist die Frage, unter welchen Umstan-
den eine Honorarvereinba-
rung (ob rtckwirkend oder
mit einer Geltung ab dem
Zeitpunkt des Vertragsschlusses sei dahingestellt) zu-
stande gekommen ist. Soweit das LG davon ausgegan-
gen ist, die Partnerschaft habe den Abschluss der Ver-
gutungsvereinbarung zur ,Unzeit” verlangt, ist dies un-
zutreffend. Zwischen dem Abschluss der Honorarverein-
barung v. 29.7.2016 und dem Termin zur mindlichen
Verhandlung am 19.8.2016 lagen drei Wochen. Dies
wdre flr den Bekl. ein ausreichender Zeitraum gewe-
sen, sich anderer anwaltlicher Hilfe zu bedienen, wenn
er mit der von der Partnerschaft vorgeschlagenen Ver-
gutungsvereinbarung nicht einverstanden gewesen wa-
re. Eine - hier nicht vorliegende - Kiindigung zur Unzeit
liegt nur dann vor, wenn der Zeitraum bis zum Termin
so kurz gewesen wdre, dass eine anderweitige Vertre-
tung nicht zu beschaffen gewesen wdare (vgl. BGH,
Beschl.v. 24.1.1985 - 1 ZR 113/84 Rn. 9; v. 25.6.1991 -
VIZB 15/91; VersGumnisurt. v. 15.3.2006 - XII ZR 138/
01 Rn.17; Urt.v. 7.2.2013 - IXZR 138/11 Rn. 12). Vom
Vorliegen dieser Voraussetzungen kann hier nicht aus-
gegangen werden, zumal die Partnerschaft schon Vor-
arbeiten fiir den Termin geleistet hatte, auf die ein nach-

keine Unzeit
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folgender Anwalt hatte zuriickgreifen kdnnen, was des-
sen Einarbeitungszeit hatte verkiirzen kénnen.

Auch iiberzeugen die vom LG angestellten Uberlegun-
gen dazu, dass ein Mandant nachtrdglich aus Dankbar-
keit ein Zusatzhonorar verspricht (Urteil, S. 11, GA 208),
nicht. Ein solcher Fall liegt hier unzweifelhaft nicht vor.

(2) Die Partnerschaft war auch nicht zu einer tber die
bereits erfolgte Information des Bekl. liber die Auswir-
kungen der Honorarvereinbarung in Bezug auf die Kos-
tenerstattung des Gegners hinausgehenden Belehrung
gehalten.

Soweit der Bekl. angibt, die Vergiitungsvereinbarung
unterzeichnet zu haben, oh-

keine ne diese aufgrund mangel-
unzureichende hafter Deutschkenntnisse
Belehrung zu verstehen, geht dies

nicht zu Lasten der KI. Dem
Vorbringen des Bekl. lasst sich schon nicht entnehmen,
was genau er nicht verstanden hat und ob dies liber-
haupt sprachliche Ursachen hatte. Zumal die K. unwi-
dersprochen vorgetragen hat, dass der Bekl. die miind-
liche Verhandlung vor dem LG N ohne Dolmetscher ver-
folgt hat. Es ist nicht vorgetragen, dass er anschlielend
den Zeugen R zu den Abldufen und dem Inhalt der
miindlichen Verhandlung befragt hdtte. Im Ubrigen ist
jeder selbst daftir verantwortlich, die rechtsgeschaft-
lichen Erklarungen, die er abgibt, auch zu verstehen
und in ihrem Inhalt zu erfassen (vgl. OLG Kéln, Urt. v.
1.7.1998 - 27 U 6/98 Rn. 28 zu einer Irrtumsanfech-
tung); darauf hat die Kl. zutreffend hingewiesen (Schrift-
satz v. 2.11.2020, S. 4, GA 85). Selbst wenn jemand
eine Urkunde ungelesen unterschreibt, ist er an die In-
halte gebunden (HessLAG, Urt. v. 30.7.2009 - 5 Sa
225/09 Rn. 20; OLG Hamm, Urt. v. 2.12.2008 - 34 U
68/08 Rn. 28; OLG Kéln, Urt. v. 1.7.1998 - 27 U 6/98
Rn 28; Griineberg/Ellenberger, a.a.0. § 119 Rn. 9).

Der Partnerschaft kann auch keine unzureichende Auf-
klarung des Bekl. Uber die Kostenfolgen vorgehalten
werden. In der E-Mail v. 21.7.2016 (Anl. K88, LO Il) hat
der Zeuge R dem Bekl. die Kostenfolgen erlautert. Da-
nach hat der Bekl. im Zuge des E-Mail-Verkehrs keine
weiteren Fragen mehr zum Honorar formuliert, sondern
- wie die Kl. unwidersprochen vorgetragen hat - vorbe-
haltlos die Vergiitungsvereinbarung unterzeichnet. Dem
Inhalt der E-Mail war hinreichend deutlich zu entneh-
men, dass zwischen den Gerichtskosten und den An-
waltskosten zu trennen ist und nicht alle durch die Ho-
norarvereinbarung entstehenden Anwaltskosten im Fal-
le eines Obsiegens vom Gegner libernommen werden
mussen. Hatte der Bekl. dies nicht verstanden, hatte er
rickfragen missen. Hierzu hatte angesichts des E-Mail-
Kontakts, in dem der Zeuge R zeitnah auf den Bekl. rea-
giert hat, ohne weiteres Gelegenheit bestanden.

Soweit das LG meint, der Bekl. sei davon ausgegangen,
er schulde das eingeforderte Stundenhonorar auch bei
nur mindlicher Vergltungsabsprache, ist unklar, wo-
rauf diese Annahme des LG beruht. Der Bekl. hat nicht
angegeben, sich liber die Wirksamkeit der Verglitungs-

vereinbarung vor deren Unterzeichnung Uberhaupt Ge-
danken gemacht zu haben, vielmehr hat die Kl. unwi-
dersprochen vorgetragen, der Bekl. habe diese vorbe-
haltlos unterzeichnet. Unstreitig ist auch, dass der Bekl.
bis auf die E-Mail v. 21.7.2016 (13:35 Uhr; LO |, Anl.
K87) vor Abschluss der Vereinbarung keine Fragen zu
den Kosten gestellt hat, weshalb die Partnerschaft Gber
die in der E-Mail v. 21.7.2016 (14:56 Uhr; LO 1, Anl.
K88) hinausgehend erteilten Informationen keinen An-
lass hatte, dies erneut anzusprechen bzw. den Bekl. vor
Abschluss der Honorarvereinbarung ergdnzend zu be-
lehren. Denn eine weitere Belehrungsbeddrftigkeit des
Bekl. war danach nicht erkennbar, hierzu ist auch nichts
vorgetragen worden. Soweit das LG eine Belehrungsbe-
dirftigkeit des Bekl. aus den E-Mails v. 25.8.2016 (Anl.
K148, LO Ill) und 16.9.2016 (Anl. K158, LO IlI) gefol-
gert hat, sind diese Umstdnde, da dem Abschluss der
schriftlichen Vergltungsvereinbarung v. 29.7.2016 zeit-
lich nachfolgend, fiir eine etwaige Verletzung der Auf-
klarungspflicht durch die Partnerschaft nicht von Rele-
vanz. Im Ubrigen ist davon auszugehen, dass der Bekl.
sich mit den Kosten nach Abschluss der Vergltungsver-
einbarung erst wieder befasste, nachdem beim LG die
Kostenfestsetzung erfolgt war, was aus dem Inhalt sei-
ner E-Mail v. 25.8.2016 (LO IlI, Anl. K148) hervorgeht.

Die Partnerschaft war auch nicht gehalten, den Bekl.
ohne dessen entsprechende Nachfrage darauf hinzu-
weisen, dass eine mindliche Vergltungsvereinbarung
nicht formgerecht ist. Soweit der BGH im Hinblick auf
die Hinweispflicht eines Pflichtverteidigers darauf, dass
dieser auch bei einer Weigerung des Mandanten zum
Abschluss einer Honorarvereinbarung zur Verteidigung
verpflichtet ist, abgestellt hat (vgl. Urt. v. 13.11.2018 -
IXZR 216/17 Rn. 13 ff.), ist dies mit der Situation eines
Mandanten auflerhalb einer Pflichtverteidigung nicht
zu vergleichen. Denn ein Mandant in einem zivilrecht-
lichen Verfahren kann, wenn er keine Honorarvereinba-
rung abschlieflen will, jederzeit und ohne die Angabe
von Griinden das Mandatsverhaltnis beenden, was im
Hinblick auf die Regelungen in §§ 627, 628 BGB allen-
falls Kostenfolgen nach sich ziehen kann. Ohne entspre-
chende Nachfragen oder Anhaltspunkte, welche dem
Rechtsanwalt eine Aufkldrungsbedirftigkeit des Man-
danten anzeigen, besteht deshalb keine gesonderte
Hinweispflicht des Rechtsanwalts darauf, dass eine
mundliche Honorarvereinbarung formunwirksam ist.
Denn grundsatzlich ist jeder fir die Beschaffung von In-
formationen, die fir ihn relevant sind, selbst verant-
wortlich (vgl. hierzu BGH, Urt. v. 14.9.2017 - VII ZR
307/16 Rn. 14; v. 2.6.2016 - VIl ZR 107/15 Rn. 12; Se-
nat, Beschl. v. 5.7.2022 - I-24 U 5/21 Rn. 32). Wird
dem Mandanten eine schriftliche Vergiitungsvereinba-
rung vorgelegt, kann er ohne weiteres nachfragen, ob
er verpflichtet sei, diese zu unterzeichnen und welche
Folgen es hdtte, wenn er nicht unterschreibt, und vom
Rechtsanwalt die erforderlichen Informationen erfra-
gen. Hierzu hdtte der Anwalt dann Stellung zu nehmen.
Hier ist indes nicht ersichtlich, dass der Bekl. entspre-
chende Fragen formuliert hatte.
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. (...)

Es besteht kein Anlass, die Revision zuzulassen, § 543
ZPO. Auf die Frage, ob die Rechtsprechung des BGH zur
Unwirksamkeit von in anwaltlichen Honorarvereinba-
rungen verwendeten 15-Minuten-Zeittaktklauseln ge-
geniiber Verbrauchern (Urt. v. 13.2.2020 - IX ZR 140/
19 Rn.24-35 m.w.N.) auch im unternehmerischen
Rechtsverkehr anzuwenden ist, kommt es hier nicht an.
Der klageweise geltend gemachte Anspruch ist auch
ohne Anwendung der Zeittaktklausel begriindet.

Der Streitwert im Berufungsverfahren betrdgt bis
19.000 Euro.

HINWEISE DER REDAKTION:

Bereits mit Urteil v. 13.2.2020 hat der BGH (BRAK-
Mitt. 2020, 150 mit Anm. Schons) entschieden, dass
die formularmafBige Vereinbarung eines Zeithono-
rars, welche den Rechtsanwalt oder die Rechtsanwal-
tin berechtigt, fiir angefangene 15 Minuten jeweils
ein Viertel des Stundensatzes zu berechnen, die Man-
dantschaft jedenfalls im Rechtsverkehr mit Verbrau-
chern entgegen dem Gebot von Treu und Glauben
unangemessen benachteiligt. Das OLG Diisseldorf
erweitert diesen Schutz nun auch auf das B2B-Ver-
hdltnis.

ZULASSUNG

ANORDNUNG EINES GUTACHTENS UBER DEN

GESUNDHEITSZUSTAND

BRAO§§7S.1TNr.7, 141INr. 3,15

* 1. Eine Rechtsanwaltskammer darf einem Rechts-
anwalt oder einer Rechtsanwiltin aufgeben, ein
drztliches Gutachten iiber seinen oder ihren Ge-
sundheitszustand vorzulegen, wenn dies zur Ent-
scheidung Uliber den Versagungsgrund des § 7 S. 1
Nr. 7 BRAO oder liber den Widerrufsgrund des § 14
Il Nr. 3 BRAO erforderlich ist.

* 2. Die Zulassung zur Rechtsanwaltschaft ist gem.
§14 1l Nr.3 BRAO zu widerrufen, wenn der
Rechtsanwalt oder die Rechtsanwadltin aus ge-
sundheitlichen Griinden nicht nur voriibergehend
unfdhig ist, den anwaltlichen Beruf ordnungsge-
mafl auszuliben, es sei denn, dass sein oder ihr
Verbleiben in der Anwaltschaft die Rechtspflege
nicht gefdhrdet.

* 3. § 14 1l Nr. 3 BRAO setzt nicht voraus, dass der
Rechtsanwalt oder die Rechtsanwdltin an einer psy-
chischen Krankheit oder geistigen oder seelischen
Behinderung i.S.v. § 1748 11l BGB leidet oder schuld-
unfdhig i.S.v. § 20 StGB ist. Entscheidend ist viel-
mehr, ob gesundheitliche Griinde vorliegen, die
nach ihrer Art und ihrem Gewicht die ordnungsge-
madfle Ausiibung des anwaltlichen Berufs, insbeson-
dere die sachgemdfle und sorgfdltige Wahrneh-

mung der Interessen der Rechtsuchenden, dauer-
haft unmaglich machen.

* 4. Die darztliche Einordnung und Bewertung der
Verdachtsumstdnde, die einen Zulassungswiderruf
rechtfertigen konnten, ist Aufgabe des zu beauftra-
genden Gutachters, nicht der Rechtsanwaltskam-
mer oder des Gerichts.

* 5. Die Gutachtenanordnung muss erkennen las-
sen, mit welchen Fragen zum Gesundheitszustand
des Berufstrdgers sich der Gutachter befassen soll.

Bayerischer AGH, Urt. v. 17.12.2025 - BayAGH I-5-7/24 n.rkr.

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Im Rahmen der Priifung der Versagung bzw. des Wi-
derrufs der Zulassung ist eine Prdzisierung der ge-
sundheitlichen Storung durch die Rechtsanwaltskam-
mer entbehrlich, wenn die Begutachtung an ein kon-
kretes tatsdchliches Geschehen ankniipfen soll, das
sich selbst erkldrt und die anstehenden Fragen auch
ohne zusdtzliche Verbalisierung klar zu Tage treten
ldsst. Eine Rechtsanwaltskammer muss sich nicht auf
einen bestimmten Erkrankungsverdacht festlegen.
Sie ist auch nicht gehalten, Fragen nach konkret be-
zeichneten Krankheitsbildern zu stellen. Die Einord-
nung und Bewertung der Verdachtsumstdnde sind
allein Aufgabe des zu beauftragenden Arztes bzw.
der zu beauftragenden Arztin (vgl. hierzu auch BGH,
BRAK-Mitt. 2024, 321 Ls.).
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ABWICKLUNG UND VERTRETUNG

REICHWEITE DES RECHTSMITTELVERZICHTS
EINES ABWICKLERS

BRAO § 55; RVG §§ 32 11 1, 47, 54, 55; GKG §§ 43 |,
66, 68 |

1. Der vom Kanzleiabwickler i.S.d. § 55 BRAO erklar-
te umfassende Rechtsmittelverzicht bezliglich einer
Streitwertfestsetzung steht auch einer Streitwertbe-
schwerde gem. § 32 RVG, § 68 GKG aus eigenem
Recht des ausgeschiedenen Rechtsanwalts bzw. der
Erben des verstorbenen Rechtsanwalts entgegen.
2.(...)

3. ()

OLG Braunschweig, Beschl. v. 26.11.2025 - 3 W 2/25

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

§ 55 Il BRAO stellt klar, dass ein Kanzleiabwickler
oder eine Kanzleiabwicklerin die Mandate eines aus-
geschiedenen bzw. verstorbenen Rechtsanwalts bzw.
Rechtsanwadltin fortfiihrt und diesem/dieser die an-
waltlichen Befugnisse zustehen, die der ausgeschie-
dene bzw. verstorbene Rechtsanwalt bzw. Rechtsan-
wadltin hatte. In diesem Zusammenhang werden ihm/
ihr die anwaltlichen - nicht die zivilrechtlichen -
Rechte und Pflichten des fritheren Rechtsanwalts
ibertragen. Er oder sie Gbernimmt dessen/deren an-
waltliche Aufgaben und Befugnisse gegeniiber Man-

PROZESSUALES

danten und Gerichten und darf im Rahmen eines Pro-
zesses alle Prozesshandlungen fiir den ausgeschiede-
nen bzw. verstorbenen Rechtsanwalt bzw. Rechtsan-
wadltin vornehmen.

UNVORHERSEHBARE ERKRANKUNG EINES
EINZELANWALTS

BRAO § 53

* Bei einer unvorhersehbaren Erkrankung eines
Rechtsanwalts bzw. einer Rechtsanwaltin, der bzw.
die in einer Einzelkanzlei tatigt ist, ist die fehlende
Bestellung eines Vertreters nicht sorgfaltswidrig.
BPatG, Beschl. v. 12.11.2025 - 26 W (pat) 8/25

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Auch bei einer unvorhersehbaren Erkrankung muss
ein Rechtsanwalt bzw eine Rechtsanwdltin alle ihm
bzw. ihr dann noch maéglichen und zumutbaren Mafi-
nahmen zur Wahrung einer Frist ergreifen. An einer
schuldhaften Fristversaumung fehlt es nur dann,
wenn in Folge der Erkrankung weder kurzfristig ein
Vertreter oder eine Vertreterin eingeschaltet noch ein
Fristverlangerungsantrag gestellt werden konnte.

PROZESSUALES

ZPO § 42

Ist die Tochter eines Richters als Rechtsreferendarin
in der Kanzlei der Beklagten im Rahmen einer Ne-
benbeschdftigung juristisch tdtig, kann dies die Be-
sorgnis der Befangenheit rechtfertigen.

Saarlédndisches OLG, Beschl. v. 25.2.2026 - 3 U 50/25

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Ein Richter kann wegen Besorgnis der Befangenheit
auch dann abgelehnt werden, wenn sein Ehegatte
als Rechtsanwalt in der Kanzlei tatig ist, die den Geg-
ner vor diesem Richter vertritt. Eine besondere beruf-
liche Ndhe einer anwaltlichen Ehefrau eines Richters

BERUFSRECHTLICHE RECHTSPRECHUNG | BRAK-MITTEILUNGEN 2/2026 .

zu den Prozessbevollmdchtigten des Gegners gibt
einer Partei begriindeten Anlass zur Sorge, dass es
dadurch zu einer unzuldssigen Einflussnahme auf
den Richter kommen konnte (vgl. BGH, BRAK-Mitt.
2012, 192 Ls.).

BESORGNIS DER BEFANGENHEIT EINES RICH-
TERS BEI ANWALTLICHER VORBEFASSUNG
ZPO §§ 41 Nr. 4,41 Nr. 6,42 |l

1. Ein Ausschluss von der Ausiibung des Richter-
amts nach § 41 Nr.4 ZPO kommt nur bei einem
identischen Streitgegenstand in Betracht.

2. Nach § 41 Nr. 6 ZPO ausgeschlossen ist nur ein
im frilheren Rechtszug bzw. schiedsrichterlichen
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ELEKTRONISCHER RECHTSVERKEHR

Verfahren erkennender Richter, der an dem Erlass
der angefochtenen Entscheidung mitgewirkt, also
vorinstanzlich (mit-)entschieden hat, und dem jetzt
die Nachpriifung seiner eigenen Entscheidung obla-
ge.

3. Es kann die Besorgnis der Befangenheit rechtferti-
gen, wenn der zur Entscheidung berufene Richter
eine der Parteien als Rechtsanwalt in einem Schieds-
verfahren vertreten hat, das in engem rechtlichen
und tatsdchlichen Zusammenhang zu dem nunmeh-
rigen Rechtsstreit steht. Dies gilt auch dann, wenn
die Vertretung im Schiedsverfahren bereits be-
trachtliche Zeit zuriickliegt.

KG, Beschl. v. 20.1.2026 - 2 W 37/25

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Mit Beschluss v. 21.9.2021 (BRAK-Mitt. 2022, 54 Ls.)
hat der BGH entschieden, dass es ebenfalls die Be-
sorgnis der Befangenheit begriinden kann, wenn ein
Richter bzw. eine Richterin, der/die zur Entscheidung
Uber Schadensersatzklagen wegen Verstofien gegen
das Kartellverbot (hier: Lkw-Kartell) berufen ist, zuvor
im Rahmen seiner/ihrer Referendarausbildung oder
als wissenschaftliche/r Mitarbeiter/in bei einer
Rechtsanwaltskanzlei tdtig war, die von einer an dem
Kartell beteiligten Prozesspartei mit der Fiihrung des
Rechtsstreits sowie weiterer dazu in Sachzusammen-
hang stehender Rechtsstreitigkeiten betraut ist. Im
damaligen Fall hatte der (nunmehrige) Richter als
Referendar an der Erarbeitung von Schriftsdtzen in
parallel gelagerten Gerichtsverfahren mitgewirkt
und war bei der aufergerichtlichen Beratung in die

Klarung Ubergeordneter Rechtsfragen im Zusam-
menhang mit der Verteidigung gegen derartige zivil-
rechtliche Anspriiche eingebunden.

BERECHTIGTES INTERESSE EINES DRITTEN
FUR AKTENEINSICHT
ZPO § 299 I

Ein berechtigtes Interesse fiir eine Akteneinsicht
nach § 299 Il ZPO kann bestehen, wenn Rechte des
Antragstellers durch den Akteninhalt auch nur mit-
telbar beriihrt werden konnen. Das ist der Fall,
wenn eine Kenntnis der Hintergriinde des Rechts-
streits, der geltend gemachten Anspriiche und des
aktuellen Verfahrensstands fiir eine magliche ge-
richtliche Geltendmachung eines Gebiihrenan-
spruchs und die Einschdtzung seiner Erfolgsaussich-
ten zumindest hilfreich sein kann.

OLG Kaln, Beschl. v. 9.1.2026 - 7 VA 1/26

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

In diesem Fall hatte ein Rechtsanwalt glaubhaft ge-
macht, dass ein Mandatsverhaltnis mit der Kl. zumin-
dest moglich ist und er die Akteneinsicht zur Begriin-
dung eines Vergltungsanspruchs benétigt. Ein recht-
liches Interesse ist bereits dann anzuerkennen, wenn
Rechte des Rechtsanwalts auch nur mittelbar durch
den Inhalt einer Gerichtsakte betroffen sein konnten.

ELEKTRONISCHER RECHTSVERKEHR

FORMUNWIRKSAME DOCX-DATEI

ERW § 21 1;ZPO § 130a |

Bei der Regelungin § 211 ERVV, wonach das elektroni-
sche Dokument im Dateiformat pdf zu libermitteln ist,
handelt es sich um zwingendes Recht. Bei fiihrender
elektronischer Akte ist eine docx-Datei ein nicht form-
wirksam eingereichtes Dokument (im Anschluss an BA-
GE 178,343 Rn. 12,43 ff.[zu § 46¢c |l ArbGG]; BVerwG,
NVwZ 2023, 1823 Rn. 2f., 8 ff. [zu § 55a Il VWGO];
BFH, BFHE 2024, 834 Rn. 1, 3 ff. [zu § 52a || FGO]).
BGH, Urt.v. 10.2.2026 - VI ZR 313/24

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Eine aus einem anderen Dateiformat in eine pdf-Dao-
tei umgewandelte Rechtsmittel- oder Rechtsmittel-
begrindungsschrift ist durch den signierenden
Rechtsanwalt vor der Ubermittlung im Wege des
elektronischen Rechtsverkehrs an das Gericht per
besonderem elektronischen Anwaltspostfach dao-
rauf zu Uberprifen, ob ihr Inhalt dem Inhalt der
Ausgangsdatei entspricht (vgl. BGH, BRAK-Mitt.
2025, 164 Ls.).
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BEWEISWIRKUNG EINES ELEKTRONISCHEN
EMPFANGSBEKENNTNISSES

BORA § 14; ZPO § 173

1. Allein auf Grundlage der Daten des beA-Nach-
richtenjournals zu rein objektiven Umstdnden, insb.
zur Frage, wann ein Schriftstiick bei einem Prozess-
bevollmdchtigen eingegangen und von diesem erst-
mals geodffnet wurde, ldasst sich ohne weitere An-
haltspunkte - etwa Auﬁerungen, die auf eine friihe-
re Empfangsbereitschaft hindeuten - regelmdfig
noch nicht auf den erforderlichen Annahmewillen
des Prozessbevollmdchtigen schliefen.

2. Das erste Offnen und das Lesen einer Nachricht
sind lediglich notwendige Voraussetzungen fiir die
Bildung eines Empfangswillens, nicht jedoch zwangs-

laufig Belege fiir das subjektive Element einer wirk-
samen Zustellung mittels Empfangsbekenntnisses.
Denkbar ist etwa, dass der Prozessbevollmdchtigte
Dateien versehentlich 6ffnet oder zundchst offnet
und sdamtliche Neueingdnge ausdruckt oder an
einem anderen Ort abspeichert, um sie erst zu
einem spdteren Zeitpunkt empfangsbereit zur
Kenntnis zu nehmen.

OLG Karlsruhe, Urt. v. 18.12.2025 - 25 U 114/24

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Vgl. zu diesem Thema auch die Entscheidungen des
OVG Liineburg, des OLG Nirnberg sowie des OLG
Celle, die in diesem Heft (Dahns, BRAK-Mitt. 2026,
104) im Rahmen des berufsrechtlichen Jahres-
Uberblicks beriicksichtigt worden sind.

SONSTIGES

RAUMLICHE TRENNUNG VON LEHRENDEM
UND LERNENDEM BEI FERNUNTERRICHT
FernUSG § 1 Nr. 1

§ 11 Nr. 1 FernUSG ist im Wege einer teleologischen
Reduktion dahingehend auszulegen, dass der Leh-
rende und der Lernende als rdumlich getrennt anzu-
sehen sind, soweit die Wissensvermittlung tiber eine
physische Distanz und dabei nicht mittels einer bidi-
rektionalen — synchronen - Kommunikation erfolgt,
bei der dem Lernenden - wie bei Prdsenzveranstal-
tungen - die Mdglichkeit eroffnet ist, ohne besonde-
re Anstrengung Kontakt mit dem Lehrenden aufzu-
nehmen.

BGH, Urt.v. 5.2.2026 - Ill ZR 137/25

AUS DEM TATBESTAND:

[1] Die Bekl. bietet auf der von ihr betriebenen Internet-
plattform sog. Online-Coachings zu verschiedenen The-
men an. Die KI. nimmt die Bekl. auf Riickzahlung von Ver-
glitung fiir ein solches Coaching und Feststellung der
Nichtigkeit des zugrunde liegenden Vertrags in Anspruch.

[2] Die Parteien schlossen im Dezember 2022 einen
Vertrag Uber die Teilnahme der KI. am ,F. Trainingspro-
gramm® zu einem Preis von 8.092 Euro brutto. Der Ver-
trag beinhaltete verschiedene Leistungen, insb. Zugdn-
ge zu einer Lernplattform mit Videos, zu einer Messen-
ger-Gruppe und zu Video Calls mit einem Coach sowie
die Moglichkeit zur Teilnahme an regelmafig stattfin-
denden Videokonferenzen (Live-Calls). Uber eine Zulas-
sung fur Fernlehrgdnge gem. § 12 des Gesetzes zum

Schutz der Teilnehmer am Fernunterricht (Fernunter-
richtsschutzgesetz; im Folgenden auch FernUSG) ver-
fligte die Bekl. nicht.

[3] Die KI. hat geltend gemacht, der Vertrag sei nichtig,
weil es an der erforderlichen Zulassung nach dem Fern-
unterrichtsschutzgesetz fehle. Zudem sei er nach § 138
| BGB nichtig, weil ein auffdlliges Missverhdltnis von
Leistung und Gegenleistung bestehe.

[4] Die Klage hat in den Vorinstanzen keinen Erfolg ge-
habt. Mit der vom Berufungsgericht zugelassenen Revi-
sion verfolgt die Kl. ihr Klagebegehren weiter.

AUS DEN GRUNDEN:

[5] Die Revision hat Erfolg. Sie fiihrt zur Aufhebung des
angefochtenen Urteils und zur Zuriickverweisung der
Sache an das Berufungsgericht.

[6] 1. Das Berufungsgericht hat zur Begriindung seiner
Entscheidung im Wesentlichen ausgefiihrt:

[7] Der zwischen den Parteien geschlossene Vertrag
uber die Teilnahme der Kl. an dem ,FBA Unstoppable
E-commerce Trainingsprogramm® sei nicht gem. § 7 |
FernUSG nichtig, weil dieses Trainingsprogramm keiner
Zulassung gem. § 12 FernUSG bedurft habe. Bei dem
Trainingsprogramm handele es sich nicht um Fernunter-
richt gem. § 1 | FernUSG, weil zum einen eine Uberwa-
chung des Lernerfolgs nicht geschuldet gewesen sei. Al-
lein die der Selbstkontrolle dienende Maglichkeit des
Fragestellens an den Lehrenden kénne nicht das Tatbe-
standsmerkmal der Erfolgsiiberwachung erfiillen. Zum
anderen konne nicht festgestellt werden, dass der Leh-
rende und der Lernende ausschlieflich oder Uberwie-
gend rdumlich getrennt gewesen seien.
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[8] Die Frage, wann von einer rdumlichen Trennung
auszugehen sei, werde in der Rechtsprechung der Ober-
landesgerichte nicht einheitlich beantwortet. Der Beru-
fungssenat schliefe sich der Auffassung an, wonach
eine rdumliche Trennung nur dann vorliege, wenn der
Unterricht zu mindestens 50 % asynchron stattfinde.
Der synchrone Online-Unterricht stehe einer Prasenz-
veranstaltung gleich, weil jederzeit eine Kontaktaufnah-
me mit der Lehrperson maglich sei. Der Aufenthalt an
verschiedenen Orten begriinde in diesem Fall nicht die
vom Gesetzgeber als nachteilig angesehene rdumliche
Trennung.

[9] Nach dem Ergebnis der versehentlich nicht proto-
kollierten Anhorung der Kl. kénne nicht festgestellt wer-
den, dass der Unterricht zu mehr als 50 % asynchron
stattgefunden habe. Die Kl. habe schriftsatzlich vorge-
tragen, dass der Schwerpunkt der Wissensvermittlung
ein Videokurs gewesen sei. In ihrer Anhérung habe sie
angegeben, dass jeden Abend Calls stattgefunden hat-
ten, in denen Fragen hdtten gestellt werden kdnnen.
Diese hatten jeweils ca. eine Stunde gedauert. Fir die
Lernvideos sei eine bestimmte Reihenfolge vorgesehen
gewesen, in der die Videos hdtten angeschaut werden
sollen. Die Dauer der Videos habe etwa vier bis sechs
Stunden wochentlich betragen, man habe sie aber in
seinem eigenen Tempo bearbeiten kénnen. Einmal im
Monat sei zudem ein Einzelgesprdch vorgesehen gewe-
sen, in dem man individuelle Fragen habe stellen kon-
nen. Die KI. habe lediglich vage Angaben zum zeitlichen
Umfang der jeweiligen Teile des Trainingsprogramms
machen kdnnen, weil sie nicht oft an den Live-Calls teil-
genommen und auch nach relativ kurzer Zeit die Erar-
beitung des Lernstoffs mittels der Videos eingestellt ha-
be.

[10] Dass die Wissensvermittlung zu mindestens 50 %
durch die Lernvideos, also asynchron, hdtte erfolgen
sollen, lasse sich nicht feststellen. Nach den Angaben
der Kl. konne nicht ausgeschlossen werden, dass die
Dauer der Live-Calls und der Einzelgesprdche diejenige
der Lernvideos leicht liberstiegen habe, so dass die Wis-
sensvermittlung lberwiegend synchron stattgefunden
habe.

[11] Der Vertrag sei auch nicht nach § 138 | BGB nich-
tig. Die KI. habe nicht ausreichend zur Sittenwidrigkeit
vorgetragen. Entgegen ihrer Auffassung sei der konkre-
te Coaching-Markt zum Vergleich mit der vereinbarten
Vergiitung heranzuziehen. Ob vergleichbare Lernvideos
deutlich giinstiger erworben werden kdnnten, sei uner-
heblich, weil diese Videos nur einen Teil der vereinbar-
ten vertraglichen Leistung ausmachten. Soweit die Kl.
behaupte, die Gruppen-Live-Calls hdtten keinen qualifi-
zierten Unterricht geboten und Rickfragen seien oft
nicht zureichend beantwortet worden, beanstande sie
ein Zurlickbleiben der tatsdchlichen hinter der geschul-
deten Leistung, womit ein auffdlliges Missverhdltnis von
Leistung und Gegenleistung nicht zu begriinden sei.

[12] 1. Dies hdlt der rechtlichen Nachpriifung nicht in
allen Punkten stand.

[13] 1. Rechtsfehlerfrei allerdings hat das Berufungsge-
richt angenommen, dass der in Rede stehende Vertrag
zwischen den Parteien nicht gem. § 138 | BGB nichtig
ist.

[14] a) Ein Rechtsgeschdaft ist nach § 138 | BGB nichtig,
wenn es nach seinem aus
der Zusammenfassung von
Inhalt, Beweggrund und
Zweck zu entnehmenden Gesamtcharakter mit den gu-
ten Sitten nicht zu vereinbaren ist. Gegenseitige Vertrd-
ge konnen hiernach als wucherdhnliche Rechtsgeschaf-
te sittenwidrig sein, auch wenn der Wuchertatbestand
in § 138 Il BGB nicht in allen Voraussetzungen erflllt
ist. Dafiir muss zwischen Leistung und Gegenleistung
objektiv ein auffdlliges Missverhdltnis bestehen und au-
Rerdem mindestens ein weiterer Umstand hinzukom-
men, der den Vertrag bei Zusammenfassung der subjek-
tiven und objektiven Merkmale als sittenwidrig erschei-
nen ldsst (BGH, Urt. v. 16.11.2022 - VIII ZR 436/21,
WM 2023, 742 Rn. 31 f. m.w.N.).

[15] Fir die Feststellung eines (auffdlligen) Missverhdlt-
nisses von Leistung und Gegenleistung kommt es auf
die objektiven Werte der Leistungen im Zeitpunkt des
Vertragsschlusses an. Die gegenseitigen Leistungen
sind nach den vertraglichen Vereinbarungen zu bemes-
sen und nicht danach, was die Parteien sich nachfol-
gend einander gewdhrt haben (BGH, Urt. v. 21.4.2022
- | ZR 214/20, WRP 2022, 983 Rn. 27 und v. 16.11.
2022 a.a.0. Rn. 34, jew. m.w.N.). Entscheidend ist der
Marktwert, also der marktibliche Preis (BGH, Urt. v.
10.11.2016 - IXZR 119/14, WM 2017, 827 Rn. 18 und
v. 23.2.2018 - V ZR 302/16, WM 2018, 636 Rn. 22,
jew. m.w.N.; vgl. auch BGH, Urt. v. 29.11.2011 - XI ZR
220/10, WM 2012, 30 Rn. 23). Mit Hilfe eines Markt-
vergleichs ldsst sich grundsatzlich das verkehrsibliche
und wirtschaftlich noch tragbare Entgelt als Vergleichs-
mafistab fiir den auf eine Sittenwidrigkeit zu untersu-
chenden Austauschvertrag ermitteln (Senat, Urt. v. 2.7.
1998 - Il ZR 287/97, CR 1998, 664, 667; vgl. auch Se-
nat, Urt. v. 12.3.1981 - Ill ZR 92/79, BGHZ 80, 153,
162 sowie BGH, Urt. v. 16.11.2022 a.0.0.). Das verein-
barte Entgelt ist dabei dem marktiblichen Preis, den
die Mehrzahl der Ubrigen Anbieter fiir vergleichbare
Leistungen fordert, gegeniiberzustellen (BGH, Urt. v.
29.11.2011, a.a.0. m.w.N.).

[16] b) Danach hat das Berufungsgericht entgegen der
Auffassung der Revision zu Recht auch im Streitfall
einen Marktvergleich als erforderlich angesehen, um
den objektiven Wert der von der Bekl. zu erbringenden
Coaching-Leistungen zu bestimmen. Selbst wenn - wie
von der Kl. behauptet - der Coaching-Markt insgesamt
von ,horrenden Preisen” geprdgt sein sollte, dndert dies
nichts daran, dass es einen marktiiblichen Preis gibt.
Seine blofle Héhe vermag es nicht zu rechtfertigen,
einen Coaching-Vertrag unabhdngig von einem nach
Mafigabe der Marktverhdltnisse festzustellenden auf-
falligen Missverhdltnis von Leistung und Gegenleistung
und einer - im Einzelfall auch nur daraus zu vermuten-

keine Nichtigkeit
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den - verwerflichen Gesinnung des Anbieters als sitten-
widrig zu qualifizieren (vgl. BGH, Urt. v. 29.11.2011,
0.0.0. zum Darlehensvertrag).

[17] ¢) Daran anknipfend ist nicht zu beanstanden,
dass das Berufungsgericht das Vorbringen der Kl. zur
Sittenwidrigkeit fiir nicht ausreichend erachtet hat. Oh-
ne Erfolg rligt die Revision, das Berufungsgericht habe
insoweit Sachvortrag der KI. samt Beweisangebot tber-
gangen. Die Kl. habe zur Darlegung des auffdlligen
Missverhdltnisses von Leistung und Gegenleistung auf
den objektiven Wert der Leistung der Bekl. abgestellt,
der sich allenfalls auf einen ,Marktwert“ von unter
1.000 Euro belaufe. Sie habe ein Angebot vorgelegt,
wonach vergleichbares Videomaterial fiir 14,99 Euro
erworben werden konne, und zur Ermittlung des objekti-
ven Werts zudem die Einholung eines Sachverstdandi-
gengutachtens beantragt.

[18] Gemessen an den oben wiedergegebenen Grund-
sdtzen hat das Berufungsgericht diesem Vorbringen zu
Recht keine ausreichende Darlegung eines auffdlligen
Missverhdltnisses von Leistung und Gegenleistung ent-
nommen. Die Bekl. hat unter Verweis auf andere Coa-
chingvertrdage und unter Hinweis auf die Marktsituation
das Vorliegen eines derartigen Missverhdltnisses be-
stritten. Ungeachtet der Verwendung des Begriffs
,Marktwert” lasst sich dem Klagervortrag demgegen-
Uber nicht einmal die Behauptung entnehmen, dass die
zwischen den Parteien vereinbarte Vergitung fiir die
von der Bekl. (insgesamt) zu erbringenden Leistungen
Uberhaupt vom marktiblichen Preis, den die Mehrzahl
der lbrigen Anbieter fiir vergleichbare Leistungen for-
dert, abweicht. Vielmehr hat die Kl. in den Vorinstanzen
die Auffassung vertreten und an der als Gibergangen ge-
rigten Stelle der Berufungsbegriindung auch ausdriick-
lich ausgefiihrt, der ,konkrete Coachingmarkt” stelle
keine taugliche Vergleichsgrundlage dar, weil er von
horrenden Preisen geprdgt sei. Sie ist demnach erkenn-
bar selbst davon ausgegangen, dass unter Heranzie-
hung des marktiblichen Preises als Vergleichsmafistab
kein auffdlliges Missverhdltnis von Leistung und Gegen-
leistung besteht. Dies gilt umso mehr, als sie zum
marktlblichen (Gesamt-)Preis der von der Bekl. geschul-
deten Coaching-Leistungen - wie es flir den anzustel-
lenden Marktvergleich erforderlich gewesen ware - kei-
nen Vortrag gehalten hat.

[19] d) SchlieBlich kann sich die KI. auch nicht das Ur-
teil des I. Zivilsenats des BGH v. 21.4.2022 (a.a.0.) zu-
nutze machen, nach dem ausnahmsweise auch der sich
aus der branchenublichen Vertragspraxis ergebende
Marktpreis fiir eine Seite i.S.v. § 138 | BGB unbillig sein
kann. Dies kommt in Betracht, wenn es durch Gesetz
oder Rechtsprechung entwickelte, von der Praxis abwei-
chende Mafstdbe fiir die Vergiitung gibt (dort: ange-
messene Beteiligung des Urhebers an den Ertrdgnissen
und Vorteilen an der Nutzung seines Werks). Dies ist fiir
das hier in Rede stehende Geschdftsfeld nicht der Fall.

[20] 2. Von Rechtsfehlern beeinflusst ist hingegen die
Annahme des Berufungsgerichts, der zwischen den Par-

SONSTIGES

teien geschlossene Vertrag liber die Teilnahme der K.
an dem ,FBA Unstoppable E-commerce Trainingspro-
gramm® sei nicht gem. § 7 | FernUSG nichtig, weil es
sich bei diesem Trainingsprogramm nicht um Fernunter-
richt gem. § 1| FernUSG gehandelt und es deshalb kei-
ner Zulassung nach § 12 | FernUSG bedurft habe. Ge-
mafl § 1 | FernUSG ist Fernunterricht die auf vertrag-
licher Grundlage erfolgende, entgeltliche Vermittlung
von Kenntnissen und Fdhigkeiten, bei der der Lehrende
und der Lernende ausschlielich oder iiberwiegend
rdumlich getrennt sind (Nr. 1) und der Lehrende oder
sein Beauftragter den Lernerfolg iiberwachen (Nr. 2).
Nach dem bisherigen Sachstand ist nicht auszuschlie-
Ren, dass das Trainingsprogramm diese Voraussetzun-
gen erfillt.

[21] a) Mit der Begriindung des Berufungsgerichts ldsst
sich eine mindestens iiberwiegend rdumliche Trennung
des Lehrenden und des Lernenden nicht verneinen

[22] aa) Im Ausgangspunkt ist das Berufungsgericht al-
lerdings zutreffend davon
ausgegangen, dass nicht
bei jeder Wissensvermitt-
lung per Online-Kommuni-
kation eine raumliche Trennung i.S.v. § 1 | Nr. 1 Fern-
USG gegeben ist (vgl. OLG Miinchen, WRP 2024, 1260
Rn. 16; OLG Nirnberg, WRP 2025, 114 Rn. 24 ff.,; AG
Traunstein, MMR 2024, 815 Rn.37f,; Faix, MMR
2023, 821, 824 f.; Laukemann/Férster, WRP 2024, 24
Rn. 6, 32 f.; Mertens, MMR 2024, 656, 657 f.; Schwab/
Sablotny, NJW 2024, 2802 Rn. 9 ff.; Vennemann, Fern-
unterrichtsschutzgesetz, 2. Aufl., § 1 Rn. 10; a.A. OLG
Celle, NJW-RR 2025, 113 Rn. 24 ff,; OLG Oldenburg,
Urt.v. 17.12.2024 - 2 U 123/24, BeckRS 2024, 48325
Rn.7; OLG Stuttgart, Urt. v. 4.2.2025 - 6 U 46/24
Rn. 69 ff; OLG Dresden, Urt. v. 30.4.2025 - 12 U
1547/24 Rn. 57 ff.). Zuzugeben ist der Revision und der
von ihr beflirworteten Gegenansicht zwar, dass § 1 |
Nr. 1 FernUSG nach seinem Wortlaut keine tiber den
Aufenthalt des Lehrenden und des Lernenden in ge-
trennten Rdumen hinausgehenden Anforderungen an
Fernunterricht stellt. Die Norm ist jedoch im Wege
einer teleologischen Reduktion dahingehend auszule-
gen, dass der Lehrende und der Lernende als raumlich
getrennt anzusehen sind, soweit die Wissensvermitt-
lung iiber eine physische Distanz und dabei nicht mit-
tels einer bidirektionalen - synchronen - Kommunika-
tion erfolgt, bei der dem Lernenden - wie bei Prasenz-
veranstaltungen - die Mdglichkeit eréffnet ist, ohne be-
sondere Anstrengung Kontakt mit dem Lehrenden auf-
zunehmen.

[23] (1) Eine richterliche Rechtsfortbildung im Wege
der teleologischen Reduktion, die zu den anerkannten
Auslegungsmethoden zdhlt (vgl. z.B. BVerfG, ZIP 2012,
911 Rn. 57), kommt in Betracht, wenn der Wortlaut der
Vorschrift mit Blick auf ihren Normzweck zu weit ge-
fasst ist (BGH, Beschl. v. 11.2.2025 - KZR 74/23, WM
2025, 1423 Rn. 16; vgl. Beschl. v. 29.11.2013 - BLw 4/
12, NJW-RR 2014, 243 Rn. 23; s.a. BVerfG, ZIP 1997,

uberwiegend
rdumliche Trennung?
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SONSTIGES

1167, 1168). Sie setzt eine verdeckte Regelungsliicke im
Sinne einer planwidrigen Unvollstdndigkeit des Geset-
zes voraus. Ob eine derartige Liicke besteht, ist vom
Standpunkt des Gesetzes und der ihm zugrunde liegen-
den Regelungsabsicht zu beurteilen. Das Gesetz muss,
gemessen an seiner eigenen Regelungsabsicht, unvoll-
standig sein (BGH, Urt. v. 7.4.2021 - VIII ZR 49/19,
WM 2022, 1789 Rn. 36 und v. 21.2.2022 - Vla ZR 8/
21, BGHZ 233, 16 Rn. 57; Beschl. v. 4.9.2024 - |V ZB
37/23, BGHZ 241, 158 Rn. 19).

[24] (2) Diese Voraussetzung ist hinsichtlich § 1 | Nr. 1
FernUSG und des Tatbe-
standsmerkmals der (min-
destens  lberwiegenden)
,raumlichen Trennung” er-
fullt. Die Entstehungsgeschichte sowie Sinn und Zweck
der Regelung gebieten mit Blick auf die - zum Zeitpunkt
des Inkrafttretens des Fernunterrichtsschutzgesetzes
noch nicht bestehende - Mdglichkeit, auch bei physi-
scher Distanz Kenntnisse und Fdhigkeiten mittels einer
bidirektionalen - synchronen - Kommunikation zu ver-
mitteln, eine darauf bezogene einschrdnkende Ausle-
gung der Norm.

planwidrige
Regelungsliicke

[25] Der Gesetzgeber wollte bei der Beschreibung des
gesetzlichen Anwendungsbereichs in § 1 | FernUSG auf
die ,wesentlichen Merkmale des Fernunterrichts” ab-
stellen. Hierbei sollte das Merkmal der raumlichen Tren-
nung den Fernunterricht von ,herkdmmlichem Unter-
richt“ (auch bezeichnet als ,Nahunterricht“ oder ,Di-
rektunterricht”) abgrenzen, wahrend das Merkmal der
Lernerfolgstiberwachung der Abgrenzung von der blo-
Ben Lieferung von Lehrmaterial dienen sollte (vgl. Regie-
rungsentwurf des Fernunterrichtsschutzgesetzes, BT-
Drs. 7/4245, 14).

[26] Direktunterricht ist dadurch gekennzeichnet, dass
die Wissensvermittlung zu einem bestimmten vorgege-
benen Zeitpunkt im Wege der direkten Kommunikation
zwischen dem Lehrenden und dem oder den Lernenden
erfolgt. Das Wesen des Fernunterrichts liegt demgegen-
Uber darin, dass der Lernende sich den Stoff anhand
von vom Lehrenden zur Verfligung gestellter Materiali-
en bei freier Zeiteinteilung selbst aneignet (vgl. Regie-
rungsentwurf des Fernunterrichtsschutzgesetzes, a.a.O.
S. 11, 14; VG Minchen, NVWZ-RR 1989, 473, 474;
Bartl, NJW 1976, 1993, 1994; Faix, a.a.0. S. 824; Lau-
kemann/Forster, a.a.0. Rn. 33). Die Unterscheidung
zwischen den beiden Unterrichtsarten lieft sich nach
dem Stand der Technik bei Erlass des Gesetzes treffend
mit dem Merkmal der ,rdumlichen Trennung” erfassen.
Der Regierungsentwurf des Fernunterrichtsschutzgeset-
zes (BT-Drs., a.a.0.) datiert auf den 3.11.1975, das Ge-
setz wurde am 24.8.1976 verkiindet (BGBI | 1976,
2525). Seinerzeit war es technisch noch nicht moglich,
Uber das Internet virtuelle Treffen zu organisieren; die
Entwicklung dieser Technologie war fiir den Gesetzge-
ber auch nicht absehbar (vgl. AG Traunstein, a.a.O.
Rn.41; Mertens, a.0.0. S.657; Schwab/Sablotny,
a.0.0. Rn. 9, 12). Demgegeniber kann das Merkmal
der ,rdumlichen Trennung”“ nach seinem Zweck auf-

grund der heute vorhandenen technischen Maglichkei-
ten die vom Gesetzgeber intendierte Abgrenzungsfunk-
tion zum klassischen Direktunterricht inzwischen nur
dann erfiillen, wenn man - dem Wesen des Fernunter-
richts entsprechend - zusdtzlich verlangt, dass die Dar-
bietung des Unterrichts und dessen Abruf durch den
Lernenden zeitlich versetzt (asynchron) erfolgt oder sich
dem Lernenden aus anderen Griinden keine Gelegen-
heit zum unmittelbaren Austausch mit dem Lehrenden
bietet. Andernfalls wiirde Online-Unterricht zur Anwen-
dung des Fernunterrichtsschutzgesetzes fiihren, ob-
gleich er in seinen wesentlichen Merkmalen der Lern-
form des Direktunterrichts entspricht. Dies ist der Fall,
wenn der Lehrende und der Lernende in Echtzeit inter-
agieren konnen, das heilt im Sinne einer bidirektiona-
len Kommunikation ein unmittelbarer Austausch zwi-
schen beiden maglich ist (vgl. OLG Niirnberg a.a.O.
Rn. 25; Faix, a.0.0. S. 824; Laukemann/Férster, a.a.O.
Rn.33; Mertens, a.0.0. S.657; Schwab/Sablotny,
a.a.0. Rn. 15).

[27] Das auch von der Revision aufgegriffene Argu-
ment der Gegenansicht,
die Notwendigkeit, die Teil-
nehmer von Online-Schu-
lungen vor unseriésen An-
bietern zu schiitzen, sei deutlich grofer als bei echten
Prasenzveranstaltungen (vgl. OLG Stuttgart, WRP
2024, 1408 Rn. 16; OLG Celle, a.0.0. Rn. 27), lber-
zeugt in diesem Zusammenhang nicht. Dabei mag zwei-
felhaft sein, ob die Teilnehmer eines liberwiegend syn-
chron durchgefiihrten Online-Unterrichts insb. mit Blick
auf die im Recht der Allgemeinen Geschdftsbedingun-
gen (§§ 305 ff. BGB) getroffenen - zumindest mittelbar
auch fir den unternehmerischen Geschdftsverkehr be-
deutsamen (vgl. BGH, Urt. v. 19.9.2007 - VIII ZR 141/
06, BGHZ 174, 1 Rn. 12) - Regelungen bereits ausrei-
chend geschiitzt sind (vgl. Positionspapier des Nationa-
len Normenkontrollrats zum Fernunterrichtsschutzge-
setz v. 6.11.2025, www.nrmenkontrollrat.bund.de/Webs/
NKR/SharedDocs/Downloads/DE/Positionspapiere/20
25-11_fernunterrichtsschutzgesetz.html?nn=145276,
[abgerufen am 5.2.2026]). Die zur Begriindung eines
erhchten Schutzbediirfnisses angefiihrten - verbliebe-
nen - Unterschiede zum Prdsenzunterricht in Bezug auf
den organisatorischen Aufwand, die Teilnehmerakquise
sowie den personlichen Kontakt zwischen dem Lehren-
den und dem Lernenden dndern nichts daran, dass die
Wissensvermittlung in einem synchronen Online-Unter-
richt, bei dem auch der Lernende ohne besondere An-
strengung Kontakt mit dem Lehrenden aufnehmen
kann, ,direkt” und nicht anhand zur Verfligung gestell-
ter Materialien im Selbststudium stattfindet. ,Direktun-
terricht” ist nach dem gegenstandsbezogenen Schutz-
konzept (vgl. Senat, Urt. v. 12.6.2025 - Il ZR 109/24,
NJW 2025, 2613 Rn. 39) vom Fernunterrichtsschutzge-
setz aber gerade nicht erfasst.

Interaktion
in Echtzeit

[28] Entgegen der Auffassung der Revision fiihrt es zu
keiner anderen Beurteilung, dass der Gesetzgeber aus-
weislich der Begriindung des Regierungsentwurfs des

BRAK-MITTEILUNGEN 2/2026 | BERUFSRECHTLICHE RECHTSPRECHUNG

160



http://www.normenkontrollrat.bund.de/Webs/NKR/SharedDocs/Downloads/DE/Positionspapiere/2025-11_fernunterrichtsschutzgesetz.html?nn=145276
http://www.normenkontrollrat.bund.de/Webs/NKR/SharedDocs/Downloads/DE/Positionspapiere/2025-11_fernunterrichtsschutzgesetz.html?nn=145276
http://www.normenkontrollrat.bund.de/Webs/NKR/SharedDocs/Downloads/DE/Positionspapiere/2025-11_fernunterrichtsschutzgesetz.html?nn=145276

Fernunterrichtsschutzgesetzes (a.a.0. S. 14) die Mog-
lichkeit gesehen hat, dass Unterricht in einen anderen
Raum Ulbertragen werden kann. Daraus kann nicht der
Wille des Gesetzgebers abgeleitet werden, den Anwen-
dungsbereich dieses Gesetzes auch flr Unterrichtsfor-
men zu er6ffnen, die ihm aufgrund des damaligen
Stands der Technik unbekannt waren und die wesent-
lichen Merkmale des seinerzeit ,herkommlichen Unter-
richts” erflllen (a.A. OLG Celle, a.a.0.; OLG Stuttgart,
0.0.0.; OLG Dresden, a.a.0. Rn. 58 ff.). Die in dem Re-
gierungsentwurf als Beispiel fiir eine (unerhebliche)
Uberbriickung einer rdumlichen Trennung genannte
Toniibertragung ist mit den heute vorhandenen Mog-
lichkeiten synchroner bidirektionaler Kommunikation
nicht gleichzusetzen.

[29] Ebenso wenig steht der teleologischen Reduktion
der Norm entgegen, dass der Gesetzgeber das Fernun-
terrichtsschutzgesetz in der Vergangenheit mehrfach
gedndert hat, ohne das Merkmal der ,rdumlichen Tren-
nung“ aufzugeben oder den aktuellen Gegebenheiten
anzupassen (a.A. OLG Oldenburg, a.a.0.). Es gibt keine
Anhaltspunkte dafiir, dass dem Gesetzgeber die hier in
Rede stehende Abgrenzungsproblematik vor Augen ge-
standen und er sich insoweit durch Beibehaltung des
Wortlauts bewusst flir eine Erstreckung des Anwen-
dungsbereichs dieses Gesetzes auch auf synchronen
Online-Unterricht entschieden hat.

[30] bb) Das Berufungsgericht hat jedoch nicht beach-
tet, dass es fiir die Frage, ob es bei einer vertraglich ver-
einbarten Dienstleistung um Fernunterricht i.S.v. § 1 |
FernUSG handelt, auf den Vertragsinhalt ankommt (vgl.
Senat, Urt. v. 12.6.2025 a.a.0. Rn. 24 und v. 2.10.2025
- 1I1ZR 173/24, WRP 2025, 1588 Rn. 10 ff.).

[31] (1) Das Berufungsgericht hat darauf abgestellt,
wie der Unterricht tatsdch-
lich ,stattgefunden hat”. Es
hat eine Gewichtung der
asynchronen und synchro-
nen Unterrichtsteile anhand der Dauer der abrufbaren
Lernvideos einerseits sowie der Dauer der durchgefiihr-
ten Live-Calls und Einzelgesprdche andererseits vorge-
nommen, wie sie sich im Wesentlichen aus den Anga-
ben der Kl. in der miindlichen Verhandlung ergeben ha-
ben. Die tatsdchliche Gestaltung des Unterrichts ist
aber ebenso unerheblich wie der Umfang der von dem
Lernenden in Anspruch genommenen Leistungen (vgl.
Senat, a.a.0.).

[32] (2) Es ist auch nicht ersichtlich, dass die von der K.
beschriebenen Leistungen nach Art und Umfang den
vereinbarungsgemdf’ von der Bekl. zu erbringenden
Leistungen entsprochen hatten. Nach den bislang ge-
troffenen Feststellungen steht zwischen den Parteien
vielmehr nicht im Streit, dass der Vertrag tber die Teil-
nahme an dem in Rede stehenden Trainingsprogramm
neben dem Zugang zu Lernvideos, zu Video Calls mit
einem Coach sowie zu regelmdfig stattfindenden Vi-
deokonferenzen weitere Leistungen beinhaltete. So hat
die Bekl. etwa eine ,Vertragsbestdatigung” vorgelegt, in

Vertragsinhalt
relevant

der unter der Uberschrift ,Produkt” zehn verschiedene
Leistungen schlagwortartig aufgelistet sind, welche die
Kl. ,als Mitglied von E“ erhalte.

[33] (3) Eine eigene Vertragsauslegung durch den Se-
nat kommt vorliegend nicht in Betracht (vgl. dazu Se-
nat, Urt. v. 12.6.2025, a.a.0. Rn. 22 und v. 2.10.2025,
0.0.0. Rn. 12). Es fehlt dafilir an einer tragfdhigen Tatsa-
chengrundlage. Das Berufungsgericht hat in Bezug auf
die rechtsgeschdftliche Einigung der Parteien keine hin-
reichenden Feststellungen getroffen. Dies gilt auch mit
Blick auf die vorgenannte Vertragsbestatigung. Der da-
rin enthaltene Leistungskatalog gibt, wenn er denn den
zuvor getroffenen vertraglichen Abreden entspricht, im
Ubrigen den Vertragsinhalt nach dem bisherigen Sach-
stand bereits deshalb nicht vollstandig wieder, weil er
sich nicht zu den Lernvideos verhalt, die nach den Fest-
stellungen des Berufungsgerichts aber ein (wesent-
licher) Bestandteil des vereinbarten Trainingspro-
gramms gewesen sind.

[34] b) Mit der Begriindung des Berufungsgerichts lasst
B sich schliefllich nicht vernei-
Uberwachung nen, dass eine Uberwa-
des Lernerfolgs chung des Lernerfolgs i.S.v.

§1 1 Nr.2 FernUSG statt-
findet. Dieses Tatbestandsmerkmal ist erfillt, wenn dem
Teilnehmer ein auf das eigene Verstdandnis des erlernten
Stoffs bezogenes Fragerecht vertraglich eingerdumt ist,
wodurch er eine persdnliche Lernkontrolle herbeifiihren
und Uberprifen kann, ob er die vermittelten Inhalte zu-
treffend erfasst hat und richtig anwenden kann (Urt. v.
12.6.2025, a.a.0. Rn.28 und v. 2.10.2025, a.a.O.
Rn. 18). Der vom Berufungsgericht dariiber hinaus ver-
langten ,Kontrolle durch den Lehrenden oder seinen Be-
auftragten” bedarf es nicht.

[35] 1. Eine Vorlage an das Bundesverfassungsgericht
nach Art. 100 | 1 GG i.V.m. § 80 BVerfGG ist entgegen
der Auffassung der Revisionserwiderung nicht veran-
lasst. Der Senat ist nicht mit der fir eine Vorlage erfor-
derlichen Sicherheit von der Verfassungswidrigkeit des
in § 12 FernUSG statuierten Zulassungserfordernisses
und der in §7 | FernUSG angeordneten Nichtigkeit
eines Fernunterrichtsvertrags, der von einem Veranstal-
ter ohne entsprechende Zulassung des Fernlehrgangs
geschlossen wird, tiberzeugt (Senat, Urt. v. 5.2.2026 -
Il ZR 74/25, zur Veroffentlichung bestimmt).

[36] IV. Das Berufungsurteil ist danach aufzuheben
(§ 562 1 ZPO). Da weitere Feststellungen zu treffen sind,
kann der Senat in der Sache nicht selbst entscheiden
(§ 563 I 1, Il ZPO). Fiir das weitere Verfahren weist er
auf Folgendes hin:

[37] 1. Ob der Lehrende und der Lernende bei der Wis-
sensvermittlung gem. § 1 | Nr. 1 FernUSG nach dem
dargestellten Mafistab (s.o. Il 2 a aa) mindestens tber-
wiegend (rdumlich) getrennt sind, hdangt von den kon-
kreten Umstdnden des Einzelfalls ab. Die Wiirdigung
dieser Umstdnde obliegt grundsatzlich dem Tatrichter.
Magliche Ankniipfungspunkte sind bei - wie hier - ver-
schiedenen Unterrichtsleistungen etwa Inhalt und Be-
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deutung der Teilleistungen fiir den angestrebten Lerner-
folg oder die jeweilige Dauer der nach dem Vertrag vor-
gesehenen Lerneinheiten (vgl. Senat, Urt. v. 12.6.2025,
a.0.0. Rn. 26 und v. 2.10.2025, a.a.0. Rn. 16; Faix,
a.a.0. S. 824 f,; Mertens, 0.a.0. S. 657 f.). Aufzeichnun-
gen von synchronen Unterrichtsteilen, die nach der ge-
troffenen Vereinbarung den Teilnehmern anschliefiend
zum Abruf zur Verfliigung gestellt werden, sind dabei
als asynchroner Unterricht zu behandeln (vgl. Senat,
Urt.v. 12.6.2025, a.a.0.).

[38] 2. Darlegungs- und beweisbelastet fiir die tatbe-
standlichen Voraussetzungen des § 1 | FernUSG ist
nach allgemeinen Grundsdtzen derjenige, der sich auf
die Anwendbarkeit des Fernunterrichtsschutzgesetzes
beruft. Er trdgt demnach auch die Darlegungs- und Be-
weislast daflir, dass der Lehrende und der Lernende bei
der Wissensvermittlung i.S.v. § 1 | Nr. 1 FernUSG aus-
schlieilich oder iiberwiegend rdumlich getrennt sind.
Die teleologische Reduktion der Vorschrift hat darauf
keinen Einfluss, obwohl sie zu einer Einschrankung des
nach dem Wortlaut eroffneten Anwendungsbereichs
des Fernunterrichtsschutzgesetzes fiihrt.

[39] Derjenige, der eine Ausnahme geltend macht, hat
deren Voraussetzungen darzulegen und zu beweisen,
sofern sich aus dem Gesetz - ausdriicklich oder durch
Auslegung - ergibt, dass eine Rechtsfolge fiir den Re-
gelfall als angemessen bewertet wird (vgl. BGH, Urt. v.
13.5.2022 - V ZR 7/21, WRP 2022, 1140 Rn. 25; s.a.
BGH, Urt. v. 30.6.2009 - VI ZR 310/08, BGHZ 181, 368
Rn. 9 ff. zur Beweislast dafiir, dass ein Unfall nicht auf-
grund einer typischen Uberforderung des Kindes i.S.v.
§ 828 Il 1 BGB passiert ist). Eine entsprechende Wer-
tung ist dem Fernunterrichtsschutzgesetz in Bezug auf
§1 | und das Tatbestandsmerkmal der ,rdumlichen
Trennung” schon deshalb nicht zu entnehmen, weil dem
Gesetzgeber seinerzeit, wie ausgefiihrt (s.o. Il 2 a aa
(2)), die heute vorhandenen technischen Moglichkeiten
sowie die damit zusammenhdngende Vergleichbarkeit
von klassischem Direktunterricht und synchronem Dis-
tanzunterricht mittels bidirektionaler Kommunikation
unbekannt waren. Die vom Gesetzgeber urspriinglich
intendierte Abgrenzungsfunktion von § 1 | FernUSG
zum klassischen Direktunterricht spricht insoweit sogar
dafiir, diese Form des Distanzunterrichts bereits nicht
als Ausnahmetatbestand aufzufassen.

[40] 3. Nach dem bisherigen Sachstand sind in Bezug
auf die Frage der rdumlichen Trennung auch die Vo-
raussetzungen einer sekunddren Darlegungslast der
Bekl. nicht gegeben. Wie ausgefiihrt (s.o. Il 2 a bb), ist
darauf abzustellen, wie der Lehrende den Lehrstoff
nach dem Vertragsinhalt anzubieten hat. Den bislang
vom Berufungsgericht getroffenen Feststellungen ldsst
sich nicht entnehmen, dass der Kl., wie es fiir die An-
nahme einer sekunddren Darlegungslast erforderlich
wdre (vgl. z.B. Senat, Urt. v. 9.6.2022 - IIl ZR 24/21,
BGHZ 234, 102 Rn. 36), substantiierter Vortrag zum In-
halt des zwischen den Parteien geschlossenen Vertrags
unmoglich oder unzumutbar ist.

HINWEISE DER REDAKTION:

Die Entscheidung wird besprochen und in den Kon-
text der weiteren Rechtsprechung des BGH zum Fern-
USG eingeordnet von Brede, BRAK-Mitt. 2026, 101
(in diesem Heft). Siehe auflerdem Brede, BRAK-Mitt.
2025, 416 zu der vorangegangenen Entscheidung
des BGH v. 12.6.2025 (BRAK-Mitt. 2025, 488). Zu
weiteren aktuellen Entwicklungen im Recht der Fach-
anwaltschaften s. den Uberblick von Engel, BRAK-
Mitt. 2025, 425.

PROZESSUALER TATBEGRIFF
IM ANWALTSGERICHTLICHEN VERFAHREN

BRAO § 113 [; StPO § 264 |

1. Nach dem Grundsatz der einheitlichen Pflichtver-
letzung kann innerhalb eines Verfahrens auch bei
unterschiedlichen Berufspflichtverstéflen nur auf
eine einheitliche Maflnahme erkannt werden, der
das Gesamtverhalten als eine einzige Verfehlung zu-
grunde liegt (Festhaltung an BGH, Urt. v. 25.9.1961
- AnwSt (R) 4/61, BGHSt 16, 237).

2. Die Frage, ob eine Pflichtwidrigkeit der berufsan-
gehorigen Person bereits der Kognitionspflicht bei
einer rechtskrdftigen anwaltsgerichtlichen Sachent-
scheidung unterlag und daher das Verfahrenshin-
dernis des Disziplinarklageverbrauchs besteht, ist
wie im Kriminalstrafrecht (allein) anhand des pro-
zessualen Tatbegriffs zu beurteilen.

BGH, Urt. v. 1.12.2025 - AnwSt (R) 5/25

AUS DEN GRUNDEN:

[1] Der Hessische AGH hat auf die Berufung der Gene-
ralstaatsanwaltschaft Frankfurt am Main das gegen
den betroffenen Rechtsanwalt ergangene erstinstanz-
liche Urteil, mit dem gegen ihn wegen einer Berufs-
pflichtverletzung ein Verweis und eine Geldbufle ver-
hdngt worden sind, aufgehoben und das Verfahren auf-
grund des Verbrauchs der Disziplinarklage eingestellt.
Hiergegen wendet sich die Generalstaatsanwaltschaft
Frankfurt am Main mit ihrer auf die Riige der Verlet-
zung materiellen Rechts gestiitzten und vom General-
bundesanwalt vertretenen Revision. Das Rechtsmittel
hat Erfolg.

[2] I. Der Entscheidung des AGH liegen im Wesent-
lichen folgende Verfahrenstatsachen und Wertungen
zugrunde:

[3] 1. Das AnwG hat gegen den Rechtsanwalt wegen
schuldhafter Verletzung seiner Berufspflichten einen
Verweis sowie eine Geldbufle i.H.v. 15.000 Euro ausge-
sprochen. Dem liegen dreizehn Taten der ,Untreue in
Tateinheit mit Betrug“ zugrunde, wegen derer der
Rechtsanwalt durch Strafbefehl des AG Wiesbaden v.
27.12.2019, rechtskraftig seit 26.2.2021, verurteilt
worden war. Er hatte mit dreizehn Kostennoten im Zeit-
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raum von Februar 2011 bis Juni 2013 gegeniiber dem
von ihm in einem Steuerstrafverfahren vertretenen
Mandanten R. und dessen Ehefrau (,Komplex R.“) nicht
oder nicht wie abgerechnet erbrachte Leistungen als
Verteidiger geltend gemacht. Die Rechnungsbetrdge
lieb er sich sodann von einem auf ihn eingerichteten
Treuhandkonto auf sein Geschdftskonto iiberweisen.

[4] Auf die - die Ausschlieung des Rechtsanwalts er-
strebende und auf den Mafinahmenausspruch be-
schrankte - Berufung der Generalstaatsanwaltschaft
hat der AGH das erstinstanzliche Urteil aufgehoben
und das Verfahren gem. § 116 1 2 BRAO, § 260 Il StPO
eingestellt. Der AGH hat das Verfahrenshindernis des
Disziplinarklageverbrauchs bejaht aufgrund eines inne-
ren Zusammenhangs der hier vorgeworfenen Pflichtver-
letzungen mit dem Gegenstand der rechtskraftigen Ver-
urteilung des Rechtsanwalts durch das Urteil des AnwG
Frankfurt am Main v. 22.9.2021. Verfahrensgegen-
standlich waren dort zwei Betrugstaten und drei ver-
suchte Betrugstaten des Rechtsanwalts zum Nachteil
der Mandanten D. und D.L. (,Komplex D.“), denen ge-
genliber er mit Kostenrechnungen im Zeitraum von Mai
bis November 2012 nicht oder nicht wie geltend ge-
macht erbrachte Leistungen abgerechnet hatte. Dieser
anwaltsgerichtlichen Verurteilung war ihrerseits ein ent-
sprechender Strafbefehl des AG Wiesbaden v. 19.4.
2017, rechtskraftig seit 27.5.2019, vorausgegangen.

[5] 2. Der AGH hat ausgehend von dem berufsrecht-
lichen Grundsatz der einheitlichen Pflichtverletzung
einen sachlichen und zeitlichen Zusammenhang der
Pflichtwidrigkeiten in beiden Komplexen mit Blick auf
die sich Uberschneidenden Zeitrdume und Begehungs-
modalitaten bejaht, der den Disziplinarklageverbrauch
begriinde. Dieser Zusammenhang sei fir das in dem
Vorverfahren tdtige AnwG anhand der Aktenlage er-
kennbar gewesen, und die Generalstaatsanwaltschaft
sei verpflichtet gewesen, auf die Einbeziehung der nun-
mehr verfahrensgegenstdndlichen Vorwiirfe in das fri-
here anwaltsgerichtliche Verfahren hinzuwirken.

[6] 1I. Das angefochtene Urteil hdlt der rechtlichen
Uberpriifung auf die Sachriige der Generalstaatsan-
waltschaft nicht stand. Der AGH hat rechtsfehlerhaft zu
Gunsten des Rechtsanwalts das Verfahrenshindernis
des Disziplinarklageverbrauchs bejaht.

[7] 1. Die Berufung der Generalstaatsanwaltschaft ge-
gen das erstinstanzliche Urteil hat der AGH mit Recht
als zulassig angesehen. Schon das unterschriebene Ori-
ginal der Berufungseinlegung, auf dem sich kein beim
AnwG vermerktes Eingangsdatum findet, ist als im
Zweifel fristgerecht eingegangen zu behandeln (vgl.
BGH, Beschl. v. 2.5.1995 - 1 StR 123/95, BGHR StPO
§ 341 Frist 1; MinchKommStPO/Quentin, 2. Aufl.,
§314 Rn.4 mw.N,; s.a. zur Ubermittlung elektroni-
scher Dokumente durch die Staatsanwaltschaft nun-
mehr BGH, Beschl. v. 24.9.2025 - 5 StR 250/25).

[8] 2. Das Verfahrenshindernis des Disziplinarklagever-
brauchs, welches trotz der Rechtskraft des Schuld-
spruchs zu prifen ist (vgl. BGH, Urt. v. 26.6.1958 - 4

SONSTIGES

StR 145/58, BGHSt 11, 393, 395; v. 4.12.1980 - 4 StR
582/80 Rn.2; Schmitt, in Schmitt/Kdhler, StPO,
68. Aufl.,, Einl. Rn. 157c m.w.N.), besteht entgegen der
Auffassung des AGH infolge des rechtskraftigen Urteils
des AnwG Frankfurt am Main v. 22.9.2021 nicht. Denn
dieser Entscheidung lagen andere Pflichtverletzungen
i.S.v. § 116 | 2 BRAO, § 264 StPO zugrunde. Im Einzel-
nen:

[9] a) Der AGH ist zundchst zu Recht davon ausgegan-
gen, dass auch im anwalt-
lichen Disziplinarrecht der
Grundsatz der einheit-
lichen Pflichtverletzung gilt
(st.Rspr.; vgl. BGH, Urt. v.
25.9.1961 - AnwSt (R) 4/61, BGHSt 16, 237; v. 5.12.
1977 - AnwSt (R) 5/77, BGHSt 27, 305; v. 15.10.1979
- AnwSt (R) 3/79, BGHSt 29, 124, 129; v. 15.12.1980 -
AnwSt (R) 12/80, NStz 1981, 354; v. 14.12.1981 -
AnwSt (R) 20/81, BGHSt 30, 312; Beschl. v. 9.6.2008 -
AnwSt (R) 5/05, NJW 2009, 534 Rn. 32; v. 12.5.2015 -
AnwSt (B) 3/15 Rn. 2; s. zudem fiir Wirtschaftspriifer
BGH, Urt.v. 14.8.2012 - WpSt (R) 1/12, BGHSt 57, 289
Rn. 14; Beschl. v. 26.5.2025 - WpSt (R) 1/24 Rn. 11 ff,;
fir Steuerberater BGH, Urt. v. 5.6.1989 - StbSt (R) 12/
88 Rn.20; Beschl. v. 11.12.2015 - StbSt (R) 1/15,
NZWiSt 2017, 107 Rn. 34 [insoweit nicht abgedruckt in
BGHSt 61, 92]; fur Notare BGH, Urt. v. 22.7.1963 -
NotSt (Brfg) 2/62, BGHSt 19, 90, 93; Beschl. v. 28.8.
2019 - NotSt (Brfg) 1/18, BGHZ 223, 335; s. dariiber
hinaus fir Heilberufe etwa BerufsOG Heilberufe Berlin,
BeckRS 2025, 18010 Rn. 60 m.w.N.).

[10] aa) Nach dem Grundsatz der einheitlichen Pflicht-
verletzung kann gegen den Berufsangehdrigen inner-
halb eines Verfahrens auch bei unterschiedlichen Be-
rufspflichtverstolen nur auf eine einheitliche Mafinah-
me erkannt werden, der das Gesamtverhalten als eine
einzige Verfehlung zugrunde liegt. Denn das berufsge-
richtliche Verfahren zielt auf die Beurteilung der Frage
ab, ob und inwieweit der Berufsangehorige aufgrund
seiner Personlichkeit fiir seinen Beruf noch tragbar ist
oder bei ihm eine erzieherische Einwirkung mit dem Ziel
geboten ist, den Eintritt der Untragbarkeit abzuwenden
(vgl. BGH, Beschl. v. 26.5.2025 - WpSt (R) 1/24 Rn. 11).
Daher wird sich regelmafiig nur bei zusammengefass-
ter Betrachtung der in Rede stehenden Einzelpflichtver-
letzungen eine angemessene Disziplinarmafinahme ver-
hdangen lassen, welche der Personlichkeit des Berufsan-
gehorigen gerecht wird (vgl. BGH, Urt. v. 14.8.2012 -
WpSt (R) 1/12, BGHSt 57, 289 Rn. 14).

[11] bb) Die hieran - insb. wegen prozessualer Unklar-

heiten - gelibte Kritik in
Kritik in der  anwaltsgerichtlichen
Rechtsprechung Rechtsprechung (vgl. Nie-
und Literatur dersachsischer AGH,

BRAK-Mitt. 2003, 36; AGH
Hamburg, AnwBI 2009, 455 und BRAK-Mitt. 2015, 42;
AnwG Celle, NdsRPfl 2001, 414; AnwG Frankfurt a.M.,
BRAK-Mitt. 2010, 223) sowie in der Literatur (vgl. etwa

Grundsatz der
einheitlichen
Pflichtverletzung
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Weyland/Reelsen, BRAO, 11.Aufl, § 113 Rn.47ff;
Kleine-Cosack, BRAO, 9. Aufl., § 113 Rn. 50; Kuhls u.a./
Glntge, StBerG, 4. Aufl., § 389 Rn. 70; Jdhnke, FS Pfeif-
fer, 1988, S. 941, 948 ff.; Eylmann, AnwBI 1999, 38 ff,;
Meyer-Lohkamp/Sinn, AnwBIl 2022, 34 ff.; Gillmeister,
FS Leitner, 2025, S. 795 ff.) hat der Senat zur Kenntnis
genommen. Die Kritik gibt jedoch auch entgegen den
Ausfiihrungen in der Revisionsbegriindung der General-
staatsanwaltschaft keine Veranlassung, von der berufs-
rechtlichen Einheitlichkeit der Pflichtverletzung abzuri-
cken.

[12] Der Aufgabe dieses Grundsatzes steht bereits ent-

gegen, dass er noch mit
Berufsrecht der dem  Abschlusspriferauf-
Wirtschaftspriifer sichtsreformgesetz ~ (APA-
und -priiferinnen ReG) v. 31.3.2016 (BGBI. |

S. 518) fir Wirtschaftspri-
fer seine Ausgestaltung in der Wirtschaftspriferord-
nung (WPO) gefunden hat. Nach § 68 Il 2 WPO soll der
Vorstand der Wirtschaftspriiferkammer alle ihm be-
kannten Pflichtverletzungen bei der Ahndung des Be-
rufsangehodrigen berlicksichtigen. Mit dieser Neurege-
lung wollte der Gesetzgeber - ungeachtet des unge-
klart gebliebenen Verhdltnisses zur Abschlusspriiferauf-
sicht - im Sinne der hochstrichterlichen Rechtspre-
chung zur Einheitlichkeit der Pflichtverletzung gewdhr-
leisten, dass die Wirtschaftspriiferkammer durch eine
einheitliche Wiirdigung des gesamten berufsrechtlich
relevanten Verhaltens den Einwirkungsbedarf auf den
Berufsangehorigen festzustellen vermag (vgl. BT-Drs.
18/6282, 97; ndher hierzu BGH, Beschl. v. 26.5.2025 -
WpSt (R) 1/24 Rn. 13 ff.). Mit Blick auf diesen gesetzge-
berischen Willen ist kein Grund ersichtlich, dass nicht
auch fiir Rechtsanwadlte wie bisher das einheitliche Be-
rufsvergehen mafigebend ist. Die nachfolgenden Ande-
rungen der BRAO (vgl. insb. BT-Drs. 19/27670 zu den
Neuregelungen mit Wirkung zum 1.8.2022) rechtferti-
gen kein anderes Ergebnis. Denn weiterhin sieht allein
§ 113 | BRAO die Sanktionierung des betroffenen Be-
rufsangehodrigen vor, ohne dass eine Gesamtsanktio-
nenbildung aus Einzelmafinahmen vorgesehen ist. Zu-
gleich ist der BRAO auch die Einbeziehung rechtskrdfti-
ger Urteile in Folgeerkenntnisse fremd (vgl. im Jugend-
strafrecht §§ 31, 66 JGG). Angesichts des Umstands,
dass das Gesamtverhalten fiir die Bemessung der
Rechtsfolge mafigeblich ist, weist auch diese Ausgestal-
tung in Richtung einer einheitlichen Betrachtung.

[13] b) Hiervon ausgehend liegt kein Verbrauch der Dis-
ziplinarklage vor, wie er
nach dem aus dem Rechts-
staatsprinzip folgenden
Vertrauensgrundsatz  ein-
treten kann (vgl. BGH, Urt. v. 14.8.2012 - WpSt (1) 1/
12, BGHSt 57, 289 Rn. 16). Dabei kann dahinstehen,
ob der AGH zu Recht von einem fir das im Vorverfah-
ren tatige AnwG erkennbaren sachlichen und zeitlichen
Zusammenhang der rechtskraftig abgeurteilten Pflicht-
verletzungen mit den hiesigen Berufspflichtwidrigkeiten
ausgegangen ist. Denn hierauf kommt es nicht an, son-

kein Verbrauch
der Disziplinarklage

dern auf die - vorliegend zu verneinende - Frage von
deren Tatidentitdt nach § 264 StPO im Verhaltnis zu
den damals angeschuldigten und abgeurteilten Pflicht-
verletzungen.

[14] aa) Der Gegenstand des anwaltsgerichtlichen Ver-
fahrens ist dem Eroffnungsbeschluss i.V.m. der Anschul-
digungsschrift zu entnehmen. Durch diese wird ebenso
wie im Strafverfahren mittels der Anklageschrift (vgl.
hierzu nur BGH, Beschl. v. 12.12.2024 - 1 StR 112/24
Rn.4f,; v. 27.5.2025 - 3 StR 594/24 Rn. 8) festgelegt,
welches Tatgeschehen Gegenstand des Verfahrens und
der Urteilsfindung ist (vgl. BGH, Urt. v. 25.1.1971 -
AnwSt (R) 7/70, BGHSt 24, 81, 85). Mit anderen als den
eroffneten Anschuldigungspunkten darf sich das an-
waltsgerichtliche Verfahren nicht befassen. Hieran dn-
dert nichts, dass ein Sachverhalt, der sich aus mehreren
Anschuldigungspunkten zusammensetzt, nur einheitlich
beurteilt und die Frage, ob der Rechtsanwalt seine
Pflichten schuldhaft verletzt hat, nur einheitlich ent-
schieden werden kann. Denn durch den materiell-recht-
lichen Grundsatz der einheitlichen Pflichtverletzung
sind die verschiedenen Berufspflichtverstofle nicht fiir
sich zu einer rechtlichen Handlungseinheit (und in der
Folge einer einzigen prozessualen Tat) verbunden. Meh-
rere pflichtwidrige Handlungen werden vielmehr zu
einer einheitlich zu beurteilenden Pflichtverletzung erst
durch die eroffnete Anschuldigung sowie dariiber hin-
aus durch die gerichtliche Entscheidung, mehrere bei
Gericht anhdngige Verfahren - wie es regelmafiig gebo-
ten sein wird - miteinander zu verbinden (BGH, Urt. v.
25.1.1971 - AnwSt (R) 7/70, BGHSt 24, 81, 86; dazu
auch BGH, Beschl. v. 26.5.2025 - WPSt (R) 1/24
Rn. 19), oder durch eine Nachtragsanschuldigungs-
schrift (§ 116 | 2 BRAO, § 266 StPO) und den Beschluss
des AnwG, diese in das Verfahren einzubeziehen (vgl.
BGH, Urt.v. 15.12.1980 - AnwSt (R) 12/80, NStZ 1981,
354).

[15] bb) Lediglich im Umfang jener Pflichtverstofe, die
nach den vorstehenden Mafigaben verfahrensgegen-
standlich waren und daher der gerichtlichen Kogni-
tionspflicht unterlagen, verbraucht eine rechtskraftige
berufsgerichtliche Sanktion die Disziplinarbefugnis. Die
Rechtskraft eines im Disziplinarverfahren ergangenen
Urteils, durch das der Berufsangehérige zu einer Diszip-
linarstrafe verurteilt worden ist, hindert folglich grund-
satzlich nicht, ihn etwa wegen einer vor diesem Urteil
begangenen und erst danach bekanntgewordenen
Pflichtverletzung in einem neuen anwaltsgerichtlichen
Verfahren zu verfolgen und zu sanktionieren (st.Rspr;
vgl. etwa BGH, Urt. v. 22.7.1963 - NotSt (Brfg) 2/62,
BGHSt 19, 90, 93; v. 25.4.1994 - StbSt (R) 1/94
Rn. 18 f; v. 14.8.2012 - WpSt (R) 1/12, BGHSt 57, 289
Rn. 15; s.a. BVerwGE 73, 178, 180 f.; Jdhnke, FS Pfeiffer,
1988, S. 941, 942).

[16] cc) Die Frage, ob eine Pflichtwidrigkeit der berufs-
angehorigen Person bereits
prozessualer der Kognitionspflicht bei
Tatbegriff einer rechtskrdftigen an-
waltsgerichtlichen Sachent-
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scheidung unterlag und daher das Verfahrenshindernis
des Disziplinarklageverbrauchs besteht, ist wie im Kri-
minalstrafrecht (allein) anhand des prozessualen Tatbe-
griffs i.S.v. § 264 StPO zu beurteilen, auf den § 116 | 2
BRAO verweist.

[17] (1) Nach Art. 103 1l GG darf niemand wegen ,der-
selben Tat“ aufgrund der allgemeinen Strafgesetze
mehrfach bestraft werden. Mafistab ist insoweit der
prozessuale Tatbegriff, wie er auch § 264 StPO zugrun-
de liegt. Dieser bestimmt sich im allgemeinen Straf-
recht nach dem von der zugelassenen Anklage um-
schriebenen geschichtlichen Vorgang, innerhalb dessen
der Angeklagte einen Straftatbestand verwirklicht ha-
ben soll, und erstreckt sich auf das gesamte Verhalten
des Tdters, das nach natirlicher Auffassung ein mit die-
sem geschichtlichen Vorgang einheitliches Geschehen
bildet (st.Rspr.; vgl. etwa BGH, Beschl. v. 24.5.2022 - 2
StR 394/21 Rn. 10; v. 30.4.2024 - 6 StR 536/23, NStZ
2024, 750 Rn. 5).

[18] Dabei kommt es im Einzelfall darauf an, ob ver-
schiedene Handlungen nicht nur dufierlich ineinander
Ubergehen, sondern auch innerlich derart unmittelbar
miteinander verkniipft sind, dass der Unrechts- und
Schuldgehalt der einen Handlung nicht ohne die Um-
stdnde, die zu der anderen Handlung gefiihrt haben,
richtig gewlrdigt werden kann und ihre getrennte Wiir-
digung und Aburteilung in verschiedenen Verfahren
einen einheitlichen Lebensvorgang unnatirlich aufspal-
ten wirde (vgl. nur BGH, Beschl. v. 9.9.2020 - 2 StR
261/20, StV 2021, 795 Rn. 10 m.w.N.; v. 19.11.2020 -
2 StR 358/20 Rn. 9). Dies kann Ulber die tatsdchlichen
Umstdnde hinaus nicht unabhdngig von den verletzten
Strafbestimmungen beurteilt werden; die notwendige
innere Verknlipfung der mehreren Beschuldigungen
muss sich vielmehr unmittelbar aus den ihnen zugrunde
liegenden Handlungen und Ereignissen unter Berlick-
sichtigung ihrer strafrechtlichen Bedeutung ergeben
(vgl. BGH, Beschl. v. 23.10.2001 - 5 StR 310/01 Rn. 7;
v. 11.9.2024 - 4 StR 147/24 Rn. 12; Urt. v. 23.9.1999 -
4 StR 700/98, BGHSt 45, 211, 213; Stuckenberg, in Lo6-
we-Rosenberg, StPO, 27. Aufl., § 264 Rn. 88 m.w.N.).

[19] (2) Uber den prozessualen Tatbegriff hinaus, der
im anwaltsgerichtlichen Verfahren auf die von der An-
schuldigung umfassten Berufspflichtverstofie zu bezie-
hen ist (vgl. BGH, Urt. v. 15.12.1980 - AnwSt (R) 12/80,
NStZ 1981, 354), scheidet eine Erweiterung der Kogni-
tionspflicht, wie sie der AGH durch den Grundsatz der
einheitlichen Pflichtverletzung veranlasst gesehen hat,
aus.

[20] Auch dem AnwG erkennbare Pflichtverletzungen,

die mit den angeschuldig-
keine Erweiterung ten Vorwirfen - ohne zu
der Kognitionspflicht denselben prozessualen Ta-

ten zu zdhlen - in einem
yunmittelbaren sachlichen und zeitlichen Zusammen-
hang” stehen, unterliegen nicht der gerichtlichen Kogni-
tionspflicht und damit dem Disziplinarklageverbrauch
(anders moglicherweise BGH, Urt. v. 14.8.2012 - WpSt

(R) 1/12, BGHSt 57, 289 Rn. 16 ff. zu § 103 WPO a.F;
krit. dazu etwa Gillmeister, FS Leitner, 2025, S. 795,
806; s. nunmehr auch BGH, Beschl. v. 26.5.2025 -
WpSt (R) 1/24 Rn. 11: ,innerhalb eines Verfahrens®).
Der damit einhergehenden Lockerung des Anschuldi-
gungsgrundsatzes, der §§ 121, 130, 131 | BRAO zu
entnehmen ist, stlinde bereits entgegen, dass der Be-
antwortung der Frage, in welchem Umfang eine an-
waltsgerichtliche Entscheidung Rechtskraft entfaltet, in
der Praxis kaum handhabbare Kriterien zugrunde ge-
legt werden missten (vgl. Meyer-Lohkamp, jurisPR-
StrafR 21/2012 Anm. 3). Schon die ,Erkennbarkeit” fir
das AnwG bliebe unklar, etwa hinsichtlich des Ver-
dachtsgrades, der die Anwaltsgerichte zu eigener Amts-
ermittlung veranlassen miisste.

[21] Zudem gilt im allgemeinen Strafrecht ausnahmslos
der Anklagegrundsatz (vgl. §§ 170 I, 199 ff., 266 StPO).
Seine Durchbrechung ist auch dem Disziplinarrecht
fremd (vgl. bereits Jdhnke, FS Pfeiffer, 1988, S. 941,
948 f.). Dies zeigt § 103 1l WPO in der Fassung v. 31.3.
2016, wonach das Berufsgericht allein tiber die Berufs-
pflichtverletzungen in dem angefochtenen Bescheid
entscheidet. Es ist ihm verwehrt, sein Urteil auf weitere
Berufspflichtverstofe zu erstrecken (ndher BT-Drs. 18/
6282, 103 f.). Zugleich ist in § 68 1l 2 WPO geregelt,
dass bereits der Vorstand der Wirtschaftspriiferkam-
mer ihm bekannte weitere Verstofie des Berufsangeho-
rigen bei der Bemessung der Mafinahme einbeziehen
,soll“. Hiermit wird zum einen - wie ausgefiihrt - dem
Grundsatz der einheitlichen Pflichtverletzung Rechnung
getragen. Mit dem Wort ,soll“ wollte der Gesetzgeber
zum anderen klarstellen, dass Verfehlungen, die nicht in
die aufsichtsrechtliche Entscheidung einbezogen sind,
weiterhin verfolgt werden konnen (BT-Drs. 18/6282,
97). Nach diesen Regelungen im Berufsrecht der Wirt-
schaftsprifer beschrdnkt sich der Verbrauch der Diszip-
linarbefugnis auf die jeweils verfahrensgegenstdnd-
lichen Pflichtverletzungen. Insoweit handelt es sich -
mit Ausnahme der Verfahrensgestaltung - nicht um
einen grundlegend neuen Weg (so jedoch Pickel, in
Hense/Ulrich, WPO, 4. Aufl.,, § 103 Rn. 2 f.). Vielmehr
ist hinsichtlich der Kognitionspflicht des Berufsgerichts
eine den allgemeinen strafprozessualen Grundsdtzen
entsprechende Regelung erfolgt. Auch dies spricht fir
eine entsprechende Handhabung bei Rechtsanwdalten.

[22] Fur die strikte Ankniipfung an den prozessualen
Tatbegriff des § 264 StPO ist ferner die Rechtslage im
beamtenrechtlichen Disziplinarrecht anzufiihren. So
steht nach der Rechtsprechung des BVerwG der Grund-
satz der Einheit des Dienstvergehens (§ 77 | 1 BBG)
einer gesonderten Verfolgung von Dienstpflichtverlet-
zungen nicht entgegen (vgl. ndher hierzu BVerwGE 128,
125 Rn. 22 ff.; BVerwG, NVwZ 2023, 1586 Rn. 29).

[23] (3) Ein weitergehender Verbrauch der Disziplinar-
klage ist schlieflich nicht aus Griinden des Vertrauens-
schutzes geboten. Ein Vertrauen des Betroffenen auf
den Ausschluss einer neuerlichen Ahndung erscheint
nur berechtigt, soweit die zugelassene Anschuldigung
und damit die gerichtliche Kognitionspflicht reicht.
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[24] In diesem Zusammenhang ist zudem unmafBgeb-
lich, ob die Generalstaatsanwaltschaft einen sachlichen
Grund hatte, ihr bekannte weitere Berufspflichtverstofie
in einem gesonderten Verfahren anzuschuldigen (vgl.
zu solchen Griinden BT-Drs. 18/6282, 97). Denn der
formal zu beurteilende Verbrauch der Disziplinarklage
ist ausschlieflich daran geknipft, wie weit die Rechts-
kraft der anwaltsgerichtlichen Entscheidung reicht. In
einem Folgeverfahren sind bereits rechtskrdftig ver-
hangte Malnahmen sodann zumindest bei der Strafbe-
messung zu bedenken (vgl. JGhnke, FS Pfeiffer, 1988,
S.941,942 Fn. 7).

[25] dd) Die hier verfahrensgegenstdndlichen Berufs-
pflichtverstofBe sind andere prozessuale Taten als die
rechtskraftig sanktionierten Pflichtverletzungen des An-
geschuldigten. Erstere umfassen mit dem Untreuevor-
wurf nicht nur einen zusdtzlichen straf- und berufsrecht-
lichen Pflichtverstof, sondern betreffen in Form weiterer
Tathandlungen, die mit jenen aus dem anderen Tatkom-
plex nicht in der Ausfiihrung zusammenfallen, auch an-
dere Mandanten. Daher liegen unbeschadet inhalt-
licher und zeitlicher Uberschneidungen selbststdndige
prozessuale Taten i.S.v. § 264 StPO vor, auf die sich die
gerichtliche Kognitionspflicht bisher nicht erstreckte
und deren Ahndung keine rechtlichen Hinderungsgriin-
de entgegenstehen.

[26] 3. Die Sache bedarf neuer Verhandlung und Ent-
scheidung durch einen anderen Senat des AGH (vgl.
§ 116 1 2 BRAO, § 354 11 2 StPO).

HINWEISE DER REDAKTION:

Der Grundsatz der einheitlichen Pflichtverletzung
wird - wie vom BGH selbst erkannt - zunehmend kri-
tisiert. So wird z.B. argumentiert, dass Beurteilungs-
einheiten wie im Strafrecht die Einzelhandlung, die
natlirliche Handlungseinheit und die fortgesetzte
Handlung sich nur aus dem Tatgeschehen selbst und
nicht aus einer viel spdter liegenden prozessualen
Behandlung ergeben kénnten. Die Zahl der begange-
nen Taten bestimme allein der Tater bzw. die Tdterin
durch sein oder ihr rechtlich zu bewertendes Verhal-
ten. Wann dieses bekannt oder geahndet wird, diirfe
auf eine rechtliche Einordnung keinen Einfluss haben
(vgl. Jahnke, FS-Pfeiffer 1988, 941 (948)).

Ferner wird argumentiert, dass entscheidend gegen
das bisherige Verstandnis der Einheit der Pflichtver-
letzung spreche, dass sich dieser Grundsatz nicht fol-
gerichtig durchfiihren lasse, immer neue Ausnahmen
erforderlich mache und auch zu materiell-rechtlich
sowie prozessual ungerechtfertigten Einzelergebnis-
sen fiihre (vgl. insofern AnwG Celle, NdsRPfl. 2001,
413).

Der Hamburgische AGH (BRAK-Mitt. 2009, 129; vgl.
hierzu auch Noster, BRAK-Mitt. 2009, 157) hat im

Jahr 2009 seine bisherige Rechtsprechung zur Ein-
heitlichkeit der Pflichtverletzung in anwaltsgericht-
lichen Verfahren aufgegeben. Eine gesetzliche Vor-
schrift, die zu der Annahme einer sachlich-recht-
lichen Handlungseinheit verschiedener strafprozes-
sualer Taten zwingt, sei nicht ersichtlich. Auch aus
§ 113 | BRAO sei der Grundsatz der Einheitlichkeit
der Pflichtverletzung nicht herzuleiten. Ferner sei zu
berlicksichtigen, dass es in der BRAO und BORA ein-
zelne, gesetzlich definierte konkrete Pflichten gibt.
Damit seien zwangsldufig die einzelnen Pflichten Ge-
genstand der anwaltsgerichtlichen Priifung, wobei in
jedem Einzelfall ein schuldhafter Pflichtenverstof}
gem. § 113 BRAO festgestellt werden musse.

IDENTIFIZIERENDE VERDACHTS- UND

GERICHTSBERICHTERSTATTUNG UBER ANWALT

BGB §§ 823, 1004; GG Art. 1, 2, 5; MRK Art. 6 11, 8, 10

1. Die Zuldssigkeit einer den Betroffenen in Wort
und Bild vollstéindig identifizierenden Verdachts-
oder Gerichtsberichterstattung ist nicht auf Politiker
und Prominente beschrdnkt (hier: zuldssige Bericht-
erstattung Uber einen unter Anklage stehenden
Rechtsanwalt unter Nennung seines vollstdndigen
Namens und Abbildung eines Portraitfotos).

2. Die rechtliche Beurteilung einer vollstdndig identi-
fizierenden Verdachts- oder Gerichtsberichterstat-
tung hdngt nicht vom Ergebnis einer duflerungs-
rechtlichen Erforderlichkeitspriifung ab, ob dem Me-
dium die Berichterstattung auch ohne vollstandige
Identifizierung des Betroffenen oder unter weitge-
hender Wahrung seiner Anonymitdtsinteressen - et-
wa durch blofle Angabe seiner Initialen - maglich
gewesen wdre.

LG Berlin Il, Urt. v. 6.1.2026 - 27 O 412/25 eV

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Diese Entscheidung betraf eine Berichterstattung
tber den ,Familienanwalt” der Block-Familie. Ein Zei-
tungsbericht lber die Vernehmung des mutmaf-
lichen Auftragsentfiihrers brachte dessen Aussagen
in den Zusammenhang mit dem Rechtsanwalt, der
seit Jahren mit privaten Angelegenheiten vertraut sei
und bei der Planung und Organisation der Kindes-
entfiihrung eine Rolle gespielt haben soll. Der Artikel
(,Entfiihrer safBen mit Frau Block im Konferenzraum
und trugen Skimasken®) benannte den Rechtsanwalt
namentlich und zeigte auch sein Portraitfoto.
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tets die richtige Strategie.
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- Wer auf dem weitlaufigen Feld des Gesellschaftsrechts sicher beraﬁgn%(;d
~ gestalten mochte, bendtigt umfassende und aktuelle Informationen. All das
g bietet dieses Aktionsmodul. Enthalten sind exzellente Kommentare wie
Aktionsmodul Scholz GmbH-Gesetz, UImer/Brandner/Hensen AGB-Recht und Kallmeyer
UmwG, praxisorientierte Handbudcher, das beliebte Formularbuch Gesell-
schaftsrecht von Fuhrmann/Waélzholz sowie die malRgeblichen Fachzeitschrif-
ten ZIP Zeitschrift flr Wirtschaftsrecht, GmbHR Zeitschrift fiir Gesellschafts-,
Unternehmens- und Steuerrecht und AG Die Aktiengesellschaft.

Otto Schmidt Answers ist in diesem Modul enthalten! Nutzen Sie die Inhalte
direkt mit der K| von Otto Schmidt. Mit Unterstiitzung der KI-Losung formulieren
Sie im Handumdrehen ganze Schriftsatze.

239 € mtl. fir 3 Nutzer
inklusive Answers
otto-schmidt.de/akgr

Preisstand 1.1.2026 zzgl. MwSt.

Informieren Sie sich im Online-Shop und tberzeugen Sie sich von der Leistungs-

Start-Abo: 3 Monate nutzen, fahigkeit des Aktionsmoduls plus Answers.
nur 2 Monate zahlen! /
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BN PODCAST ,(R)ECHT INTERESSANT!“

(Fortsetzung von S. XIII)

Versicherungsrecht

Online-Vortrag LIVE: Rechtsprechungsiibersicht zum
Versicherungsrecht: Urteile, die lhren Schriftsatz auf-
werten

20.5.2026, Live-Ubertragung im elLearning Center

Verwaltungsrecht

Online-Vortrag LIVE: Gewerberecht: Aktuelle Rechtspre-
chung und Entwicklungen

13.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Kommunale Zusammenarbeit: For-
men, Voraussetzungen und Vergabe
18.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Staatshaftungsrecht: Folgenbesei-
tigung, Schadensersatz und Entschadigung
18.5.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Online-Vortrag LIVE: Einstweiliger Rechtsschutz im Ver-
waltungsprozess

28.5.2026, Live-Ubertragung im elearning Center On-
line-Seminar LIVE: Wohnungsbauturbo: Auswirkungen
und Umsetzung - Online-Seminar via Microsoft Teams
16.6.2026, Live-Ubertragung im eLearning Center

Weitere aktuelle Informationen des DAI finden Sie unter
www.anwaltsinstitut.de

PODCAST ,(R)ECHT INTERESSANT!“

BUNDESRECHTSANWALTSKAMMER

(R)JECHT

INTERESSANT!

=

DER PODC:

Im Rahmen der Podcast-Reihe ,(R)ECHT INTERES-
SANT!“ erortert die BRAK-Pressesprecherin Stephanie
Beyrich seit Oktober 2020 in lockerer Atmosphdre an-
waltsspezifische und berufsrechtlich relevante Themen
mit interessanten Gesprdchspartnern und -partnerin-
nen aus Politik, Justiz und Anwaltschaft.
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Sie konnen den Podcast unter https://www.brak.de/
recht-interessant/ anhdren, einen RSS-Feed einrichten
oder liber Amazon Music, Apple, Deezer, Podigee, Podi-
mo oder Spotify anhoren oder abonnieren. Folgen Sie
(R)JECHT INTERESSANT! auch auf YouTube, Instagram,
Threats & TikTok.

Community-Award fiir BRAK-Podcast

Ausgezeichnet! Die Community hat entschieden: Der
Podcast ,(R)ECHT INTERESSANT!“ der Bundesrechtsan-
waltskammer belegt beim Podfluencer Festival 2025
den ersten Platz und gewinnt den ,Community-Award*.

Nach dem zweiten Platz im Vorjahr konnte sich das von
Stephanie Beyrich, Rechtsanwdaltin und Pressespreche-
rin der BRAK, moderierte Format jetzt an die Spitze set-
zen.

Erster Platz fiir den Podcast ,(R)ECHT INTERESSANT!“

Beim Jura-Podcast-Preis 2025 des JURios-Onlinemaga-
zins erreichte der BRAK-Podcast ,(R)ECHT INTERES-
SANT!“ in der Kategorie ,Was es sonst noch anzuhdren
gibt“ den ersten Platz. Gewlirdigt wurde insbesondere
die kontinuierliche Verbindung aus juristischer Prazision
und verstdndlicher Vermittlung.

Mit 90 veroffentlichten Folgen im Jahr 2025 zghlt das
Format zu den etablierten juristischen Podcastangebo-
ten. Bereits 2021 war ,(R)ECHT INTERESSANT!“ in der-
selben Kategorie ausgezeichnet worden.

(R)ECHT INTERESSANT! SPEZIAL - Kurz & knackig

Manche Themen sind so dringend oder spezifisch, dass
sie weder warten konnen noch ins gewohnte Format
von (R)ECHT INTERESSANT! passen. Ob die Dokumen-
tation strafgerichtlicher Hauptverhandlungen, span-
nende Fdlle, praxisnahe Anleitungen zu Geldwdsche
oder rechtspolitische Entwicklungen - all das findet
Platz in ,Kurz & knackig”. Dabei steht das Spezial-The-
ma im Fokus, nicht die faszinierenden Gesprdchspart-
nerinnen und -partner aus der Jurabubble. Die Episo-
den sind kirzer als die reguldren Ausgaben und er-
scheinen je nach aktueller Lage.

Zuletzt wurden diese Folgen veroffentlicht:

(R)ECHT INTERESSANT! Kurz & knackig - KI? Kann ick! -
Prompt-Baukasten und Co.

Vom ersten Staatsexamen direkt in die strategische Kl-Bera-
tung: Leopold Beer ist Jurist (im April startet sein Referendari-
at) und Griinder von Sefilex. Er promoviert im Datenrecht, ist
in der GroBkanzlei Eversheds Sutherland tdtig und berat
Kund:innen umfassend zu Kl und Digitalisierung. Und wie
sieht der Kanzleialltag 2026 aus? Leopold Beer prognostiziert
den Wandel weg vom miihsamen Suchen und Schreiben hin
zum Bewerten und Entscheiden.

Er erkldrt schlissig, warum viele Kl-Investitionen im Sande
verlaufen und wie man eine Kanzlei wirklich strategisch auf
die Implementierung vorbereitet. Im Gesprdch verrdt er, wel-
che Tools heute wirklich Zeit sparen und warum wir beim The-
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Pflichten und Haftung im Unternehmen

Von RA, FAIT Dr. Paul Voigt, Lic. en Derecho. . . . . o
3 Auflage 2026, 422 Seiten, brosch, Das Praxisbuch liefert Unternehmen und ihren Beratern praktische und verstandli-

79,80 €, ISBN §78-3-504-56170-9. che Hinweise zu den anwendbaren IT-Sicherheitspflichten sowie den drohenden
Haftungsrisiken bei Sicherheitsdefiziten. Eingehend vorgestellt werden auch die
sich aus Spezialgesetzen ergebenden Informations- und IT-Sicherheitspflichten
sowie verschiedene branchenspezifische Vorgaben zum Beispiel fir das Gesund-

heitswesen, die Energie- und die Finanzbranche.

Die 3. Auflage enthilt u.a.: Zahlreiche Gesetzesanderungen, allen voran das
jungst durch das Gesetz zur Umsetzung der NIS2-Richtlinie neu gefasste BSI-
Gesetz, das KRITIS-DachG, der Cyber Resilience Act, der Cybersecurity Act (mit-
samt ersten zu erwartenden Anpassungen durch den Cybersecurity Act 2), die
KI-VO, die DORA-VO und das neue Produktsicherheitsrecht inkl. CRA. Sowie hilf-
reiche Beispiele, Praxishinweise, Checklisten und Ubersichten und ein Notfall-
konzept fur Unternehmen. Damit gelingt es, die Anforderungen an die Informati-

onssicherheit rechtssicher und praxisnah umzusetzen.
Das Werk online
otto-schmidt.de/bmitr
juris.de/itr
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Maximale Leistung.

Inklusive
Zoller
online

Zéller Zivilprozessordnung Kommentar
Begriindet von Dr. Richard Zéller. Bearbeitet
von Prof. Dr. Christoph Althammer; VorsRiKG
Christian Feskorn,; Prof. Dr. Reinhard Greger;
Prof. Dr. Wolfgang Hau; RIAG a.D. Kurt Herget;
PrasBayVerfGH und PrasOLG Dr. Hans-Joachim
HeBler; PrasOLG a.D. Clemens Lickemann;
MinRat Dr. Hendrik Schultzky; VizePrasLG

Dr. Mark Seibel; VorsRIOLG Prof. Dr. Gregor
Vollkammer. 36. neu hearbeijtete Auflage
2026, 3.045 Seijten, Lexikonformat, gbd., Buch
+ Datenbank, Freischaltcode im Buch, 189 €.
/SBN 978-3-504-47028-9

Das Werk online
otto-schmidt.de/akr
juris.de/zivilr

Mit allen Anderungen zum
1.1.2026 in Zoller online

Zoller
Zivilprozessordnung Kommentar

Tempo der Digitalisierung halt die Ziviljustiz in Atem. Einsatz von

erenztechnik, Nutzung von Kl, eAkte: Der fundamentale Wandel der
ZPO wirft viele Fragen auf. Gut, dass der Zéller alle Verdnderungen frihzeitig
und auf hochstem Niveau kommentiert.

Die Neuauflage bericksichtigt alle neuen Regelungen, darunter die Gesetze zur
weiteren Digitalisierung der Justiz und zur Einfihrung eines Leitentscheidungs-
verfahrens beim BGH. Die Folgen der Pflicht zum elektronischen Rechtsverkehr
ab dem 1.1.2026 sind umfassend eingearbeitet.

Mit dem Zéller ist automatisch die Online-Version des Werks verkniipft. Und dort
finden Sie schon — nur wenige Wochen nach dem Inkrafttreten am 1.1.2026 —
jetzt topaktuelle Kommentierungen zum neuen Zustandigkeitsstreitwert, zur
elektronischen Prasenzbeurkundung und zu den Anderungen bei der elektroni-
schen Akte.

ottoschmidt

Leseprobe und Bestellung:
otto-schmidt.de/zpo
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ma Innovation manchmal sogar bei den Landwirten spicken
sollten. Die Episode macht deutlich: Kl ist kein ,Nice-to-have*
mehr, sondern das Fundament der zukiinftigen Rechtsbera-
tung.

(R)ECHT INTERESSANT! Kurz & knackig - Robe statt Cape:
Anwdltinnen mit Superkrdften #weltfrauentag

Von New York zuriick nach Kassel, vom unterschatzten
,Plppchen” vor Gericht zur souverdnen Kanzleigriinderin: An-
wadltin und Notarin Annika Seebach teilt ihre personlichen
Struggles und grofiten Siege. Im Gesprdch rdumt sie mit Kli-
schees auf und erkldrt, warum sie ihre Kanzlei bewusst an-
ders fiihrt.

Die Anwaltschaft ist immer noch mdnnlich dominiert? Mag
sein, aber Annika Seebach spielt nach ihren eigenen Regeln
und hat mit mutigen Investitionen eine preisgekronte Kanzlei
aufgebaut. Dafiir gab es den Kanzleigriinderpreis 2024. Die
Folge zeigt: Authentizitdt ist ein Erfolgsfaktor. Ob es um
400 Quadratmeter Altbau mitten in der Pandemie geht oder
um das Projekt ,Give a girl a robe,, das Juristinnen vernetzt -
hier geht es um Mut. Denn: Den Mutigen gehort die Welt.

(R)ECHT INTERESSANT! Kurz & knackig - Ausgespdht, mani-
puliert, abhdngig gemacht?

Vier Klagen. Ein Ziel: TikTok und X sollen nicht nur zahlen,
sondern ihr Geschdftsmodell dndern. Rechtsanwalt Peter
Hense (Spirit Legal) vertritt eine Mandantin, die mit kollekti-
ven Unterlassungs- und Schadensersatzklagen einen grundle-
genden Systemwechsel fordert.

Diskutiert werden umfassende Profilbildungen - auch jen-
seits der eigentlichen Plattformnutzung -, mogliche Verstofle
gegen Art. 9 DSGVO, intransparente Datenverarbeitung so-
wie algorithmische Empfehlungssysteme, die polarisierende
Inhalte verstdrken. Besondere Aufmerksamkeit gilt der These,
dass diese Systeme gezielt auf ,Stickiness“ und Verhaltens-
bindung optimiert sind - mit erheblichen Auswirkungen ins-
besondere auf Minderjdhrige.

Hense erldutert schliissig, warum diese Klagen tiber klassi-
sche Plattformstreitigkeiten hinausgehen: Sie zielen auf die
Architektur selbst. Wie lassen sich perse-Schdden bei Grund-
rechtseingriffen begriinden? Welche Hebel bietet das euro-
pdische Kollektivklagerecht? Und was konnen deutsche Ge-
richte von anderen Rechtsordnungen lernen? Die Episode
zeigt: Manchmal muss man eben ans Fundament.

(R)ECHT INTERESSANT! LIVE Salongespréche

Am 8.10.2020 ging die erste Folge von ,(R)ECHT INTERES-
SANT!“ online. Fiinf Jahre und Gber 250 Episoden spater lud
Host Stephanie Beyrich zur grofien ,Birthday Edition“ ihres Li-
ve-Events ,Salongesprdche” in die Berliner Littenstrafle ein.
Im Zentrum standen drei Salongesprdche, die das Motto
,Fact or Fiction sezierten.

(R)ECHT INTERESSANT! LIVE Salongesprdch mit Florian
Schwiecker

Den Auftakt machte Florian Schwiecker ehemaliger Strafver-
teidiger, Bestseller-Autor und heute in leitender Funktion in
einem Kl-Unternehmen im Gesundheitswesen tdtig. Ausge-

hend von dem Kriminalroman ,Der 1. Patient” (der vierte Teil
der Justiz-Krimi-Reihe von Florian Schwiecker und Michael
Tsokos) entwickelt sich ein Gesprdch tiber Verantwortung und
Haftung beim Einsatz von KI: Was passiert, wenn eine Kl-ge-
stiitzte medizinische Entscheidung fatale Folgen hat? Wer
trdgt die Verantwortung - Mensch oder System? Schwiecker
wechselt von der Fiktion zur Realitdt und warnt vor einem un-
kritischen Einsatz generativer KI-Modelle.

(R)ECHT INTERESSANT! LIVE Salongesprdch Gen Z vs. Gen X
vs. Boomer/Ines Garritsen und Jorg Miiller

Beim Jubildums-Event diskutierten Jorg Miiller, Prdsident des
OLG Karlsruhe (Boomer), und Referendarin Ines A. Garritsen
(Gen Z) lber verbreitete Zuschreibungen. Ergebnis: Weder
,Workaholic“ noch ,Work-Life-Balance-Generation” erklart
ausreichend, wie Menschen arbeiten und leben wollen. Es ist
komplexer - und individueller.

(R)ECHT INTERESSANT! SPEZIAL #GG - Grundgesetz
wow!

,Grundgesetz WOW!“ - Eine Erkldrserie von GrundGesetz-
Verstehen e.V. und (R)ECHT INTERESSANT! mit einem fundier-
ten, verstdndlichen und praxisnahen Zugang zu den Grund-
rechten. Jede Episode nimmt einen Artikel aus dem Grundge-
setz unter die Lupe - von Religions- und Meinungsfreiheit
iber Antidiskriminierung bis zu den Grundrechten in der EU
- jenseits von juristischem Fachjargon, dafiir mit klarem All-
tagsbezug und fachlich fundierter Einordnung. Expertinnen
und Experten von GrundGesetzVerstehen e.V. beantworten
zentrale Fragen, erkldren Hintergriinde und zeigen auf, wie
das Grundgesetz unseren Alltag pragt. Ob fiir Schiilerinnen
und Schiiler, interessierte Biirgerinnen und Biirger oder Fach-
personen aus dem juristischen Umfeld - dieses Format
schafft Zugdnge und Perspektiven, die informieren und zum
Nachdenken anregen. Nun startete eine 2. Staffel.

Zuletzt wurden diese Folgen veroffentlicht:

(R)ECHT INTERESSANT! SPEZIAL #GG WOW!: Grundgesetz -
Versammlungsfreiheit

Art. 8 - Demo-Special mit Laura Sophie Hemper: ,Das Grund-
gesetz kennt ganz viele Protestformen!” In Staffel 2 von ,#GG
WOW!“ wird es konkret: Spannende Fdlle rund ums Grundge-
setz!

Die Versammlungsfreiheit ist ein zentrales Grundrecht, mit
dem man sich richtig gut auskennen sollte. Die Basics dazu
haben wir schon in der ersten Episode zu Art. 8 GG gelernt.
Heute schauen wir uns mit Laura Sophie Hemper von Grund-
GesetzVerstehen e.V. konkrete Fdlle an!

- Wie ist die Rechtslage, wenn eine Demo ganz gezielt an-
dere Demos storen will? Dirfen die Behorden Auflagen
fiir Demos erlassen? Darf die Polizei Demos einfach aufl6-
sen?

- 1. Mai-Demo: Der Klassiker unter den Demos.

- Klimakleber: Sind Sitzblockaden geschiitze Versammlun-
gen? Und was ist, wenn sich die Teilnehmer festkleben? Ist
das strafbar und falls ja: warum?
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- Riickblick Corona-Proteste: Verstofit man man eigentlich
gegen das Vermummungsverbot, wenn man nicht nur eine
Maske, sondern auch ne Kopfbedeckung und ne Sonnen-
brille tragt?

- CSD: Manchmal gibt es sogar zur Gegendemo eine Gegen-
demo.

Merke: Demos sind superwichtig. Das Recht, sich eine Mei-
nung zu bilden und sie offentlich kundzutun, ist essenziell in
einer Demokratie. Ein paar Regeln sollte man dabei aber be-
achten und nicht vergessen: Auch Toleranz und Offenheit
sind wichtige Werte in einer demokratischen Gesellschaft.

(R)ECHT INTERESSANT! SPEZIAL #GG WOW!: Art. 5 GG -
Meinungsfreiheit-Special mit Simon Baldus

Meinungsfreiheit - jeder von uns hat damit tagtdglich zu
tun, deshalb sollte man sich damit gut auskennen. Die Basics
dazu haben wir schon in der ersten Episode zu Art. 5 GG ge-
lernt. Heute schauen wir uns mit Simon Baldus von GrundGe-
setzVerstehen e.V. konkrete Fdlle an!

- Schiilerin vs. Lehrer

- Fler vs. Bushido

- Bohmermann vs. Imker
- River vs. Sea #Paldstina
- Hocke vs. Rechtsstaat

Das Grundgesetz gibt uns viele Freiheiten, aber auch Verant-
wortung.

Unser Tipp: Lieber einmal nachdenken, bevor man etwas
postet, das sich dann schlimmstenfalls verbreitet, ohne dass
man noch Kontrolle dariiber hat. Auch immer 'ne gute Idee:
Kurzer Faktencheck, statt ungepriift Aussagen oder ,Slogans”
zu tibernehmen. Safety first

(R)ECHT INTERESSANT! SPEZIAL #GG WOW! Art. 3 GG - An-
tidiskriminierungs-Special mit Ole Nettels

Niemand wird gerne diskriminiert. Und doch findet Diskrimi-
nierung statt, jeden Tag. Deshalb ist Art. 3 Abs. 3 GG ist ein
zentrales Grundrecht, mit dem man sich richtig gut ausken-
nen sollte. Die Basics dazu haben wir schon in der ersten Epi-
sode zu Art. 3 GG von Jana Zickler (dem Hooligan, lhr erin-
nert Euch?) gelernt. Heute schauen wir uns mit Ole Nettels
von GrundGesetzVerstehen e.V. konkrete Fdlle an!
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Was ist, wenn der Staat Dich diskriminiert? Wie kann so eine
Diskriminierung aussehen? Und was, wenn die Ungleichbe-
handlung von Privatpersonen ausgeht?

Die Fdlle:

- Football’s coming home... to Karlsruhe
- Ein Elternteil reicht!

- Das Register kennt Dich nicht

- Falsche Hautfarbe, keine Party!

Unser Tipp: Wirst Du diskriminiert oder eine andere Person
in Deiner Gegenwart, immer gleich nach Zeugen schauen,
Kontaktdaten austauschen und so dabei helfen, den Vorfall
zu dokumentieren.

(R)ECHT INTERESSANT! SPEZIAL #GG WOW!: Art. 5 GG -
Pressefreiheit mit Anna Louisa Jeworrek

Art. 5 GG - Presse-Special mit Anna Louisa Jeworrek: ,Fiir
Promi-Kinder ist das einfach Lebensrealitdt.“ In Staffel 2 von
HGG WOW!“ wird es konkret: Spannende Fdlle rund ums
Grundgesetz!

Die Presse wird nicht ohne Grund oft als 4. Gewalt bezeich-
net, denn sie erfiillt in einer Demokratie eine wichtige Aufga-
be. Deshalb ist Art. 5 GG ist ein zentrales Grundrecht, mit
dem man sich richtig gut auskennen sollte. Die Basics dazu
haben wir schon in der ersten Episode zur Pressefreiheit von
Thilo Tesing gelernt:

- Darf man ein Magazin verbieten?
- Darf die Polizei die Presse abhoren?
- Darf jeder Journalist zur Bundespressekonferenz?

- Gibt es Grenzen fiir die Berichterstattung bei Promi-Kin-
dern?

In der aktuellen Folge schauen wir uns mit Anna Louisa Je-
worrek von GrundGesetzVerstehen e.V. konkrete Fdlle an!

- Compact kompakt
- Vorsicht Lauschangriff

- Russland ist tberall
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,Das Wichtigste fiir gute anwaltliche Beratung
ist Zeit. Davon habe ich jetzt einfach mehr.
Dank Digitalisierung mit DATEV.”

Mit DATEV Anwalt classic und unseren weiteren digitalen Losungen haben Sie alles, um lhre Kanzlei
zukunftssicher aufzustellen. Durch die umfangreiche Automatisierung von internen Workflows arbeitet
lhre Kanzlei besonders effizient und wirtschaftlich — und Sie profitieren von zusatzlichen Freirdumen
fir die Beratung.

Mehr Informationen unter
go.datev.de/anwalt
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Meinungsfreudige Kommentierungen
mit Rechtsstand 1.1.2026

Das groRe Standardwerk der Praxis im arbeitsgerichtlichen Verfahrensrecht ist
wieder auf dem neuesten Stand. Das Werk bietet dem Nutzer eine kompetente
Arbeitshilfe zur Beantwortung seiner verfahrensrechtlichen Fragen im Arbeits-
recht, die auch wissenschaftlichen Anspriichen gendgt.

Alle relevanten Gesetzesanderungen und die einschldgige Rechtsprechung mit
Rechtsstand 1.1.2026 sind ausgewertet und praxisnah eingearbeitet.

Aktuell: Gesetz zur Entwicklung und Erprobung eines Online-Verfahrens in der
Zivilgerichtsbarkeit, Gesetz zur Anderung der Vorschriften Uber die Einfihrung
der elektronischen Akte in der Justiz und Uber die allgemeine Beeidigung von
Gerichtsdolmetschern sowie zur Anderung des Stiftungsregisterrechts, Gesetz
zur EinfUhrung eines Leitentscheidungsverfahrens beim Bundesgerichtshof,
Gesetz zur weiteren Digitalisierung der Justiz u.v.m. Der Kommentar liefert einen
umfassenden Uberblick und eine exzellente Hilfe, um zu kompetenten Lésungen
zu kommen.

Leseprobe und Bestellung: OttOSChmidt
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