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¢ Wartung & VerschleiB-Aktion ¢ ReifenClever-Paket
¢ KaskoSchutz e Europa Tank & Service Karte Bonus
¢ HaftpflichtSchutz

Kraftstoffverbrauch des Golf Variant in 1/100 km: kombiniert 5,3-3,3,
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Professional Class
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BN AUS DEN ZEITSCHRIFTEN

AKTUELLE HINWEISE

IM BUNDESGESETZBLATT VERKUNDET

Zweites Gesetz zur Anderung des Staatsangehorigkeits-
gesetzes

BGBI. | v. 20.11.2014, S. 1714

Gesetz zur Umsetzung der Richtlinie 2011/99/EU iiber
die Europdische Schutzanordnung und zur Durchfiihrung
der Verordnung (EU) Nr. 606/2013 iiber die gegenseitige
Anerkennung von Schutzmafinahmen in Zivilsachen

BGBI. | v. 12.12.2014, S. 1964

Gesetz zur Durchfiihrung des Haager Ubereinkommens
vom 30.6.2005 iiber Gerichtsstandsvereinbarungen so-
wie zur Anderung des Rechtspflegergesetzes, des Ge-
richts- und Notarkostengesetzes, des Altersteilzeitgeset-
zes und des Dritten Buches Sozialgesetzbuch

BGBI. | v. 18.12.2014, S. 2082

Gesetz zur Umsetzung der Richtlinie 2012/17/EU in Be-
zug auf die Verkniipfung von Zentral, Handels- und Ge-
sellschaftsregistern in der Europdischen Union

BGBI. | v. 30.12.2014, S. 2409

Gesetz zur Verbesserung der Rechtsstellung von asyl-
suchenden und geduldeten Ausldandern

BGBI. I v. 31.12.2014, S. 2439

QRN

Rechtsanwaltskanzlei
Thomas Prochaska

Thomas Prochaska
Rechtsanwalt und

= Fachanwalt fur Arbeitsrecht
\I_ﬁ Wirzburg
Nl

WinMACS User seit 2014

»,Nach dem reibungslosen Wechsel
zu WinMACS habe ich nun endlich
wieder die Gelassenheit, mich voll
auf meine eigentliche Arbeit zu
konzentrieren. Ich bin begeistert von
der Software und der personlichen
Betreuung der Rummel AG.“

Wechseln auch Sie zu
WinMACS. Wir beraten
Sie unverbindlich:

09123 18300

Gi Win MACS

Die Kanzleisoftware fiir
Anwalte und Anwaltsnotare

ﬂ RUMMEL AG vertrieb@rummel-ag.de ® www.rummel-ag.de
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Gesetz zur Anderung von Vorschriften zur Durchfiihrung
unionsrechtlicher Vorschriften zur Durchsetzung des Ver-
braucherschutzes

BGBI. | v. 15.1.2015, S. 2

IM EU-AMTSBLATT VERKUNDET

Abkommen zwischen der Europdischen Union und der
Schweizerischen Eidgenossenschaft iiber die Zusammen-
arbeit bei der Anwendung ihres Wettbewerbsrechts
(2014/866/EU)

ABI. EU L 347/3, 3.12.2014

Richtlinie 2014/104/EU des Europdischen Parlaments
und des Rates vom 26.11.2014 iiber bestimmte Vor-
schriften fiir Schadensersatzklagen nach nationalem
Recht wegen Zuwiderhandlungen gegen wettbewerbs-
rechtliche Bestimmungen der Mitgliedstaaten und der
Europdischen Union

ABI. EU L 349/1, 5.12.2014

Beschluss des Europdischen Parlaments und des Rates
vom 4.12.2014 zur Ernennung des Europdischen Daten-
schutzbeauftragten und des stellvertretenden Daten-
schutzbeauftragten (2014/886/EU)

ABI. EU L 351/9, 9.12.2014

Beschluss des Rates vom 4.12.2014 iiber die Genehmi-
gung - im Namen der Europdischen Union - des Haager
Ubereinkommens iiber Gerichtsstandsvereinbarungen
vom 30.6.2005 (2014/887/EU)

ABI. EU L 353/5, 10.12.2014

Beschluss des Europdischen Parlaments vom 16.12.2014
zur Wahl der Europdischen Biirgerbeauftragten
(2014/950/EV)

ABI. EU L 369/70, 24.12.2014

AUS DEN ZEITSCHRIFTEN

BRAK-Mitteilungen und Anwaltsblatt sind fiir jeden be-
rufsrechtlich Interessierten Pflichtlektiire. Nachfolgend
dokumentiert das Institut fiir Anwaltsrecht an der Uni-
versitdt zu Kéln Aufsatzliteratur zum Berufsrecht der
Rechtsanwalte, Notare und Steuerberater, die in den
zurtickliegenden Wochen in anderen Periodika und
Sammelwerken verdffentlicht worden ist. Aus Platzgriin-
den muss eine wertende Auswahl getroffen werden.
Zusammengestellt vom Institut fiir Anwaltsrecht durch
Anne-Sophie Jung LL.M.

Kontakt zur Literaturschau:
anwaltsrecht@googlemail.com

Anwalt und Kanzlei (AK) Nr. 11: o. Verf,, Streitwertfest-
setzung:  Arbeitsgerichtsbarkeit: ~ Streitwertkatalog
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2014 (181); o. Verf, Soziale Netzwerke: Wann sind
XING-Kontakte Geschaftsgeheimnisse? (181); Cosack,
Finanzplanung: Finanzmanagement der Kanzlei, so si-
chern Sie die Liquiditat und gewinnen neue Auftrdage
(185); Leicher, Mandantengewinnung: Vortragstatig-
keit: ein guter Akquiseweg (195); Lehr, Umsatzsteuer:
So schreiben Sie |hre Rechnung richtig (196); Steben,
Betriebliche Fortbildung: Unentgeltliche Mehrarbeit
als Werbungskosten? (198).

Berliner Anwaltsblatt (BerlAnwBI.) Nr. 11: Beyme, Ein-
tragung in einem Telefonverzeichnis als Mindest-
voraussetzung einer Kanzlei? (375); Nr. 12: Jaeger,
Uber das Streiten - Wie viel Streit braucht und wie
viel Streit vertragt die Gesellschaft? (389); Robbert, Un-

Nuance.de

lhre Schriftsatze
iIm Eilverfahren

o
NaturallySpeaking
Legal

Dragon NaturallySpeaking 13 Legal:

3-mal schneller, als Sie tippen kénnen!

Warum Vertrage und Schriftsatze mihsam abtippen?
Sparen Sie kostbare Zeit und sprechen Sie einfach!
Dragon Spracherkennung transkribiert und formatiert
flr Sie am PC. Und das nahezu fehlerfrei dank der
optimalen Erkennung juristischer Fachbegriffe. Oder
benutzen Sie unterwegs Ihr Diktiergerat. Dragon wan-
delt die Audiodatei spater am Computer in Text um.

Mehr Infos unter nuance.de/go/dragon-legal

B NUANCE
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terliegen Rechtsanwadlte der Auskunftspflicht des § 5 |
Dienstleistungsstatistikgesetz? (421).

Das Juristische Biiro (JurBiiro) Nr. 10: Enders, Anwalts-
verglitung in arbeitsgerichtlichen Angelegenheiten mit
Prozesskostenhilfe. Mitvergleichen nicht anhdngiger
Anspriiche, (2) (505); Nr.11: Enders, Anwaltsver-
gutung in arbeitsgerichtlichen Angelegenheiten mit
Prozesskostenhilfe. Mitvergleichen nicht anhdngiger
Anspriiche (3) (561); Fromm, Geblhrentechnische
Uberlegungen zum Ldangenzuschlag im Strafverfahren.
Zur Berechnung der Teilnahmedauer des Rechtsanwal-
tes an der Hauptverhandlung (564); Hansens, Haft-
pflichtecke (614); Nr. 12: Enders, Anrechnung der Ver-
fahrensgebiihr bei unterschiedlicher Beteiligung des
Auftraggebers an dem selbststandigen Beweisverfah-
ren und dem Klageverfahren? (617); Fromm, Anwalt-
liche Vertretung des Verletzten im Strafverfahren.
Uber die Abrechnungsweise des Opferanwalts (619);
Hambloch, Die Tatigkeit des Rechtsanwalts vor, wah-
rend und nach einem selbstdndigen Beweisverfahren.
Gebiihrenfragen und Erkennen aller Forderungsmaog-
lichkeiten zugunsten des Mandanten und der Rechts-
schutzversicherung (624).

Datenschutz und Datensicherheit (DuD) Nr. 10: Koch,
Rechtliche und ethische Verschlisselungspflichten?
Am Beispiel der Rechtsanwaltschaft (691).

Der Miet-Rechtsberater (MietRB) Nr. 12: Harsch, Die
Anwaltshaftung und deren Verjahrung im Mietrecht
(369).

Deutsche Notar-Zeitschrift (DNotZ) Nr. 9: Roscher-Mei-
nel, Die Kompatibilitdt des Anwaltsnotariats mit dem
Wirtschaftspriiferberuf. Insbesondere in Wirtschafts-
prifungsgesellschaften (643).

KammerForum (Rechtsanwaltskammer Kdln) Nr. 4: Jung,
Verschliisselung - Der Traum von absoluter Daten-
sicherheit im anwaltlichen E-Mail-Verkehr (147); Thim-
mel, ,Initiative gegen Totaliberwachung” in Kéln ge-
grindet (151).

KammerMitteilungen (Rechtsanwaltskammer Diisseldorf)
Nr. 4: Wortwechsel: Interview mit dem Vermogens-
schadenhaftpflicht-Experten Rechtsanwalt Bertin Chab
(338); Stronczek, Was lange wdhrt wird endlich gut?
Die Novellierung der ReNoPat-Ausbildungsverordnung
(356); Offermann-Burckart, Die neuesten Anderungen
von § 15 FAO und was sie (fir den Fachanwalt) bedeu-
ten (359); Jeck, Eingaben von Mandanten an die
Rechtsanwaltskammer zu anwaltlichen Gebihrenrech-
nungen (387).

KammerReport (Rechtsanwaltskammer Hamm) Nr. 5:
Werner, Anwaltliche Aufierungen - Sachlichkeitsgebot
und Ehrverletzungsdelikte (5).

Mitteilungen der Rechtsanwaltskammer Kassel Nr. 2:
Falk, Beratungshilfe - gut gedacht und schlecht ge-
macht (8).

Monatsschrift fiir Deutsches Recht (MDR) Nr. 23:
Harsch, Verjghrung von Regressanspriichen gegen

(Fortsetzung S. X)
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(Fortsetzung von S. VIII)

den Rechtsanwalt (1368); Nr. 24: Grofle-Wilde/Fleuth,
Reform der Verbraucherrechte - Erweiterung der Infor-
mationspflichten fiir Rechtsanwalte (1425).

Neue Juristische Wochenschrift (NJW) Nr. 43: Kilger/
Prossliner, Das Recht der berufsstandischen Versor-
gung seit dem Jahr 2013 (3136); Nr. 45: Gocken, Aus
der Anwaltschaft: Elektronische Anwaltspostfdacher -
Technische Umsetzung beginnt (16); Gécken, Aus der
Anwaltschaft: Konkretisierung der allgemeinen Fortbil-
dungspflicht - Maas gibt grines Licht (16); Nr.47:
Borgmann, Die Rechtsprechung des BGH zum An-
waltshaftungsrecht von Mitte 2013 bis Mitte 2014
(3412); Nr. 50: Schade, Kanzlei & Mandat. Prozesskos-
ten-Berechnung nach Modernisierung des Kosten-
rechts (3626); Nr.51: Grunewald, Die Entwicklung
des anwaltlichen Berufsrechts im Jahr 2014 (3699).

NJW-Spezial Nr. 22: o. Verf., Nachrichten: Neue Darle-
gungs- und Informationspflichten fiir Anwdalte (703);
Nr. 24: Dahns, Anwalt und Kanzlei: Neues aus der Sat-
zungsversammlung (766).

Neue Zeitschrift fiir Arbeitsrecht (NZA) Nr. 18: Hempel,
Durchsetzbarkeit anwaltlicher Honoraranspriiche aus

mitarbeitervertretungsrechtlichen Verfahren nach dem
MVG-EKD (1003).

RVG prof. Nr. 11: Dralle, Beratungshilfe: Anspruch auf
ratenfreie PKH? Das sollten Sie hierzu wissen (193);
Hauskotter, Gebiihrenabrechnung: Gesetz erlaubt Out-
sourcing (196); Nr. 12: o. Verf, RVG Online-Seminar:
So rechnen Sie in Familiensachen ab, was lhnen zu-
steht (199); Dralle, Beratungshilfe: Anspruchsberechti-
gung: So ermitteln Sie das Vermdogen (210); Onderka,
Unfallschadenregulierung: ABC der Schadenspositio-
nen: So berechnen Sie den Gegenstandswert (214);
Burhoff, Klageerzwingungsverfahren: So rechnen Sie
als Vertreter des Antragstellers ab (216).

Wissenswerte Informationen der Rechtsanwaltskammer
Niirnberg (WIR) Nr. 6: Popp, Berufspflichten des
Rechtsanwalts (216).

Zeitschrift fiir Rechtsanwaltsfachangestellte und Kanzlei-
mitarbeiter (Rafa-Z) Nr. 98: Noe, Kanzleimanagement.
Datenschutz in der Anwaltskanzlei (3).

Zeitschrift fiir Schiedsverfahren (SchiedsVZ) Nr. 4:
Bdsch/Lobschat, Haftungsfalle Mediation? Vertraulich-
keitsschutz als Herausforderung fiir den Anwalt (190).

DAI VERANSTALTUNGSKALENDER

VERANSTALTUNGEN MARZ - APRIL 2015

Informationen und Anmeldung:
Deutsches Anwaltsinstitut e.V., Tel.: 0234-97 0640,
E-Mail: info@anwaltsinstitut.de, www.anwaltsinstitut.de

Arbeitsrecht

Erprobte Konzepte BEM und Wiedereingliederung nach
Krankheit 4.3.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

76. Fachanwaltslehrgang Arbeitsrecht

5.3.-7.3.2015, Heusenstamm, DAI-Ausbildungscenter
Rhein/Main

11. Forum Betriebsverfassungsrecht

13.3.-14.3.2015, Bochum, DAI-Ausbildungscenter

Atypische Arbeitsverhdltnisse

14.3.2015,
Rhein/Main

Heusenstamm,  DAI-Ausbildungscenter

Aktuelle Rechtsprechung des BAG und der Instanzge-
richte zu den Kernbereichen der Betriebsverfassung

14.3.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

Personen-, verhaltens- und betriebsbedingte Kiindigung
20.3.2015, Kiel, Hotel Birke

Arbeitsvertrdge richtig gestalten
20.3.2015, Bochum, DAI-Ausbildungscenter

(Fortsetzung S. XI)

BUNDESRECHTSANWALTSKAMMER

DAS FORTBILDUNGSZERTIFIKAT

DER BRAK

- Fachkompetenz sichtbar gemacht
- Orientierung fiir Mandanten und potenzielle Mandanten
- Zur Werbung auf Briefkopf, Homepage, Visitenkarten

oder in Anzeigen

Weitere Informationen unter: www.brakfortbildungszertifikat.de
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AKZENTE
SO VIEL ZEIT MUSS SEIN!

Seit den Urteilen des Bundessozialgerichts vom 3.4.2014
zur Rentenversicherungspflicht der Rechtsanwadlte in
standigen Dienstverhdltnissen gibt es kaum ein Thema
in der Anwaltswelt, das uns alle so beschdaftigt hat,
wie dieses. Viel Schlachtenlarm und Pulverdampf lie-
gen hinter uns. Es wird deshalb {iber-
raschen, wenn ich fir etwas mehr Gelas-
senheit plddiere, denn eine tragfdhige Lo-
sung braucht keine pauschalen forsch
vorgetragenen Forderungen, sondern eine
abgewogene Diskussion. Heute Idsst sich
die Debatte und die Problemlage bei aller
Komplexitdt in einem Dreisatz wie folgt zu-
sammenfassen:

1. Es ist offensichtlich einvernehmliche Auf-
fassung, dass die drei Entscheidungen des
BSG eine rechtsgestaltende Antwort des
Gesetzgebers unverzichtbar machen. Die
in diesen Tagen auf der Basis des Runderlasses der
DRV-Bund stattfindende tausendfache Ummeldung
von Anwdlten in stdndigen Dienstverhdltnissen in die
gesetzliche Rentenversicherung ist - vorsichtig formu-
liert - ein Armutszeugnis, ja, man kann auch von ei-
nem Kollaps des Systems sprechen. Also: einhellige
Auffassung - action required.

2. BUJ und DAV fordern eine vollstdndige berufsrecht-
liche Gleichstellung der Rechtsanwdlte in stdndigen
Dienstverhdltnissen. Das ist ihr gutes Recht. Im Rah-
men der jetzt notwendigen, kurzfristigen Losung der
Versorgungsproblematik ist dies aber erkldrtermafien
nicht die Position der Bundesrechtsanwaltskammer.
Die Grundsatzdiskussion zum Status wird weitergehen
und sie wird Sorgfalt und Zeit bendtigen, weil ber
nicht mehr und nicht weniger als das Leitbild des An-
waltsberufs zu entscheiden sein wird.

Axel C. Filges

3. Kurzfristig kann es also nur um eine kleine Losung
im Zusammenhang mit der Mitgliedschaft der von
der Rechtsprechung des BSG Betroffenen in den Ver-
sorgungswerken gehen. Hierzu haben im vergangenen

Halbjahr Abstimmungsgesprdche zwischen BRAK, DAV,
BUJ und BMJV stattgefunden, denn: Ein einheitlicher
Vorschlag der vier Organisationen war aus inhalt-
lichen Grinden bekanntermafien nicht zu erwarten.
Der DAV hat ein Modell der vélligen Gleichstellung
erarbeitet, der BUJ auf einen ausformu-
lierten eigenen Vorschlag vollstandig ver-
zichtet. Die BRAK ihrerseits hat Anfang
Dezember einen Gesetzgebungsvorschlag
vorgelegt, wonach das sozialrechtliche
Problem durch eine Ergdnzung des §6
Abs. 1 SGB VI um einen neuen Satz 3 ge-
[6st werden kann.

Seit Jahresbeginn gibt es nun als dritten
Losungsansatz ein Eckpunktepapier des
BMJV. Das Konzept - nachzulesen auf der
Homepage des BMJV - hat bekanntlich
einen berufsrechtlichen Ansatz. Die Pra-
sidentenkonferenz der BRAK hat diesen Ansatz bereits
zwei Tage nach Veroffentlichung ausfihrlich diskutiert.
Eine abschlieBende Einschdtzung kann dazu aber nie-
mand erwarten, denn das wdare innerhalb von 48 Stun-
den nach offentlicher Vorstellung schlicht unserics. Die
Diskussion in der Prdsidentenkonferenz hat aber ge-
zeigt, dass der Losungsansatz des BMJV viele Fragen
aufwirft. Zum Beispiel: Fihrt das Eckpunktepapier mog-
licherweise ungewollt zur Aufhebung des Fremdkapi-
talverbots?

Am 27.2.2015 tagt die Prasidentenkonferenz zu die-
sem Thema erneut. Bis dahin wird der zustdndige Be-
rufsrechtsausschuss der BRAK sich ziigig mit dem Eck-
punktepapier befassen. So viel Zeit muss sein. Ebenso
wenig wie wir uns einer Diskussion tiber den Vorschlag
des BMJV verschliefien, erwartet die BRAK aber auch,
dass alle Beteiligten den von ihr vorgelegten Vorschlag
einer sozialrechtlichen Losung sorgfdltig prifen und
mit uns diskutieren.

Ihr Axel C. Filges
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AUFSATZE

DIE RECHTSPRECHUNG DES SENATS FUR ANWALTSSACHEN
DES BGH UNTER SEINEM PRASIDENTEN KLAUS TOLKSDORF

RECHTSANWALT PROF. DR. MICHAEL QUAAS, M.C.L*

Prof. Dr. Dr. h.c. Klaus Tolksdorf trat zum 1.2.2008 als
Nachfolger von Prof. Dr. Giinther Hirsch an die Spitze
des BGH. Seine Prdsidentschaft endete im Januar 2014.
In den sechs Jahren fiihrte er von Gesetzes wegen den
Vorsitz im Senat fiir Anwaltssachen, was fir ihn neben
dem Vorsitz in den GrofSen Senaten fiir Zivil- und Straf-
sachen und im Kartellsenat eine - neben dem Dienst
als Chefprdsident - erhebliche Arbeitsbelastung bedeu-
tete. Fiir seine Tatigkeit im Anwaltssenat kam erschwe-
rend hinzu, dass ihm bis dahin das Berufsrecht der
Rechtsanwiilte eine vollkommen fremde Rechtsmaterie
war und er zudem nach mihevoller Einarbeitung fest-
stellen musste, dass der Gesetzgeber beabsichtigte,
das fiir die Spruchtdtigkeit des Anwaltssenats geltende
Verfahrensrecht vom FGG auf die VwGO umzustellen.

Riickblickend kann daher die Leistung von Klaus Tolks-
dorf als Vorsitzender eines ,0VG-Senats“! nicht hoch
genug eingeschatzt werden. Mafgeblich seinem hohen
Pflichtbewusstsein und seinem unermiidlichem Einsatz?
ist es zu verdanken, dass dem Anwaltssenat die Schwie-
rigkeiten der Umstellung auf die VwGO nach der BRAO-
Reform 2009 nahezu miihelos gelang und das Anwalts-
recht in grundlegenden Statusfragen des Zulassungs-
rechts eine bedeutende Fortentwicklung erfahren hat.
Insoweit gilt es, im Folgenden eine erste Bilanz zu den
Erfahrungen des Anwaltssenats mit den neuen Verfah-
rensregelungen (§§ 114 ff. BRAO) zu ziehen (I.), bevor
auf herausragende Entscheidungen zum vermégens-
losen Anwalt (I1.), zum Syndikus-Anwalt (Ill.) und zum
Fachanwalt (IV.) einzugehen ist. Der Beitrag schlief3t
mit einer zusammenfassenden Wiirdigung (V).

I. DER ANWALTSSENAT DES BGH ALS

»,OBERVERWALTUNGSGERICHT*

1. RECHTSWEG UND SACHLICHE ZUSTANDIGKEIT

Mit der BRAO-Reform wurden das Verwaltungsverfah-
ren und das gerichtliche Verfahren im anwaltlichen Be-
rufsrecht grundlegend gedndert. Seitdem bestimmt
sich das gerichtliche Verfahren vor dem Anwalts-

* Der Autor ist Fachanwalt fiir Verwaltungsrecht und Medizinrecht, Richter im Se-
nat fiir Anwaltssachen des BGH. Der Beitrag ergdnzt den Rechtsprechungsbericht
der vergangenen Jahre, der zuletzt fiir das Berichtsjahr 2013 in BRAK-Mitt. 2014,
2 veroffentlicht wurde.

"Vgl. Quaas, Der Anwaltssenat des BGH als Oberverwaltungsgericht (OVG) in
verwaltungsrechtlichen Anwaltssachen in FS fiir Stiier, Bau- und Fachplanungs-
recht (Hrsg. Krautzberger/Rengeling/Saerbeck), 2013, 661ff.

2Vgl. das Geleitwort von Dencker/Galke/Vofikuhle in FS Klaus Tolksdorf zum
65. Geburtstag (Hrsg. Dencker/Galke/Vofikuhle), 2014, IX.
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gerichtshof (AGH) und dem Anwaltssenat des BGH
nach den Vorschriften der VwGO.

Nach § 112a BRAO entscheidet der AGH in allen
- dort legal definierten - ,verwaltungsrechtliche(n) An-
waltssachen” im ersten Rechtszug. Der BGH entschei-
det nach § 112a Abs. 2 BRAO (ber die Rechtsmittel
und ist gleichzeitig gem. § 105a Abs. 3 BRAO erst-
instanzlich fir die dort aufgefiihrten Streitigkeiten zu-
standig:

a) STREITIGKEITEN UBER DIE ZULASSUNG

Streitigkeiten Uber die Zulassung zur Rechtsanwalt-
schaft, die Ricknahme oder den Widerruf der Zulas-
sung oder sonstige verwaltungsrechtliche Anwalts-
sachen waren in der Sache schon immer offentlich-
rechtliche Streitigkeiten. Hierliber waren an sich gem.
§ 40 Abs. 1 VwGO die Gerichte der Verwaltungs-
gerichtsbarkeit berufen. Dass der Gesetzgeber sie als
Teil der ordentlichen Gerichtsbarkeit ansieht, hatte ur-
spriinglich seinen Grund darin, dass die Zulassung
zur Rechtsanwaltschaft nicht den Rechtsanwaltskam-
mern, sondern den Landesjustizverwaltungen oblag
und es sich somit um Justizverwaltungsakte handelt,
fiir deren Uberpriifung traditionell (§ 23 EGVG) die or-
dentlichen Gerichte zustdndig sind. Dabei ist es nach
Ubertragung der Zustdndigkeit von der Landesjustiz-
verwaltung auf die Rechtsanwaltskammern geblieben.

b) ABGRENZUNGSFRAGEN

Zu Recht hat allerdings die BRAO-Reform 2009 an der
Unterscheidung zwischen verwaltungsrechtlichen Strei-
tigkeiten und Disziplinarsachen festgehalten. Zwar
wird man auch das anwaltliche Disziplinarrecht als
eine berufsrechtliche Streitigkeit im Sinne verwaltungs-
rechtlicher Streitigkeiten (im weiteren Sinne) ansehen
kénnen. Das anwaltliche Disziplinarrecht ist indessen
der Anwaltsgerichtsbarkeit nicht durch § 112a, son-
dern durch § 116 BRAO zugewiesen. Es ist auch grund-
legend anders strukturiert. In verwaltungsrechtlichen
Anwaltssachen ist der Rechtsweg zweizligig aufgebaut.
Fiir das gerichtliche Verfahren gilt im Wesentlichen die
VwGO. Demgegeniiber ist das anwaltsgerichtliche Dis-
ziplinarverfahren dreistufig aufgebaut. Es gilt im We-
sentlichen die StPO. Daran halt die BRAO-Novelle fest.

c¢) UMFASSENDE ZUSTANDIGKEIT

Die Rechtswegzuweisung fiir verwaltungsrechtliche An-
waltssachen an die Anwaltsgerichtsbarkeit ist umfas-
send, aber nicht erschépfend. Die Gerichtsbarkeit von
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AGH und BGH erstreckt sich nur auf Berufsangehorige,
Berufsbewerber und ehemalige Rechtsanwdlte.® Keine
Streitigkeiten ,nach diesem Gesetz“ sind insbesondere
Streitigkeiten, in denen Blirger (Mandanten) oder Be-
horden auflerhalb der ,Berufsrechtsverwaltung” die Ge-
richte in einer einen Rechtsanwalt betreffenden Angele-
genheit anrufen. Als ,offentliche-rechtliche Streitigkeit”
im Anwaltsrecht sind dafiir die Verwaltungsgerichte
zustandig.

2. BERUFUNGSZULASSUNG

Den Schwerpunkt der Verfahren bei dem Anwaltssenat
bilden eindeutig die ,Zulassungsfdlle”, in denen der
AGH die Berufung zum BGH nicht zugelassen hat und
sich der betroffene Rechtsanwalt dagegen mit dem An-
trag auf Zulassung der Berufung zur Wehr setzt.

a) ALLGEMEINES

Gem. § 112e Satz 1 BRAO steht gegen Endurteile ein-
schliefilich der Teilurteile, Grund- und Zwischenurteile
(Uber die Zulassigkeit) den Beteiligten die Berufung
nur zu, wenn sie vom AGH oder vom BGH zugelassen
wird. Das entspricht der Rechtslage vor den Verwal-
tungsgerichten, wobei der AGH die Stellung eines VG
und der BGH die Stellung eines OVG einnimmt (§ 112e
Satz 2 BRAO).

Es gibt also in verwaltungsrechtlichen Anwaltssachen
keine Revision. Darlber hinaus gibt es auch keine Be-
schwerde, wie wir sie in verwaltungsrechtlichen Strei-
tigkeiten in Verfahren des vorldufigen Rechtsschutzes
(§§ 80, 80a, 123 VwWGO) kennen. Letzteres folgt da-
raus, dass der AGH einem OVG entspricht (§ 112c¢
Abs. 1 Satz 2 BRAO). In Verfahren des einstweiligen
Rechtsschutzes ist eine Beschwerde aber nur gegen
die Entscheidungen eines VG erdffnet (§ 146 VwGO).

b) ZULASSUNGSGRUNDE

Im Unterschied zum fritheren Recht gibt es keine zulas-
sungsfreie Berufung. Die damit eintretende Verkiirzung
des Rechtsschutzes soll - entsprechend der Konzeption
der 6. VWGO-Novelle (1996)° - erreichen, dass der
AGH nicht nur Eingangs-, sondern im Regelfall auch
letzte Instanz, Anfangs- und Endstation in verwaltungs-
rechtlichen Anwaltssachen ist. Von entscheidender Be-
deutung fiir den Rechtsschutz sind also die Zulassungs-
griinde, die die Berufung zuldssig machen und auf
die allein ein Zulassungsantrag gestiitzt werden kann.
Sie sind abschliefend in § 124 Abs. 2 VwWGO, auf den
§ 112e Satz 2 BRAO verweist, normiert.

Die dort genannten - fiinf - Zulassungsgriinde muss
man im Zusammenhang mit der Bestimmung des
§ 124a Abs. 4 Satz 4 VwGO lesen, wonach der Antrag
auf Zulassung der Berufung innerhalb von zwei Mona-
ten nach Zustellung des vollstandigen Urteils begrin-
det werden muss, also die Griinde darzulegen sind,

3 Kleine-Cosack, BRAO, 6. Aufl.,, § 112a, Rdnr. 3.

4 Schmidt-Rantsch, Gaier/Wolf/Gocken, Anwaltliches Berufsrecht, 2. Aufl. 2014,
§ 112a BRAO, Rdnr. 5a.

% Dazu - aus anwaltlicher Sicht - Quaas, NVwZ 1998, 701.

aus denen die Berufung zuzulassen ist. Diese Darle-
gungspflicht steht in der Regel im Kern der rechtlichen
Prifung des Berufungsgerichts (Anwaltssenat). Erfah-
rungsgemaf liegen hier die Stellschrauben, die das
Schicksal eines erfolgreichen Zulassungsantrages be-
stimmen.

c) BEHANDLUNG DER ZULASSUNGSGRUNDE

Die Behandlung der Zulassungsgriinde des § 124
Abs. 2 VwGO ldsst bislang eine einheitliche Entschei-
dungspraxis des Anwaltssenats nicht erkennen:

Das mag an der hdufig wechselnden Zusammenset-
zung der Senatsmitglieder, insbesondere der relativ
grofien Anzahl der zur Verfiigung stehenden Rechts-
anwdlte als Beisitzer liegen. Noch grofiere Bedeutung
fir die Unterschiedlichkeit der Begriindungsansdtze in
den (abweisenden) Zulassungsentscheidungen dirfte
allerdings dem Umstand geschuldet sein, dass - nach
wie vor - die meisten Rechtssachen den Zulassungs-
widerruf wegen Vermogensverfall (§ 14 Abs. 2 Nr.7
BRAO) betreffen und dieser Rechtsbereich - insbeson-
dere nach der Grundsatzentscheidung des Anwalts-
senats vom 29.6.2011,% auf die noch zuriickzukommen
ist - weitgehend ,ausgepaukt” ist und sich damit in
aller Regel weder rechtlich noch tatsdchlich schwierige
Fragen, geschweige denn solche von rechtsgrundsatz-
licher Natur, stellen und die Zulassungsantrdage schon
deshalb keinen Erfolg haben kénnen.

In einigen Beschliissen stellt deshalb der Anwaltssenat
unmissverstandlich klar, dass der geltend gemachte
Zulassungsgrund, etwa eines ernstlichen Zweifels, nicht
besteht: ,Der Widerruf der Zulassung des Kldagers zur
Rechtsanwaltschaft ist zu Recht erfolgt.”” Insoweit
wird dann der Zulassungsbeschluss ,in der Art eines
Berufungsurteils” abgehandelt, was nach den Vor-
gaben des BVerfG an sich der Rechtsschutzgarantie
des Art. 19 Abs. 4 GG widerspricht.® Vor diesem Hin-
tergrund wird man sich allerdings fragen missen, ob
die Alternative, die Voranstellung von Textbausteinen
zu den Zulassungsgriinden, die der (gefestigten) Recht-
sprechung der OVGs entsprechen und denen der Senat
unter Hinweis auf seine ,stdndige” Senatsrechtspre-
chung beitritt,” der Rechtsschutzgarantie des Art. 19
Abs. 4 GG wirklich naher kommt.

Gleichwohl ist zu begrifen und dem Anspruch auf
individuellen Rechtsschutz angemessen, wenn der Se-
nat auch in anscheinend ,klaren“ Fdllen des Zulas-
sungswiderrufs wegen Vermogensverfalls das ihm
durch §§ 124 Abs. 2, 124a Abs. 4 VwGO vorgegebene
Priifungsprogramm auf die entsprechenden Rigen hin
detailliert nach Mafigabe der einzelnen Zulassungs-

6 BGH, Beschl. v. 29.6.2011 - AnwZ (Brfg) 11/10, BRAK-Mitt. 2011, 246.

7 BGH, Beschl. v. 4.4.2012 - AnwZ (Brfg) 62/11, Rdnr. 2.

8Vgl. im Einzelnen zur Rspr. des BVerfG hinsichtlich der verfassungsrechtlichen
Anforderungen an die Zulassungsgriinde des § 124 Abs. 2 VWGO Gaier, NVwZ
2011, 385ff; Quaas, DVBI. 2012, 1413, 1415ff.

°Vgl. BGH, Beschl. v. 23.1.2012 - AnwZ (Brfg) 11/11; Beschl. v. 4.4.2012 - AnwZ
(Brfg) 1/12 - uv.m.
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griinde abhandelt und dabei die Anforderungen an die
Darlegung der Zulassungsgriinde nicht tiberspannt.™

Il. DER VERMOGENSLOSE ANWALT

1. ALLGEMEINES

Die Zulassung zur Rechtsanwaltschaft ist nach § 14
Abs. 2 Nr. 7 BRAO zu widerrufen, wenn der Rechts-
anwalt in Vermogensverfall geraten ist, es sei denn,
dass dadurch die Interessen der Rechtssuchenden
nicht gefdhrdet sind. Ein Vermogensverfall wird ver-
mutet, wenn ein Insolvenzverfahren (ber das Ver-
mogen des Rechtsanwalts erdffnet oder der Rechts-
anwalt in das vom Insolvenzgericht oder vom Vollstre-
ckungsgericht zu fiihrende Verzeichnis eingetragen ist.
Wie aus der - verfassungsmaBigen' Bestimmung des
§ 14 Abs. 2 Nr. 7 BRAO ersichtlich, hdngt der Wider-
ruf der Zulassung zur Rechtsanwaltschaft wegen
Vermogensverfalls von zwei Voraussetzungen ab, die
kumulativ vorliegen missen: Der betroffene Rechts-
anwalt muss sich in Vermdgensverfall befinden und
die Interessen der Rechtsuchenden miissen dadurch
gefdhrdet sein. Beide Voraussetzungen unterliegen un-
eingeschrdnkter gerichtlicher Nachprifung. Insoweit
prift das Gericht, ob im Zeitpunkt der Widerrufsverfu-
gung ein Vermogensverfall vorlag. Davon ist auszuge-
hen, wenn der Rechtsanwalt in ungeordnete, schlechte
finanzielle Verhadltnisse, die er in absehbarer Zeit nicht
ordnen kann, geraten und aufler Stande ist, seinen Ver-
pflichtungen nachzukommen; Beweisanzeichen hierfiir
sind insbesondere die Erwirkung von Schuldtiteln und
VollstreckungsmaBBnahmen gegen ihn.'> Gegenstand
der gerichtlichen Uberpriifung ist damit - allein - das
Vorliegen von ungeordneten Vermdgensverhdltnissen.
Dabei handelt es sich um ein materielles Priifungskrite-
rium, das auf eine inhaltliche Ordnung der Vermogens-
verhdltnisse abzielt.

In der gerichtlichen Praxis ist das Vorliegen des Ver-
mogensverfalls im Zeitpunkt der Widerrufsverfiigung
regelmaflig unstreitig. Streitig ist dagegen die Frage,
ob sich die Vermogensverhdltnisse des Betroffenen
im Laufe des Verfahrens so gebessert haben, dass der
Widerrufsgrund nachtraglich weggefallen ist. Dafir
- also fir ,geordnete Vermogensverhdltnisse” - muss
der Rechtsanwalt vollen Beweis erbringen. Er muss
eine Aufstellung samtlicher gegen ihn erhobenen For-
derungen vorlegen, die auch Angaben enthdlt, welche
der Forderungen bereits erfiillt worden sind und wie
die noch offenen Forderungen erfiillt werden sollen.
Die in der Aufstellung gemachten Angaben sind zu be-
legen.™

10 Beispiel fiir eine solche - ins Detail gehende - Zulassungspriifung auch eines
,VW-Falls“ BGH, Beschl. v. 6.9.2011 - AnwZ (Brfg) 5/11.

""Vgl. BGH, u.a. Beschl. v. 22.6.2011 - AnwZ (Brfg) 12/11, BRAK-Mitt. 2011, 249
(LS); Bartosch-Koch, AnwBlI. 2008, 737.

12 St. Rspr., Senat, Beschl. v. 25.3.1991 - AnwZ (Brfg) 73/90, BRAK-Mitt. 1991, 102;
Beschl. v. 26.3.2007 - AnwZ (Brfg) 45/06, juris.

13 BGH, Beschl. v. 31.3.2008 - AnwZ (Brfg) 8/07, BRAK-Mitt. 2008, 221 (nur LS).
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2. MASSGEBENDER BEURTEILUNGSZEITPUNKT

MafRgebender Beurteilungszeitpunkt fiir die gericht-
liche Uberpriifung des Vorliegens der Widerrufsvoraus-
setzungen ist grundsdtzlich - da es sich der Sache
nach um eine ,Anfechtungsklage” (§ 42 Abs. 2 VwGO)
handelt - der Zeitpunkt der letzten Behoérdenentschei-
dung (d.h. des Widerspruchsbescheides bzw. - bei ge-
setzlichem Ausschluss des Widerspruchsverfahrens -
der Widerrufsverfigung durch die RAK).' Das gilt
- seit dem grundlegenden Beschluss des Anwalts-
senats vom 29.6.2011" - auch fir die Beurteilung
der Rechtsmafigkeit des Widerrufs der Zulassung zur
Rechtsanwaltschaft wegen Vermdgensverfall und wur-
de in der Rechtsprechung des Senats auf weitere Wi-
derrufsfalle nach § 14 BRAO erstreckt.'®

An dieser Rechtsprechung zum mafigebenden Beurtei-
lungszeitpunkt hat der Anwaltssenat bis in die jlingste
Zeit konsequent festgehalten.’ Ein mit Art. 12 Abs. 1
GG unvereinbarer, weil unverhdltnismdfiger Eingriff
in die Berufsfreiheit ist mit dieser Rechtsprechung nicht
verbunden. Ein Rechtsanwalt, der sich auf den nach-
traglichen Wegfall des Widerrufsgrundes beruft, hat
jederzeit und uneingeschrdankt die Maglichkeit, einen
Antrag auf Wiederzulassung zu stellen und notfalls im
Wege der Verpflichtungsklage durchzusetzen. Eine sol-
che Klage kann schon vor Abschluss eines gegen den
Zulassungswiderruf angestrengten Anfechtungsverfah-
rens eingereicht und ggf. mit diesem verbunden wer-
den. Auf diese Weise kann bei zweifelsfreiem Wegfall
des Widerrufsgrundes eine liickenlose Zulassung zur
Rechtsanwaltschaft sichergestellt werden.'®

3. DIE FLUCHT IN ,ANGESTELLTEN-ALTERNATIVE“

Fir den Widerrufstatbestand des § 14 Abs. 2 Nr.7
BRAO ist weiter erforderlich, dass durch den Vermo-
gensverfall die Interessen der Rechtsuchenden gefdhr-
det werden. Aus der Formulierung ,es sei denn, dass
dadurch die Interessen der Rechtsuchenden nicht ge-
fahrdet sind“ ergibt sich eine Beweislastumkehr, so-
dass die Gefdhrdung vermutet wird und der betroffene
Rechtsanwalt ihren Ausschluss nachweisen muss.'
Allerdings ist die gesetzliche Regelung nicht im Sinne
eines Automatismus zu verstehen, sodass die Gefdhr-
dung nicht zwangsldufig und ausnahmslos schon aus
dem Vorliegen eines Vermogensverfalls folgt. Gleich-
wohl wird man - nach der gesetzlichen Wertung - ein

14 Zur VerfassungsmafBigkeit von § 110 JustG NRW, mit dem das Vorverfahren nach
§§ 112c Abs. 1 BRAO, 68 VwGO fiir berufsrechtliche Verfahren der Rechtsanwal-
te in NRW abgeschafft worden ist, vgl. BGH Beschl. v. 7.10.2013 - AnwZ (Brfg)
34/13, juris, Rdnr. 4.

15 BGH, Beschl. v. 29.6.2011 - AnwZ (Brfg) 11/10, BRAK-Mitt. 2011, 246 = BGHZ
190, 187.

16Vgl. zum Widerruf der Zulassung wegen fehlender Berufshaftpflichtversicherung
(§ 14 Abs. 2 Nr. 9 BRAO) BGH, Beschl. v. 23.6.2012 - AnwZ (Brfg) 58/11, juris,
Rdnr. 19.

7 BGH, u.a. Beschl. v. 22.5.2013 - AnwZ (Brfg) 73/12, juris, Rdnr. 6; 21.2.2013 -
AnwZ (Brfg) 68/12 und 69/12, juris, Rdnr. 8, u.v.m.

18 BGH, Beschl. v. 24.11.2012 - AnwZ (Brfg) 47/12, juris, Rdnr. 6.

19 BGH, st. Rspr. u.a. Beschl. v. 4.12.2006 - AnwZ (Brfg) 110/05; weiteren Nach-
weise zur Rechtsprechung des Senats bei Quaas, BRAK-Mitt. 2010, 42, 44ff,
2011, 46, 47f.



vorrangiges Interesse der Rechtsuchenden nur in selte-
nen Ausnahmefdllen verneinen konnen.2°

Die Rechtsprechung des BGH ist extrem streng (,gno-
denlos)?" und verlangt, dass der Rechtsanwalt weder
auf dem Briefkopf noch auf dem Praxisschild der Kanz-
lei erscheint, nur noch als Angestellter tdtig und es zu-
dem ausgeschlossen ist, dass er mit Mandantengel-
dern in Beriihrung kommt. Besonderen Wert legt der
Senat auf die Uberpriifung der Einhaltung der Be-
schrankung durch die Sozietatsmitglieder.?? Die Kon-
trolle des angestellten Anwalts kann nicht durch ande-
re Angestellte der Kanzlei Gbernommen werden. Auch
in Vertretungsfdllen (Urlaub, Krankheit und sonstige
Abwesenheit) mussen effektive Kontrollmoglichkeiten
bestehen. Die Einhaltung solcher vertraglich vereinbar-
ter Sicherungsmafinahmen ist nach der stdndigen Se-
natsrechtsprechung nur in einer Sozietdt, nicht aber in
einer Einzelkanzlei sichergestellt.?®* Entsprechende Ver-
einbarungen sind nicht nur - rechtswirksam - abzu-
schlieBen; sie missen auch ,gelebt” werden.?* Das ist
bei einer Ortsverschiedenheit der Kanzlei, bei der der
Kldger nach seinem Anstellungsvertrag beschaftigt ist,
zu einer anderen, von der Sozietat betriebenen Nieder-
lassung regelmafig nicht méglich.?®

lll. DER SYNDIKUS-ANWALT

1. ALLGEMEINES

Der Begriff ,Syndikus-Anwalt” kennzeichnet keinen
Rechtsbegriff. Was darunter zu verstehen ist, ist weder
gesetzlich noch in anderer Art und Weise definiert.¢

Entwicklungsgeschichtlich hat sich der frithere ,Haus-
anwalt’, der mit dem Unternehmen durch einen Dau-
erberatungsvertrag verbunden war (Justiziar), durch
seine Ubernahme in ein stdndiges Arbeitsverhdltnis
zu einem Syndikus-Anwalt entwickelt, um dem Unter-
nehmen so die uneingeschrdnkte Mitarbeit zu sichern.
Damit aber wird der Kern der berufsrechtlichen Proble-
matik offen angesprochen: Ware ein solcher ,Syndikus-
Anwalt“ Rechtsanwalt, wiirde das Abhdngigkeitsver-
haltnis seiner Zulassung als Rechtsanwalt (§ 7 Nr. 8
BRAO) entgegenstehen. So gesehen ist der Begriff
»Syndikus-Anwalt” ein Widerspruch in sich. Er gibt vor,
dass es einen Rechtsanwalt gibt, der als Syndikus tdtig
wird. Gleiches gilt fiir den - in jlingerer Zeit vermehrt
verwendeten Begriff des - Unternehmensanwalt.?” Des-
halb sollte man von Unternehmensjuristen sprechen,

20 BGH, Beschl. v. 22.5.2013 - AnwZ (Brfg) 73/12, juris, Rdnr. 4; 21.2.2013, AnwZ
(Brfg) 68/12, juris, Rdnr. 10, u.v.m.

21 Vgl. Anm. der Redaktion AnwBI. zu BGH, Beschl. v. 24.10.2012 - AnwZ (Brfg)
61/11, AnwBI. 2013, 145.

22Vgl. nur BGH, Beschl. v. 22.5.2013 - AnwZ (Brfg) 73/12, juris, Rdnr. 5.

23 BGH, a.a.0.

24 BGH, a.0.0,; Beschl. v. 4.4.2012 - AnwZ (Brfg) 62/11, juris, Rdnr. 7.

2 BGH, a.0.0,; Beschl. v. 5.9.2012 - AnwZ (Brfg) 26/12, NJW-RR 2013, 175,
Rdnr. 6.

26 Huff, Gaier/Wolf/Gécken, Anwaltliches Berufsrecht, 2. Aufl. 2014, § 46 BRAO,
Rdnr. 1.

27 Huff, a.a.0.

die aufgrund eines festen Anstellungsverhdltnisses fiir
einen nicht anwaltlichen Arbeitgeber tatig werden.

Die besonderen Berufspflichten des Syndikus-Anwalts
sind in § 46 BRAO bestimmt, die sie hindern, in der
gleichen Sache auch als freier Rechtsanwalt zu fungie-
ren. Will der Syndikus-Anwalt auch als freier Rechts-
anwalt zugelassen werden, gilt nach der Rechtspre-
chung des BGH die Verbotsnorm des § 7 Nr. 8 BRAO,
weshalb der Rechtsanwalt die unwiderrufliche Zustim-
mung des Arbeitgebers zu einer freien, nicht weisungs-
gebundenen anwaltlichen Tatigkeit erkldren und der Be-
werber zusatzliche tiber die Moglichkeit zur Austibung
des Berufs als freier Rechtsanwalt verfiigen muss.?®

2. DER ZDF-ANWALT

Kennzeichnend fiir die rechtliche Einordnung und Pro-
blematik des Syndikus-Anwalts ist die Unterscheidung
von Haupt- und Nebenberuf. Nach der Rechtspre-
chung des Bundesverfassungsgerichts, der die sog.
Doppelberufstheorie zugrunde liegt,”® kann der Beruf
des Rechtsanwalts nur dann ,vorhanden® sein, wenn
der Syndikus rechtlich und tatsdchlich in der Lage ist,
neb en seiner Tatigkeit in dem Unternehmen Recht-
suchende als freier Anwalt zu beraten und zu vertre-
ten. Sind diese Voraussetzungen nicht gegeben, wdre
einem Bewerber die Zulassung zur Rechtsanwaltschaft
zu versagen. Es ist also die ,Nebentdtigkeit” des Syn-
dikus dafir entscheidend, ob der Anwaltsberuf als
,Nebenberuf* ausgelibt werden kann.

Diese Frage betraf zentral die Entscheidung des An-
waltssenats vom 9.11.2009,3° in der es um den Wider-
ruf der Zulassung eines Rechtanwalts ging, der haupt-
beruflich beim Zweiten Deutschen Fernsehen (ZDF) an-
gestellt war und dessen Arbeitszeit wochentlich 38,5
Stunden betrug. Der Rechtsanwalt verfiigte Uber eine
Nebentdtigkeitserlaubnis, wonach er insbesondere
berechtigt ist, seine Arbeitsstdtte zur Wahrnehmung
anwaltlicher Termine zu verlassen, sofern dies seine
Tatigkeit als Rechtsanwalt im Einzelfall zwingend erfor-
derlich macht. Die Kanzlei des Rechtsanwalts befand
sich in seiner Wohnung, und zwar - wie er gegeniiber
der RAK erkldrt hat - in einem separat abschlieflbaren
Raum von 12 gm Groéfe, der mit Bliromébel, einem PC
und Internetanschluss ausgestattet ist.

Der Senat hat den Zweitberuf des Antragstellers, nam-
lich seinen Hauptberuf als Sachbearbeiter beim ZDF
als mit dem Beruf eines Rechtsanwalts unvereinbar
angesehen. Die Tdtigkeit beim ZDF sei eine Vollzeit-
beschdftigung mit entsprechender Prdsenzpflicht.
Dem Antragsteller verbleibe somit nur diejenige Zeit,
die er nicht beim ZDF zu verbringen habe. Im Wesent-
lichen handele es sich dabei um den frihen Morgen,
die Abendstunden sowie die Wochenenden. Zwar kon-
ne ein Rechtsanwalt nach eigenem Ermessen entschei-

28 Vgl. dazu und zur berufsrechtlichen Stellung des Syndikus-Anwalts Burmann, in FS
Tolksdorf zum 65. Geburtstag, 2014, 443 m.w.N.

2 BVerfGE 87, 287 ff; dazu aus neuerer Zeit Burmann, a.0.0.; Singer, BRAK-Mitt.
2014, 282, 283 ff.

30 BGH, Beschl. v. 9.11.2009 - AnwZ (B) 83/08, BRAK-Mitt. 2010, 29.
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den, wie viele und welche Mandate er annimmt und
wie und wann er die zur angemessenen Erledigung
der Auftrage notwendigen Arbeiten leisten will. Dies
entbinde ihn indessen nicht von der Verpflichtung, sei-
nen Anwaltsberuf so zu organisieren, dass ihm ein
rechtlicher und tatsdchlicher Handlungsspielraum, der
fur die Ausiibung des Anwaltsberufs unentbehrlich sei,
im nennenswerten Umfang verbleibe und er damit den
Beruf nicht nur ,gelegentlich“ ausiibe.?'

Der Rechtsanwalt muss mithin iber seine Dienstzeit
im Zweitberuf hinreichend verfiigen kdnnen. Im Interes-
se des rechtsuchenden Publikums an einer wirksamen
Vertretung und Beratung durch einen unabhdngigen
Rechtsanwalt muss der in einem anderen Beruf tdtige
Anwalt grundsdtzlich - auch wdhrend der Dienststun-
den bei seinem Arbeitgeber - in der Lage sein, Gerichts-
termine, eilige Schriftsdtze, Telefongesprdache und alle
sonstigen nicht aufschiebbaren Tatigkeiten zu erledi-
gen. Diesen Anforderungen wird ein Rechtsanwalt bei
einer 38,5 stlindigen Prdsenzpflicht pro Woche im
Zweitberuf nicht gerecht. Die insoweit etwas missver-
standlich formulierte Nebentdtigkeitserlaubnis des Ar-
beitgebers lasse eine andere Interpretation nicht zu,
auch wenn die vom Antragsteller behauptete Praxis
beim ZDF anders gehandhabt werde.

3. KEIN ,EUROPAISCHER“ SYNDIKUS-ANWALT

In der Entscheidung des Anwaltssenats vom 7.2.
201132 ging es um die Frage, ob der Antragsteller,
ein Osterreichischer Rechtsanwalt, gem. § 11 EuRAG
einen Rechtsanspruch darauf hat, als Mitglied der
RAK aufgenommen zu werden. Bisher firmierte er als
,Rechtsanwalt (RAK Wien)“. Den (Klammer-)Zusatz
wollte er streichen. Er muss ihn weiterfiihren.

Zur Begriindung hatte der Antragsteller, der seit 2005
in Miinchen als europdischer Rechtsanwalt gem. § 2
EuRAG niedergelassen war - dhnlich wie bei den Fach-
anwadlten -, eine umfangreiche Fallliste vorgelegt. Von
den 148 aufgefiihrten Fdllen hatte er allerdings ledig-
lich 9 Falle als ,eigene Falle” betrieben. Sie betrafen
ihn dartiber hinaus - wie das vorliegende Zulassungs-
verfahren - zumeist personlich. Die restlichen 139 Fdlle
entfielen auf seine Syndikustdtigkeit im Rahmen seines
Anstellungsverhdltnisses.

Rechtlich - so der Senat - waren damit die Vorausset-
zungen fir eine Zulassung zur Rechtsanwaltschaft
nach § 11 EuRAG nicht erfiillt. Sie verlangen, dass der
Antragsteller eine mindestens dreijahrige effektive und
regelmdfige Tatigkeit als niedergelassener europdischer
Rechtsanwalt in Deutschland auf dem Gebiet des deut-
schen Rechts nachweist. Die sei vorliegend schon des-
halb nicht der Fall, weil die von dem Antragsteller aus-
geubte Tatigkeit als Syndikus - dokumentiert mit 139
Fallen - keine Tatigkeit als niedergelassener europd-
ischer Rechtsanwalt darstelle. Zu dieser Auffassung ge-

31 BGHZ 33, 266; NJW-RR 1999, 570; NJW 2003, 1527.
32 BGH, Beschl. v. 7.2.2011 - AnwZ (B) 20/10, BRAK-Mitt. 2011, 145 = AnwBI.
2011, 494.
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langt der Senat in Ankniipfung an die von ihm stdndig
vertretene - und durch das BVerfG gebilligte - sog.
,Doppelberufstheorie“.3®> Danach wird derjenige, der
als stdndiger Rechtsberater in einem festen Dienst-
oder Anstellungsverhdltnis zu einem bestimmten Ar-
beitgeber steht (Syndikus), in dieser Eigenschaft nicht
als Rechtsanwalt tdtig. Die mit dem Dienst- oder An-
stellungsverhdltnis verbundenen Bindungen und Ab-
hdngigkeiten stehe nicht im Einklang mit dem in §§ 1
bis 3 BRAO normierten Berufsbild des Rechtsanwalts
als freiem und unabhdngigem Berater und Vertreter
aller Rechtsuchenden. Dieses Berufsbild liegt nach Auf-
fassung des Senats auch dem Begriff des in Deutsch-
land niedergelassenen europdischen Rechtsanwalts zu
Grunde. Die Eingliederung des europdischen Rechts-
anwalts nach § 11 EuRAG verlangt damit eine mindes-
tens dreijahrige effektive und regelmafige Tatigkeit
,als Rechtsanwalt” - und nicht als Syndikus. Da das
europdische Recht - wie bereits in der Entscheidung
vom 10.10.201134 zur VerfassungsmaBigkeit des § 14
Abs. 2 Nr. 5 BRAO ausgefiihrt - den Mitgliedstaaten
die Freiheit ldsst, ein eigenes Berufsbild des Rechts-
anwalts zu schaffen, ergeben sich auch keine europa-
rechtlichen Bedenken gegen die von dem Senat vor-
genommene Auslegung.

IV. DER FACHANWALT

1. ALLGEMEINES

Die Rechtsprechung des Anwaltssenats zum Fach-
anwaltsrecht®> geht von der FAO als Grundlage eines
formalisierten Nachweisverfahrens” aus.3® Das in
§ 43c Abs. 1 und 2 BRAO vorgesehene Anerkennungs-
verfahren sei nicht auf die individuelle Ermittlung des
Wissens und der Fdahigkeiten des Einzelnen Bewerbers
im Fachgebiet durch eine mehr oder minder umfassen-
de schriftliche und/oder miindliche Priifung des Rechts-
anwalts ausgerichtet. Vielmehr sei die Kompetenz des
Fachausschusses auf eine Priifung der von dem Rechts-
anwalt vorzulegenden Nachweise in formeller Hinsicht
beschrankt. Die auf der Grundlage der FAO vorzuneh-
mende Verleihung der Fachanwaltsbezeichnung sei
also ,weitgehend formalisiert.3” Die in § 43¢ Abs. 2
BRAO vorgesehene ,Priifung”, die der Fachausschuss
als Entscheidungsgrundlage fiir den Vorstand der RAK
vornehme, stelle damit - bezogen auf die Anforderun-
gen fir den Erwerb der besonderen theoretischen
Kenntnisse (§ 4 FAO) und den Erwerb der besonderen
praktischen Erfahrungen (§ 5 FAO) - eine ,formalisier-
te Vollstandigkeitspriifung” der von dem Antragsteller

33 BVerfGH 87, 287; BGH, Beschl. v. 18.6.2001 - AnwZ (B) 41/00, NJW 2001, 3130;
Beschl. v. 4.11.2009 - AnwZ (B) 16/09, NJW 2010, 377; abl. - und deshalb auch
zu der Entscheidung des BGH v. 7.2.2011 - AnwZ (B) 2010 - krit. u.a. Hamacher,
AnwBIl. 2011, 519; AnwBI. 2011, 473; Kleine-Cosack, AnwBI. 2011, 467.

34 BGH, Beschl. v. 10.10.2011 - AnwZ (B) 10/10, BRAK-Mitt. 2012, 31 (nur LS).

35 Vgl. dazu u.a. Quaas, in FS Karl Eichele (Hrsg. Buschbell-Steeger/Schmidt/
Jansen/Leverkinck) 2013, 308 ff.

36 Zur grundlegend anderen Sicht der (2.) Satzungsversammlung, die die FAO mit
Wirkung vom 1.1.2003 novelliert hat, vgl. u.a. Quaas, BRAK-Mitt. 2014, 122ff.

37 BGH, st. Rspr. seit BRAK-Mitt. 1997, 255; 2003, 25; 2005, 123.
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(nach § 6 FAO) vorzulegenden Unterlagen dar. Der
Fachgebietsausschuss sei deshalb - negativ formuliert -
nicht befugt, die fachliche Qualifikation des Bewerbers
inhaltlich zu priifen.38

2. FALLBEGRIFF

Die FAO selbst enthdlt keine Definition des Fallbegriffs.
Darauf hat die Satzungsversammlung bewusst verzich-
tet und die Klarung der Rechtsprechung uberlassen.*®
Der Anwaltssenat ist dieser Aufgabe nachgekommen
und versteht unter dem Begriff ,Fall“ im Sinne der
FAO entsprechend dem herkommlichen Verstdndnis
im Rechtsleben und im tdglichen Gebrauch die juristi-
sche Aufarbeitung eines einheitlichen Lebenssachver-
haltes, der sich von anderen Lebenssachverhalten da-
durch unterscheidet, dass die zu beurteilenden Tatsa-
chen und die Beteiligten verschieden sind.%° Fall ist
also der Lebenssachverhalt, wie er von dem Mandan-
ten an den Rechtsanwalt zur Bearbeitung angetragen
und von diesem dann ,vom Anfang bis zum Ende“ be-
arbeitet wird. Eingeschlossen in diesen ,Normalfall“ ist
die aufler- und sodann gerichtliche Bearbeitung des
Falles. Grundsatzlich unerheblich ist, ob die Bearbei-
tung in mehreren gerichtlichen Instanzen erfolgte.4! 42

3. FALLZAHLEN

Vom Fallbegriff sind die fiir die einzelnen Fachgebiete
in § 5 FAO jeweils vorgesehenen Fallzahlen und deren
Verteilung auf einzelne Teilbereiche des Fachgebiets
(Fallquoren) zu unterscheiden. Die in § 5 FAO vorgese-
henen Fallzahlen sind ,absolut” formuliert. Der von
dem Bewerber verlangte Nachweis ,setzt“ den Erwerb
der Fallzahlen ,voraus”. Weder handelt es sich um ei-
nen Regeltatbestand, noch kann mangelnde Erfahrung
in einem Teilbereich des Fachgebiets - anders als bei
den theoretischen Kenntnissen (§4 Abs.3 FAO) -
etwa durch ein Fachgesprdach kompensiert werden.*
,Relativiert” wird die geforderte Mindestzahl an Fdllen
nur durch die in § 5 Abs. 4 FAO fiir mdglich gehaltene
Gewichtung auch zugunsten des Antragstellers.

4. FALLGEWICHTUNG

Die soeben angesprochene Frage der ,Fallgewichtung”
ist Gegenstand der Regelung des § 5 Abs. 4 FAO. Sie
ermoglicht, dass Bedeutung, Umfang und Schwierig-
keiten einzelner Fdlle zu einer hoheren oder niedrige-
ren Gewichtung fithren. Dementsprechend konnen der
Fachausschuss oder auch der Antragsteller selbst ein-
zelne, in der Fallliste gem. § 6 Abs. 3 FAO aufgefiihrte

38 BGH, BRAK-Mitt. 2005, 123; 2006, 131; s.a. Quaas, BRAK-Mitt. 2013, 7 (15f.).

3 Hartung/Scharmer, BORA, FAO, 5. Aufl. 2012, § 5 FAO, Rdnr. 42; Offermann-
Burckart, Fachanwalt werden und bleiben, 3. Aufl., Rdnr. 474.

40 BGH, st. Rspr. u.a. BRAK-Mitt. 2006, 131; NJW 2004, 2748; NJW 2006, 1513;
BRAK-Mitt. 2009, 177.

41 BGH, Beschl. v. 12.7.2010 - AnwZ (Brfg) 85/09, BRAK-Mitt. 2010, 270 (Berufung
kein eigener Fall); s.a. Offermann-Burckart, Fachanwalt werden, Rdnr. 474.

42 BGH, a.a.0.

43 BGH, Urt. v. 16.12.2013 - AnwZ (Brfg) 29/12, BRAK-Mitt. 2014, 83, Rdnr. 28f;
Urt. v. 10.3.2014 - AnwZ (Brfg) 60/12, AnwBI. 2014, 652, Rdnr. 12; Beschl. v.
17.11.2014 - AnwZ (Brfg) 84/13, juris, Rdnr. 14.

Falle aufgrund der genannten Kriterien zu einem ande-
ren Faktor als ,1“ bewerten. Die Entscheidung dariiber
trifft der Kammervorstand.

In dem grundlegenden Urteil vom 8.4.2013% ging es
- zundchst - um die Verfassungsmafigkeit der Gewich-
tungsregelung des § 5 Abs.4 FAO. Die Vorinstanz
- der Niedersachsische AGH*> - war der Auffassung,
§ 5 Abs. 4 FAO verstofle gegen die Grundrechte der
Berufsfreiheit (Art. 12 Abs. 1 GG) und des Gleichheits-
satzes (Art. 3 Abs. 1 GG). Insbesondere sei - so der
AGH - das ,vollige Fehlen von Gewichtungskriterien
und Grenzen der Gewichtungen” mit dem Grundsatz
der Vorhersehbarkeit (Bestimmtheit) der Ermdchti-
gungsgrundlage unvereinbar.

Der Anwaltssenat ist dieser Argumentation nicht ge-
folgt. Die Vorschrift sei hinreichend bestimmt, da samt-
liche Gewichtungskriterien in § 5 Abs. 4 FAO genannt
und einer gleichheitskonformen Handhabung zugdng-
lich seien. Allerdings handele es sich bei § 5 Abs. 4
FAO - entgegen seinem Wortlaut - nicht um eine Aus-
nahmebestimmung. Jeder eingereichte Fall sei darauf
zu Uberprifen, ob eine Minder- oder Hohergewichtung
angezeigt sei.*® Insoweit komme es auf das Gesamt-
gewicht aller Falle an. § 5 Abs. 1 FAO gehe von Fdllen
durchschnittlichen Gewichts aus. Eine Hoher- oder
Mindergewichtung komme nur in Betracht, wenn trag-
fahige Anhaltspunkte vorliegen, welche die zuverldssi-
ge Beurteilung erlauben, dass der Fall auBerhalb der
Bandbreite eines durchschnittlichen Falles liege. Der
durchschnittliche Fall ist damit keine punktgenaue Gro-
e, bildet aber die Regel, die dem Fallnachweis nach
§§ 5 Abs. 1, 6 Abs. 3 FAO zugrunde liegt.

5. FACHGESPRACH

a) NEUKONZEPTION DER FAO

Nach der Neukonzeption der FAO in der ab 1.1.2003
wirksam gewordenen Fassung der §§ 2 Abs. 1, 6 und
7 FAO stellt das Fachgesprdch ein ,ergdnzendes Nach-
weismittel” fur den Fall dar, dass der Ausschuss sein
Votum gegeniiber dem Vorstand der RAK nicht hin-
reichend aufgrund der von dem Antragsteller vorgeleg-
ten Zeugnisse und schriftlichen Unterlagen abgeben
kann. Nach der Intention der FAO ist damit das Fach-
gesprdch reguldrer Bestandteil des Nachweisverfah-
rens. Es tritt als weiteres Erkenntnismittel selbststdndig
neben die vom Antragsteller vorzulegenden Nachwei-
se. De facto sollte sich allerdings an dem bisherigen
Regel-Ausnahme-Verhdltnis (Ausnahme: Fachgesprach;
Regel: kein Fachgesprach) nichts andern.?’

b) AUFFASSUNG DES BGH

aa) Der Anwaltssenat des BGH ist dieser Intention von
§ 7 Abs. 1 FAO entgegengetreten. Er hdlt an seiner zu

4 BGH, Urt. v. 8.4.2013 - AnwZ (Brfg) 54/11, BRAK-Mitt. 2013, 135; dazu krit.
Offermann-Burckart, BRAK-Mitt. 2013, 135; dies., BRAK-Mitt. 2014, 114ff.

45 Niedersdchs. AGH, Urt. v. 29.8.2011, BRAK-Mitt. 2011, 292.

46 BGH, a.a.0., Rdnr. 30.

47 Zur Konzeption der (2.) Satzungsversammlung zu § 7 FAO vgl. Quaas, BRAK-Mitt.
2014, 122ff.
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§ 7 FAO a.F. vertretenen Auffassung fest, das Fach-
gesprach erlange Bedeutung nur als ergdnzende Beur-
teilungsgrundlage fiir die Fdlle, in denen die Vorausset-
zungen nach den §§ 4 bis 6 FAO nicht bereits durch
schriftliche Unterlagen nachgewiesen seien.*® Das Fach-
gesprdch hat danach ,bei verfassungskonformer Aus-
legung” der Bestimmung des § 7 FAO ausschliefilich
die Funktion, lediglich die bei der Priifung der Nachwei-
se nach § 6 FAO festgestellten Defizite auszugleichen,
ohne sie ,zu ersetzen”.*? Pointiert heifdt es im Beschluss
vom 21.7.2008.%°

,Nach der Rechtsprechung des Senats konnen in dem
Fachgesprdach nach § 7 FAO nur Unklarheiten in und
Zweifel an den vorgelegten Nachweisen gekldrt, nicht
aber fehlende Nachweise ersetzt werden .... Danach
darf bei einer nicht erfolgreichen Lehrgangsteilnahme
nicht ein Fachgesprdch mit dem Ziel geflihrt werden,
eine oder mehrere nicht bestandene Klausuren aus-
zugleichen, um auf diesem Weg das Defizit der nicht
erfolgreichen Lehrgangsteilnahme durch ein Fach-
gesprdch zu ersetzen.”

bb) Qualitative Licken, die sich aus Sicht des Fach-
gebietsausschusses aufgrund der vom Antragsteller
vorgelegten Nachweise ergeben, kdnnen somit im Fach-
gesprdach nicht ausgeglichen werden. Letztlich geht es
dabei nur um die Beseitigung von ,Unklarheiten®, die
den vorgelegten Nachweisen selbst anhaften. Diese
begrenzte Funktion des Fachgesprdchs beruht nach
Auffassung des Anwaltssenats darauf, dass die maf-
gebenden Rechtsgrundlagen fir die BRAO (§ 43c
Abs. 1 und 2 BRAO) nicht auf eine individuelle Ermitt-
lung des Wissens und der Fdhigkeiten des einzelnen
Bewerbers im Fachgebiet durch eine (schriftliche oder
miindliche) Prifung des Rechtsanwalts ausgerichtet
sind, sondern die Kompetenz des Fachausschusses
auf ein Priifung der von dem Rechtsanwalt vorgelegten
Nachweise beschranken.

cc) Ob an dieser Rechtsprechung festzuhalten ist oder
sich (erweiterte) Moglichkeiten fir ein sog. Ergdn-
zungsfachgesprach ergeben,®’ bleibt abzuwarten. An-
lass dazu konnte die in der jlingeren Rechtsprechung
des Anwaltssenats verstdrkt betonte Zweckrichtung
der FAO zur Sicherung der herausragenden Qualitat
der Fachanwadlte sein,? die erst kiirzlich vom Bundes-
verfassungsgericht in seiner Entscheidung zum Be-
standsschutz von Fachanwaltstiteln bei Rickgabe der
Anwaltszulassung® aufgegriffen worden ist. Der Senat
hat sich deshalb in der grundlegenden Entscheidung
vom 16.12.2013%% ein Tirchen offen gehalten, ein

8 Vgl. die - in den Begriindungen z.T. wechselvolle - ,Rechtsprechungsgeschichte”
des Anwaltssenats, nachgezeichnet bei Hartung/Scharmer, § 7 FAO, Rdnr. 26 bis
32.

49 BGH, Beschl. v. 16.4.2007, BRAK-Mitt., 2007, 167.

50 BGH, NJW 2008, 3496, 3497.

51Vgl. dazu Quaas, Gaier/Wolf/Gécken, Anwaltliches Berufsrecht, 2. Aufl. 2014, § 7
FAO, Rdnr. 82ff.

2 BGH, Urt. v. 16.12.2013 - AnwZ (Brfg) 29/12, BRAK-Mitt. 2014, 83, Rdnr. 9 unter
Verweis auf BGH, Urt. v. 8.3.2014 - AnwZ (Brfg) 54/11, NJW 2013, 1599,

Rdnr. 27.
3 BVerfG, Urt. v. 22.10.2014 - 1 BvR 1815/12, AnwBI. 2014, 1052.
% BGH, Urt. v. 16.12.2013 - AnwZ (Brfg) 29/12, BRAK-Mitt. 2014, 83.
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Fachgesprdch selbst dann fiir zuldssig zu erkldren,
wenn das durch die FAO geforderte Mindestquorum
der erforderlichen Fallzahl (geringfiigig) verfehlt wird.
Im geeigneten (Ausnahme-)Fall soll der Vorpriifungs-
ausschuss die Maglichkeit haben, dem Antragsteller
die Chance zu geben, Defizite durch ein Fachgesprdch
auszurdumen.>®

V. ZUSAMMENFASSENDE WURDIGUNG

Die Rechtsprechung des Anwaltssenats in der Amtszeit
seines Prdsidenten Klaus Tolksdorf ist geprdgt von
einer gelungenen Umstellung auf die Verfahrensord-
nung der VwGO und von grundlegenden Entscheidun-
gen zum vermogenslosen Anwalt, zum Syndikusanwalt
und zum Fachanwalt:

1. Das Verfahrensrecht der VwGO machte sich der Se-
nat relativ bald nach Inkrafttreten der BRAO-Novelle
2009 in der Entscheidung vom 29.6.2011%6 zunutze,
indem er sich ,mit einem Schlag” der sprunghaft ange-
stiegenen Verfahren um den Widerruf der Zulassung
bei Vermogensverfall des Anwalts (§ 14 Nr. 7 BRAO),
die weit Uber die Hdlfte der Senatsarbeit ausmachten,
weitgehend entledigte. Seitdem kommt es fiir die
RechtmaBigkeit der Widerrufsverfligung ausschliefilich
auf den Zeitpunkt der letzten Behdrdenentscheidung
vor der RAK an; eine anschlielend positive Entwicklung
der Vermaogensverhdltnisse ist im gerichtlichen Verfah-
ren unbeachtlich. Damit endet die gerichtliche Uber-
prifung grundsadtzlich beim AGH. Antrdge auf Zulas-
sung der Berufung sind nahezu aussichtslos und wer-
den im Umlaufverfahren erledigt. Die - leider selten
gewordene - mindliche Verhandlung vor dem Senat
ist anderen Verfahrensgegenstdnden des Berufsrechts
der Rechtsanwdlte vorbehalten.

Aufgrund der restriktiven Zulassungspraxis bei Hand-
habung der Zulassungsgriinde nach § 124 Abs. 2
VwWGO sieht sich der Senat allerdings dem Vorwurf
ausgesetzt, dazu beizutragen, dass der Ast, auf dem
er sitzt, brichig wird. Der - auch im Berufsrecht der
Anwadlte nicht unwichtige - vorldufige Rechtsschutz er-
reicht den BGH ohnehin nicht. Was fiir die mindliche
Verhandlung verbleibt, sind die zugelassenen Berufun-
gen auBerhalb der Vermdgensfdlle. Insoweit fehlt es
verstdrkt an Fallmaterial, um zu erreichen, dass der
Anwaltssenat seiner Stellung und Aufgabe als hochs-
tes deutsches Berufsgericht fiir die Rechtsanwdlte
gerecht werden kann. Eine solche Tendenz wird den
Ruf nach einer Ubertragung der anwaltsrechtlichen Ver-
waltungssachen in die Hande der Verwaltungsgerichts-
barkeit begiinstigen.®’

2. In seiner Rechtsprechung zum Syndikusanwalt halt
der Anwaltssenat an der Doppelberufstheorie fest und
erstreckt sie auf den ,europdischen Syndikusanwalt”.

55 Offermann-Burckart, BRAK-Mitt. 2014, 114 (119).

%6 BGHZ 190, 187.

%7 So der Prdsident des BVerwG Rennert, AnwBI. 2014, 905; dagegen Kirchberg,
AnwBlI. 2015, 44,



Danach stellt die Beschdftigung des (nebenberuflich
tatigen) Anwalts in den Rechtsabteilungen eines Unter-
nehmens keine anwaltliche Tatigkeit dar. Das folgt aus
dem mit § 1 BRAO beschriebenen Berufsbild und der
Unabhdngigkeit des Rechtsanwalts, die sich als ein in-
stitutioneller Begriff erweist, der nicht - wie es in letzter
Zeit in der Literatur geschieht - durch Hinweise auf
auch bei angestellten Anwdlten vorhandene Abhdngig-
keiten erschiittert werden kann.’® Die anwaltliche Un-
abhdngigkeit ist - wie die Rechtsprechung des Senats
zu §§ 7 Nr. 8 und 14 Abs. 2 Nr. 5 BRAO zeigt - ,un-
verzichtbarer Dreh- und Angelpunkt bei der Auflsung
des immer wieder (neu) auftretenden Spannungsver-
hdltnisses zwischen Gemeinwohl und freier Berufsaus-
ibung“.%

3. Die meiste Bewegung findet sich in der Rechtspre-
chung des Anwaltssenats zum Fachanwaltsrecht. In
der Zeit vor Tolksdorf galt es als eherner Grundsatz,
dass die FAO gemafs ihrer Ermdchtigungsgrundlage

58 Burmann, in FS Tolksdorf zum 65. Geburtstag (Hrsg. Dencker/Galke/VoBkuhle),
2014, 443 (450) m.w.N.
% Fetzer, in FS Tolksdorf, a.a.0., 451 (461).

des § 43¢ BRAO ausschlieBlich ein Nachweisverfahren
zum Gegenstand hat, das dem Fachanwaltsbewerber
erlauben soll, seine tGberdurchschnittlichen Kenntnisse
und Erfahrungen im betreffenden Fachgebiet durch
entsprechende Unterlagen gegeniiber dem Fachaus-
schuss zu dokumentieren, um so den erstrebten Fach-
anwaltstitel zu erlangen. Selbst bei begriindeten Zwei-
feln an der Qualitat des Bewerbers fand ein Fach-
gesprdch nicht statt.

Die neuere Rechtsprechung betont - neben der Nach-
weisfunktion der FAO - die Sicherung der Qualitat
des Fachanwalts als gleichwertige Zielrichtung. Wel-
che Folgerungen daraus - etwa fir das Fachge-
sprdch - zu ziehen sind, wird sich zeigen. Auch die
damit zusammenhdngende Frage, ob ein Fachan-
waltsbewerber einen (verfassungsrechtlichen) Rechts-
anspruch auf Durchfiihrung eines Fachgesprdchs hat,
ist vom Senat bislang nicht beantwortet worden.®° Es
bleibt also spannend.

% Dazu Quaas, Gaier/Wolf/Gocken, Anwaltlichen Berufsrecht, 2. Aufl. 2014, § 7
FAO, Rdnr. 90ff.

EIN SCHRITT IN DIE RICHTIGE RICHTUNG - ZUR ERMOGLICHUNG
VON OUTSOURCING IN DER BORA

RECHTSANWALT DR. ALEXANDER SIEGMUND, MUNCHEN*

In ihrer 7. Sitzung am 10./11.11.2014 hat die 5. Sat-
zungsversammlung eine Neufassung des § 2 BORA be-
schlossen. Die Genehmigung durch das Bundesminis-
terium der Justiz und fiir Verbraucherschutz sowie die
nachfolgende Veréffentlichung der Neufassung stehen
noch aus. Ziel der Neuregelung ist es u.a., die Ver-
schwiegenheitspflicht des Rechtsanwalts an die gesell-
schaftlichen und wirtschaftlichen Entwicklungen anzu-
passen und somit auch das Non-Legal Outsourcing,
also die Auslagerung von nicht-anwaltlichen Dienstleis-
tungen, zu erméglichen.’ Dieses Ziel soll dadurch er-
reicht werden, dass die Auslagerung dieser nicht-an-
waltlichen Dienstleistungen als sozialaddquat postu-
liert wird. Ist die beschlossene Neuregelung geeignet,
dieses Ziel zu erreichen? Oder wird es doch auf eine
Anderung des formellen Gesetzes in § 43a BRAO an-
kommen, wie es jingst in der Literatur vorgeschlagen
wurde??

* Der Autor ist Geschdftsfiihrer der Rechtsanwaltskammer fiir den Ober-
landesgerichtsbezirk Miinchen. Der Beitrag gibt seine personliche Auffassung
wieder.

' Gléf, BRAKMagazin 6/2014, 4.

2 Siegmund, Die anwaltliche Verschwiegenheit in der berufspolitischen Diskussion
(im Folgenden: a.a.0.), 2014, Schriftenreihe der BRAK, Band 19.

I. SYNOPSE DES § 2 BORA

Geltende Fassung

Entwurfsfassung

(1) Der Rechtsanwalt ist zur Ver- | (1) Der Rechtsanwalt ist zur Ver-
schwiegenheit berechtigt und ver- | schwiegenheit verpflichtet und
pflichtet. berechtigt. Dies gilt auch nach
Beendigung des Mandats.

(2) Das Recht und die Pflicht zur | (2) Ein Verstof gegen die Pflicht
Verschwiegenheit beziehen sich  [zur Verschwiegenheit (§ 43a

auf alles, was ihm in Ausiibung | Abs. 2 BRAO) liegt nicht vor,
seines Berufes bekannt geworden | soweit Gesetz und Recht eine

ist, und bestehen nach Beendi- Ausnahme fordern oder zulassen.
gung des Mandats fort.

(3) Die Pflicht zur Verschwiegen- | (3) Ein Verstof ist nicht gegeben,
heit gilt nicht, soweit diese Berufs-| soweit das Verhalten des Rechts-
ordnung oder andere Rechtsvor- | anwalts

schriften Ausnahmen zulassen a) mit Einwilligung erfolgt oder
oder die Durchsetzung oder Ab- | b) zur Wahrnehmung berechtigter
wehr von Anspriichen aus dem Interessen erforderlich ist, z.B. zur
Mandatsverhdltnis oder die Ver- | Durchsetzung oder Abwehr von
teidigung des Rechtsanwalts in Anspriichen aus dem Mandats-
eigener Sache die Offenbarung verhdltnis oder zur Verteidigung
erfordern. in eigener Sache, oder

c) im Rahmen der Arbeitsabldufe
der Kanzlei einschlieBlich der In-
anspruchnahme von Leistungen
Dritter erfolgt und objektiv einer
Ublichen, von der Allgemeinheit
gebilligten Verhaltensweise im
sozialen Leben entspricht (Sozial-
addquanz).
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Geltende Fassung Entwurfsfassung

(4) Der Rechtsanwalt hat seine
Mitarbeiter und alle sonstigen
Personen, die bei seiner beruf-

(4) Der Rechtsanwalt hat seine
Mitarbeiter zur Verschwiegenheit
schriftlich zu verpflichten und an-
lichen Tatigkeit mitwirken, zur zuhalten, auch soweit sie nicht
Verschwiegenheit (§ 43a Abs. 2 [im Mandat, sondern in sonstiger
BRAO) ausdriicklich zu verpflich- [ Weise fir ihn tatig sind.).

ten und anzuhalten.

(5) Abs. 4 gilt auch hinsichtlich
sonstiger Personen, deren Dienste
der Rechtsanwalt in Anspruch
nimmt und).

a) denen er verschwiegenheits-
geschiitzte Tatsachen zur Kenntnis
gibt oder).

b) die sich gelegentlich ihrer Leis-
tungserbringung Kenntnis von ver-
schwiegenheitsgeschiitzten Tat-
sachen verschaffen kénnen.).
Nimmt der Rechtsanwalt die
Dienste von Unternehmen in An-
spruch, hat er diesen Unterneh-
men aufzuerlegen, ihre Mitarbei-
ter zur Verschwiegenheit tber die
Tatsachen gem. Satz 1 zu ver-
pflichten. Die Pflichten nach Satz 1
und 2 gelten nicht, soweit die
dienstleistenden Personen oder
Unternehmen kraft Gesetzes zur
Geheimhaltung verpflichtet sind
oder sich aus dem Inhalt der
Dienstleistung eine solche Pflicht
offenkundig ergibt.).

(6) Der Rechtsanwalt darf Perso-
nen und Unternehmen zur Mit-
arbeit im Mandat oder zu sons-
tigen Dienstleistungen nicht hin-
zuziehen, wenn ihm Umstdnde
bekannt sind, aus denen sich kon-
krete Zweifel an der mit Blick auf
die Verschwiegenheitspflicht erfor-
derlichen Zuverldssigkeit ergeben
und nach Uberpriifung verbleiben.

(7) Die Bestimmungen des Daten-
schutzrechts zum Schutz perso-
nenbezogener Daten bleiben
unberiihrt.

Il. DIE NEUREGELUNG IN § 2 ABS. 3 LIT. C
BORA-E

In ihrer 7. Sitzung am 10./11.11.2014 hat die 5. Sat-
zungsversammlung beschlossen, zukiinftig das Out-
sourcing in Anwaltskanzleien zu erleichtern.® Erforder-
lich war nach Meinung der Satzungsversammlung,
hierfir § 2 BORA so abzudndern, dass in den Fdllen
des Non-Legal Outsourcing - unten bestimmten Voraus-
setzungen - kein Verstofl mehr gegen die anwaltliche
Verschwiegenheitspflicht droht.* Neu in die Vorschrift
des § 2 BORA aufgenommen worden ist somit eine Re-
gelung, wonach ein Verstoft gegen die Verschwiegen-
heitspflicht nicht vorliegen soll, soweit das Verhalten
des Anwalts ,im Rahmen der Arbeitsablaufe der Kanz-
lei einschlieBlich der Inanspruchnahme von Leistungen

3 Nach §§ 191e, 191d Abs. 5 BRAO sind vor Inkrafttreten noch die Genehmigung
durch das BMJV und die Verdffentlichung erforderlich. Die Norm wird nicht vor
dem 1.5.2015, vermutlich erst zum 1.7.2015 oder 1.9.2015 in Kraft treten.

4 GliB, BRAKMagazin 6/2014, 4.
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Dritter erfolgt und objektiv einer tblichen, von der All-
gemeinheit gebilligten Verhaltensweise im sozialen Le-
ben entspricht (Sozialaddquanz)“. Dadurch wird ein
sachlicher Bezug zwischen dem Verhalten des Anwalts
und der Kanzlei verlangt, wobei die Inanspruchnahme
von Leistungen Dritter ausdriicklich einbezogen wird.®

1. OUTSOURCING

Das Outsourcing diirfte seine begriffliche Wurzel in
dem Ausdruck ,Outside Resources Using” haben.® Be-
zogen auf den Anwaltsberuf ist damit die Auslagerung
von drei Arten von Dienstleistungen gemeint: Auslage-
rung von Rechtsberatung, von unterstiitzenden Ge-
schdftsprozessen (bspw. Buchhaltung) und von IT-Leis-
tungen.” Die Notwendigkeit fir Outsourcing ergibt
sich daraus, dass komplexe Arbeiten wie bspw. die
technische Wartung der Server nicht mehr innerhalb
der Kanzlei erledigt werden konnen.® Zudem erzwingen
wirtschaftliche Erwdgungen die Auslagerung, wenn
bspw. eine Schreibkraft nicht mehr fest angestellt wer-
den kann, sondern externe Schreibbiiros beauftragt
werden mussen.’

Im Anwaltsmarkt lagern nach einer Erhebung des Sol-
dan Instituts mittlerweile Gber zwei Drittel der Anwalt-
schaft Dienstleistungen aus. Am hdufigsten werden
dabei IT-Dienstleistungen ausgelagert (63 %).° Dabei
dirfte zu differenzieren zu sein nach reinen Installati-
ons- und Wartungsarbeiten, die lokal oder mittels Fern-
betreuung an Kanzleirechnern durchgefiihrt werden'
und nach Dienstleistungen, die im Wege des Cloud
Computing erbracht werden, also der Auslagerung
von Daten oder ganzen Programmumgebungen auf ex-
terne Server.'?

Nach den Motiven der Satzungsversammlung soll
durch die Neuregelung des § 2 Abs. 3 lit. ¢ BORA-E
(nur) das Non-Legal Outsourcing ermdglicht werden.™
Wie der Begriff des Non-Legal Outsourcing bereits vor-
gibt, scheint alles das damit gemeint zu sein, was nicht
unter Legal Outsourcing subsumiert werden kann.
Unter Legal Outsourcing versteht man wiederum alle
Unterstiitzungsleistungen im rechtlichen Bereich, die
eine Kanzlei fiir ihre Mandatsbearbeitung von externen
Personen oder Unternehmen in Anspruch nimmt.'

Bei ndherer Betrachtung der Neuregelung des § 2
Abs. 3 lit. ¢ BORA-E fdllt allerdings auf, dass der Wort-
laut eine Differenzierung nach Legal und Non-Legal

5 Dahns, NJW-Spezial 2014, 766.

6 Jahn/Palm, AnwBlI. 2011, 613.

7 Kotthoff, AnwBI. 2012, 482 (483).

8 Gldf, BRAKMagazin 6/2014, 4.

% Kotthoff, AnwBI. 2012, 482 (483).

10 Kilian, AnwBI. 2012, 798 (798f.).

" Mit der Einfiihrung des elektronischen Rechtsverkehrs diirften diese Dienstleistun-
gen noch vermehrt in Anspruch genommen werden, Spatscheck, AnwBI. 2013, 95.

12 Die Bedeutung fiir Anwaltschaft und Strafverfolgungsbehérden analysiert
Obenhaus, NJW 2010, 651.

13 GléB, BRAKMagazin 6/2014, 4; vgl. auch Hellwig, AnwBI. 2012, 590 (593).

14 Legal outsourcing, also known as legal process outsourcing (LPO) refers to the
practice of a law firm or corporation obtaining legal support services from an
outside law firm or legal support services company (LPO provider), Wikipedia,
http://en.wikipedia.org/wiki/Legal-outsourcing (Abruf: 01.01.2015).
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Outsourcing nicht unbedingt vorsieht. Das Verhalten'®
des Rechtsanwalts muss lediglich im Rahmen der Ar-
beitsabldufe der Kanzlei einschlieBlich der Inanspruch-
nahme von Leistungen Dritter ,erfolgt® sein. Auch die
rechtliche Mandatsbearbeitung stellt einen Arbeits-
ablauf dar, wenn bspw. auf die einzelnen Arbeitsschrit-
te abgestellt wird: Besprechung mit dem Mandanten,
dann Gutachten, dann Schriftsatz. Méglicherweise stellt
der neue § 2 Abs. 3 lit. ¢ BORA-E nunmehr auch ein Ein-
fallstor fiir den Ankauf rechtlicher Dienstleistungen bei
Dritten ohne Wissen und Wollen des Mandanten dar.

2. OUTSOURCING ALS VERSTOSS GEGEN DIE
VERSCHWIEGENHEITSPFLICHT

Bei der Auslagerung von Dienstleistungen durch An-
wadlte steht die Gefahr eines Verstofies gegen die Ver-
schwiegenheitspflicht im Raum und stellt ein recht-
liches Hindernis dar.’® Bei der externen Datenverarbei-
tung sind zusdtzlich datenschutzrechtliche Vorgaben
zu beachten, vgl. bspw. §§ 4, 11 BDSG. Doch machen
diese das Outsourcing nicht grundsatzlich unmaglich."”

Die anwaltliche Verschwiegenheitspflicht ist in den
§§ 43a Abs. 2 BRAO und 203 StGB geregelt. Danach
sind fremde Geheimnisse bzw. Tatsachen, die im Rah-
men der Berufsausiibung dem Anwalt bekannt gewor-
den sind, geschtzt. Bei der Auslagerung von Dienstleis-
tungen werden zwangsldufig auch Mandatsinterna, wie
jedenfalls der Name des Mandanten, weitergegeben.
Dies ist bspw. auch beim Einsatz von Callcentern der
Fall. Der Telefonagent nimmt einen Anruf fir die An-
waltskanzlei entgegen und erhdlt nicht nur den Namen
eines (potentiellen) Mandanten, sondern maglicherwei-
se auch schon Informationen tber dessen Anliegen.®
In jedem Fall ist das Schutzobjekt der Verschwiegen-
heitspflicht betroffen - auch schon vor Mandatsertei-
lung, also bei Anbahnung des Beratungsverhdaltnisses.'®

a) OFFENBARUNG

Ein Verstofd gegen die Verschwiegenheitspflicht liegt
nur dann vor, wenn die geheimnisgeschiitzten Tatsa-
chen offenbart worden sind.2® Dabei ist zu beriicksich-
tigen, dass das Tatbestandsmerkmal des Offenbarens
ausdricklich nur in § 203 StGB erwdhnt wird. Danach
muss ein Dritter von nicht verkorperten Geheimnissen
Kenntnis erlangt haben, bei verkorperten Geheimnis-
sen genuigt der Zugang und die Gelegenheit der Kennt-
nisnahme. In § 43a Abs. 2 BRAO hingegen reicht es in

15 Der Begriff ,Verhalten” scheint nicht ganz gliicklich, weil er tendenziell dem psy-
chologischen bzw. sozialen Bereich entstammt. Besser ware vielleicht die Formu-
lierung gewesen: ,soweit die Tat [...] erfolgt [...].”

16 Spatscheck, AnwBI. 2012, 478 (480f.).

7 Gola/Schomerus, § 11 BDSG, Rdnr. 13: Outsourcing stellt sich als Fall der Auf-
tragsdatenverarbeitung dar.

'8 Hierzu Jahn/Palm, AnwBI. 2011, 613 (614).

19 Siegmund, a.0.0., Rdnr. 257, 332; vgl. auch BGH, NJW 2014, 1314: Berufsaus-
libungsbezogene Telefonate eines Verteidigers unterliegen auch dem Geheimnis-
schutz, wenn im Zeitpunkt des Telefonats ein Mandatsverhdltnis (noch) nicht be-
steht, der Kontakt vielmehr der Mandatsanbahnung dient.

20 An dieser Stelle sei darauf hingewiesen, dass im Berufsrecht bereits die fahrldssi-
ge Offenbarung durch ein Tun oder Unterlassen einen VerstoB gegen die Ver-
schwiegenheitspflicht begriindet. Im Strafrecht ist (bedingter) Vorsatz erforderlich;
Siegmund, a.0.0., Rdnr. 280, 351.

jedem Fall, wenn einem Dritten die Maglichkeit einge-
rdumt wurde, Kenntnis von den geschiitzten Tatsachen
zu nehmen.?!

Bereits an dieser Stelle wird deutlich, dass bei zahlrei-
chen Formen des Outsourcing schon gar kein Offen-
baren vorliegt. Sofern Daten in einer Cloud gesichert
werden und noch in der Kanzlei nach aktuellem Stan-
dard und mit einem fiir Dritten unzugdnglichen Zertifi-
kat verschlisselt werden, haben Dritte - auch in der
Cloud - keine (realistische) Maglichkeit von den Daten
Kenntnis zu nehmen.?? Bei der Wartung der Kanzlei-
server muss dem Serviceunternehmen nicht zwangs-
laufig der Zugang zu den mandatsrelevanten Daten-
banken gewdhrt werden. Durch eine einfache Zu-
gangsbeschrdnkung, die das Serviceunternehmen sogar
selbst im Auftrag einrichten kann, wird nur die Pro-
grammumgebung fiir Wartungsarbeiten zugdnglich ge-
macht.?® Im Rahmen des elektronischen Rechtsverkehrs
und der Nutzung des besonderen elektronischen An-
waltspostfaches nach § 31a BRAO n.F. werden ebenfalls
Verschlisselung? und Zugangsbeschrankung? nicht
dazu flihren, dass der Rechtsanwalt gezwungen wir-
de, Mandatsinterna zu offenbaren.

Teilweise wird die Auffassung vertreten, es liege tat-
bestandlich schon kein Offenbaren vor, wenn geheim-
nisgeschlitzte Tatsachen gegenlber Gehilfen i.S.d.
§ 203 Abs. 3 Satz 2 StGB bekannt gemacht werden.?®
Dieser Meinungsstreit muss hier allerdings nicht ent-
schieden werden, da externe Dienstleister wohl nach
herrschender Meinung, und ohne den Straftatbestand
uferlos auszuweiten, nicht als Gehilfen angesehen wer-
den konnen.?” Sie schaffen nur die GuBeren Bedingun-
gen fir die Ausibung des Anwaltsberufs, sie sind in
die Kanzleiorganisation nicht eingebunden und sie
unterliegen nicht dem Direktionsrecht des Kanzleiinha-
bers.?®

b) TATBESTANDSAUSSCHLUSS

Das Outsourcing stellt nur dann einen Verstof} gegen
die Verschwiegenheitspflicht dar, wenn das Offen-
baren von Geheimnissen in unbefugter Weise erfolgt
ist. Der Tatbestand wird anerkanntermafien durch ein
ausdriickliches oder ein konkludentes Einverstdndnis
ausgeschlossen.?’ In der Praxis kann allenfalls in Ein-
zelfdllen im Rahmen der Mandatserteilung das Einver-
standnis des Mandanten zur Auslagerung von Dienst-
leistungen eingeholt werden. Hdaufig diirfte es aber
fir den Mandanten eher abschreckend wirken, wenn
er seine Zustimmung bspw. zur Wartung seiner Daten
durch einen externen Dienstleister geben muss.

2 Siegmund, a.a.0., Rdnr. 750 m.w.N.

22 Siegmund, a.a.0., Rdnr. 751.

2 Siegmund, a.a.0., Rdnr. 752.

%4 Siegmund, a.a.0., Rdnr. 769.

25 Vgl. § 31a Abs. 2 S. 1 BRAO n.F.; Siegmund, Gaier/Wolf/Gocken, 2. Aufl., §§ 31q,
31b BRAO, Rdnr. 23 ff.

26 Zum Meinungsstreit Siegmund, a.a.0., Rdnr. 758f.

27 Vgl. nur Sassenberg, AnwBl. 2006, 196, 197; fiir Scandienstleister Jandt/Nebel,
NJW 2013, 1570, 1575.

28 Siegmund, a.a.0., Rdnr. 271, 753.

29 Weidemann, BeckOK-StGB, Edition 25, § 203 StGB, Rdnr. 33f.
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In einer Vielzahl von Fdllen der Mandatsbearbeitung
liegt aber bereits das konkludente Einverstdndnis des
Mandanten zur Weitergabe von Geheimnissen vor, so
bspw. wenn der Mandant die Einschaltung weiterer
Anwdlte begehrt oder die Abrechnung mit der Rechts-
schutzversicherung wiinscht.3® Ubertragen auf die Fdl-
le des Outsourcings bedeutet das, dass von einem kon-
kludenten Einverstdndnis dann auszugehen ist, wenn
die externe Weitergabe von Mandatsinformationen an
Dritte fir den Mandanten erkennbar ist oder von ihm
zumindest erwartet wird und er das Mandat dennoch
erteilt bzw. die Mandatsinformationen preisgibt.3" Er-
kennt der Mandant bspw., dass ihm die Handakte
elektronisch iiber eine Cloud zur Verfligung gestellt
werden soll und erteilt er dennoch das Mandat, dirfte
er mit der Auslagerung dieser Dienstleistung einver-
standen sein. Gleiches gilt, wenn er fremdsprachige
Dokumente vorlegt, die erst libersetzt werden miissen
und der beauftrage Anwalt erkennbar die jeweiligen
Sprachkenntnisse nicht besitzt.

Die Annahme eines konkludenten Einverstdndnisses
birgt fir den Anwalt allerdings immer eine gewisse
Rechtsunsicherheit. Er kann sich nie sicher sein, ob der
Mandant die Erwartung des Einsatzes von externen
Dienstleistern tatsdchlich hat. Daher ist diese Losung
des Problems unbefriedigend. Daneben wird zwar hdu-
fig die - auf Rechtfertigungsebene relevante - mutmaf-
liche Einwilligung zur Losung von Zweifelsfdllen be-
miiht.32 Diese erlangt in zwei Fallen Bedeutung: Entwe-
der kann eine Einwilligung vom Berechtigten nicht mehr
(rechtzeitig) eingeholt werden3® oder es kann davon aus-
gegangen werden, dass der Berechtigte auf die Befra-
gung keinen Wert legt.** Um den Schutz des Rechts auf
informationelle Selbstbestimmung durch § 203 StGB
hinreichend zu gewdhrleisten, darf aus dem blof3en Feh-
len eines konkludenten Einverstdndnisses aber nicht ein-
fach auf eine mutmaBliche Einwilligung geschlossen
werden.*> Die Systematik von Einverstandnis und Einwil-
ligung reicht somit nicht aus, um das Problem der Aus-
lagerung von Dienstleistungen rechtssicher zu losen.3¢

l1l. LEHRE VON DER SOZIALADAQUANZ

1. HINTERGRUND

Um nun dennoch den Einsatz von externen Dienstleis-
tern unter erleichterte Bedingungen stellen zu kénnen,
bemiiht die Satzungsversammlung im neuen § 2 Abs. 3
lit. ¢ BORA-E die Lehre von der Sozialaddaquanz.” Sozi-
aladdquates Handeln meint ein den Wertvorstellungen

30 Henssler, Henssler/Priitting, § 43a BRAO, Rdnr. 67 (70).

31 Ewer, AnwBlI. 2011, 847; Siegmund, a.a.0., Rdnr. 761; str.

32 Spatscheck, AnwBI. 2012, 478 (479).

33 Weidemann, BeckOK-StGB, Edition 25, § 203 StGB, Rdnr. 39.

34 Lenckner/Sternberg-Lieben, Schonke/Schroder, 29. Aufl., Vor § 32 StGB, Rdnr. 54;
str.

35 Weidemann, BeckOK-StGB, Edition 25, § 203 StGB, Rdnr. 39; vgl. aber BGH,
MDR 2001, 1139 zu Mitteilungen an ein neues Sozietdtsmitglied.

% Grofe Strafrechtskommission des Deutschen Richterbundes, Auslagerung von
Dienstleistungen durch Berufsgeheimnistrdger und Datenaustausch zwischen Be-
hérden, 2006, S. 80, fiir IT-Outsourcing.
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und Mafistdben der menschlichen Gesellschaft bzw.
Gemeinschaft entsprechendes Verhalten. Neben der
faktischen Komponente der Ublichkeit muss immer
auch eine rechtliche Billigung durch die Allgemeinheit
vorliegen.3® Die zum Rechtsgiterschutz strafgesetzlich
vorgegebenen Schranken individueller Handlungsfrei-
heit begrenzen die soziale Addquanz. Bei sozialadd-
quatem Verhalten soll nach mittlerweile herrschender
Meinung bereits die Verwirklichung des Tatbestandes
ausgeschlossen sein.3°

Im Gesetz ist der Gedanke der Sozialaddquanz allein
in § 86 Abs. 3 StGB verankert, der das Verbreiten von
Propagandamitteln verfassungswidriger Organisatio-
nen zu dort im Einzelnen aufgefiihrten anerkannten
Zwecken fir tatbestandslos erklart.?® In der Rechtspre-
chung wird in einzelnen Entscheidungen ebenfalls auf
die Sozialaddquanz zuriickgegriffen.*! Erwdghnung fin-
det die Sozialaddquanz auch im Verwaltungsrecht.*?
Als allgemeiner Rechtsgrundsatz scheint somit die Leh-
re von der Sozialaddquanz grundsatzlich auch im an-
waltlichen Berufsrecht anwendbar.

Immer wieder werden Bedenken geduflert, ob die Leh-
re der Sozialaddquanz nicht dem strafrechtlichen Be-
stimmtheitsgrundsatz widerspricht, die Voraussetzun-
gen der §§ 153f. StPO unterlaufen werden oder die
Grenzen des jeweiligen Straftatbestandes - am Gesetz-
geber vorbei - neu gezogen werden. Daher wird in jin-
gerer Zeit versucht, Losungen Uber die - anerkannte -
Lehre der objektiven Zurechnung zu finden. Die Tat-
bestandsmaBigkeit soll dann wegfallen, wenn sich im
Erfolg nicht das vom Tater geschaffene oder erhohte
unerlaubte Risiko verwirklicht hat. Gegenstand der nor-
mativen Wertung ist hier die Art und Weise der durch
die Handlung begriindeten Gefahr fiir das geschiitzte
Rechtsgut.® Fir die Fdlle des Outsourcing scheint es
aber nicht unbedingt gewinnbringend, statt auf die So-
zialaddquanz auf das erlaubte Risiko der Auslagerung
von Dienstleistungen abzustellen. In jedem Fall ist eine
normative Wertung erforderlich.

Bezogen auf die Verschwiegenheitspflicht gibt es zur
Anwendung der Lehre der Sozialaddquanz in der Litera-
tur unterschiedliche Auffassungen.** In der Rechtspre-
chung ist der Grundsatz der Sozialaddquanz - soweit
ersichtlich - nur beim steuerrechtlichen Aussageverwei-
gerungsrecht ansatzweise herangezogen worden.*

37 So auch der Vorschlag der Grofien Strafrechtskommission des Deutschen Richter-
bundes, a.a.0,, S. 82ff; vgl. auch Recktenwald, AnwBI 2012, 488.

38 Rénnau, JuS 2011, 311 (311f.).

39 Lenckner/Sternberg-Lieben, Schonke/Schroder, 29. Aufl., Vor § 32 StGB,

Rdnr. 107a m.w.N.

40 Rénnau, JuS 2011, 311 (311f.).

41 BGHSt 15, 239 (251f); 23, 226 (228).

42 BVerwG, NJW 1996, 3355: Sozialaddquanz von Larmbeldstigungen.

4 Rénnau, JuS 2011, 311 (312).

4 Fiir die Anwendbarkeit: Meier, Der rechtliche Schutz patientenbezogener Gesund-
heitsdaten, 2003, S. 158; Huffer, NJW 2002, 1382 (1385); Franzheim, ZRP 1981,
7; dagegen: Lenckner/Sternberg-Lieben, Schonke/Schroder, 29. Aufl., § 203 StGB,
Rdnr. 53b; Kargl, Kindhduser/Neumann/Paeffgen, StGB, 4. Aufl,, Rdnr. 59.

4 Recktenwald, AnwBl. 2012, 488 (489), Fn. 3 beruft sich auf BGH, NJW 2001,
2462. In den Entscheidungsgriinden wird aber nicht auf die Sozialaddquanz beim
Kanzleiverkauf abgestellt. Das OLG Stuttgart sieht in der Weitergabe von Patien-
tendaten offenbar kein sozialaddquates Verhalten, NJW 1987, 1490 (1491).



Nach Meinung des BFH im Urteil vom 26.2.2004 kann
sich der Anwalt bei der steuerlichen Geltendmachung
von Bewirtungsbelegen nicht auf sein Aussageverwei-
gerungsrecht berufen, denn es sei von einer konkluden-
ten Einwilligung des Mandanten auszugehen. Derjeni-
ge, der sich von einem Rechtsanwalt im Zusammen-
hang mit einem Mandatsverhdltnis zum Essen
einladen lasse, misse sozialaddquat damit rechnen,
dass die Bewirtungsaufwendungen als Betriebsausga-
ben geltend gemacht und die zu diesem Zweck steuer-
lich erforderlichen Formalien eingehalten wiirden.
Wenn der Mandant gleichwohl eine Einladung anneh-
me, willige er damit konkludent in die Offenbarung ge-
genliber den Finanzbehorden ein.*® Offenkundig ver-
mischt der BFH hier allerdings Fragen der Sozialadd-
quanz mit denen der konkludenten Einwilligung.
Letztere kann dem Mandanten bei der bloen Annah-
me einer Essenseinladung in der Regel nicht unterstellt
werden.?’

2. ANWENDUNGSPROBLEME

Die neue Regelung in § 2 Abs. 3 lit. c BORA-E enthalt
zwei Regelungsbestandteile. Der erste fordert einen
sachlichen Bezug zwischen dem Verhalten des Rechts-
anwalts und den Abldufen der Kanzlei, die Inanspruch-
nahme Dritter einbezogen. Die Offenbarung von Tatso-
chen muss also mit dem Kanzleibetrieb (notwendiger-
weise) zusammenhdngen. So diirfte beispielsweise die
Beauftragung eines Callcenters, um Telefonanrufe der
Kanzlei entgegennehmen zu kénnen, den notwendigen
Bezug aufweisen.

Der zweite Reglungsbestandteil enthdlt drei weitere
Tatbestandsmerkmale und schliefit mit einer Legalde-
finition zur Sozialaddquanz ab. Gefordert werden zum
einen die faktische Komponente der Ublichkeit und
zum anderen die Billigung durch die Allgemeinheit im
sozialen Leben. Der Begriff ,objektiv soll schliefllich
klarstellen, dass die Frage der Sozialaddquanz nicht
aus der subjektiven Sicht des einzelnen Anwalts beant-
wortet werden kann.*8 Die Formulierung lehnt sich an
eine Entscheidung des BGH an, wonach eine ,ibliche,
von der Allgemeinheit gebilligte und in strafrechtlicher
Hinsicht im sozialen Leben unverddchtige, weil im Rah-
men der sozialen Handlungsfreiheit liegende Hand-
lung sozialaddquat ist.4°

Bei dem gebildeten Beispiel des Callcenters erscheint
eine Subsumtion unter diese zusdtzlichen Tatbestands-
merkmale nicht gerade einfach. Bei der erwdhnten
Umfrage des Soldan Instituts geben 4 % der befragten
Kanzleien an, sie wiirden einen Telefonservice in An-
spruch nehmen.®® Von einer Ublichkeit kann daher fiir
den Anwaltsmarkt wohl nicht ausgegangen werden.
Maoglicherweise muss der relevante Markt aber auf

46 BFH, NJW 2004, 1614 (1616).

47 Kritisch daher Siegmund, a.0.0., Rdnr. 637 ff.; ebenso Hentschel, NJW 2009, 810
(812).

8 Dahns, NJW-Spezial 2014, 766.

49 BGHSt 23, 226, 228.

%0 Kilian, AnwBI. 2012, 798 (799).

alle Dienstleister ausgedehnt werden, da auch im Rah-
men der Billigung auf die Allgemeinheit abgestellt
wird. Erhebungen fiir einen derart groflen Markt sind
aber in der Regel nicht bekannt. Daher bleibt es nur,
- letztlich im Rahmen einer subjektiven Einschdtzung -
eine Ublichkeit deswegen zu vermuten, weil zumindest
von grofien Unternehmen bekanntermafien Callcenter
eingesetzt werden.

Hinsichtlich der Beurteilung, ob Callcenter von der All-
gemeinheit gebilligt werden, ergeben sich ebenfalls
nicht unerhebliche Schwierigkeiten. Zum einen passt
der Bezug zum sozialen Leben in diesem Kontext nicht,
denn er stellt auf das Verhalten des Rechtsanwalts ab,
der flr seinen Kanzleibetrieb aus unternehmerischen
und nicht sozialen Griinden einen externen Dienstleister
beauftragt. Das Abstellen auf Gepflogenheiten des so-
zialen Lebens bezog sich urspriinglich auf die Entschei-
dung des BGH zur Bestechlichkeit eines Ermessens-
beamten und dessen soziale Verhaltensweise: ,Die StrK
Ubersieht, dass nicht jeder aus Anlass oder bei Gelegen-
heit einer Amtshandlung gewdhrte Vorteil fiir eine Amts-
handlung gegeben sein muss; er kann vielmehr haufig
seinen Grund in den Regeln des sozialen Verkehrs und
der Hoflichkeit haben, denen sich auch ein Beamter
schwer entziehen kann, wenn er nicht gegen gesell-
schaftliche Formen verstofien und damit unter Umstdn-
den sogar das Ansehen der Behorde schadigen will.“®

Maoglicherweise kann man aber den Anruf bei einem
Callcenter dem sozialen Leben des Mandanten zurech-
nen. Fraglich ist dann, ob der Mandant - als Teil der
Allgemeinheit - den Einsatz eines Callcenters billigen
wird. Bei der Beantwortung dieser Frage mag es zu ei-
nem unerwiinschten Zirkelschluss kommen. Denn die
Allgemeinheit wird das Telefonat mit einem Callcenter
und die Entgegennahme von vertraulichen Informatio-
nen durch den Telefonagenten nur dann billigen,
wenn der Einsatz des Callcenters nach aufien erkenn-
bar war. In diesen Fdllen diirfte aber schon eine kon-
kludente Einwilligung vorliegen.>?

Es ist anzunehmen, dass die soeben anhand des Einzel-
beispiels des Callcenters aufgeworfenen Fragen im
Rahmen der tdglichen Rechtsanwendung, der Literatur
und ggf. der Rechtsprechung noch einer befriedigen-
den Losung zugeflihrt werden kénnen. Zu kldren wdare
dann allerdings noch, ob durch eine Satzungsbestim-
mung ein Verhalten erlaubt werden kann, das durch
das StGB als formellem Gesetz - jedenfalls nach dem
Wortlaut - verboten ist. In § 59b Abs. 2 Nr. 1 lit. c
BRAO wird lediglich die Kompetenz eingerdumt, das
ndhere zur (berufsrechtlichen) Verschwiegenheit durch
Satzung zu regeln. Es erscheint bereits fraglich, ob da-
mit die Grenzen des berufsrechtlichen Tatbestands in
§ 43a Abs. 2 BRAO enger gezogen werden diirfen.>
Vertretbar erscheint allenfalls der Standpunkt, mit Hil-
fe von § 2 Abs. 3 lit. ¢ BORA werde der unbestimmte

STBGHSt 15, 239 = NJW 1961, 469 (472).
52 Siegmund, a.a.0., Rdnr. 761.
53 Siegmund, a.a.0., Rdnr. 879.
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Rechtsbegriff ,unbefugt” in § 203 StGB so konkretisiert
bzw. ausgelegt, dass die Grenzen des Straftatbestands
fur die Fdlle des Outsourcing enger gezogen werden.

IV. ANPASSUNG DES § 43A ABS. 2 BRAO

Langfristig diirfte es aus den genannten Griinden wiin-
schenswert sein, dass der Gesetzgeber eine Anpas-
sung in § 43a BRAO vornimmt. Neben der Einbindung
der Lehre zur Sozialaddquanz kdnnte dann vielleicht
noch eine andere Losung zum gewlinschten Ziel fiih-
ren.>* Denkbar wadre es namlich, auf dem tatbestands-
ausschlieflenden Einverstdndnis des Mandanten auf-
zubauen, indem eine Zweifelsregelung in § 43a BRAO
eingefligt wird. Diese kdnnte auch alle anderen unkla-
ren Fallkonstellationen bei der Weitergabe von ge-
schiitzten Tatsachen bspw. an Sozien oder Gehilfen
i.5.d. § 203 Abs. 3 Satz 2 StGB abdecken. Die Rege-
lung kénnte wie folgt formuliert sein:>°

,Erhalten mehrere Rechtsanwadlte gleichzeitig oder zeit-
lich nachfolgend einen Mandatsauftrag, so gelten sie
im Zweifel [...] im Verhdltnis untereinander von der Ver-
schwiegenheitspflicht durch den Mandanten befreit.
Diese Befreiung gilt im Zweifel auch im Verhdltnis ei-
nes Anwalts zu Berufstrdgern, mit denen er sich nach
§ 59a Abs. 1 und 2 BRAO zur gemeinschaftlichen Be-
rufsausibung verbunden hat, und seinen Gehilfen
i.5.d. § 203 Abs. 3 Satz 2 StGB sowie zu Dritten, die
zur Aufrechterhaltung des ordnungsgemdflen Kanzlei-
betriebs Ublicherweise anfallende Arbeiten erbringen
und hierzu personlich und fachlich geeignet sind. Bei
der Erhebung, Verarbeitung oder Nutzung mandats-
bezogener Daten gelten die Bestimmungen des § 11
BDSG entsprechend.”

Die Zweifelsregelung greift den Regelungsgedanken
des § 664 Abs. 1 Satz 1 BGB auf. Danach darf der Be-
auftragte die Ausfiihrung eines Auftrags im Zweifel
nicht einem Dritten Ubertragen. Davon ausgehend
wird die Zweifelsregelung fur die die Anwaltstatigkeit
unterstlitzenden Arbeiten umgekehrt. Im Zweifel muss
sich der Anwalt der Hilfe Dritter bedienen kdnnen und
darf durch seine Verschwiegenheitspflicht nicht daran
gehindert werden. Damit soll also nicht die Pflicht des
Anwalts zur hochstpersonlichen Dienstleistung infrage
gestellt werden, § 613 Satz 1 BGB. Vielmehr soll eine
Befugnis zur Offenbarung von Geheimnissen in den
Fallen geschaffen werden, in denen sich der Mandant
nicht erklart. Damit wird dem Mandanten auch keine
fingierte ErklGrung untergeschoben, denn er hat jeder-
zeit Gelegenheit, einen andersgearteten Willen - auch
konkludent - zu erkldren. Lediglich im Zweifel wird sein
Einverstandnis angenommen. Die Zweifelsregelung ist
aufgrund der Einheitlichkeit der Rechtsordnung auch
im Rahmen des § 203 StGB beachtlich!® Vorbild ist in

5 Auf den Vorschlag von Spatscheck, AnwBI. 2012, 478, 480, wird an dieser Stelle
nur hingewiesen. Vgl. hierzu auch Siegmund, a.a.0., Rdnr. 881ff.

%5 Zur néheren Darstellung und Einbindung des Vorschlags vgl. Siegmund, a.0.0.,
Rdnr. 886 ff.
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diesem Zusammenhang die Sonderregel in § 49 des
baden-wiirttembergischen  Landeskrankenhausgeset-
zes,%’ das die Befugnis zur Offenbarung von Patienten-
geheimnissen zum Zweck der Digitalisierung erteilt.5

Bei der Auslagerung von Dienstleistungen wird aller-
dings eine Einschrankung dahin gehend gemacht, dass
die zu erbringenden Arbeiten zur ordnungsgemafen
Aufrechterhaltung eines Kanzleibetriebs ublicherweise
anfallen missen. Der Mandant muss mit der Auslage-
rung von Dienstleistungen zumindest rechnen kénnen.
Zur Sicherung des Anwaltsgeheimnisses sind bei einer
externen Datenverarbeitung zudem die Voraussetzun-
gen des § 11 BDSG (in entsprechender Anwendung) zu
erfillen.>® SchlieBlich missen externe Dienstleister eine
personliche und fachliche Eignung vorweisen.®°

V. ZUSAMMENFASSUNG

Die Satzungsversammlung geht einen Schritt in die rich-
tige Richtung. Die Notwendigkeit von Outsourcing fiir
Kanzleien ist anerkannt. Die potentielle Strafbarkeit der
Auslagerung von Dienstleistungen stellt einen Hemm-
schuh bei der freien Berufsausiibung dar. Trotz anders-
lautender AuBerungen®' hat das zustdndige Ministeri-
um bislang keinen Entwurf fiir eine Gesetzesdnderung
vorgelegt. Moglicherweise liegt es daran, dass es bis-
lang noch nicht zu strafrechtlichen Verurteilungen we-
gen unzuldssigem Outsourcing gekommen ist, die prak-
tische Relevanz daher in dieser Hinsicht eher gering ist.

Die beschlossene Neuregelung der Satzungsversamm-
lung in § 2 Abs. 3 lit. ¢ BORA fiihrt nicht zu einer voll-
standigen Losung des beschriebenen Problems. Aber
sie stellt immerhin eine Losungserleichterung dar und
gibt eine Richtschnur fir die betroffenen Kanzleien. Es
ist davon auszugehen, dass sich die Satzungsversamm-
lung dessen bewusst war und dennoch diesen mutigen
Schritt gegangen ist. Auch und gerade um die Aus-
legung des neu beschlossenen Tatbestands zu fordern,
muss sich dieser dem kritischen Diskurs stellen und
moglicherweise im weiteren Verlauf weiter angepasst
werden.

Es kann festgestellt werden, dass - entgegen landldu-
figer Beflirchtung - nicht in allen Fdllen des Outsour-
cing eine Strafbarkeit gegeben ist. Wenn Daten bei-
spielsweise vor der Auslagerung auf externen Servern
verschlisselt werden oder Zugangsbeschrdnkungen
fir externe IT-Dienstleister auf den eigenen Servern ein-
gerichtet werden, scheidet bereits tatbestandlich ein
Offenbaren aus. Diese Anforderungen an IT-Outsour-
cing sollten auch durch die Anwendung der Lehre der
Sozialaddquanz nicht aufgeweicht werden.

% Siegmund, a.a.0., Rdnr. 911ff.

7 Gesetz in der Fassung v. 29.11.2007, GBI. 2008, 13: Werden Patientendaten |[...]
weitergegeben, so handelt derjenige, der sie weitergibt, auch insoweit nicht un-
befugt, als er zur Wahrung gesetzlicher Geheimhaltungspflichten verpflichtet ist.

58 Hierzu Jandt/Nebel, NJW 2013, 1570, 1574.

%9 So der Ansatz von Brdutigam, AnwBI. 2012, 487.

0 Ewer, AnwBl. 2012, 476.

61 Leutheusser-Schnarrenberger, AnwBl. 2012, 477.
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Auch wenn ein ausdriickliches Einverstandnis des Man-
danten in der tdglichen Anwaltspraxis nicht vor der
Mandatserteilung gefordert werden kann, so kann
dennoch in nicht wenigen Fadllen von einem konkluden-
ten Einverstdndnis ausgegangen werden, wenn der
Mandant den Einsatz eines externen Dienstleisters er-
kennen konnte und die Mandatsinformationen den-
noch erteilt hat. Zugegebenermafien schwingt bei die-
sem LOsungsansatz eine gewisse Rechtsunsicherheit
mit. Diese diirfte aber kaum kleiner sein als bei der
Prifung der jeweiligen Sozialaddquanz. Langfristig
konnte sich zudem ein Ausweg dadurch ergeben, dass
durch eine Gesetzesdnderung in § 43a BRAO das Ein-
verstdndnis des Mandanten bei der Auslagerung von
Arbeiten, die Ublicherweise zur Aufrechterhaltung des
Kanzleibetriebs anfallen, vermutet wird. Freilich muss-
te dann wieder der unbestimmte Rechtsbegriff der Ub-
lichkeit ndher ausgelegt werden.

Im Rahmen der Rechtsanwendung des § 2 Abs. 3 lit. ¢
BORA-E werden sich voraussichtlich noch einige
Schwierigkeiten ergeben. So scheint auch das Legal
Outsourcing ermdglicht zu werden. Zudem ist die Ub-
lichkeit der jeweiligen Verhaltensweise moglicherweise
nur anhand von Statistiken zu erfassen. Und selbst

dann (vgl. Callcenter) fiihrt sie zu unerwiinschten Er-
gebnissen, wenn sich diese Verhaltensweise auf dem
Markt noch nicht flachendeckend etabliert hat. Auch
das Tatbestandsmerkmal der ,Verhaltensweise im so-
zialen Leben” scheint fiir die Beurteilung eines unter-
nehmerisch gefiihrten Kanzleibetriebs ungeeignet.

Abschlieflend sei darauf hingewiesen, dass es kein
Outsourcing um jeden Preis geben darf. Die Ver-
schwiegenheit stellt einen Grundpfeiler der anwalt-
lichen Berufsausiibung dar. Sie ist Grundvorausset-
zung fiir das Vertrauensverhdltnis zum Mandanten,
ohne das die anwaltliche Berufsausiibung und effekti-
ve Vertretung und Verteidigung unmaglich ware.®? So
mag der Auftrag an einen Copyshop, eine umfangrei-
che Strafakte zu kopieren, fiir die Allgemeinheit eine bil-
lige Verhaltensweise sein. Dem Rechtsanwalt muss die
unkontrollierte Offenbarung sdmtlicher Mandatsinterna
aber bewusst sein. Auch das unverschlisselte Speichern
der besagten Akte in der Cloud erscheint - auch in Zei-
ten umfassender Facebook-Profile - problematischer
als das vielzitierte Liegenlassen einer Akte auf dem Ge-
richtsflur.

62 Siegmund, a.a.0., Rdnr. 50ff.

ZUM ERWERB DER ,BESONDEREN PRAKTISCHEN ERFAHRUNG"
1.S.V. § 5 ABS. 1 SATZ 1 LIT. F FAO

RECHTSANWALTIN ELKE WERNER, DORTMUND

Der Fachanwaltsbewerber hat nach § 2 Abs. 1 FAO fiir
die Verleihung einer Fachanwaltsbezeichnung besonde-
re theoretische Kenntnisse (§ 4 FAO) und besondere
praktische Erfahrungen (§ 5 FAO) nachzuweisen. Der Er-
werb besonderer praktischer Erfahrungen fiir das Fiih-
ren der Bezeichnung ,Fachanwalt fiir Strafrecht” setzt
voraus, dass der Antragsteller auf dem Gebiet des Straf-
rechts als Rechtsanwalt persénlich und weisungsfrei 60
Fdlle bearbeitet und an 40 Hauptverhandlungstagen
vor dem Schoffengericht oder einem (libergeordneten
Gericht' teilgenommen hat (§ 5 Abs. 1 Satz 1 lit. f FAQ,).

Im Folgenden soll versucht werden, die in § 5 Abs. 1
Satz 1 lit. f FAO verwendeten Begriffe ,Fall” und ,Haupt-
verhandlungstag” einer weiteren Kldrung zuzufiihren.

l. FALL

1. FALLBEGRIFF

Der Begriff des ,Falls“ ist mangels ndherer Definition
in der FAO nicht eindeutig gekldrt. Die Satzungsver-

" Der Begriff des ,iibergeordneten Gerichts” schliefit auch die Berufungsstrafkam-
mern der Landgerichte ein (Scharmer, Hartung, § 5 FAO, Rdnr. 130).

sammlung lehnte die Aufnahme einer Legaldefinition
mehrfach ab? und gab seine Konkretisierung der
Rechtsprechung anheim.? Der Aufgabe, diesen Begriff
auszufiillen, stellte sich die Bundesrechtsanwaltskam-
mer im Rahmen des von ihr initiierten Berliner Erfah-
rungsaustauschs 2001% in Zusammenarbeit mit ca.
120 Mitgliedern von Fachausschiissen der Rechts-
anwaltskammern. Die Teilnehmer legten in ihrer ,Berli-
ner Empfehlung 2001“ dar, dass ein

,»,Fall”im Sinne der FAO die juristische Aufarbeitung ei-
nes einheitlichen Lebenssachverhaltes ist, der sich von
anderen Lebenssachverhalten dadurch unterscheidet,
dass die zu beurteilenden Tatsachen und die Beteilig-
ten verschieden sind.“®

Dieser Definition schlossen sich in der Folgezeit nicht
nur Stimmen im Schrifttum,® sondern im Jahre 2006
auch der BGH’ an. Dariiber hinaus muss der Fall nach

2 Protokoll der 6. Sitzung der 1. Satzungsversammlung v. 5./6.11.1998, S. 6.

3 Kirchberg, NJW 2003, 1833, 1834, unter Hinweis auf das Protokoll der 3. Sitzung
der Satzungsversammlung v. 22.11.2001, S. 8.

4 BRAK-Mitt. 2002, 26 ff.

5 BRAK-Mitt. 2002, 27.

© Zum Meinungsstand siehe: Scharmer, Hartung, § 5 FAO, Rdnr. 41 bis 49 m.w.N.

7 NJW 2006, 1513, 1516 = BRAK-Mitt. 2006, 131.
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dem Wortlaut des § 5 FAO ,einen Bearbeitungsschwer-
punkt im Fachgebiet” haben, da der jeweilige Fall Gber
dieses Merkmal dem Fachgebiet zugerechnet wird.®
Die inhaltliche Bearbeitung ist dann zu bejahen, wenn
eine Rechtsfrage aus dem Fachgebiet Gegenstand der
anwaltlichen Bearbeitung ist,” und diese zugleich erheb-
lich ist oder wenigstens erheblich sein kann.™

a) VERTEIDIGER UND (MIT-)VERTEIDIGER

Wird der Rechtsanwalt als (Allein-)Verteidiger oder
(Mit-)Verteidiger tatig, so liegt ein ,Fall“ i.S.d. §5
Abs. 1 Satz 1 lit. f FAO vor.™

b) VERTRETER DER NEBENKLAGE

Auch die Tatigkeit als Vertreter der Nebenklage (§ 397
Abs. 2 StPO) ist als Fall i.S.v. § 5 Abs. 1 Satz 1 lit.
FAO zu bewerten.'? Der Vertreter der Nebenklage hat
zwar verglichen mit dem Verteidiger eine kontrdre Auf-
gabe. Diese ist jedoch als gleichwertig anzusehen.'® Er
hat als ,Opferanwalt” die Aufgabe, seine Mandant-
schaft in einer ,auflergewdhnlichen Belastungs- und
Konfliktsituation” zu beraten, und bendtigt hierzu um-
fassende Kenntnisse und Erfahrungen auf dem Gebiet
des Strafrechts.’ Daher ist der Schwerpunkt seiner Ta-
tigkeit ebenfalls auf dem Fachgebiet ,Strafrecht” zu
finden.

c) VERTRETER DES VERFAHRENSBETEILIGTEN BEI EIN-
ZIEHUNG UND VERFALL

Da das Verfahren bei Einziehung und Verfall und die
Tatigkeit des Rechtsanwalts als Vertreter in diesem
Verfahren nicht sehr verbreitet ist, sei zundchst eine
knappe Darstellung der Verfahrensbeteiligung bei Ein-
ziehung (§ 434 Abs. 1 Satz 1 StPO) und zum Betei-
ligungsinteressenten (§ 432 StPO) erlaubt. Die nachfol-
genden Ausfiihrungen gelten jeweils entsprechend fiir
den Fall der Verfahrensbeteiligung bei Verfall (vgl.
§ 442 Abs. 1 und 2 Satz 1 StPO).

Uber die Anordnung als Verfahrensbeteiligter bei Ein-
ziehung entscheidet das Gericht, wenn im Strafverfah-
ren Uber die Einziehung eines Gegenstandes zu ent-
scheiden ist und der Gegenstand einem anderen als
dem Angeklagten gehort oder zusteht (§ 431 Abs. 1
Satz 1 Nr. 1 StPO) oder ein anderer an dem Gegen-
stand ein sonstiges Recht hat, dessen Erlschen im Fal-
le der Einziehung angeordnet werden konnte (§ 431
Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 StPO). Im ,normalen” Strafverfah-
ren hat der Einziehungsbeteiligte von der Eréffnung
des Hauptverfahrens an die Befugnisse, die einem An-
geklagten zustehen (§ 433 Abs. 1 Satz1 StPO), jedoch

8 BGH, NJW 2001, 976 (kollektives Arbeitsrecht); BGH, NJW 2006, 1513 (Steuer-
recht); BGH, AnwBI. 2009, 549 (Erbrecht).

9 Scharmer, Hartung, § 5 FAO, Rdnr. 65.

10 BGH, NJW 2006, 1513, 1514 = BRAK-Mitt. 2006, 131, 133; Offermann-Burckart,
Henssler/Priitting, § 5 FAO, Rdnr. 115.

" Zum ,Zweitverteidiger” siehe BGH, AnwBI. 2013, 378; AGH Thiiringen, BRAK-Mitt.
2012, 185; Offermann-Burckart, Henssler/Priitting, § 5 FAO, Rdnr. 113.

2 BGH, BRAK-Mitt. 2005, 85f.

'3 Quaas, Gaier/Wolf/Gdcken, § 5 FAO, Rdnr. 46; Offermann-Burckart, Henssler/
Priitting, § 5 FAO, Rdnr. 112; Vossebiirger, Feuerich/Weyland, § 5 FAO, Rdnr. 47.

4 BGH, BRAK-Mitt. 2005, 85, 86.
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mit den Einschrankungen der § 436 Abs.2, § 437
StPO. Im Strafbefehlsverfahren ist der Beginn der Be-
fugnisse auf den Zeitpunkt des Erlasses des Straf-
befehls bestimmt; im beschleunigten Verfahren ist
der Beginn der Hauptverhandlung i.S.v. § 243 Abs. 1
Satz 1 StPO mafgeblich.’™ Mit dem Beginn der Betei-
ligungsbefugnisse hat der Beteiligte Anspruch auf
rechtliches Gehor. Dadurch, dass sich der Einzie-
hungsbeteiligte in jeder Lage des Verfahrens durch ei-
nen Rechtsanwalt vertreten lassen kann (§ 434 Abs. 1
Satz 1 StPO), steht dem Vertreter eines Verfahrens-
beteiligten das Recht zu, Antrdge zu stellen, in den
Grenzen der Verfahrensbeteiligung Akteneinsicht
zu erhalten,’® Zeugen zu laden und Riigen zu erhe-
ben.m”

Der Beteiligungsinteressent ist derjenige, dessen spa-
tere Beteiligung im gerichtlichen Verfahren in Be-
tracht kommt (§ 432 Abs. 1 Satz 1 StPO). Zeichnet
sich bereits im Ermittlungsverfahren ab, dass eine Be-
teiligung im spdteren Verlauf des Verfahrens abseh-
bar ist, so wird dem Beteiligungsinteressenten recht-
liches Gehor gewdhrt. Vor seiner Vernehmung muss
der Beteiligungsinteressent dariiber belehrt werden,
dass er einen von ihm zu wdhlenden Vertretungs-
berechtigten (§ 434 StPO) hinzuziehen kann.'® Nach
der Klarlegung des Vernehmungsthemas kann der Be-
teiligungsinteressent sich dazu duflern, ob er gegen
die in Betracht kommende Mafinahme Einwendun-
gen vorbringen will (§ 431 Abs. 6 StPO)." Auflerdem
stehen dem Beteiligungsinteressenten bereits zu die-
sem Zeitpunkt weitere prozessuale Rechte zu. Sobald
die Anklage erhoben ist, kann er beispielsweise die
Anordnung seiner Verfahrensbeteiligung anregen,
gegen einen ablehnenden Beschluss sofortige Be-
schwerde einlegen,?® Beweisantrage stellen?’ und
letztlich auch nach § 147 StPO - wenn auch unter
der Beschrdnkung durch § 435 Abs. 2 StPO - Akten
einsehen.?2

Die Hinzuziehung eines Rechtsanwalts im frihen Stadi-
um des Ermittlungsverfahrens stellt sich hdufig gerade
in Fallen, in denen die Mandantschaft ein Unterneh-
men ist, als besonders wertvoll dar, da bereits in die-
sem Verfahrensabschnitt vorldufige Mafinahmen zu-
ldssig sind, die nicht selten den Fortbestand des Unter-
nehmens gefdhrden konnen.

Aus alledem folgt, dass auch der Rechtsanwalt, der als
Vertreter eines Verfahrensbeteiligten bei Verfall und
Einziehung tdtig wird, einen ,Fall“ iS.v. § 5 Abs. 1
Satz 1 lit. f FAO bearbeitet.??

5 LR-Gossel, § 433, Rdnr. 3f.

16 | R-Géssel, § 434, Rdnr. 5.

7 LR-Gossel, § 433, Rdnr. 6.

18 | R-Gossel, § 432, Rdnr. 18.

19 Meyer-GoBiner/Schmitt, § 432, Rdnr. 1.

20 | R-Géssel, § 432, Rdnr. 1.

21 LR-Géossel, § 432, Rdnr. 19.

22 | R-Géssel, § 434, Rdnr. 2 unter Hinweis auf die amtliche Begriindung zu § 434
StPO in BT-Drucks. V 1319, S. 7; Meyer-GoBner/Schmitt, § 434, Rdnr. 1 und
Rdnr. 6.

2 S0 auch - ohne ndhere Begriindung - Scharmer, Hartung, § 5 FAO, Rdnr. 135.



d) BEISTAND DES ZEUGEN

Auch die Tatigkeit als Beistand eines Zeugen (§ 68b
StPO)?* weist keinen vom Strafrecht zu trennenden Be-
arbeitungsschwerpunkt auf. Die Beistandstdtigkeit er-
fordert die vertiefte Kenntnis sowohl strafrechtlicher
als auch strafprozessualer Normen,?® so dass ein
,Fall“i.S.v. § 5 Abs. 1 Satz 1 lit. f FAO vorliegt.?6

Zeugenbeistandstdtigkeit ist bereits bei polizeilichen
und staatsanwaltschaftlichen Vernehmungen zugelas-
sen.?” § 68b Abs. 1 Satz 2 StPO regelt zwar ausschlie-
lich das Anwesenheitsrecht des Rechtsanwalts. Jedoch
folgt hieraus ein - wenn auch beschrdnktes - Mitwir-
kungsrecht, das sich aus der Rechtstellung des Zeugen
ableitet.? Es umfasst eine der Vernehmung voraus-
gehende Beratung des Zeugen,?® die je nach der Art
und des Umfangs des Sachverhalts durchaus zeitauf-
wdndig sein kann. Der Beistand kann unzuldssige Fra-
gen beanstanden, Aussagefehler korrigieren und Miss-
verstdndnisse verhindern bzw. beseitigen, da er - an-
ders als der Zeuge - durch seine Ausbildung in der
Lage ist, sich in die Rolle des Vernehmenden zu verset-
zen und die Psychologie der Befragung zu durchschau-
en. lhm steht kein Akteneinsichtsrecht zu, das - mit
Ausnahme des Falles, dass der Zeuge zugleich Verletz-
ter i.5.d. § 406e StPO ist - iber § 475 StPO hinaus
geht.30

e) VERTRETER DES ADHASIONSKLAGERS

Anders wird es zu sehen sein, wenn der Rechtsanwalt
als Vertreter eines Adhdsionskldgers tatig wird. Das
Adhdsionsverfahren (§§ 403 ff. StPO) bietet dem Ver-
letzten3' einer Straftat die Maglichkeit, einen gegen
den Beschuldigten aus der Straftat entstandenen ver-
mogensrechtlichen Anspruch3? (z.B. aus § 823 BGB)
bereits im Strafverfahren geltend zu machen. Die To-
tigkeit des Rechtsanwalts besteht deshalb darin, zivil-
rechtliche Anspriiche zu begriinden und einen Antrag
nach § 404 StPO zu stellen, der bestimmt i.S.v. § 253
Abs. 2 Nr. 2 ZPO sein muss.

Fir die Zuordnung eines Falles zu einem Fachgebiet
konnen nicht die dufleren Umsténde des Verfahrens,
wie hier die Geltendmachung von Anspriichen im Straf-
verfahren, sondern ausschliellich die inhaltlich zu be-
handelnden Rechtsfragen ausschlaggebend sein.33
Die fachliche Zuordnung der Tatigkeit zum Strafrecht
ist bei der Vertretung des Adhdsionsklagers zu vernei-

24§ 68b wurde im Jahr 2009 durch das 2. Opferrechtsreformgesetz in die StPO
eingefiigt.

%5 Ebenso, jedoch nicht zwischen ,Fall“ und ,Hauptverhandlungstag” differenzie-
rend: Scharmer, Hartung, § 5 FAO, Rdnr. 134.

%6 So auch die Berliner Empfehlungen 2009, BRAK-Mitt. 2010, 21.

7 Meyer-Gofiner/Schmitt, § 68b, Rdnr. 3.

28 Meyer-Gofiner/Schmitt, § 68b, Rdnr. 4.

2 LG Dortmund, NStZ 2007, 240.

30 Str.,, wie hier BGH, StraFo 2010, 253. KG, StV 2010, 298; OLG Diisseldorf, NJW
2002, 2806; Meyer-GoBiner/Schmitt, § 68b, Rdnr. 5, siehe dort auch zu den Ver-
tretern der Gegenmeinung.

31 Antragsberechtigt sind auch der Erbe des Verletzten und u.U. der Insolvenzver-
walter, vgl. Meyer-Gofiner/Schmitt, § 403, Rdnr. 3 und 5.

32 Zum vermégensrechtlichen Anspruch siehe Meyer-Gofiner/Schmitt, § 403,

Rdnr. 10.
33 BGH, NJW-RR 2011, 279.

nen, wenn sich nicht ein materiell-rechtlicher oder in-
haltlicher Schwerpunkt im Strafrecht findet.3* Das
Gegebensein eines solchen strafrechtlichen Schwer-
punktes muss wegen des zumeist dominierenden zivil-
rechtlichen Bearbeitungsschwerpunktes griindlich ge-
prift werden. Ist er gegeben, so ist in einem weiteren
Schritt zu schauen, ob der Schwerpunkt ausreicht, um
einen als voll mit dem Faktor ,1“ zu bewertenden
LFall“ annehmen zu konnen oder ob eine Korrektur
Uber die Fallgewichtung erfolgen muss.

2. FALLGEWICHTUNG

§ 5 Abs. 4 FAO sieht die Maglichkeit vor, dass der Fach-
ausschuss bzw. der Kammervorstand einzelne Fdlle aus
der Fallliste des Fachanwaltsbewerbers gem. § 6 Abs. 3
FAO aufgrund von Bedeutung, Umfang und Schwierig-
keit mit einem anderen Faktor als ,1“ bewertet. Wie
die Gewichtung vorzunehmen ist, regelt die FAO nicht.
Demzufolge ist weder eine Obergrenze noch eine Un-
tergrenze vorgegeben. Die Rechtsprechung hat die
niedrigste Gewichtung mit 0,2 und die grofite Gewich-
tung mit 2,0 vorgenommen.?> Den in der Vergangen-
heit gegen die VerfassungsmafBigkeit der Gewichtungs-
regelung des § 5 Abs. 4 FAO erhobenen Bedenken ist
der BGH mit seinem Urteil vom 8.4.2013%¢ entgegen-
getreten. Er hat entschieden, dass die Norm verfas-
sungsrechtlichen Anforderungen genigt. Er hat ferner
festgestellt, dass die Gewichtungsregelung des §5
Abs. 4 FAO keine Ausnahmebestimmung ist und des-
halb jeder eingereichte Fall darauf zu prifen ist, ob
eine Minder- oder Hohergewichtung angezeigt ist.

Il. HAUPTVERHANDLUNG

Nach § 5 Abs. 1 Satz 1 lit. f FAO muss der Bewerber
zum Fachanwalt fir Strafrecht die Teilnahme an 40
Hauptverhandlungstagen vor dem Schoffengericht
oder einem Ubergeordneten Gericht nachweisen. Diese
Voraussetzung zu erfiillen, fdllt manchem Bewerber
schwer. Nur in einem kleinen Teil aller Straf- und Buf}-
geldsachen findet ndmlich eine Hauptverhandlung
statt. Wiederum nur ein kleiner Teil aller Hauptver-
handlungen wird vor dem Schéffengericht oder einem
Ubergeordneten Gericht verhandelt.

Es fragt sich, in welcher Eigenschaft der Rechtsanwalt
an der Hauptverhandlung teilnehmen muss, damit die-
ser Hauptverhandlungstag als ein solcher i.S.d. § 5
Abs. 1 Satz 1 lit. f. FAO gelten kann.

1. VERTEIDIGER UND (MIT-)VERTEIDIGER

Die Teilnahme an einer Hauptverhandlung als (Allein-)
Verteidiger oder (Mit-)Verteidiger?” ist unproblema-
tisch mit der Norm in Einklang zu bringen.

34 Scharmer, Hartung, § 5 FAO, Rdnr. 67.

35 Scharmer, Hartung, § 5, Rdnr. 337.

36 BRAK-Mitt. 2013, 135; siehe auch die kritische Analyse dieser Entscheidung des
BGH durch Offermann-Burckart, BRAK-Mitt. 2013, 94.

37 Scharmer, Hartung, § 5 FAO, Rdnr. 8.
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2. VERTRETER DER NEBENKLAGE

Auch die Teilnahme an einer Hauptverhandlung als
Vertreter der Nebenklage ist nach der Rechtsprechung
des BGH als eine der Strafverteidigung gleichwertige
Aufgabe zu beriicksichtigen.?® Es komme nach dem
Wortlaut des § 5 Abs. 1 Satz 1 lit. f FAO ndmlich nicht
darauf an, dass eine Tatigkeit im Fall ,als Strafverteidi-
ger” erfolge. Vielmehr reiche nach dem Wortlaut des
§ 5 Abs. 1 Satz 1 FAO die Tatigkeit ,als Rechtsanwalt”
aus. Der anwaltliche Vertreter der Nebenklage in der
Hauptverhandlung nehme eine eigene und von der
Staatsanwaltschaft unabhdngige Stellung im Strafver-
fahren ein.3? Seine Befugnisse ergaben sich aus § 397
Abs. 1 Satz 3, Abs. 2 Satze 2 und 3 StPO, so dass ihm
unter anderem das Beweisantragsrecht, das Recht zur
Befragung von Angeklagten, Zeugen und Sachver-
standigen und das Akteneinsichtsrecht nach § 406e
StPO zustiinden. Durch das 2. Opferrechtsreformge-
setz*% sind wesentliche Anderungen im Bereich der An-
schlussbefugnis vorgenommen worden. Diese ist erwei-
tert worden. Die Erweiterung ist vor allem darauf
zurlickzufiihren, dass in § 395 StPO, der die Nebenkla-
gebefugnis regelt, nun der Schwere des Delikts und
den Tatfolgen ein starkeres Gewicht beigemessen wor-
den ist. Demzufolge sind jetzt nach Abs. 3 dieser Vor-
schrift auch Opfer von Raub, Erpressung oder anderen
Delikten gegen hochstpersonliche Rechtsgiiter neben-
klagebefugt, wenn sie von schweren Tatfolgen betrof-
fen sind. Mit der Erweiterung der Nebenklagebefugnis
geht die Erweiterung des Tatigkeitsfeldes flir Rechts-
anwdlte einher, so dass kiinftig auch in diesem Bereich
verstdrkt Hauptverhandlungstage gewonnen werden
konnen.

3. VERTRETER DES VERFAHRENSBETEILIGTEN BEI VER-
FALL UND EINZIEHUNG

Ob mit dem Argument des Wortlauts des § 5 Abs. 1
Satz 1 lit. f FAO auch die Tatigkeit des Rechtsanwalts
als Vertreter eines Verfahrensbeteiligten in Verfall- und
Einziehungsverfahren in der Hauptverhandlung vor
dem Schoffengericht oder einem libergeordneten Ge-
richt unter den Begriff des Hauptverhandlungstages im
Sinne der Norm fallen, erscheint fraglich. Scharmer®!
vertritt diese Ansicht; er hdlt dies fiir eine konsequente
Weiterentwicklung der Rechtsprechung des BGH zum
Vertreter der Nebenklage, ohne zwischen den beiden
genannten Tdtigkeiten zu unterschieden. Geboten ist
es, die Bewertung der Tdtigkeit des Rechtsanwalts
nach den Befugnissen des im Rahmen der Hauptver-
handlung tdtig werdenden Vertreters eines Verfahrens-
beteiligten vorzunehmen. Dieser muss eigene und nicht
nur abgeleitete Rechte geltend machen kdnnen.

3 BGH, BRAK-Mitt. 2005, 85, 86; a.A. Berliner Empfehlungen 2001 II. 9.1, wonach
Nebenklagevertretungen zwar zu beriicksichtigen, jedoch nicht als ,vollwertiger
Fall“ im Sinne der Fallgewichtung zu werten sind. Eine Gewichtung mit 25-50 %
sei sowohl bei den Fallzahlen als auch bei den Hauptverhandlungstagen vor-
zunehmen.

39 BGH, BRAK-Mitt. 2005, 85.

40 BGBI. 2009 | S. 2280; das Gesetz ist am 1.10.2009 in Kraft getreten.

41 Scharmer, Hartung, § 5 FAO, Rdnr. 135.
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Hinsichtlich der Befugnisse des Vertreters eines Verfah-
rensbeteiligten bei Einziehung und Verfall kann auf die
obigen Ausfiihrungen*? verwiesen werden. Es bleibt fest-
zuhalten, dass diese vielfdltig und jenen eines Verteidi-
gers sehr dhnlich sind.*3 Daraus folgt, dass seine Tatig-
keit in der Hauptverhandlung als ,Hauptverhandlungs-
tag” i.S.v. § 5 Abs. 1 Satz 1 lit. f FAO anzuerkennen ist.%*

4. BEISTAND DES ZEUGEN

Ob die Tatigkeit als Beistand eines in der Hauptverhand-
lung vor dem Schoffengericht oder einem iibergeord-
neten Gericht vernommenen Zeugen eine Teilnahme an
einer Hauptverhandlung i.S.d. § 5 Abs. 1 Satz 1 lit. f
FAO darstellt und deshalb als Hauptverhandlungstag
zu beriicksichtigen ist, erscheint fraglich. Eine gericht-
liche Entscheidung zu dieser Frage ist - soweit ersicht-
lich - (noch) nicht ergangen. Im Schrifttum wird diese
Frage von Scharmer*> angesprochen. Er schiebt die ihm
bekannten Bedenken beiseite, der Zeugenbeistand sei
nicht wie der Verteidiger oder Nebenklagevertreter ein
mit eigenen Rechten ausgestatteter Verfahrensbeteilig-
ter und nehme deshalb nicht an der Hauptverhandlung
teil. Er meint, § 5 Abs. 1 Satz 1 lit. f FAO enthalte keine
Beschrdnkung auf bestimmte Formen anwaltlicher Tdtig-
keit. Auflerdem erfordere auch die Zeugenbeistands-
tatigkeit strafprozessuale und strafrechtliche Kenntnis-
se. Dennoch entscheidet sich Scharmer*® nicht fir die
Anerkennung dieser Tdtigkeit in der Hauptverhandlung
als Hauptverhandlungstag, indem er (nur) die Berlick-
sichtigung als Fall als geboten erachtet.

Der Zeugenbeistand hat - anders als der Vertreter des
Verfahrensbeteiligten bei Verfall und Einziehung - je-
denfalls kein Recht, wdhrend der gesamten Hauptver-
handlung anwesend zu sein.*’ Er ist kein Verfahrens-
beteiligter und hat deshalb keine eigenen, sondern
nur aus der Stellung seines Mandanten als Zeugen ab-
geleitete Rechte. Er kann auch als Beistand von der
Vernehmung seines Mandanten als Zeugen aus-
geschlossen werden.*8 Die Tatigkeit als Zeugenbei-
stand in einer Hauptverhandlung kann deshalb nicht
als Teilnahme an einer Hauptverhandlung i.S.d. § 5
Abs. 1 Satz 1 lit. f FAO angesehen und deshalb auch
nicht Hauptverhandlungstag bertiicksichtigt werden.

ZUSAMMENFASSUNG

Eine gebotene differenzierte Betrachtung der Merkma-
le ,Fall“ und ,Hauptverhandlungstag” i.S.d. § 5 Abs. 1
Satz 1f FAO fiihrt zu folgendem Ergebnis:

Die Tatigkeit als (Allein-)Verteidiger oder (Mit-)Verteidi-
ger in einem Straf- oder Buf3geldverfahren und die Ta-

421 1.c).

43 R-Géssel, § 434, Rdnr. 5.

4 Die Ausfiihrungen von Scharmer (in Hartung), § 5 FAO, Rdnr. 134 und 135, zu
dieser Frage sind nicht eindeutig. Einerseits spricht er von Tatigkeiten in Haupt-
verhandlungen; andererseits will er diese Tétigkeiten als ,Félle” beriicksichtigen.

4 Scharmer, Hartung, § 5 FAO, Rdnr. 134f.

46 Scharmer, Hartung, § 5 FAO, Rdnr. 135.

47 Siehe hierzu Meyer-Gofiner/Schmitt, § 68b, Rdnr. 5 mit umfangreichen Nachwei-
sen fiir beide Meinungen.

8 Siehe § 68b Abs. 1 Sdtze 3 und 4 StPO.
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tigkeit als Nebenkldgervertreter stellt einen ,Fall“ dar.
Nehmen diese Funktionstrdger eine Hauptverhandlung
vor dem Schoffengericht oder einem iibergeordneten
Gericht wahr, schaffen sie einen ,Hauptverhandlungs-
tag”“. Wadhrend der Vertreter des Adhdsionsklagers
nur ausnahmsweise einen ,Fall“i.S.v. § 5 Abs. 1 Satz 1
lit. f FAO zu bearbeiten haben wird, ist dies fiir den
Zeugenbeistand und den Vertreter eines Verfahrens-
beteiligten bei Verfall und Einziehung zu bejahen.

Die Maoglichkeit der Fallgewichtung stellt sicher, dass
der Bedeutung, dem Umfang und der Schwierigkeit des
einzelnen Falles Rechnung getragen werden kann und
so Ungleichbehandlungen vermieden werden konnen.

Die Tatigkeit in der Hauptverhandlung als Zeugenbei-
stand schafft keinen Hauptverhandlungstag, wohl
aber die Tatigkeit als Vertreter eines Verfahrensbetei-
ligten bei Verfall und Einziehung.

VERSICHERUNGSMAKLER UND RECHTSDIENSTLEISTUNGSRECHT

ZUR REICHWEITE DES § 5 | RDG BEI DER SCHADENSREGULIERUNG DURCH EINEN VERSICHERUNGSVERMITTLER

RECHTSANWALT DR. MICHAEL KRENZLER, FREIBURG*

Vor knapp einem Jahr hatte das OLG Koln (Urteil vom
11.4.2014 - 6 U 187/13) liber die Zuldssigkeit einer
Rechtsdienstleistung, die durch einen Versicherungs-
vermittler erbracht wurde, zu entscheiden. Der Ver-
sicherungsvermittler (bernahm im zu Grunde liegen-
den Fall im Rahmen einer Generalvollmacht im Auf-
trag der Versicherungsgesellschaft fiir die von ihm
vermittelten Versicherungsvertrdge im Schadensfall
auch die Regulierung. Konkret ging es um den Scha-
den einer Textilreinigung, die von einem ihrer Kunden
in Regress genommen wurde. Der Versicherungsmak-
ler hatte sich schriftlich an den Kunden gewandt und
dabei auch konkrete Angaben zur Héhe einzelner
Schadenspositionen und deren Ersatzfahigkeit ge-
macht.

Das OLG KéIn sah hier den Fall einer erlaubten Neben-
leistung nach § 5 Abs. 1 Satz 1 RDG als gegeben an.
Die Tdtigkeit des vom Versicherer mit der Schadens-
regulierung beauftragten Versicherungsvermittlers sei
,gegeniiber dem ,Normalfall’ des Versicherungsmak-
lers, der eher ,im Lager’ des Versicherungsnehmers
stehe, mehr der Position des Versicherungsvertreters
angendhert, der fiir den Versicherer tétig wird. Fiir Ver-
sicherungsagenten als Vertreter des Versicherers sei
aber bereits unter der Geltung des RBerG anerkannt
gewesen, dass sie im Rahmen der Schadensregulie-
rung fiir den Versicherer auch Rechtsberatung als Ne-
bentdtigkeit i.S.d. Art. 1 §5 Nr. 1 RBerG erbringen
konnten. Dies gelte dann auch fiir den Versicherungs-
makler, der fiir den Versicherer tdtig wird, so das
OLG Kéln in seiner Begriindung.

Der nachfolgende Beitrag setzt sich kritisch mit der
Entscheidung auseinander und beleuchtet dabei auch
die Abgrenzung zwischen der nach § 34d Abs. 1
Satz4 GewO dem Versicherungsmakler erlaubten
Rechtsdienstleistung und der Rechtsdienstleistung als
Nebenleistung nach § 5 Abs. 1 RDG.

* Der Autor ist Prasident der RAK Freiburg und Vizeprdsident der BRAK.

1. Das Urteil des OLG Koln lasst im Hinblick auf § 5
Abs. 1 RDG eine saubere Subsumtion des Sachverhalts
unter die Tatbestandsmerkmale dieser Vorschrift ver-
missen und kommt deshalb zwangsldufig zu einem fal-
schen Ergebnis.

Zutreffend geht das OLG Kéln entgegen Stimmen in
der Literatur davon aus, dass der Bereich der zuldssi-
gen Rechtsdienstleistungen eines Versicherungsmak-
lers in § 34d Abs. 1 Satz 4 GewO nicht abschlieflend
geregelt ist. Denn diese Vorschrift eroffnet den Ver-
sicherungsmaklern lediglich die Mdoglichkeit, die dort
beschriebenen Rechtsdienstleistungen auch unabhdn-
gig von einer konkreten Maklertatigkeit als eigenstdn-
dige Haupttatigkeit i.S.d. § 5 Abs. 1 RDG zu erbringen.
Dass ein Versicherungsmakler deshalb i.V.m. seiner
Haupttatigkeit keinerlei weitere Rechtsdienstleistungen
erbringen kdnnen sollte, also auch nicht als Nebenleis-
tungen i.S.d. § 5 Abs. 1 RDG, ldsst sich weder dem
Wortlaut des § 34d Abs. 1 Satz 4 GewO noch den Ge-
setzesmaterialien zum RDG entnehmen. Da die konkre-
te Tatigkeit des Versicherungsmaklers in dem von dem
OLG Kéln entschiedenen Fall, also die ihm von der Ver-
sicherungsgesellschaft aufgrund gesonderter Verein-
barungen ibertragene Schadensregulierung, nicht zu
den ihm in § 34d Abs. 1 Satz 4 GewO erlaubten Rechts-
dienstleistungen gehort, stellte sich fir das OLG des-
halb folgerichtig die Frage, ob diese Tatigkeit als eine
erlaubnisfreie Rechtsdienst-Nebenleistung i.5.d. §5
Abs. 1 RDG qualifiziert werden konnte oder nicht.

Ausgangspunkt bei der Anwendung des § 5 Abs. 1
RDG muss immer die Definition und Abgrenzung von
Haupt- und Nebenleistung sein. Insoweit geht das
OLG Koln zwar richtigerweise davon aus, dass die
Haupttatigkeit der Beklagten dem Berufsbild des Ver-
sicherungsmaklers zuzuordnen ist, untersucht dann
aber nicht ndher dieses Berufsbild und die Zugehorig-
keit der im konkreten Fall ausgelbten Tatigkeit zu die-
sem Berufsbild, sondern riickt sie kurzerhand in die
Ndhe derjenigen eines Versicherungsvertreters und
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baut sich damit die Briicke zu dessen erlaubnisfreier
Schadensregulierung schon nach dem RBerG. In einem
zweiten Schritt zieht es daraus dann den Schluss, dass
diese Erlaubnisfreiheit auch fiir den Versicherungsmak-
ler, der fiir einen Versicherer die Schadensregulierung
Ubernimmt, gelten misse. Dabei tibersieht das OLG je-
doch Folgendes:

a) Das Berufsbild des Versicherungsmaklers ist keine
amorphe Masse, die erst einer - kreativen - Konturie-
rung durch das OLG bedurft hdtte, sondern in § 59
Abs. 3 VWG gesetzlich definiert. Danach besteht die
Haupttdtigkeit eines Versicherungsmaklers aber in der
gewerbsmaBigen Vermittlung oder dem Abschluss von
Versicherungsvertrdgen fiir einen Auftraggeber, ohne
von einem Versicherer oder einem Versicherungsvertre-
ter damit betraut zu sein. Schon von seinem Wortlaut
her stellt das Gesetz mithin eine deutliche Distanz zwi-
schen dem Versicherungsmakler und dem Versiche-
rungsvertreter her. Darliber hinaus findet sich in § 59
Abs. 2 VWG eine eigene Definition des Berufsbildes ei-
nes Versicherungsvertreters, wodurch diese Berufsbilder
- ganz bewusst und mit Recht - einander gegeniiberge-
stellt werden. Denn der Versicherungsmakler steht nach
dem in § 59 Abs. 3 VWG definierten Berufsbild nicht nur
,im Normalfall im Lager des Versicherungsnehmers®,
wie das OLG Kéln meint, sondern ist von Gesetzes we-
gen dessen Interessenvertreter und ,treuhdnderischer
Sachwalter” (vgl. Prélss/Martin, Versicherungsvertrags-
gesetz, 28. Aufl., Rdnr. 50 zu § 59). Der Versicherungs-
vertreter ist demgegentber Erfillungsgehilfe des Ver-
sicherers, steht also gerade umgekehrt eindeutig im La-
ger des Versicherers (vgl. Prélss/Martin, a.a.0.,
Rdnr. 25). Diese klare und vom Gesetzgeber gewollte
Trennung der beiden Berufsbilder wird von dem OLG
K6In tberhaupt nicht diskutiert und stattdessen ohne
weitere Begriindung die Grenze zwischen beiden Berufs-
bildern weitgehend aufgehoben. Die Berufe des Ver-
sicherungsmaklers und des Versicherungsvertreters ver-
kommen auf diese Weise zur Beliebigkeit.

b) Besonders deutlich wird die Grenze zwischen diesen
beiden Berufsbildern auch noch aus dem Umstand er-
kennbar, dass es flr die Schadensregulierung durch
den Versicherungsmakler eines gesonderten Vertrages
zwischen ihm und dem jeweiligen Versicherer bedarf.
Mit diesem Vertrag wird also die gem. § 100 VWG ge-
nuin dem Versicherer zufallende Aufgabe der Scha-
densregulierung, wie das OLG Koéln ausdriicklich fest-
gestellt hat, ,auf die Beklagte ausgelagert”. Bedarf es
fir die Erbringung einer Rechtsdienstleistung aber ei-
nes gesonderten Vertrages, bildet der Gegenstand die-
ses Vertrages per se die Haupttdtigkeit des Auftrag-
nehmers und nicht etwa nur eine Nebenleistung zu ei-
ner anderen Haupttdtigkeit (welcher auch?). Denn
jede Nebenleistung muss nach § 5 Abs. 1 Satz 2 RDG
in einem inhaltlichen und sachlichen Zusammenhang
mit einer Hauptleistung stehen, sich also zwanglos
aus ihr ableiten lassen und sie ergdnzen, ohne dass
es noch eines gesonderten Auftrages des Auftrag-
gebers bedlrfte. Zwar hat der Gesetzgeber in § 5
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Abs. 1 Satz 1 RDG bewusst auf den in Art. 1 § 5 Nr. 1
RBerG noch geforderten ,unmittelbaren” Zusammen-
hang einer Rechtsdienstleistung mit der Haupttdtigkeit
verzichtet, doch kann dieser Zusammenhang anderer-
seits auch nicht durch blof3e vertragliche Vereinbarung
der Parteien hergestellt werden. Vielmehr muss sich
dieser Zusammenhang gem. § 5 Abs. 1 Satz 1 2. Halb-
satz RDG bei objektiver Betrachtung aus der Zugeho-
rigkeit der jeweiligen Rechtsdienstleistung zum Berufs-
oder Tatigkeitsbild der Haupttdtigkeit ergeben. Rechts-
dienstleistungen, die auf einer gesonderten Auftragser-
teilung beruhen und isoliert erbracht werden, sind
deshalb wegen eines Verstofles gegen § 3 RDG von
vornherein unzuldssig. Dies gilt auch fiir solche Rechts-
dienstleistungen, die als Nebenleistungen im Zusam-
menhang mit einer anderen Tatigkeit gem. § 5 Abs. 1
RDG zuldssigerweise erbracht werden konnten. Denn
mit einem ,Outsourcing” zuldssiger Nebenleistungen,
also zum Beispiel der Ubertragung einer zuldssigen Un-
fallschadenregulierung von einer Kraftfahrzeugrepa-
raturwerkstatt auf eine dritte natirliche oder juristische
Person, wird der Zusammenhang mit der Haupttdtigkeit
der Kraftfahrzeugreparaturwerkstatt aufgegeben und
die Nebenleistung zur Haupttdtigkeit. Dies hat der Ge-
setzgeber fiir Inkassodienstleistungen nicht anders ge-
sehen und diese deshalb in § 2 Abs. 2 RDG dem Gel-
tungsbereich des RDG unterworfen, wenn sie als eigen-
stdndiges Geschdft betrieben werden. Haupt- und
Nebenleistungen konnen also nicht in zwei gesonderte
Vertrdge aufgespaltet werden, sodass der Vertrag ,A“
nur die Haupttdtigkeit und der Vertrag ,B“ nur die Ne-
benleistung enthdlt. Denn andernfalls misste man aus
einem Konglomerat von Vertrdgen (nach welchen Krite-
rien?) eine Haupttdtigkeit herausdestillieren und die ver-
bleibenden vertraglichen Verpflichtungen als Nebenleis-
tungen betrachten - und in welchem Verhdltnis stehen
diese Nebenleistungen dann untereinander?

Die Erwdgungen des OLG machen diese Fragestellung
anschaulich. Denn wenn davon die Rede ist, dass die
Beklagte nach Vermittlung des Vertrages noch wdah-
rend dessen gesamter Laufzeit fiir seine Betreuung zu-
standig blieb und die von ihr erbrachten Rechtsdienst-
leistungen deshalb in einem zeitlichen Zusammenhang
mit ihrer Haupttdtigkeit stiinden, so ist dem entgegen-
zuhalten, dass es sich bei der laufenden Betreuung des
vermittelten Vertrages schon um eine Nebenleistung
handelt, zu der die Rechtsdienstleistung dann ihrer-
seits keine Nebenleistung zu der Vermittlungstatigkeit
mehr sein kann. Vielmehr kann es Nebenleistungen
eben nur zu Hauptleistungen geben.

Diesen Uberlegungen kann nicht mit dem Hinweis auf
die in dem Urteil des OLG Kdln im Zusammenhang mit
der Ndhe zum Versicherungsvertreter zitierte Recht-
sprechung und Literatur begegnet werden, weil sie
ausschliefllich das Rechtsberatungsgesetz betrifft und
deshalb die hier erdrterten Fragen gar nicht im Blick
haben konnte. Dies deshalb nicht, weil die Zugehérig-
keit einer Rechtsdienstleistung zum Berufs- oder Tdtig-
keitsbild erst im RDG in die Tatbestandsvoraussetzun-



gen aufgenommen worden ist und dadurch zu einer
dogmatischen Trennung von der Frage nach einer zu-
Idssigen Nebenleistung zwingt.

c) Der Vollstandigkeit halber ist in diesem Zusammen-
hang noch darauf hinzuweisen, dass die Zugehorigkeit
einer Nebenleistung zu einer Hauptleistung auch nicht,
wie im vorliegenden Fall, mit Hilfe von vertraglichen
Vereinbarungen kiinstlich hergestellt werden kann.
Denn die im Referentenentwurf fiir das RDG noch vor-
gesehene Fassung des § 5 Abs. 1 Satz 1, wonach eine
erlaubte Nebenleistung auch dann vorliegen sollte,
wenn sie zur vollstandigen Erfillung der mit der
Haupttdtigkeit verbundenen vertraglichen Pflichten ge-
horte, ist vom Rechtsausschuss gestrichen worden. Der
Gesetzgeber wollte also die Frage nach der Zugehérig-
keit einer Nebenleistung zum Berufsbild der Haupt-
tatigkeit ausdriicklich der Parteidisposition entziehen,
weil andernfalls mit Hilfe vertraglicher Vereinbarungen
bis hin zur Grenze der Willkir der von § 5 Abs. 1 RDG
geforderte Zusammenhang mit der Haupttdatigkeit ge-
schaffen und damit das Erfordernis der Zugehorigkeit
zum Berufs- oder Tatigkeitsbild umgangen werden
konnte.

Ware das OLG bei der Auseinandersetzung mit den
vorstehend erorterten Fragen trotz allem zu dem Er-
gebnis gekommen, dass die schadensregulierende Ta-
tigkeit des Versicherungsmaklers als Nebenleistung zu
seinem Berufsbild gehort, dann hatte es die Frage
nach Haupt- und Nebenleistung spdtestens im Zusam-
menhang mit seinen Ausfiihrungen zum zeitlichen Zu-
sammenhang der beiden Tdtigkeiten der Beklagten
neu aufwerfen missen. Denn nach der Vermittlung
des abgeschlossenen Versicherungsvertrages war die
Beklagte nur noch mit der Betreuung des vermittelten
Vertrages befasst, sodass der Schadensregulierung im
Verhdltnis dazu nach ihrem Inhalt und Umfang zwei-
fellos ein wesentlich grofieres Gewicht beizumessen
ist. Im Zeitpunkt der Schadensregulierung bewegte
sich die Tatigkeit der Beklagten mithin nicht mehr
Uberwiegend auf dem wirtschaftlichen Gebiet der Be-
treuung des Versicherungsvertrages, sondern es stand
die rechtliche Seite der Schadensregulierung im Vor-
dergrund, wobei es wesentlich um die Kldrung recht-
licher Verhdltnisse ging. Bildet aber die jeweilige
Rechtsdienstleistung im Rahmen der Gesamttdtigkeit
eines Dienstleisters bei wertender Betrachtung des
Inhalts der zu erbringenden Dienstleistung den Schwer-
punkt der Gesamttdtigkeit, so handelt es sich nicht
mehr um eine erlaubnisfreie Rechtsdienst-Nebenleis-
tung, sondern um eine erlaubnispflichtige Rechtsdienst-
Hauptleistung (vgl. Krenzler, § 5 RDG, Rdnr. 35f.). Die
aus der Sicht des Oberlandesgerichts erlaubnisfreie Ne-
benleistung der Schadensregulierung wird in Wahrheit
also in Folge des Zeitablaufs zur Hauptleistung und
kann dann aus diesem Grunde nicht - mehr - erlaub-
nisfrei erbracht werden.

2. Nicht einmal ansatzweise befasst sich das OLG Kéln
in seiner Entscheidung mit dem Tatbestandsmerkmal
der Rechtskenntnisse, die fir die Haupttatigkeit erfor-

derlich sind. Bei diesen Rechtskenntnissen geht es ent-
sprechend dem Berufsbild des Versicherungsmaklers
vornehmlich um solche des Versicherungsvertragsrech-
tes und dabei auch um den mit dem jeweiligen Ver-
sicherungsvertrag gewdhrten Deckungsschutz. Die
diesbeziiglichen Rechtskenntnisse dirften aber nicht
ausreichen, um komplexe Schadensregulierungen vor-
zunehmen. Das durfte auch fir die Fdlle gelten, in de-
nen die Haftung des Versicherungsnehmers, wie in
dem Fall des OLG Kéln, dem Grunde nach unstreitig
ist. Zur Auseinandersetzung auch mit dieser Problema-
tik hatte das OLG umso mehr Anlass gehabt, als die
Beklagte nicht nur fiir den konkreten Fall, sondern auf-
grund einer Generalvollmacht generell mit der Scha-
densbearbeitung fiir ihren Auftraggeber betraut wor-
den war.

3. Bei den Ausfiihrungen des OLG zur fehlenden Inte-
ressenkollision in der Tatigkeit der Beklagten und der
daraus folgenden Unzuldssigkeit ihrer Tatigkeit gem.
§ 4 RDG rdcht sich einmal mehr die ungeniigende Aus-
einandersetzung des Gerichts mit dem Berufsbild des
Versicherungsmaklers. Denn wie schon oben aus-
geflihrt wurde, ist der Versicherungsmakler von Geset-
zes wegen der Interessenvertreter des Versicherungs-
nehmers und dessen treuhdnderischer Sachwalter.
Dementsprechend hat er den Vertrag nach seinem Ab-
schluss in der Regel auch weiter fiir den Versicherungs-
nehmer und nicht fiir den Versicherer! zu betreuen und
zu ,verwalten®. Dazu gehort im Schadensfall die sach-
kundige Beratung des Versicherungsnehmers und bei
der Schadensregulierung die Wahrnehmung der Inte-
ressen des Versicherungsnehmers, ggf. aber z.B. auch
eine sog. ,Umdeckung” (vgl. zum Ganzen Prélss/Mar-
tin, 28. Aufl., § 59, Rdnr. 51 und 52).

Im Streitfall war der Versicherungsmakler dagegen
vom Versicherer mit der Schadensregulierung beauf-
tragt und erhielt daftir auch eine Erhohung der laufen-
den Courtage. Im Hinblick darauf muss der Versiche-
rungsmakler jedenfalls die Interessen des Versicherers
wahrnehmen und wird noch dazu seine eigenen Inte-
ressen im Auge haben. Dieses in sich widersprichliche
Interessengeflecht wird von dem OLG KaIn nicht er-
kannt, wenn es darauf abstellt, die maflgebliche
Rechtsdienstleistung, ndmlich die Priifung der Hohe
der geltend gemachten Anspriiche, entspreche sowohl
dem Interesse des Versicherungsnehmers als auch
dem des Versicherers. Denn der Versicherungsmakler
prift die Hohe der geltend gemachten Anspriiche
eben nicht als ein unabhdngiger, auflenstehender Drit-
ter, sondern diese Prifung hat unmittelbaren Einfluss
auf die Erflllung seiner Leistungspflichten aus dem Re-
gulierungsvertrag mit dem Versicherer und dem Mak-
lervertrag mit dem Versicherungsnehmer. Die Erfil-
lung der Rechtsdienstleistung gegenliber dem Ver-
sicherer verlangt namlich die Zahlung einer moglichst
niedrigen Schadenssumme, die Erfiillung der Pflichten
als Versicherungsmakler gegeniiber dem Versiche-
rungsnehmer dagegen z.B. zur Vermeidung eines
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Rechtsstreits mit dem Anspruchsteller moglicherweise
die Zahlung einer deutlich hcheren Schadenssumme.

Zudem gehort es, wie schon erwdhnt, zu den Pflichten
eines Versicherungsmaklers, dem Versicherungsneh-
mer, z.B. gerade auch wegen einer unbefriedigenden
Schadensregulierung, zu einem Wechsel des Versiche-
rers (Umdeckung) zu raten und von diesen Pflichten
kann er durch vertragliche Vereinbarungen mit dem
Versicherer schlechterdings nicht befreit werden.
Gleichzeitig steht er durch den Schadensregulierungs-
vertrag mit dem Versicherer aber ,in dessen Lager®,
ist also ,Diener zweier Herren“. Infolgedessen ,gefdhr-
det” seine Leistungspflicht gegeniiber dem Versiche-
rungsnehmer unmittelbar die ordnungsgemafie Erbrin-

gung seiner Rechtsdienstleistungen gegenlber dem
Versicherer.

4. Angesichts der Unzuldnglichkeiten der von dem
OLG KélIn in seiner Entscheidung angestellten Uber-
legungen ist es nicht verwunderlich, dass es fiir die Zu-
lassung einer Revision gegen sein Urteil mangels einer
grundsatzlichen Bedeutung der Sache tber den Einzel-
fall hinaus keinen Anlass gesehen hat. Vollkommen zu
Recht hat deshalb die klagende RAK beim BGH Nicht-
zulassungsbeschwerde eingelegt, und es ist zu hoffen,
dass der BGH die weitreichende Problematik der Sache
erkennt und der Nichtzulassungsbeschwerde stattgibt,
um sich der vorstehend aufgefiihrten Fragen anzuneh-
men und das fir § 5 RDG geltende Recht fortzuent-
wickeln.

REPARATUR MISSGLUCKT -

§ 522 ABS. 2 ZPO MUSS ERNEUT AUF DEN PRUFSTAND

PROF. DR. REINHARD GREGER, ERLANGEN*

Auf das im Jahre 2002 grundlegend umgestaltete Be-
rufungsverfahren hat sich die Rechtspraxis inzwischen
weitgehend eingestellt. Eine Vorschrift erregt jedoch
immer noch die Gemiiter: § 522 Abs. 2 ZPO, der eine
Zurlickweisung der Berufung ohne miindliche Verhand-
lung erméglicht. Die nachstehende Untersuchung der
Rechtswirklichkeit belegt, dass diese Regelung tatsdch-
lich mehr Schaden als Nutzen stiftet. Der Beitrag gibt
einen Vortrag wieder, der anldsslich des 7. ZPR-Sym-
posions der BRAK vom 9. bis 11.10.2014 in Potsdam
gehalten wurde.

|. ENTSTEHUNG DER VORSCHRIFT

Vor etwa funf Jahren stand § 522 Abs. 2 ZPO, der seit
der ZPO-Reform von 2002 eine unanfechtbare Zuriick-
weisung von Berufungen ohne miindliche Verhandlung
ermoglichte, in der Fachwelt, in der Rechtspolitik, aber
auch in den Medien im Kreuzfeuer der Kritik. Im Bun-
desministerium der Justiz, welches die Vorschrift zuvor
gegen alle Angriffe verteidigt hatte, zeichnete sich ein
Umdenken ab. Die BRAK hatte sich fiir eine Abschaf-
fung der Vorschrift ausgesprochen. Eine Gesetzesdnde-
rung lag in der Luft. Heftig diskutiert wurde aber, ob
man das schriftliche Zurlickweisungsverfahren ganz
aufgeben oder nur durch eine Anfechtungsmaoglichkeit
abfedern sollte.’

* Der Autor ist Inhaber des ehem. Lehrstuhls fir Biirgerliches Recht, Zivilprozess-
recht und freiwillige Gerichtsbarkeit an der Friedrich-Alexander-Universitdt Erlan-
gen-Niirnberg, Fachbereich Rechtswissenschaft, sowie Richter am Bundes-
gerichtshof a.D.

' Zu den damaligen Stellungnahmen s. Greger, BRAK-Mitt. Sonderdruck 5. ZPR-
Symposion 2010, S. 22, 25f.
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Fiir die Abschaffung wurden insbesondere folgende Ar-
gumente angefiihrt:

1. Das Ziel der Vorschrift, den Berufungsgerichten eine
splirbare Entlastung von den nach der ZPO-Reform
in grofier Zahl zu erwartenden unbegriindeten Beru-
fungen zu verschaffen, sei nicht erreicht worden.

2. Die Regelung beeintrdchtige die Befriedungswirkung
des Gerichtsverfahrens und die Akzeptanz der dort
ergehenden Entscheidung beim Rechtsuchenden.

3. Dass die Regelung trotz ihrer obligatorischen Natur
in der Praxis der Berufungsgerichte duferst unein-
heitlich angewendet wird, deute auf einen verbreite-
ten Fehlgebrauch hin.

4. Die Unanfechtbarkeit der Beschlisse verhindere das
Entstehen einer Praxis, die den rechtsstaatlichen An-
forderungen entspricht, und ziichte Gegenvorstellun-
gen, Verfassungs- und Menschenrechtsbeschwerden
sowie Pressekampagnen.

Der im April 2011 beim Bundestag eingebrachte Re-
gierungsentwurf eines Gesetzes zur Anderung der
ZPO? war bestrebt, das schriftliche Zuriickweisungsver-
fahren beizubehalten, aber durch striktere Vorgaben
und die begrenzte Eroffnung eines Rechtsmittels rechts-
staatsvertrdglicher auszugestalten. Gegenentwiirfe der
Oppositionsfraktionen verlangten hingegen die Abschaf-
fung dieses Verfahrens.® Der Rechtsausschuss des Bun-
destags behielt den Regierungsentwurf im Wesentlichen
bei, reicherte ihn aber um zwei weitere Kautelen an.* Am
27.10.2011 trat die Neuregelung in Kraft.®

2 BT-Drucks. 17/5334.

3 BT-Drucks. 17/4431 und 17/5363.

4 BT-Drucks. 17/6406.

5 Gesetz v. 21.10.2011, BGBI. |, 2082.



GREGER, REPARATUR MISSGLUCKT - § 522 ABS. 2 ZPO MUSS ERNEUT AUF DEN PRUFSTAND .

Il. DIE WESENTLICHEN NEUERUNGEN

1. Die Zuriickweisung durch Beschluss setzt nunmehr
voraus, dass die Berufung offensichtlich keine Aus-
sicht auf Erfolg hat.

2. Sie wurde weiter davon abhdngig gemacht, dass
eine miindliche Verhandlung nicht geboten ist.

3. Gegen den Zurlickweisungsbeschluss kann jetzt
Nichtzulassungsbeschwerde zum BGH erhoben wer-
den, sofern der Wert der Beschwer 20.000 Euro
Ubersteigt.

4. Der anfechtbare Beschluss muss wie ein anfecht-
bares Berufungsurteil begriindet werden.

5. Die Zuriickweisung durch Beschluss ist nicht mehr
obligatorisch, sondern steht im pflichtgemdfien Er-
messen des Berufungsgerichts.

Ziel des Regierungsentwurfs war es, der unterschiedli-
chen Anwendungspraxis der Berufungsgerichte ent-
gegenzuwirken und zu verhindern, dass diese sich auf
den Zugang zur Revisionsinstanz auswirken kann.®
Durch die zusdtzlichen Erfordernisse der offensicht-
lichen Erfolglosigkeit und des Nichtgebotenseins einer
mindlichen Verhandlung sowie durch Abschwdchung
des obligatorischen Charakters wollte der Bundestag
aufBerdem einen ausgewogenen Ausgleich zwischen
dem Interesse des Berufungsfiihrers an prozessualer
Fairness und dem Interesse des Berufungsgegners an ei-
nem ziigigen Abschluss des Rechtsstreits ermdglichen.’

lll. ENTWICKLUNG DER ENTSCHEIDUNGS-
PRAXIS

2011, also vor Inkrafttreten der Regelung, wurden un-
begriindete Berufungen bei den OLG in fast 61 % der
Falle durch Beschluss ohne miindliche Verhandlung zu-
rickgewiesen. Im Jahr darauf waren es nur noch rund
50 %, 2013 rund 53 %. Bei den Landgerichten ging
diese Quote von ca. 58 % (vor der Novelle) auf ca.
55 % zuriick.®

Die Anderung des § 522 Abs. 2 ZPO hat somit einen
gewissen, aber keinen sehr ins Gewicht fallenden Riick-
gang der Anwendungshdufigkeit bewirkt. Bei den
Oberlandesgerichten entsprach die Quote von 2013
etwa jener von 2006, bei den Landgerichten jener von
2009. Nach wie vor werden unbegriindete Berufungen
in groflerer Zahl durch Beschluss statt durch Urteil zu-
riickgewiesen.

Da es nicht in der Absicht des Gesetzgebers lag, die
Zahl der Zurlckweisungen nach § 522 Abs. 2 ZPO ge-
nerell zurlickzufahren, sondern lediglich eine kritische-
re Prifung der Anwendung im Einzelfall erreicht wer-
den sollte, steht diese Entwicklung durchaus in Ein-

6 BT-Drucks. 17/5334, A Il.

7 BT-Drucks. 17/6406, S. 8f.

8 Alle statistischen Angaben in diesem Beitrag beruhen auf Fachserie 10 Reihe 2.1
(Rechtspflege - Zivilgerichte) des Statistischen Bundesamtes. Detaillierte Tabellen
unter www.reinhard-greger.de.

klang mit seinen Intentionen. Ob sie auf die Einfiihrung
der zusdtzlichen Tatbestandsmerkmale, der Ermes-
sensentscheidung oder der Nichtzulassungsbeschwer-
de zurlickzufiihren ist, Idsst sich der Statistik naturge-
mafd nicht entnehmen. Der wesentlich stdrkere Riick-
gang bei den Oberlandesgerichten konnte allerdings
dafiir sprechen, dass die bei Beschwerdewerten iiber
20.000 Euro eroffnete (und damit bei den Landgerich-
ten kaum in Betracht kommende) Nichtzulassungs-
beschwerde einen gewissen Einfluss auf das Absehen
vom schriftlichen Beschlussverfahren hatte.

IV. EINHEITLICHKEIT DER ANWENDUNG

Hauptgrund fir die Kritik an § 522 Abs. 2 ZPO und fir
die Forderung nach seiner Reform war die vollig unein-
heitliche Nutzung dieser Verfahrensart. Manche Beru-
fungsgerichte machten von ihr nur in ganz geringem
Umfang Gebrauch, bei anderen wurden mehr als drei
Viertel der unbegriindeten Berufungen durch Beschluss
ohne mindliche Verhandlung zuriickgewiesen.

An diesem uneinheitlichen Bild hat sich durch die Ge-
setzesdnderung von 2011 nichts gedndert: Bei man-
chen Gerichten blieb der Anteil der Beschliisse nach
§ 522 Abs. 2 ZPO an der Gesamtzahl der Erledigungen
etwa gleich, bei manchen ging er zurlick, vereinzelt
stieg er sogar an. Die Gegenlberstellung der Werte
von 2006, 2011 und 2013 zeigt, dass die Maximalwer-
te etwas zurlickgegangen sind, die Spannbreite aber
etwa gleich geblieben ist:

2006 2011 2013

LG  niedrigster Wert 2,6 % 6,9 % 6,1%
hochster Wert 23,8 % 23,2 % 21,7 %

OLG niedrigster Wert 52% 7,4 % 4,2 %
héchster Wert 26,8 % 25,1 % 22,1%

Bei den Landgerichten ist dabei noch zu berticksichti-
gen, dass sich der in der Justizstatistik ausgewiesene
Wert auf die Gerichte des gesamten OLG-Bezirks
bezieht. Bei gesonderter Betrachtung der einzelnen Ge-
richte, wie sie vom Autor anhand interner Zahlen der
bayerischen Justiz durchgefiihrt wurde, ergab sich fir
2013 eine Spannbreite von 0 bis 24,5 %.

Noch deutlicher werden die Unterschiede, wenn nur die
Behandlung der unbegriindeten Berufungen betrachtet
wird. Es ergibt sich dann, dass bei den bayerischen
Landgerichten im Jahr 2013 auf 10 zurlickweisende Ur-
teile im Landesdurchschnitt 12 zuriickweisende Be-
schlisse trafen, bei einzelnen Gerichten aber 35, 40
oder 70, bei anderen nur zwei oder drei. Bei den OLG
waren sogar gegenldufige Entwicklungen zu beobach-
ten: Bei den OLG Niirnberg und Bamberg wurden vor
der Gesetzesdnderung von 2011 noch fast 80 % der un-
begriindeten Berufungen durch Beschluss zuriickgewie-
sen, 2012 waren es dann nur noch rund 64 %. Beim
OLG Miinchen stieg diese Quote dagegen kontinuierlich
an: von 70,4 % im Jahre 2010 auf 73,8 % im Jahre
2011, 73,9 % im Jahre 2012 und 76,0 % anno 2013.
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Unbeirrt von der Gesetzesdnderung hat das OLG Miin-
chen damit jetzt den Anteil erreicht, den die nordbayeri-
schen Gerichte vor der Reform hatten und wohl in de-
ren Gefolge zuriickgefahren haben.

Das Reformziel einer Vereinheitlichung der Praxis wur-
de demnach eindeutig nicht erreicht. Im Gegenteil: Der
Wechsel von der obligatorischen zur Soll-Regelung
dirfte eher dazu geflihrt haben, dass die Berufungs-
kammern und -senate noch freier mit der Vorschrift
umgehen als vor der Reform.

V. VERFAHRENSDAUER

§ 522 Abs. 2 ZPO soll ausweislich der Gesetzesmate-
rialien auch verhindern, dass zu Lasten der in erster In-
stanz obsiegenden Partei der Eintritt der Rechtskraft
durch eine aussichtslose Berufung verzégert wird. Ob
dieser Normzweck tatsdchlich erreicht wird, lasst sich
statistisch nicht ermitteln. Die in der Justizstatistik aus-
gewiesene durchschnittliche Verfahrensdauer umfasst
auch die komplexen und schwierigen Verhandlungen
und kann daher nicht als Mafistab dienen. Vielmehr
misste auf den Einzelfall bezogen festgestellt werden,
wie lange das jeweilige Verfahren gedauert hatte,
wenn das Berufungsgericht nicht durch Beschluss ent-
schieden, sondern eine miindliche Verhandlung durch-
gefihrt hdatte. Diese hypothetische Feststellung ist
aber nicht moglich.

Die Entwicklung der durchschnittlichen Dauer von Be-
rufungsverfahren insgesamt ldsst zwar auch keine ge-
neralisierende Aussage zu den Auswirkungen von
§ 522 Abs. 2 ZPO zu, denn diese kann durch mehrere
Faktoren beeinflusst sein. Immerhin spricht aber die
Tatsache, dass die durchschnittliche Dauer der Beru-
fungsverfahren seit 2011 trotz riicklaufiger Fallzahlen
deutlich zugenommen hat,’ nicht fiir einen durchschla-
genden Erfolg der Rechtsdnderung. Vergegenwartig
man sich die Schwerfdlligkeit des schriftlichen Zuriick-
weisungsverfahrens mit seinen Anhérungs- und Be-
grindungspflichten sowie dem erhohten Beratungsauf-
wand, 0 ist auch kaum vorstellbar, dass § 522 Abs. 2
ZPO tatsdchlich zu der angestrebten Verfahrens-
beschleunigung fihrt.

VI. RECHTSMITTEL

Mit dem Gesetz vom 21.10.2011 wurde gegen den bis
dahin unanfechtbaren Beschluss gem. § 522 Abs. 2, 3
ZPO die Nichtzulassungsbeschwerde eroffnet. Damit
wurde zwar der Systembruch beseitigt, der darin lag,
dass das Berufungsgericht durch eine schriftliche Ent-
scheidung den Zugang zur Revisionsinstanz verbauen
konnte." Das Vorliegen von Zulassungsgrinden nach

9 Bei den LG von 6,0 auf 6,3 Monate, bei den OLG von 8,2 auf 8,7 Monate.
105, Gehrlein, NJW 2014, 3393, 3396.
"' Néher dazu Greger (wie Fufin. 1), S. 22ff.

BRAK-MITTEILUNGEN 1/2015 | AUFSATZE

24

BN GREGER, REPARATUR MISSGLUCKT - § 522 ABS. 2 ZPO MUSS ERNEUT AUF DEN PRUFSTAND

§ 543 Abs. 2 ZPO (Grundsatzbedeutung, Rechtsverein-
heitlichung oder -fortbildung) kann seither der Nachpri-
fung durch den BGH zugefiihrt werden. Die sonstigen
Voraussetzungen einer Beschlussentscheidung (offen-
sichtliche Erfolglosigkeit, Nichtgebotensein einer miind-
lichen Verhandlung, sachgerechte Ermessensausiibung)
bleiben jedoch einer obergerichtlichen Uberpriifung
entzogen. Zudem setzt die Nichtzulassungsbeschwerde
einen Beschwerdewert von iber 20.000 Euro voraus
(§ 26 Nr.8 EGZPO), kann also bei landgerichtlichen
Berufungsentscheidungen kaum eine Wirksamkeit ent-
falten.

Wie zu erwarten war, wurde von dem neuen Rechts-
mittel sogleich umfangreich Gebrauch gemacht. Lag
die Zahl der Nichtzulassungsbeschwerden beim BGH
in den Jahren zuvor stets bei rund 2.400, schnellte sie
nach Inkrafttreten des § 522 Abs. 3 ZPO auf 3.500 im
Jahr 2012 empor. Dies entspricht einer Zunahme um
41 %. 2013 erhohte sich diese Zahl nochmals auf
Uber 3.600. Etwa 1.000 davon basieren auf § 522
Abs. 3 ZPO. Das bedeutet, dass sich etwa jede dritte
Nichtzulassungsbeschwerde nicht gegen ein Berufungs-
urteil, sondern gegen einen Zurlickweisungsbeschluss
richtet - und dies, obwohl solche Beschliisse nur bei of-
fensichtlich erfolglosen Berufungen ergehen diirfen.

Von den Nichtzulassungsbeschwerden nach § 522
Abs. 3 ZPO waren im Jahr 2013 lediglich 27 erfolg-
reich. Die erfolglosen werden in der BGH-Statistik zwar
nicht gesondert ausgewiesen, durch einen Zahlen-
abgleich ldsst sich jedoch ein Schatzwert von ca. 550
Ablehnungen ermitteln. Da sich auch die Zahl der
Ricknahmen und der Verwerfungen als unzuldssig ge-
genuber 2011 signifikant erhdht hat, kann davon aus-
gegangen werden, dass sich darunter ca. 350 Nicht-
zulassungsbeschwerden nach § 522 Abs. 3 ZPO befin-
den. Dies ergibt eine Erfolgsquote von rund 3 %.
Nichtzulassungsbeschwerden gegen Urteile hatten do-
gegen in den Vorjahren zu rund 12 % Erfolg.

Wie sich aus dieser Statistik ergibt, hat die Eroffnung
der Nichtzulassungsbeschwerde gegen Zuriickweisungs-
beschliisse zu einer erheblichen Zusatzbelastung des
BGH gefiihrt. Nur ca. 3 % dieser Beschwerden fiihren
aber zur Zulassung der Revision.

§ 522 Abs. 3 ZPO gibt somit in erheblichem Umfang
Anlass zur Erhebung eines erfolglosen Rechtsmittels.
Die Chance, Uber eine Geltendmachung von Revisions-
griinden die Aufhebung eines erstinstanzlichen Urteils
zu erlangen, wird von vielen zurlickgewiesenen Beru-
fungsfiihrern ergriffen, obwohl die Erfolgsaussichten
duferst gering sind. Durch die Einlegung dieses
Rechtsmittels verzogert sich der Abschluss des Rechts-
streits um mehrere Monate, nicht selten Gber ein Jahr.
Der Zweck des § 522 Abs. 2 ZPO, der in erster Instanz
erfolgreichen Partei maglichst kurzfristig zu einem
rechtskraftigen Titel zu verhelfen, geht damit ins Leere.

Auf der anderen Seite zeigen die 27 erfolgreichen Nicht-
zulassungsbeschwerden, dass es eine nicht vollig zu ver-
nachldssigende Zahl von Fdllen gibt, in denen Beru-
fungsgerichte durch fehlerhafte Anwendung des § 522



Abs. 2 ZPO den unmittelbaren Zugang zur Revisions-
instanz verfassungswidrig versperren. Hdlt man sich
vor Augen, dass die Nichtzulassungsbeschwerde nur
bei einem Beschwerdewert von mehr als 20.000 Euro
eroffnet ist und dass die Oberlandesgerichte in diesem
prinzipiell revisionsfdhigen Bereich um eine besonders
sorgfdltige Arbeitsweise bemuht sein dirften, drangt
sich die Frage auf, wie in der wesentlich grofieren
Zahl der anderen Fdlle, insbesondere bei den Land-
gerichten, mit den Voraussetzungen des § 522 Abs. 2
ZPO umgegangen wird. In diesen Fdllen konnte die Re-
vision nur durch eine Zulassung im Berufungsurteil er-
offnet werden; durch die Wahl des schriftlichen Verfah-
rens wird dieser Weg von vorneherein versperrt, ohne
dass der BGH dies korrigieren konnte.

Hier kann nur noch das BVerfG angerufen werden, und
dies ist bereits mehrmals geschehen:

Mit Beschluss vom 12.9.2013 hob das BVerfG die Be-
rufungszuriickweisung durch ein LG wegen ,unvertret-
barer Rechtsanwendung” als objektiv willkiirlich auf."

In einem Beschluss vom 3.3.2014 erkldrte es die An-
nahme des OLG, der Sache komme keine grundsatzli-
che Bedeutung zu, obwohl die Voraussetzungen fir
eine Vorlage an den EuGH vorlagen, fiir ,nicht nach-
vollziehbar“ und hob den Zurlickweisungsbeschluss
wegen Verletzung des Rechts auf effektiven Rechts-
schutz auf.™

Ebenso entschied es in einer Sache, in der das OLG die
grundsatzliche Bedeutung verneint hatte, obwohl es
um eine streitige, hochstrichterlich noch nicht entschie-
dene Rechtsfrage ging.™

Und schliellich sei noch ein banaler Nachbarschafts-
streit um einen Gartenzaun erwdhnt, in dem sich das
LG vom BVerfG sagen lassen musste, dass es durch
Ubergehen von Parteivortrag das rechtliche Gehor ver-
letzt hat.™

Die genannten Entscheidungen sind teilweise noch zu
§ 522 ZPO a.F. ergangen, der den Zurlickweisungs-
beschluss fiir unanfechtbar erklart hatte. Im Streitwert-
bereich bis zu 20.000 Euro bietet aber auch heute
noch die Verfassungsbeschwerde die einzige Maglich-
keit, Fehlbehandlungen des Berufungsgerichts zu kor-
rigieren.

Seit Oktober 2011 kann dagegen bei Beschwerdewer-
ten Uber 20.000 Euro der BGH angerufen werden,
wenn im Falle der Entscheidung durch Urteil ein Grund
fir die Zulassung der Revision geltend gemacht wer-
den konnte. Dies ist der Fall, wenn das Berufungs-
gericht durch Beschluss entschieden hat, obwohl we-
gen grundsdtzlicher Bedeutung, zum Zweck der Rechts-
fortbildung oder zur Sicherung einer einheitlichen
Rechtsprechung die Durchfihrung einer miindlichen
Verhandlung geboten gewesen wdre (§ 522 Abs. 2
Satz 1 Nr. 2, 3 ZPO). Da nach der Rechtsprechung

121 BvR 744/13 (NJW 2013, 3774).

139 BvR 2534/10 (NJW 2014, 1796).

1 Beschl. v. 17.6.2013 - 1 BvR 2246/11 (NJW 2013, 2881).
15 Beschl. v. 5.7.2013 - 1 BvR 1018/13 (MDR 2013, 1113).

des BGH die Verletzung von Verfahrensgrundrechten
den letztgenannten Zulassungsgrund auch dann er-
fullt, wenn die Sache keine tber den Einzelfall hinaus-
gehende Bedeutung aufweist,'® verwundert es nicht,
dass auch bei den Nichtzulassungsbeschwerden nach
§ 522 Abs. 3 ZPO weniger das Allgemeininteresse an
der Klarung von Rechtsfragen und der Behebung von
Divergenzen im Vordergrund steht als das Individual-
interesse an der Reparatur von Verfahrensfehlern.

Bei den bisher ergangenen Entscheidungen des BGH

geht es daher zumeist um die Verletzung des recht-

lichen Gehors. In den verdffentlichten Beschlissen aus

den letzten Monaten wurde beispielsweise beanstan-

det, dass das Berufungsgericht

- Vorbringen als nicht substantiiert unbeachtet gelas-
sen hat,!’

- sich mit Vorbringen des Berufungskldgers nicht er-
kennbar inhaltlich auseinandergesetzt hat,®

- ein Beweisangebot zu Unrecht zuriickgewiesen hat,

- ein Gutachten verwertet hat, welches den unter Be-
weis gestellten Sachvortrag nicht ausschopft,?°

- Vorbringen entgegen §§ 529, 531 ZPO nicht zuge-
lassen hat,?!

- eine in zweiter Instanz erkldrte Hilfsaufrechnung un-
berlicksichtigt gelassen hat,??

- dem Antrag auf Anhorung des Sachverstdndigen
nicht stattgegeben hat,?3

- einen Beweisantrag wegen nachldssiger Prozessfiih-
rung in der ersten Instanz zuriickgewiesen hat.?

In all diesen Fdllen hat der BGH die angefochtene Ent-
scheidung durch Beschluss nach § 544 Abs. 7 ZPO auf-
gehoben und den Rechtsstreit zur neuen Verhandlung
und Entscheidung an das Berufungsgericht zuriickver-
wiesen. Die Aufhebung beruhte darauf, dass das Beru-
fungsgericht ein Verfahrensgrundrecht verletzt hat,
nicht darauf, dass es liber die Berufung ohne mindli-
che Verhandlung entschieden hat. Sie ersparte den Be-
rufungsfithrern (und dem BVerfG) die Erhebung einer
Verfassungsbeschwerde, leistete allerdings keinen Bei-
trag zur einheitlichen und gesetzmdfliigen Anwendung
des § 522 Abs. 2 ZPO.

Falle, in denen der BGH die Revision zuldsst, weil das
Berufungsgericht die grundsdtzliche Bedeutung der
Sache oder die Notwendigkeit von Rechtsvereinheit-
lichung oder -fortbildung verkannt und daher zu Un-
recht ohne mindliche Verhandlung entschieden hat,
kommen zwar vor, sind aber schwer identifizierbar,
weil diese Zulassungsbeschlisse in der Regel nicht ver-
offentlicht werden. In diesen Fdllen geht das Beschwer-

16'Vgl. BGHZ 154, 288.

17 Beschl. v. 12.6.2014 - V ZR 308/13 (BeckRS 2014, 14868).

'8 Beschl. v. 28.5.2014 - IV ZR 420/12 (juris).

19 Beschl. v. 20.3.2014 - V ZR 169/13 (juris); Beschl. v. 6.2.2014 - V ZR 262/13
(FamRZ 2014, 749); Beschl. v. 19.11.2013 - VI ZR 202/13 (ZfSch 2014, 210 m.
Anm. Diehl).

20 Beschl. v. 25.9.2013 - VII ZR 88/12 (VersR 2014, 1023).

1 Beschl. v. 14.11.2013 - IX ZR 253/12 (juris).

22 Beschl. v. 5.11.2013 - VIII ZR 24/13 (juris).

23 Beschl. v. 30.10.2013 - IV ZR 307/12, VersR 2013, 1558.

24 Beschl. v. 30.10.2013 - VII ZR 339/12, NJW-RR 2014, 85.
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deverfahren sogleich in das Revisionsverfahren tber
(§ 544 Abs. 6 ZPO). Der BGH entscheidet nach Kla-
rung der Grundsatzfrage dann entweder in der Sache
selbst oder verweist - was der Regelfall sein dirfte -
an das Berufungsgericht zuriick. Die Nichtzulassungs-
beschwerde dient in diesen Fdllen also einem allgemei-
nen Rechtspflegeinteresse und nur mittelbar dem Inte-
resse des Berufungsfiihrers an einer Uberpriifung des
Ersturteils in einer miindlichen Berufungsverhandlung.

Als Fazit ist damit festzuhalten, dass die Einfihrung der
Nichtzulassungsbeschwerde nach § 522 Abs. 3 ZPO zu
einer erheblichen Belastung des BGH mit zumeist er-
folglosen Rechtsmitteln geflihrt und in einer Vielzahl
von Fallen lediglich den Eintritt der Rechtskraft ver-
zogert hat. Die wenigen erfolgreichen Nichtzulassungs-
beschwerden griinden sich zumeist auf Verfassungsver-
stofBe (insbesondere die Verletzung des rechtlichen Ge-
hors), nicht darauf, dass das Berufungsgericht die
Voraussetzungen des § 522 Abs. 2 ZPO verkannt hat.
Damit bewirkt das neue Rechtsmittel eine gewisse Ent-
lastung des BVerfG, allerdings um den Preis einer er-
heblichen Mehrbelastung des BGH. Zu einer Verbes-
serung der Rechtsfindung und der Verhandlungskultur
in der Berufungsinstanz trdgt es kaum etwas bei.

Nicht auszuschliefien ist, dass die nunmehr bestehende
Beschwerdemdaglichkeit einen disziplinierenden Effekt
im Sinne eines restriktiveren Einsatzes von § 522 Abs. 2
ZPO auslibt. Sehr grof kann dieser Effekt allerdings
nicht sein, wie der Blick auf die Erledigungsstatistiken
gezeigt hat. Unterhalb der Beschwerdewertgrenze von
20.000 Euro kann er ohnehin keine Wirkung entfalten.

VII. EINSCHATZUNGEN UND ERFAHRUNGEN

DER RECHTSANWALTE

Eine reprdsentative Erhebung konnte aus Anlass dieses
Beitrags nicht durchgefiihrt werden. Die Befragung ein-
zelner Rechtsanwadlte ergab jedoch, dass eine durch-
greifende Anderung der berufungsgerichtlichen Praxis
auf Grund des Gesetzes vom Oktober 2011 von nie-
mandem beobachtet wurde.

Auch eine durch Vermittlung der Rechtsanwaltskam-
mer Miinchen ermdglichte Umfrage, an der sich 55
Anwadlte beteiligten, zeichnete ein erniichterndes Bild
von den Erfahrungen mit § 522 ZPO n.F.

70 % der Rickmeldungen bejahten, dass zwischen den
einzelnen Berufungskammern und -senaten signifikan-
te Unterschiede in der Anwendung von § 522 Abs. 2
ZPO bestehen, und zwar fast ausnahmslos in dem
Sinn, dass manche Gerichte zu viel Gebrauch von die-
ser Vorschrift machen.

Nur 11 % erlebten die Praxis der Berufungszuriickwei-
sung durch Beschluss als sachgerecht. 40 % meinten,
es werde zu viel durch Beschluss entschieden, obwohl
eine mindliche Verhandlung geboten wdre, 38 %
berichteten von gesetzwidrigen Zuriickweisungen bei
grundsatzlicher Bedeutung, Rechtsfortbildungs- oder
Rechtsvereinheitlichungsbedarf. Vereinzelt (11 %) wur-
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de aber auch bemdngelt, dass zu oft nicht durch Be-
schluss entschieden, sondern erst in der mindlichen
Verhandlung die Aussichtslosigkeit der Berufung dar-
gelegt wird.

Knapp die Halfte der antwortenden Rechtsanwdlte konn-
te Uberhaupt keine Verdnderung gegenlber der vor
2011 bestehenden Praxis feststellen. Etwa ein Viertel
meinte, es werde weniger durch Beschluss entschieden
als friiher. Einzelne Anwdlte machten die gegenteilige
Beobachtung. Vereinzelt wurde auch mitgeteilt, es werde
ausfiihrlicher begriindet, weshalb keine miindliche Ver-
handlung durchgeflihrt wird, und es werde hdufiger auf
informellem Weg eine Berufungsriicknahme angeregt.

Dass das Berufungsgericht nach der Ankiindigung ei-
nes Zuriickweisungsbeschlusses (§ 522 Abs. 2 Satz 2
ZPO) hiervon Abstand nimmt und doch miindlich ver-
handelt, haben 54 % nie und 46 % selten erreicht.

Die Anwadlte wurden auch gefragt, wie mit der bei einer
Beschwer iber 20.000 Euro nunmehr moglichen Nicht-
zulassungsbeschwerde umgegangen wird. Nur 39 Ant-
wortgeber hatten bereits Erfahrung mit solchen Fdllen.
Von ihnen haben 44 % noch in keinem Fall das an sich
zulassige Rechtsmittel eingelegt. Aufschlussreich sind
die fur das Unterbleiben mitgeteilten Griinde:?°

Am Fehlen eines Zulassungsgrundes lag es nur relativ
selten (18 %). Zumeist unterblieb die Einlegung viel-
mehr trotz eines (aus Sicht des Anwalts) bestehenden
Zulassungsgrundes, weil der Mandant den mit der An-
rufung des BGH verbundenen Aufwand scheute oder
sich aus anderen Griinden mit der Entscheidung ab-
fand (je 43 % dieser Fdlle). Nicht selten unterblieb die
Nichtzulassungsbeschwerde, weil der Mandant auch
bei Zulassung der Revision keinen anderen Prozessaus-
gang erwartete (14 % der zulassungsfahigen Fdlle).

VIIl. GESAMTWURDIGUNG

Statistiken, Entscheidungen und Umfragen zeigen
Ubereinstimmend: Die mit der Neufassung des § 522
ZPO verfolgten Ziele wurden nicht erreicht. Von der
Maglichkeit, Berufungen ohne miindliche Verhandlung
zurlickzuweisen, wird nach wie vor in sehr unterschied-
lichem Mafle Gebrauch gemacht. Der Weg zum BGH
ist zwar in den revisionsfdhigen Sachen nunmehr
auch bei der Zuriickweisung durch Beschluss eroffnet;
dies fihrt aber dazu, dass in grofier Zahl unbegriinde-
te Nichtzulassungsbeschwerden auch in aussichts-
losen Sachen erhoben werden. Das Ziel des Gesetzes,
dem Berufungsgegner in solchen Fdllen zu einem ziigi-
gen Abschluss des Rechtsstreits zu verhelfen, wird da-
mit konterkariert.

Die groflen Nachteile des Zurlickweisungsverfahrens
- erhohter Beratungs- und Korrespondenzaufwand,
Verlust der Chance, durch unmittelbare Kommunika-
tion die Akzeptanz des Prozessausgangs und das

5 Mehrfachnennungen waren maglich.
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Zustandekommen glitlicher Losungen zu fordern, Ge-
sichtsverlust bei Partei und Anwalt, denen die Einlegung
einer aussichtslosen (jetzt sogar ,offensichtlich® aus-
sichtslosen) Berufung bescheinigt wird - wurden durch
die Novelle von 2011 nicht behoben. Es kann keine
Rede davon sein, dass mit § 522 ZPO vollig substanzlo-
se Rechtsmittel einer raschen Erledigung zugefiihrt wer-
den, wie dies bei Einfiihrung der Vorschrift 2002 ange-
strebt war. Wenn an manchen Gerichten deutlich mehr
Berufungen durch Zurlickweisungsbeschluss als durch

Urteil erledigt werden, ist dies nur mit einer sach- und
gesetzwidrigen Praxis zu erkldren. Die Entwicklung seit
2011 hat gezeigt, dass mit gesetzgeberischen Nachbes-
serungsversuchen hieran nichts zu dndern ist. § 522
Abs. 2 ZPO ist und bleibt ein Fremdkorper in unserem
sonst so auf Effizienz, Blirgerndhe und Rechtsstaatlich-
keit gepolten Zivilprozess und ist daher ehestmdglich
aus diesem zu verbannen.®

26 Ebenso das Fazit von Gehrlein, NJW 2014, 3393, 3398.

PFLICHTEN UND HAFTUNG DES ANWALTS -
EINE RECHTSPRECHUNGSUBERSICHT

RECHTSANWALTIN ANTJE JUNGK UND RECHTSANWALT BERTIN CHAB, ALLIANZ MUNCHEN,

RECHTSANWALT HOLGER GRAMS, MUNCHEN

In jedem Heft der BRAK-Mitteilungen kommentieren
die Autoren an dieser Stelle aktuelle Entscheidungen
zum anwaltlichen Haftungsrecht.

HAFTUNG

ZURECHNUNGSZUSAMMENHANG BEI VERJAHRUNG

1. Der Zurechnungszusammenhang zwischen einem
Anwaltsfehler und dem eingetretenen Schaden ent-
fallt, wenn der Mandant aufgrund anderweitiger
rechtlicher Beratung noch in der Lage ist, die durch
die Pflichtverletzung drohenden Nachteile abzu-
wehren, dies jedoch aus unvertretbaren Griinden
unterldsst. War eine im Wege der Stufenklage gel-
tend gemachte Zugewinnausgleichsforderung zum
Zeitpunkt der Kiindigung des Mandats noch nicht
verjdhrt und wurde der klagende Mandant, selbst
Rechtsanwalt, unmittelbar nach der Kiindigung
durch andere Rechtsanwadlte vertreten, die durch
ziigige Uberleitung in die Leistungsstufe den Ablauf
der Verjdahrungsfrist hatten verhindern kénnen, ist
die spdter eingetretene Verjdhrung den zuvor be-
auftragten Rechtsanwadalten nicht zuzurechnen.

2. ..
OLG Koln, Beschl. v. 18.8.2014 - 26 U 5/13

Viele Kdoche verderben den Brei ... Fir den hier streit-
gegenstdndlichen Fall war es offenbar auch nicht
glnstig, dass alle Beteiligten - Kldgerin, Beklagter,
mehrere nacheinander mandatierte Prozessbevoll-
mdchtigte - Rechtsanwdlte waren: Der Zugewinnaus-
gleichsanspruch verjahrte.

Die Verjahrung eines Anspruchs wdhrend des laufen-
den Mandats liegt in aller Regel in der Verantwortung
des Anwalts, der den Mandanten jedenfalls auf die
Verjahrungsfrist hinzuweisen und uber die erforder-

lichen Mafnahmen zur Hemmung der Verjahrung zu
beraten hat. Schwierig wird es, wenn es einen Anwalts-
wechsel gegeben hat. Jeder Anwalt haftet natiirlich
nur fir seine eigenen Pflichtverletzungen wahrend des
konkreten Mandatsverhdltnisses. Dennoch ergibt sich
hieraus nicht zwingend, dass derjenige haftet, inner-
halb dessen Mandat die Verjdhrung eintritt.

Tritt die Verjdhrung nach dem Mandatswechsel ein,
liegt zwar auf den ersten Blick ein Verschulden des
zweiten Rechtsanwalts nahe. Das ist jedoch nicht in
allen Fallen sachgerecht, man muss sich genauer anse-
hen, wie es zu dem Verjdhrungseintritt kam. Die
Pflichtverletzung ist ndmlich nicht ,die Verjahrung®,
sondern kann auch darin liegen, dass durch nicht ord-
nungsgemadfle Mandatsbearbeitung, z.B. durch lange
Untatigkeit, die Gefahr des Verjdahrungseintritts erhoht
wird.!

Ohne eine explizite Belehrung bei Mandatsende ist
Schadenskausalitdt anzunehmen. Den zweiten Rechts-
anwalt trifft dann nicht automatisch ein Vorwurf. Be-
trachtet man das zweite Mandat isoliert, kdme man
zwar ebenfalls zu einer Pflichtverletzung, denn gleich
zu Beginn des Mandats muss sich der Rechtsanwalt
um die Identifizierung und Einhaltung von Fristen kiim-
mern. Es ist die Frage, welche Konsequenzen dies fiir
die Haftung hat.

Haften zwei Rechtsanwdlte unabhdngig voneinander
aus ihrem jeweiligen Mandatsvertrag fiir denselben
Schaden, kann es zu einer gesamtschuldnerischen Haf-
tung kommen. Bei nacheinander tdatigen Anwalten ist
jedoch zuvor zu prifen, ob der Schaden tatsdchlich
beiden zurechenbar ist. Mafigeblich dafiir ist nach
der Rechtsprechung, ob der Schaden noch abwendbar
ist und nur durch ,sachfremde und nicht nachvollzieh-

" BGH, NJW-RR 2005, 1146.
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bare EntschlieBungen“? des Mandanten bzw. seines
neuen Rechtsanwalts gleichwohl eintritt.

So sah es das OLG KolIn hier: Die Kldagerin klagte zu-
ndchst gegen ihren geschiedenen Ehemann auf Aus-
kunft. Nach einem Teilanerkenntnisurteil wurde das
Verfahren bis zur Mandatskiindigung zwei Jahre lang
nicht weiter betrieben. Moglicherweise kamen die be-
klagten Anwdlte ihren Beratungspflichten in diesem
Zeitraum sogar ausreichend nach, indem sie darauf hin-
wiesen, dass ,Verjahrung drohe“. In jedem Fall aber
lieB der Senat den Zurechnungszusammenhang entfal-
len, weil trotz Kenntnis der Verjghrungsproblematik
nach Mandatswechsel zwei weitere Jahre zugewartet
wurde, bevor man auf die Leistungsstufe Uberging.

Der Senat sah im Ubrigen auch die Vermutung bera-
tungsgerechten Verhaltens als entkrdftet an, da die
Kldagerin trotz Kenntnis der drohenden Verjahrung kei-
ne verjahrungshemmenden Mafinahmen ergriff. Damit
dirften auch die neuen Anwdlte aus der Haftung he-
raus sein. (ju)

ZUR STRAFBARKEIT DES ANWALTS BEI VERABREDUNG
EINES ERFOLGSHONORARS OHNE BELEHRUNG UBER
DIE GESETZLICHE VERGUTUNG

§ 4a Abs. 2 Nr.1 RVG begriindet kraft Gesetzes
eine Garantenstellung des Rechtsanwalts, der vor
Abschluss einer Erfolgshonorarvereinbarung seines
Mandanten Uber die voraussichtliche gesetzliche
Vergiitung aufzukldren hat.

BGH, Urt. v. 25.9.2014 - 4 StR 586/13, BB 2014, 2707

Seit dem 1.7.2008 sind Vereinbarungen Uber Erfolgs-
honorare grundsatzlich moglich, auch wenn hiervon
- soweit ersichtlich - noch wenig Gebrauch gemacht
wird. Das konnte auch, aber nicht nur, daran liegen,
dass sich der Gesetzgeber fir die ,kleine Losung” ent-
schieden und eine solche Vereinbarung an enge
Voraussetzungen geknlpft hat. Dass die Vereinbarung
unwirksam ist, wenn diese Voraussetzungen nicht
erfillt sind, und der Anwalt dann alles zurlickzahlen
muss, was Uber die gesetzlichen Gebiihren hinaus-
geht,3 versteht sich. Dass sich der Anwalt strafbar ma-
chen kann, der bei Vereinbarung eines Erfolgshonorars
den Vertragspartner nicht Uber die andernfalls entste-
henden gesetzlichen Gebiihren und deren Hohe auf-
klart, dirfte schon aufhorchen lassen.

Der angeklagte Anwalt hatte noch wenige Tage vor
Wirksamkeit des Entzugs seiner Zulassung zur Rechts-
anwaltschaft mit seinem Mandanten ein Erfolgshono-
rar vereinbart, das ihm 20 % der erfolgreich durch-
gesetzten Anspriiche des Mandanten sicherte, wenn
der Betrag unter 400.000 Euro blieb, bei einem Betrag
zwischen 400.000 Euro und 600.000 Euro sollten es
25 % sein, bei dariiber hinausgehenden Betragen 30 %.
Beim Mandanten handelte es sich um einen 54-jdhrigen
Mann, der die Sonderschule ohne Abschluss verlassen

2 BGH, NJW 2002, 1117; BGH, Beschl. v. 26.1.2012 - IX ZR 54/09; BGH, Beschl. v.
19.12.2013- IX ZR 46/12.
3§ 4b RVG.
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hatte und seither als Industriearbeiter tatig war. Er
sei, so die Feststellungen des LG, zwar einfach struktu-
riert, vermittle aber durchaus einen lebenstiichtigen
Eindruck und konne sein Leben mit eigener Entschei-
dungskompetenz bewdltigen. Sein Vater war in der
Schweiz verstorben und hatte sein nicht unbetrdcht-
liches Vermogen seinem Bruder als Alleinerben zukom-
men lassen. Nach Schweizer Erbrecht stand dem ein-
zigen Sohn in dieser Konstellation allerdings ein grofe-
rer Pflichtteil zu. In der Folge konnte der Anwalt auch
tatsdchlich die Auszahlung von 493.000 Euro errei-
chen; hiervon zog er fir sich 82.223,97 Euro gemafy
der Honorarvereinbarung ab; die gesetzlichen Gebiih-
ren hdtten nach den Feststellungen der zuvor befass-
ten Zivilgerichte 3.745,88 Euro betragen.

Das Landgericht sah weder den Wuchertatbestand als
erflllt an noch einen Betrug zum Nachteil des Mandan-
ten. Gegen das freisprechende Urteil legte die Staats-
anwaltschaft Revision beim BGH ein und erreichte die
Aufhebung und Zuriickverweisung. Der BGH sah in
der Vereinbarung des Erfolgshonorars eine Tauschung
durch Unterlassen. Dafiir ist Voraussetzung, dass der
Anwalt als Garant im Sinne des § 13 StGB fir die Ab-
wendung des Erfolgs einzustehen hat. Diese Garanten-
stellung folgt nach Ansicht des 4. Strafsenats unmittel-
bar aus der Regelung des § 4a Abs. 2 Nr. 1 RVG.

Die Anklage vor der Strafkammer des Landgerichts er-
klart sich vor dem Hintergrund, dass der Angeklagte
anschliefend noch vom Mandanten ein Darlehen
tber 200.000 Euro erschlich, das er von Anfang an
nicht zuriickzahlen wollte und konnte. Man muss also
jetzt sicher nicht befiirchten, gleich eine Haftstrafe zu
riskieren, wenn bestimmte Formalien bei der Formulie-
rung eines Erfolgshonorars nicht eingehalten werden.
Dennoch kann das Urteil auch Auswirkungen auf die
zivilrechtliche Praxis haben, wenn Haftpflichtanspriiche
auf § 823 Abs. 2 BGB i.V.m. dem hier gegebenen Be-
trugstatbestand gestiitzt werden. (bc)

PFLICHT ZUR VERFOLGUNG MOGLICHER
RECHTSPRECHUNGSANDERUNGEN

a) Der Steuerberater ist ohne besonderen Anlass
nicht verpflichtet, die Jahresberichte des Bundes-
finanzhofs einzusehen.

b) Der Steuerberater darf einen im Auftrag des Man-
danten eingelegten Einspruch nicht eigenmdchtig
zuriicknehmen.

BGH, Urt. v. 25.9.2014 - IX ZR 199/13, MDR 2014, 1315;

DB 2014, 2399; WM 2014, 2274

Der Klager nimmt seine Steuerberaterin auf Schadens-
ersatz in Anspruch, weil sie einen auf seine Weisung
hin eingelegten Einspruch gegen einen Einkommensteu-
erbescheid nach einem Hinweis des Finanzamtes, dass
es an seiner Rechtsauffassung festhalte, ohne Riickspra-
che mit ihm zuriickgenommen hat. Der BFH dnderte da-
nach seine Rechtsprechung zur Beriicksichtigung von
Aufwendungen im Rahmen einer doppelten Haushalts-

fihrung bei sog. ,Wegverlegungsfdllent, was auch

4 BFH, Urt. v. 5.3.2009, BFHE 224, 413, 420 u.a.



dem Kldger zugutegekommen wdre, wenn der Ein-
spruch nicht zurlickgenommen worden wdre. Das OLG
hatte eine Pflichtverletzung der Steuerberaterin bejaht,
weil diese Anhaltspunkte fiir die bevorstehende Ande-
rung der BFH-Rechtsprechung iibersehen habe.

Diese Begriindung lehnte der BGH ab. Die Steuerbera-
terin habe die - vorhandenen - Anhaltspunkte fiir eine
bevorstehende Anderung der BFH-Rechtsprechung nicht
schuldhaft Gibersehen. Grundsdtzlich diirfe der Rechts-
berater auf den Fortbestand einer hochstrichterlichen
Rechtsprechung vertrauen. Uber deren Entwicklung
muisse er sich anhand der amtlichen Sammlungen
und der einschldgigen Fachzeitschriften unterrichten.
Eine Anderung der Rechtsprechung habe der Berater
dann in Betracht zu ziehen, wenn ein oberstes Gericht
sie in Aussicht stelle oder wenn neue Entwicklungen in
Rechtsprechung und Rechtswissenschaft Auswirkun-
gen auf dltere Rechtsprechung haben kénnten.®

Die Hinweise auf anhdngige Revisionsverfahren zu der
streitgegenstdndlichen steuerrechtlichen Frage im Jah-
resbericht des BFH, in der monatlich als Anlage zum
Bundessteuerblatt erscheinenden Liste der beim BFH an-
hdngigen Verfahren und in einem in der Zeitschrift ,Der
Ertragssteuerberater” (EStB) veroffentlichten Aufsatz
habe die Steuerberaterin nicht zur Kenntnis nehmen
mussen. Ein Steuerberater dirfe sich darauf verlassen,
die fur ihn bedeutsamen Informationen der allgemeinen
Presse und der Fachliteratur entnehmen zu konnen. Den
Jahresbericht des BFH und die Anlage zum BStBI. musse
er nicht durchsehen. Auch die Zeitschrift EStB gehore
nicht zur Pflichtlektiire eines Steuerberaters.

Gleichwohl bejahte der BGH eine Haftung der Steuer-
beraterin, weil sie den Einspruch ohne Riicksprache
mit dem Mandanten zuriickgenommen hatte. Der
Rechtsberater dirfe seine Entscheidung nicht an die
Stelle derjenigen des Mandanten setzen. Da der Man-
dant den Auftrag zur Einlegung des Einspruchs erteilt
hatte, sei im Wege des Anscheinsbeweises davon aus-
zugehen, dass er diesen nicht hatte zuriicknehmen wol-
len, da eine Entscheidung hiertber keine zusdtzlichen
Kosten verursacht hdtte und es somit keinen Grund ge-
geben hatte, den Einspruch zuriickzunehmen.®

Die instruktive Entscheidung bewegt sich auf dem Boden
der bisherigen BGH-Rechtsprechung. Der BGH betont,
dass die Frage, welche Literatur der Rechtsberater zur
Kenntnis nehmen muss, eine Frage des Einzelfalls sei,
Uber die hier nicht abschlieflend zu entscheiden sei.
Im Steuerrecht kdmen insbesondere das vom Bundes-
finanzministerium herausgegebene Bundessteuerblatt
und die von der Bundessteuerberaterkammer heraus-
gegebene Zeitschrift ,Deutsches Steuerrecht” in Be-
tracht. Es misse sich um Zeitschriften handeln, welche
die flr die Beratungspraxis benoétigten Informationen
dank einer redaktionellen Aufarbeitung gebiindelt auf-
finden lassen. Da der Berater nicht nur die hochstrich-
terliche Rechtsprechung, sondern auch die aktuellen

5Z.B. BGHZ 178, 258; MDR 2010, 1455.
6 Vgl. BGHZ 123, 311, 314.

Entwicklungen in Gesetzgebung und Literatur zu verfol-
gen habe, konne von ihm nicht die Kenntnis jeder ein-
zelnen Entscheidung des BFH erwartet werden.

Wenn ein Rechtsberater einen Fall bearbeite, bei dem
das zugrunde liegende Recht in der Entwicklung begrif-
fen und neue hochstrichterliche Rechtsprechung zu
erwarten sei, misse er auch Spezialliteratur und zeit-
schriften in angemessener Zeit durchsehen, wobei ihm
ein realistischer Toleranzrahmen zuzubilligen sei. Es sei
darauf abzustellen, mit welcher Evidenz eine neue
Rechtsentwicklung in eine bestimmte Richtung weise
und neue Antworten nahelege. Zu beriicksichtigen kon-
ne auch sein, mit welchem Aufwand (auch an Kosten)
der neuen Rechtsentwicklung im Interesse des Man-
danten Rechnung getragen werden kdnne. (hg)

KEIN ,ROSINENPICKEN“ BEI UNWIRKSAMER KLAUSEL

1. Ein Rechtsanwalt darf seinem Mandanten nicht
zum Abschluss eines Prozessvergleichs raten, der
eine gem. § 2302 BGB nichtige Verpflichtung zur Er-
richtung einer Verfiigung von Todes wegen enthdlt.

2. Zu den Anforderungen an den Vortrag zur haf-
tungsbegriindenden und haftungsausfiillenden Kau-
salitdt, wenn eine solche Verpflichtung im Rahmen
einer umfassenden familienrechtlichen Auseinan-
dersetzung liber das vorhandene Vermégen und
den nachehelichen Unterhalt protokolliert wurde.

OLG Zweibriicken, Urt. v. 11.7.2014 - 2 U 32/13, MDR 2014, 1316;
anhdngig BGH - IX ZR 177/14

Im Rahmen eines Scheidungsverfahrens schlossen die
Eheleute einen Vergleich lber die Vermogensauseinan-
dersetzung, in dem u.a. die Ehefrau fiir 5 Jahre auf Ehe-
gattenunterhalt verzichtete. Der Ehemann verpflichtete
sich, einen notariellen Erbvertrag abzuschlieflen, nach
dem die gemeinsamen Kinder Alleinerben wiirden.

Als offenbar wurde, dass letztere Verpflichtung gem.
§ 2302 BGB nichtig und damit nicht durchsetzbar ist,
nahm die Ehefrau ihre Rechtsanwdltin in Anspruch
und verlangte Schadensersatz in Hohe des Ehegatten-
unterhalts, auf den sie im Vergleich verzichtet hatte.

Das OLG Zweibriicken Idsst offen, geht aber offenbar
davon aus, dass die unzureichende Belehrung Uber
die fehlende Vollstreckbarkeit der fraglichen Klausel
eine anwaltliche Pflichtverletzung darstellt. Es Idsst den
Haftpflichtanspruch jedoch an der haftungsbegriin-
denden Kausalitdt scheitern, die der Mandant nach
§ 287 ZPO zu beweisen habe.

Abgesehen davon, dass das OLG hier fir die haftungs-
begriindende Kausalitat falschlich den § 287 ZPO an-
wendet, der vom BGH nur fiir die haftungsausfiillende
Kausalitat herangezogen wird, sind die Erwdgungen
richtig. Die Vermutung beratungsgerechten Verhaltens
kann in Fdllen, in denen eine vertragliche Klausel nich-
tig ist, im Prinzip nie greifen, denn ein ausgehandelter
Vertrag birgt in aller Regel ein Gesamtpaket an gegen-
seitigen Zugestdndnissen, das in dieser Form nicht zu-
stande gekommen wdre, wenn eine Komponente sich
dndert. Insofern konnte sich die Ehefrau nicht darauf
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zuriickziehen, dass der Unterhaltsverzicht die Gegen-
leistung flir die Erbeinsetzung war und sie ansonsten
nicht verzichtet hdtte. Vielmehr missen dann auch
alle anderen Aspekte der Vermdgensauseinanderset-
zung ins Kalkll gezogen werden. Selbst bei isolierter
Betrachtung des Unterhaltsanspruchs hdtte sie die
Voraussetzungen des gesetzlichen Anspruchs im Ein-
zelnen aufschliisseln missen. Die ,Rosinentheorie” fin-
det keine Anwendung. (ju)

SCHADEN BEI \{ERSAUMUNG DER FRIST ZUR ERHE-
BUNG EINER KUNDIGUNGSSCHUTZKLAGE

1. Zum Umfang der Haftung eines Anwalts im Falle
einer nicht rechtzeitig erhobenen Kiindigungsschutz-
klage.

2. Zur Hohe des Verdienstausfallschadens bei ent-
gangenen Sonderprdmien eines FuBballtrainers.

OLG Hamm, Urt. v. 23.10.2014 - 28 U 98/13, BB 2014, 3060

Der beklagte Anwalt war von seinem Mandanten, ei-
nem Fufballtrainer, beauftragt worden, gegen die von
dessen Arbeitgeber, einem Fufiballverein aus der Zwei-
ten Bundesliga, zum 31.12.2008 ausgesprochene ,or-
dentliche Kiindigung“ des bis 30.6.2010 befristeten Ar-
beitsvertrages vorzugehen. Eine Kindigungsschutz-
klage wurde erst nach Ablauf der dreiwdchigen Klage-
frist des § 4 KSchG von einer anderen Anwaltskanzlei
erhoben. Diese wurde vom Arbeitsgericht wegen Ver-
sdumung der Ausschlussfrist abgewiesen.

Das OLG bejahte im Haftpflichtprozess eine schuldhaf-
te Pflichtverletzung des Anwalts. Selbst wenn ihm, wie
dieser meinte, nur ein Beratungsmandat ohne Klage-
auftrag erteilt worden sein sollte und er der Auffas-
sung gewesen sei, dass die Frist des § 4 KSchG nicht
einschldgig sei, sei er nach dem Gebot des sichersten
Weges verpflichtet gewesen, den Mandanten auf die
Frist hinzuweisen. Nach der Vermutung fir beratungs-
gemadfles Verhalten sei davon auszugehen, dass der
Mandant, wie spdter ja auch geschehen, rechtzeitig
Klageauftrag erteilt hatte.

Eine rechtzeitig erhobene Kiindigungsschutzklage
wdre, so das OLG, auch erfolgreich gewesen, da die
ordentliche vorzeitige Kiindigung des befristeten Ar-
beitsvertrages unwirksam gewesen sei. Dem Kldger
sei daher der Verdienst zu ersetzen, den er bei regula-
rer Fortdauer des Trainervertrages erzielt hdtte. Dabei
stellen sich interessante schadensrechtliche Fragen.
Der Klager machte als Schaden neben dem entgange-
nen Grundgehalt auch die im Arbeitsvertrag geregelten
Erfolgspramien fir die Erzielung von Punkten im Ligo-
betrieb sowie fiir die Erreichung bestimmter Platzierun-
gen in der Tabelle zum Saisonende auf der Basis der
tatsachlich - nach seiner Suspendierung - erzielten Er-
gebnisse geltend.

Der Anwalt machte demgegeniiber geltend, dass der
Klager vom Verein doch gerade wegen des sportlichen
Misserfolgs entlassen worden sei und dass der Verein
bei Fortsetzung der Trainertdtigkeit seines fritheren
Mandanten keineswegs die nach dem Trainerwechsel
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erzielten Erfolge erzielt hdtte, sondern vielmehr sogar
in die 3. Liga abgestiegen wdre und dass dann keine
Erfolgspramien angefallen wdren. Jedenfalls seien die
vom Verein erzielten Ergebnisse nicht auf Leistungen
des gefeuerten Mandanten zurlickzufiihren. Wie der
fuBballinteressierte Leser weif’, gibt es hdufig das Pha-
nomen, dass Mannschaften selbst mit hoch angesehe-
nen Trainern irgendwann in eine Art Motivationsloch
fallen und Uber ldngere Zeitrdume hinweg nur noch
schlechte Ergebnisse erzielen und sogar in Abstiegs-
note geraten, wdhrend Trainerwechsel oft bei der
Mannschaft geradezu Wunder wirken konnen. Diese
Erfahrung aus der Praxis wiirde es nahelegen, der Ar-
gumentation des beklagten Anwalts zu folgen - ande-
rer Ansicht jedoch das OLG Hamm:

Rechtlich komme es nicht darauf an, welche Ergebnis-
se der Verein erzielt hatte, wenn der Kldger weiter als
Trainer tatig gewesen wdre (und wer dann die Beweis-
last fur die hypothetisch erzielten Ergebnisse trdgt).
Abzustellen sei gem. § 287 ZPO vielmehr auf die tat-
sdchlich erzielten Ergebnisse. Es sei nach dem Inhalt
des Arbeitsvertrages auch nicht relevant, dass der Kld-
ger an der Erzielung der Ergebnisse gar nicht (mehr)
personlich beteiligt war. Das OLG stellte unter Anwen-
dung des Rechtsgedankens des § 162 Abs. 1 BGB da-
rauf ab, dass der Kldger auch im Falle einer Freistel-
lung von seiner Tatigkeit als Trainer aber bei Fort-
bestand des Arbeitsvertrages einen vertraglichen
Anspruch auf Zahlung der Prdmien gehabt hatte, die
aufgrund der vom Verein tatsdchlich mit einem neuen
Trainer erzielten Ergebnisse angefallen waren.” Die ent-
sprechende Anwendung des § 162 Abs. 1 BGB fiihre
nicht nur zu einer Beweislastumkehr, sondern zu einer
gesetzlichen Fiktion in dem Sinne, dass die Bedingung,
deren Eintritt verhindert wurde, doch eingetreten sei.

Das OLG verurteilte den Anwalt allerdings nicht zum
Ersatz des eingeklagten entgangenen Bruttolohns, son-
dern wandte bei der Berechnung des Schadens die
sog. modifizierte Nettolohnmethode® an. Danach hat
der Kldager einen fdlligen Anspruch zundchst nur auf
Erstattung des entgangenen Nettolohns. Dieser unter-
liegt der Einkommensteuer, wobei die zu entrichtende
Steuer anschlieend ebenfalls vom Beklagten zu erset-
zen ist. (hg)

FRISTEN

ABENDLICHE AUSGANGSKONTROLLE ANHAND DES
FRISTENBUCHS

1. Die allabendliche Ausgangskontrolle fristgebun-
dener Anwaltsschriftsdtze mittels Abgleich mit dem
Fristenkalender dient nicht allein dazu, zu lberpri-
fen, ob sich aus den Eintragungen noch unerledigt
gebliebene Fristsachen ergeben. Sie soll vielmehr
auch gewdbhrleisten, festzustellen, ob moglicher-

7Vgl. LAG Hamm, NZA-RR 2012, 75.
8 Vgl. BGH, NJW 1999, 3711.



JUNGK/CHAB/GRAMS, PFLICHTEN UND HAFTUNG DES ANWALTS - EINE RECHTSPRECHUNGSUBERSICHT I

weise in einer bereits als erledigt vermerkten Frist-
sache die fristwahrende Handlung noch aussteht
(im Anschluss an BGH, Beschl. v. 2.3.2000 - V ZB
1/00, NJW 2000, 1957 unter Il m.w.N.).

2. Zu diesem Zweck sind Fristenkalender so zu fiih-
ren, dass auch eine gestrichene Frist noch erkenn-
bar und bei der Endkontrolle liberprifbar ist. Das
ist auch bei einer elektronischen Kalenderfiihrung
erforderlich, denn sie darf keine hinter der manuel-
len Fithrung zuriickbleibenden Uberpriifungssicher-
heit bieten (im Anschluss an BGH, Beschl. v. 2.3.
2000 - V ZB 1/00, NJW 2000, 1957 m.w.N.).

BGH, Beschl. v. 4.11.2014 - VIII ZB 38/14

Der V. Zivilsenat des BGH hatte in der in den Leitsat-
zen zitierten Entscheidung flr einen elektronischen
Fristenkalender gefordert, dass gestrichene Fristen als
solche noch erkennbar bleiben, wie es auch im auf Pa-
pier gefiihrten Kalender der Fall ist. Es klang zwar be-
reits in diesem Urteil an, dass dies dem Zweck diene,
bei der abendlichen Kontrolle eben auch die bereits ge-
strichenen Fristen noch einmal auf versehentlich gestri-
chene Fristen hin kontrollieren zu kénnen.? Offen blieb
aber letztlich die Frage, ob die abendliche Kontrolle
tatsdchlich dergestalt durchgefiihrt werden muss,
dass nochmals sdmtliche Fristen anhand der Akten zu
kontrollieren sind.

Im hier vom VIII. Zivilsenat entschiedenen Fall bestand
die Maglichkeit, die Fristen auch noch dann zu erken-
nen, wenn sie im elektronischen Kalender gel6scht
waren. In der Kanzlei wurde eine eigene Postmappe
fur fristgebundene Schriftstiicke gefiihrt (,Rotmappe®).
Zur Fristversdumnis kam es, weil der zustdndigen
Kanzleimitarbeiterin bekannt gewesen war, dass die
Berufungsschrift bereits unterschriftsreif erstellt war,
und sie beabsichtigte, den Schriftsatz noch am selben
Tag zu Gericht zu bringen. Versehentlich sei der
Schriftsatz aber dann nicht in die ,Rotmappe” gelangt
und deshalb anschlieflend auch nicht zu Gericht ge-
bracht worden; die Frist war aber bereits als geloscht
gekennzeichnet, was auch bei der abendlichen Fristen-
kontrolle nicht mehr auffiel. Wiedereinsetzung wurde
verwehrt, weil zumindest eine funktionierende abend-
liche Kontrolle noch dazu geflihrt hatte, das Versehen
aufzudecken.

Der BGH verlangt - insoweit in der Tat im Anschluss an
den Beschluss vom 2.3.2000 - ausdricklich ,einen
gestuften Schutz gegen Fristversaumungen”. Bei der
abendlichen Kontrolle fristgebundener Sachen sei eine
nochmalige selbststandige Prifung erforderlich.® Es
musse geprift werden, welche fristwahrenden Schrift-
sdtze hergestellt, abgesandt oder versandfertig ge-
macht worden sind.

 AA. (nur Durchsicht des Kalenders auf noch offene Fristen): BGH v. 2.4.1998 -
IXZB 131/97, NJW-RR 1998, 1604.

10 Der IIl. ZS sah dies in BGH v. 13.9.2009 - Il ZB 26/07 deshalb nicht gewdhr-
leistet, weil die Endkontrolle aufgrund von tagsiiber erstellten Bearbeitungsver-
merken vorgenommen wurde.

Damit werden die Organisationsanforderungen aber
endgliltig Uberspannt. Die Rspr. verlangt durchaus zu
Recht, dass Fristen erst gestrichen werden diirfen,
wenn alles getan wurde, was zur Fristwahrung notwen-
dig ist. Faxe missen tatsdchlich abgesandt sein; ohne
OK-Vermerk keine Friststreichung.’” Schriftsdtze, die
mit der Post oder per Boten am selben Tag die Kanzlei
verlassen mussen, dirfen nur an einem bestimmten
Platz abgelegt werden, von dem aus die weitere Befor-
derung gewdbhrleistet ist.'> Dann darf, ja dann muss
die Frist sogar aus dem Kalender gestrichen werden.
Kommt es dabei zu einem Versehen des Personals,
liegt grundsatzlich kein Organisationsverschulden vor,
so dass Wiedereinsetzung zu gewdhren ist.

Das sollte nicht dadurch ,aufgefangen” werden, dass
man nun noch zusdtzlich verlangt, dass sdmtliche Fris-
ten erneut komplett darauf zu priifen sind, ob sie tat-
sdchlich erledigt wurden. Dann wdren alle zuvor einge-
haltenen Vorkehrungen eigentlich sinnlos. Die Forde-
rung, gestrichene Fristen sichtbar zu halten, hat aus
hiesiger Sicht den Sinn, bei Unregelmafigkeiten die
Maoglichkeit zu bekommen, alles noch einmal méglichst
genau nachzuvollziehen. Fallt zum Beispiel auf, dass
eine Frist am Abend noch offen ist, die eigentlich bereits
hatte gestrichen sein missen, ldge es nahe, alle schon
gestrichenen Fristen daraufhin zu untersuchen, ob nicht
dort noch eine offene Frist ,schlummert”, weil man bei
Streichen der Frist in der Zeile verrutscht ist. Eine routi-
nemadfige abendliche nochmalige Kontrolle hinsichtlich
aller Fristen diirfte aber deutlich zu weit gehen.

Im vorliegenden Fall hdtte die Frist nicht gestrichen
werden diirfen, weil die Kanzleimitarbeiterin im Kopf
hatte, dass der Schriftsatz fertiggestellt war; sie hatte
vielmehr vorher kontrollieren mussen, ob er auch tat-
sdchlich in der ,Rotmappe” gelandet ist. So waren
wohl auch die Handlungsanweisungen. Daher hdtte
der BGH hier Gelegenheit gehabt, die abendliche Fris-
tenkontrolle wieder auf den Umfang ,zurtickzustutzen®,
der insgesamt sinnvoll ist, und damit fir Klarheit zu
sorgen. Das ist leider unterblieben, so dass man nun-
mehr konstatieren muss, dass damit der abendlichen
Kontrolle eine Uberragende Bedeutung zukommt, die
so auch in die Anweisungen zum Kanzleiablauf einge-
arbeitet werden sollte. (bc)

NACHFRAGEPFLICHT BEI FRISTVERLANGERUNGS-
ANTRAG

Geht auf einen Fristverldngerungsantrag keine ge-
richtliche Mitteilung ein, muss sich der Prozess-
bevollmdchtigte rechtzeitig liber das wirkliche Ende
der Frist - gegebenenfalls durch Riickfrage bei Ge-
richt - Gewissheit verschaffen (im Anschluss an
BGH, Beschl. v. 24.11.2009 - VI ZB 69/08, MDR
2010, 401). (amtlicher Leitsatz)

BGH, Beschl. v. 16.10.2014 - VI ZB 15/14, WM 2014, 2386

1Z.B. BGH, Beschl. v. 19.11.1997 - 11l ZB 33/97, NJW 1998, 907.
127.B. BGH, Beschl. v. 8.1.2013 - VI ZB 78/11, NJW-RR 2013, 506 m.w.N.
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Der Anwalt hatte gegen ein am 21.10.2013 zugestell-
tes Urteil am 19.11.2013 Berufung eingelegt und zu-
gleich beantragt, die Frist zur Berufungsbegriindung
um einen Monat bis 23.1.2014 zu verldngern. Das
OLG verldngerte die Begriindungsfrist mit Verfligung
vom 21.11.2013 lediglich bis zum 21.1.2014. Mit
Schriftsatz vom 28.11.2013 bat der Anwalt um Ent-
scheidung iiber seinen Fristverldngerungsantrag. Mit
Schriftsatz vom 22.1.2014 beantragte der Anwalt un-
ter Hinweis auf das Einverstdndnis des Gegners eine
weitere Verldngerung der Berufungsbegriindungsfrist
bis zum 27.1.2014. Diesen Antrag lehnte das OLG un-
ter Hinweis auf die bereits abgelaufene Frist ab. Der
Anwalt beantragte Wiedereinsetzung mit der Begrin-
dung, dass er von der Verfligung des OLG vom 21.11.
2013 erst im Rahmen der Ablehnung seines zweiten
Fristverldngerungsantrags Kenntnis erlangt habe. Das
OLG wies den Wiedereinsetzungsantrag zuriick und
verwarf die Berufung als unzuldssig. Der BGH wies
die dagegen gerichtete Rechtsbeschwerde zuriick.

Die Versdumung der Berufungsbegriindungsfrist beru-
he auf einem Verschulden des Anwalts. Zwar wdre es
zuldssig gewesen, die Frist erstmals bis 23.1.2014 zu
verldngern, da die urspriingliche Frist am 23.12.2013
abgelaufen sei (der 21.12. war ein Samstag). Die Ver-
figung des OLG vom 21.11. sei aber eindeutig gewe-
sen. Der Umstand, dass der Anwalt diese Verfligung
nicht erhalten habe, kénne ihn nicht entlasten. In ei-
nem solchen Fall sei der Anwalt verpflichtet, bei Ge-
richt nachzufragen, was in der Kanzlei organisatorisch
sicherzustellen sei. Eine derartige Nachfrage sei nicht
erfolgt. Es sei auch nicht vorgetragen, dass in der An-
waltskanzlei eine organisatorische Weisung bestanden
habe, eine solche Nachfrage durchzufiihren.

Den Schriftsatz des Anwalts vom 28.11.2013 mit der
Bitte, Uber seinen Fristverldngerungsantrag zu ent-
scheiden, wertete der BGH nicht als eine solche Nach-
frage, ohne dies ausdriicklich festzustellen. Der BGH
stellte nur klar, dass dieser Schriftsatz keine Gegenvor-
stellung gegen die kiirzer als beantragt gewdhrte Frist-
verldngerung darstelle und auch keinen neuen, eigen-
standigen Antrag enthalte, Uber den das OLG erneut
hatte entscheiden missen.

Die Entscheidung liegt auf der Linie der BGH-Recht-
sprechung. Wenn der Anwalt vom Gericht keine Ant-
wort auf einen Fristverldngerungsantrag erhdlt, ist er
verpflichtet, bei Gericht nachfragen zu lassen.™ (hg)

UNTERSCHRIFT BEI COMPUTERFAX

1. Der als Computerfax Gbermittelte Schriftsatz er-
fordert eine Unterschrift.

2. Der Wiedereinsetzungsvortrag muss konkrete
Darlegungen im Hinblick auf die eingescannte Un-
terschrift enthalten. (eigene Leitsdtze)

BGH, Beschl. v. 14.10.2014 - XI ZB 13/13

'3 BGH, Beschl. v. 24.11.2009 - VI ZB 69/08, MDR 2010, 401 m. Anm. Chab,
BRAK-Mitt. 2010, 75; BGH, Beschl. v. 20.6.2006 - VI ZB 14/06, m. Anm. Grams,
BRAK-Mitt. 2006, 273.
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Eine Rechtsmittelbegriindung muss vom Prozessbevoll-
mdchtigten unterschrieben sein. Diese prozessuale
Formvorschrift soll sicherstellen, dass der Schriftsatz
mit Wissen und Wollen des Prozessbevollmdchtigten,
der ja die Verantwortung fiir den Inhalt Gbernimmt,
zu Gericht geht. Eine so strenge Formvorschrift wie
§ 126 BGB ist § 130 Nr. 6 ZPO nicht: Ausnahmsweise
akzeptiert die Rechtsprechung auch nicht unterzeich-
nete Schriftsdtze, wenn sich die Urheberschaft aus an-
deren Indizien ergibt, so beispielsweise wenn eine bei-
gefligte Abschrift unterzeichnet wurde.'

Problematisch wird es immer dann, wenn der Schrift-
satz - wie meist - nicht in Papierform bei Gericht ein-
gereicht wird und somit eine echte Unterschrift tech-
nisch unmaglich ist. Beim herkdmmlichen Fax wird un-
terstellt, dass es ein unterschriebenes Original gibt,
so dass die beim Empfanger ausgedruckte Kopie der
Unterschrift ausreicht (§ 130 Nr. 6 ZPO). Fiir die Frist-
einhaltung ist Eingang im Empfangsspeicher des Emp-
fangergerichts mafgeblich.’®

Bei Ubermittlung eines Schriftsatzes per E-Mail wird
unterschieden, ob der Schriftsatz in der E- Mail selbst
enthalten ist - dann ist eine qualifizierte elektronische
Signatur gem. § 130a ZPO erforderlich, wobei sicher-
zustellen ist, dass das zustdndige Gericht am elektro-
nischen Rechtsverkehr teilnimmt. Sofern es sich um
eine angehdngte pdf-Datei handelt, wird wiederum un-
terstellt, dass ein unterschriebenes Original existiert,
welches eingescannt wurde. Die in der pdf-Datei ent-
haltene Unterschrift reicht dann aus. Die Frist wird aller-
dings nur gewahrt, wenn der Ausdruck vor Fristablauf
bei Gericht vorliegt.'®

Das Computerfax nimmt eine Zwitterstellung ein. Da
es hier kein Original in Papierform gibt, fordert die
Rechtsprechung eine eingescannte Unterschrift.’ So
sollte der Schriftsatz im entschiedenen Fall auch iiber-
mittelt werden. Die eingescannte Unterschrift fehlte je-
doch, so dass der Schriftsatz formunwirksam war.

Im Wiedereinsetzungsantrag machte der Prozess-
bevollmdchtigte geltend, dass es sich um ein reines
Biroversehen gehandelt habe, da die Mitarbeiterin es
gegen die Anweisung verabsdumt habe, die einge-
scannte Unterschrift in das Dokument einzufligen.
Der BGH versagte jedoch Wiedereinsetzung, weil nicht
ausreichend zur Biroorganisation vorgetragen war:
Die ,floskelhaften Bemerkungen” (so der Senat) lber
die Zuverldssigkeit der Angestellten wiirden nicht aus-
reichen. Es hdtte genau dargelegt werden miissen, in-
wieweit die Mitarbeiterin gerade mit dem fraglichen
Vorgehen - Einscannen von Unterschriften in elektro-
nische Dokumente und anschlieBende Ubermittlung
per Computerfax - vertraut gewesen sei.

Der Senat lasst dabei ausdriicklich offen, ob das Ein-
scannen und Einfligen der Unterschrift in den Schrift-

4 BGH, NJW 2009, 2311; NJW 2012, 1738; ZInsO 2014, 2368.

15 BGH, NJW 2006, 2263.

16 BGH, NJW 2008, 2649.

17 GemSOGB, NJW 2000, 2340 lie alternativ den Hinweis geniigen, dass keine
Unterschrift moglich ist.



satz lberhaupt eine delegierbare Tatigkeit ist. Nimmt
man die prozessualen Formvorschriften ernst und ver-
langt einen Nachweis fiir die Ubernahme der Verant-
wortung durch den Rechtsanwalt, diirfte dem Biiroper-
sonal eine ,Unterschrifts-Datei“ gar nicht zur Verfiigung
stehen, da hiermit jederzeit vermeintlich autorisierte
Schriftstiicke versendet werden konnten. Der elektro-
nische Ersatz fiir eine echte Unterschrift muss dem
Rechtsanwalt personlich vorbehalten bleiben. (ju)

ERHOHTE SORGFALTSPFLICHT BEI STORUNG IM
KANZLEIABLAUF

Die eigenen Sorgfaltspflichten des Rechtsanwalts
sind erhoht, wenn Stérungen in der Organisation
des Biiros auftreten, die dazu fiihren kdonnen, dass
die zuldssig delegierten Pflichten des Anwalts nicht
erfiillt werden. Wenn die Kraft, die fiir die Frist-
berechnung und -liberwachung sowie die Fiihrung
des Fristenkalenders zustdndig ist, ausfallt, und
eine Kompensation durch den Einsatz weiterer
(gleich) zuverldassiger Krdafte nicht moglich ist,
kann es notwendig werden, dass der Anwalt die de-
legierten Aufgaben wieder an sich zieht.

BGH, Urt. v. 15.9.2014 - 11 ZB 12/13

Die langjdhrige Assistentin des Prozessbevollmdchtig-
ten befand sich fir drei Wochen in Reha-Behandlung;

allgemeiner Ubung in der betreffenden Kanzlei ent-
sprechend wurde dem Anwalt daher eine fiir solche
Falle eingestellte Sekretdrin zugewiesen. Diese Aus-
hilfssekretdrin hatte eigenmdchtig und ohne entspre-
chende Anweisung eine Frist umgetragen, weil es auf-
grund von beiderseitigen Berufungseinlegungen und
Fristverldngerungsantrdgen bei ihr zu einer Verwechse-
lung gekommen war. Der BGH lehnt Wiedereinsetzung
in den vorigen Stand schon deshalb ab, weil die Vo-
raussetzungen daflr, dass die Notierung und Strei-
chung der Fristen der Aushilfssekretdrin tberlassen
werden konnten, nicht ausreichend vorgetragen wor-
den seien.

Grundsatzlich sei es moglich, die Fiihrung des Fristen-
kalenders einer entsprechend ausgebildeten und zuver-
Idssigen Sekretdrin zu lberlassen. Dann geniige es,
wenn sich der Anwalt durch gelegentliche Stichproben
von der Zuverldssigkeit Gberzeugt. Komme es aber zu
Stérungen in der Organisation des Buros, misse si-
chergestellt werden, dass die Aufgaben auch dann
noch zuverldssig erflllt werden, wenn die fir die Fris-
ten zustdndige Kraft ausfdllt. Sei die Kompensation
durch gleich zuverldssige Angestellte nicht mdoglich,
muisse der Anwalt diese Aufgaben dann wieder an
sich ziehen und selbst erledigen. Eine solche Situation
sah der Il. Zivilsenat hier gegeben. (bc)

BUCHBESPRECHUNG

SIEGMUND, DIE ANWALTLICHE VERSCHWIEGENHEIT IN DER
BERUFSPOLITISCHEN DISKUSSION

RECHTSANWALT DR. FRANK REMMERTZ, MUNCHEN

Siegmund, Die anwaltliche Verschwiegenheit in der
berufspolitischen Diskussion, 2014, Schriftenreihe der
BRAK, Band 19, 323 Seiten, kartoniert, 59 Euro,
C.H. BECK, ISBN 978-3-406-66387-1

Das von der wirtschaftswissenschaftlichen Fakultdt der
TU Chemnitz als Dissertation angenommene Werk be-
handelt sdmtliche Aspekte der anwaltlichen Verschwie-
genheit, eine der core values anwaltlicher Tdtigkeit tber-
haupt. Das Werk beleuchtet nicht nur die historischen
Wourzeln und Rechtsquellen, sondern liefert auch einen
sehr wertvollen Beitrag zur aktuellen berufsrechtlichen
Diskussion im Umgang mit der anwaltlichen Verschwie-
genheit, die zunehmend staatlichen Einschrdnkungen
und aufgrund technischer und wirtschaftlicher Entwick-
lungen wie z.B. dem Outsourcing, dem elektronischen
Rechtsverkehr oder der Offentlichkeitsarbeit wachsen-
den Gefahren ausgesetzt ist. Dabei weist Siegmund, Ge-
schdftsfiihrer der Rechtsanwaltskammer Miinchen und
mit den praktischen Problemen der anwaltlichen Ver-
schwiegenheitspflicht bestens vertraut, zu Recht darauf

hin, dass die Anwaltschaft aufgrund des Anpassungs-
drucks an diese technischen und wirtschaftlichen Rah-
menbedingungen mittlerweile schon fast gezwungen ist,
gegen die eigene Schweigepflicht zu verstofien. Ziel des
Werks ist daher, eine berufsrechtliche Diskussion anzu-
stoflen und Regelungsvorschlage zu unterbreiten, um
die anwaltliche Verschwiegenheit besser gegen Angriffe
von aufen zu schiitzen.

Nach einer fundierten Darstellung der Rechtsquellen
zum Schutz der anwaltlichen Verschwiegenheit durch
EU-Recht, Verfassungsrecht und tber formelle Bundes-
gesetze, allen voran § 203 StGB und § 43a Abs. 2
BRAO, widmet sich Siegmund ausfihrlich in einem
eigenen gut 100 Seiten umfassenden Kapitel der Fra-
ge, ob und in welchen Bereichen ein Bedarf fiir eine be-
rufspolitische Diskussion existiert und wo Schutzliicken
bestehen. So weist er zu Recht auf die zunehmende
Erosion der anwaltlichen Verschwiegenheit durch den
Gesetzgeber und die Rechtsprechung hin. Auf gesetz-
geberischer Ebene ist die anwaltliche Verschwiegenheit
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Angriffen ausgesetzt u.a. durch staatliche Mafinahmen
zur Strafverfolgung, zur Bekdmpfung der Geldwdsche
und zur Terrorismusbekdmpfung. Die Einschrankung
der anwaltlichen Verschwiegenheit im Rahmen der
Strafverfolgung hat nach Einschdtzung des Autors
grofite praktische Relevanz. Hochaktuell ist auch die
zum 1.11.2014 in Kraft getretene Neuregelung des
§ 43d BRAO durch das Gesetz gegen unseriose
Geschdftspraktiken, der Inkassoanwdlten bestimmte
Informationspflichten gegeniiber dem Gegner seines
Mandanten auferlegt. Gefahren ist die Verschwiegen-
heitspflicht nicht zuletzt durch die Rechtsprechung
ausgesetzt. Ein aktuelles Beispiel dafiir sind die Urteile
des Bundessozialgerichts vom 3.4.2014 zur Stellung
der Syndikusanwdlte, was auch die Frage aufwirft, ob
diese sich auf ein Schweigerecht berufen kénnen. All
dies macht das Werk von Siegmund hochaktuell.

Zum Schutz der anwaltlichen Verschwiegenheit spricht
sich Siegmund sowohl fir klarstellende Regelungen als
auch fir eine Erweiterung von Tatbestdnden aus, vor
allem verankert in einer Ergdnzung des § 43a BRAO.

Sehr zu begrifBen ist u.a., den Syndikusanwdlten aus-
driicklich ein Schweigerecht/Schweigepflicht klarstel-
lend einzurdumen. Begleitet werden soll der Schutz
der anwaltlichen Verschwiegenheit durch ethische Leit-
linien, die auch Randbereiche erwdhnen, die einfachge-
setzlich (noch) nicht geregelt sind, aber zu den ethi-
schen Mafistdben im Umgang mit der Verschwiegen-
heit gehoren.

Das Werk tragt vor allem auch neuen Erscheinungsfor-
men anwaltlicher Berufsauslibung und den dadurch be-
dingten Gefahren wie Outsourcing von Serviceleistun-
gen und dem elektronischen Rechtsverkehr Rechnung.
Der Autor vernachldssigt dabei auch nicht die Gefahren,
die der zunehmende Wettbewerbsdruck mit sich bringt,
wenn Anwdlte im Rahmen der Offentlichkeitsarbeit
mit Mandaten, Mandanten und Umsatzzahlen werben.
Beim Outsourcing weist Siegmund zu Recht darauf hin,
dass aktuell die Weitergabe eines digitalen Diktats
an ein externes Schreibblro ohne Einwilligung des
Mandanten einen Verstofs gegen die Verschwiegenheits-
pflicht darstellt. IThm ist uneingeschrdnkt zuzustimmen,
dass gerade beim Outsourcing von Serviceleistungen
dringender Handlungsbedarf besteht. Es ist daher sehr
zu begrifien, dass die 5. Satzungsversammlung zwi-
schenzeitlich anldsslich ihrer 7. Sitzung am 10./11.11.
2014 beschlossen hat, klarstellende Regelungen in
einem neuen § 2 BORA zum sog. Non-Legal-Outsourcing
zu schaffen, um Verstofe gegen die anwaltliche Ver-
schwiegenheitspflicht zu vermeiden.” Beim elektro-
nischen Rechtsverkehr soll der Einsatz von Verschlisse-
lungstechniken zu einem besseren Schutz verhelfen.
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Hervorzuheben ist auch die bislang kaum beachtete
und von Siegmund befiirwortete Qualifizierung der
Verschwiegenheitspflicht als Marktverhaltensregelung
i.S. der §§ 3, 4 Nr. 11 UWG, um eine Verletzung auch
mit den effektiven Mitteln des Wettbewerbsrechts be-
kampfen zu kénnen. Dies ist konsequent vor dem Hin-
tergrund der Entwicklung, einzelnen Bestimmungen
des Datenschutzrechts als Normen i.S.v. §§ 3, 4 Nr. 11
UWG einzuordnen, wie dies z.B. jiingst durch das OLG
Koln mit Urteil vom 17.1.2004 (6 U 167/13)? bestatigt
wurde. Folgerichtig ist dann die weitere Feststellung,
dass auch die Rechtsanwaltskammern die Einhaltung
der anwaltlichen Verschwiegenheit mit den Mitteln
des Wettbewerbsrechts einfordern kénnen.

Er spricht sich auch daflr aus, im Verlauf der Beratun-
gen fiir eine kiinftige Datenschutz-Grundverordnung die
anwaltliche Verschwiegenheit unangetastet zu lassen.
Soweit das Berufsgeheimnis reicht, werde keine daten-
schutzrechtliche Absicherung bendtigt. Auch auf natio-
naler Ebene im Verhdltnis zum Bundesdatenschutzgesetz
sieht Siegmund zu Recht dringenden Handlungsbedarf,
da der Verschwiegenheitspflicht grundsdtzlich Vorrang
einzurdumen ist. Hier ist zu Recht der Gesetzgeber gefor-
dert und die datenschutzrechtliche Uberwachung den
Rechtsanwaltskammern aufzuerlegen.

Dem Werk ist sehr zu wiinschen, dass es im Rahmen
der aktuellen berufsrechtlichen Diskussion Gehoér beim
Gesetzgeber findet, um einen der Kernwerte des Rechts-
anwalts besser gegen Angriffe von auflen zu schiitzen.
Dies gilt nicht zuletzt fiir die Auslagerung von Dienst-
leistungen, den effektiven Einsatz neuer Medien und
EDV sowie fiir den Datenschutz.

Das tber 300 Seiten umfassende, Literatur und Recht-
sprechung erschopfend ausgewertete Werk besticht
durch einen reichhaltigen Fundus an Wissen und Erfah-
rung. Es ist mit einem ausfiihrlichen Inhaltsverzeichnis
und Randnummern versehen, was eine schnelle Suche
nach Einzelfragen erleichtert. Wer eine Losung zu ei-
nem bestimmten Problem sucht, wird in dem Werk
von Siegmund fiindig werden. Das Buch stellt nicht
nur die aktuelle berufsrechtliche Diskussion zu Einzel-
problemen der anwaltlichen Verschwiegenheit dar,
sondern ist zugleich auch ein hervorragendes Lehr-
buch und Nachschlagewerk, das in keiner Bibliothek
zum anwaltlichen Berufsrecht fehlen sollte.

' Siehe dazu die Beschliisse der 5. Satzungsversammlung zur Neufassung des
§ 2 BORA unter: http://www.brak.de/w/files/01_ueber_die_brak/5sv/
141117-beschluesse-7-sitzung-5-sv_fuer-internet.pdf.

2 OLG Kaéln, BRAK-Mitt. 2014, 211.
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AUS DER ARBEIT DER BRAK

DIE BRAK IN BERLIN

RECHTSANWALTIN PEGGY FIEBIG, LL.M., BRAK, BERLIN

Der nachfolgende Beitrag gibt einen Uberblick iiber
die Tdtigkeit der BRAK zu nationalen Themen von An-
fang November bis Ende Dezember 2014.

SYNDIKUSANWALTE

Die BRAK hat auf ihrer Hauptversammlung Anfang De-
zember die Konsequenzen, die sich aus den Urteilen des
Bundessozialgerichtes zu Syndikusanwalten® ergeben,
diskutiert. Die Prdsidenten der regionalen Rechts-
anwaltskammern haben sich dabei darauf geeinigt,
dem Gesetzgeber eine Anderung im SGB VI vorzuschla-
gen. Danach wiirden auch in Unternehmen tdtige Juris-
ten Pflichtmitglied in einer Rechtsanwaltskammer sein,
bei denen dienstvertraglich vereinbart wurde, dass der
Berufstrdger im Unternehmen als Rechtsanwalt tdtig
ist. Als Folge der Pflichtmitgliedschaft in der Rechts-
anwaltskammer und im Versorgungswerk wiirde dann
ein Befreiungsgrund von der gesetzlichen Rentenver-
sicherungspflicht nach § 6 | SGB VI bestehen.

Anders als das jetzt vom Bundesjustizministerium vor-
gelegte Eckpapier, das auf eine Anderung im anwalt-
lichen Berufsrecht abzielt, sieht der Vorschlag damit
eine sozialrechtliche Losung vor. (Wortlaut der Initiati-
ve unter www.brak.de)

RECHTSSCHUTZ BEI UBERLANGEN GERICHTSVERFAHREN

Die Bundesregierung hat im Oktober den Evaluations-
bericht Uber die Anwendung des Gesetzes iiber den
Rechtsschutz bei Uberlangen Gerichtsverfahren und
strafrechtlichen Ermittlungsverfahren vorgelegt. (BT-
Drucks. 18/2950) Umfasst wird vom Bericht dabei
der Zeitraum von Dezember 2011 bis Dezember 2013.

Die Bundesregierung kommt zum Ergebnis, dass die
insgesamt niedrigen Zahlen von Verzogerungsriigen
und Entschddigungsklagen darauf schlieffen lassen,
dass die Problematik unangemessener Verfahrensdau-
er in der deutschen Justiz quantitativ keinen grofien
Umfang hat. Die Beschleunigungswirkung des neuen
Gesetzes insgesamt konne jedoch derzeit aufgrund
des kurzen Zeitraumes noch nicht belastbar einge-
schatzt werden, heift es weiter im Bericht.

Die BRAK hatte im Friihjahr eine Stellungnahme abge-
geben, (Stlin-Nr. 11/2014, Madrz 2014) in der sie unter
anderem fordert, dass die Beurteilung der Uberldnge
eines Verfahrens nicht vom statistischen Durchschnitt,
sondern von klar definierten Kriterien abhdngen muss:
der Schwierigkeit des Verfahrens, der Bedeutung fiir

! BRAK-Mitt. 2014, 265.

den Kldger, dem Verhalten des Verfahrensbeteiligten
und der Verfahrensfiihrung des Gerichtes.

TARIFEINHEITSGESETZ - STELLUNGNAHME DER BRAK

Die Bundesrechtsanwaltskammer hat erhebliche Be-
denken gegen die Verfassungsmafligkeit des geplan-
ten Tarifeinheitsgesetzes. Das ergibt sich aus einer
Stellungnahme der Kammer zum Referentenentwurf.
(Stlin.-Nr. 46/2014, Dezember 2014) Sollte die Bundes-
regierung das Gesetzesvorhaben jedoch weiter verfol-
gen wollen, schldgt die BRAK vor, eine Tarifeinheit
nicht betriebs-, sondern unternehmensbezogen zu ge-
stalten sowie Auferungen zum Arbeitskampfrecht aus
der Begriindung zum Gesetzesentwurf herauszuneh-
men. AuBerdem enthdlt die Stellungnahme einen eige-
nen Vorschlag zur Gestaltung eines Arbeitskampfpro-
zessrechts, durch das die Tarifvertragsparteien im Rah-
men des einstweiligen Rechtsschutzes wdhrend der
Dauer von ArbeitskampfmaBnahmen héhere Rechts-
sicherheit erhalten kénnen.

STELLUNGNAHME ZUR ANDERUNG DES UWG

Die BRAK hat zum Referentenentwurf zur Anderung
des Gesetzes gegen den unlauteren Wettbewerb eine
Stellungnahme erarbeitet. (Stlin.-Nr. 44/2014, Novem-
ber 2014) Darin begriiit sie zwar das Anliegen des
Entwurfes, das UWG an die Rechtspraxis, die insbeson-
dere durch die Richtlinie iber unlautere Geschafts-
praktiken geprdgt ist (UGP-Richtlinie), anzupassen. Al-
lerdings hdlt die Kammer die im Entwurf vorgesehene
weitere Ubernahme von Formulierungen der Richtlinie
in das UWG fiir nicht geeignet. Insbesondere sollten,
so heift es in der Stellungnahme, nicht solche Formu-
lierungen der Richtlinie wortlich Gibernommen werden,
die fur sich allein schon unklar sind. Der Gesetzgeber
solle vielmehr die Moglichkeit nutzen, das nationale
Gesetz besser, jedenfalls aber eindeutiger zu machen
als die zugrunde liegende Richtlinie.

FRAUENQUOTE

Die BRAK hat zum Referentenentwurf eines Gesetzes
fir die gleichberechtigte Teilhabe von Frauen und
Mdnnern an Fihrungspositionen in der Privatwirt-
schaft und im Offentlichen Dienst eine Stellungnahme
vorgelegt. (Stlin.-Nr. 41/2014, November 2014) Sie be-
grift das Ziel, den Anteil an weiblichen Fihrungskraf-
ten auf Leitungsebene zu erhchen. Dies gelte in beson-
derer Weise fiir den vom Gesetzgeber gewdhlten Kreis
der boérsennotierten und mitbestimmten Unternehmen,
heifit es in der Stellungnahme. Die BRAK schldgt aber
einige Korrekturen vor. So sei eine unflexible Zielset-
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zung, die sich nur nach oben korrigieren ldsst, nicht
nur rechtlich bedenklich, sondern kénne auch den tat-
sdchlichen Bediirfnissen der Wirtschaft und der gege-
benen Marktlage nicht immer gerecht werden. Als wei-
terer Punkt sollte, so die BRAK, das Inkrafttreten bzw.
die Implementierungsdauer des neuen Gesetzes Uber-
dacht werden.

VERKNUPFUNG VON ZENTRAL-, HANDELS- UND GESELL-
SCHAFTSREGISTERN IN DER EUROPAISCHEN UNION

Am 5.11.2014 fand im Rechtsausschuss im Bundestag
eine offentliche Anhorung zum Gesetzentwurf der Bun-
desregierung zur Umsetzung der Richtlinie 2012/17/EU
in Bezug auf die Verkniipfung von Zentral, Handels-
und Gesellschaftsregistern in der Europdischen Union
statt. Ziel des Gesetzentwurf ist es, ein gemeinsames eu-
ropdisches System der Registervernetzung zu schaffen.
(BT-Drucks. 18/2137) Als Sachverstdndiger war u.a.
Dr. Hans-Michael Pott (Mitglied des Ausschusses Euro-
pa) fir die Bundesrechtsanwaltskammer geladen. Er
wies darauf hin, dass § 21 Abs. 1 BNotO um den Satz
,Die Register, die lber das Europdische Justizportal zu-
ganglich sind, sind dhnliche Register.” zu ergdnzen ist.
Die BRAK hatte bereits im April 2014 eine Stellungnah-
me veroffentlicht. (Stlin.-Nr. 14/2014, April 2014)

ANDERUNG IM STRAFRECHTLICHEN BERUFUNGSRECHT

Der Bundesrat hat in seiner Sitzung Ende November
eine Stellungnahme zu dem von der Bundesregierung
vorgelegten Entwurf eines Gesetzes zur Stdrkung der
Rechte des Angeklagten in der Berufungsverhandlung
beschlossen. (BR-Drucks. 491/14) Die Bundesregie-
rung reagiert mit dem Vorschlag auf eine Entschei-
dung des EGMR, in der dieser beanstandet hatte,
dass das Rechtsmittel eines Angeklagten, der der Beru-
fungsverhandlung unentschuldigt ferngeblieben war,
verworfen wurde, obwohl sein Verteidiger anwesend
und vertretungsbereit war. Der vorgelegte Gesetzent-
wurf sieht jetzt vor, dass eine Anwesenheit des Ange-
klagten in der Berufungsverhandlung nicht notwendig
ist, wenn er durch seinen Verteidiger vertreten wird
und keine besonderen Griinde die Anwesenheit erfor-
dern. Auflerdem werden die Maglichkeiten der Beru-
fungsverwerfung prazisiert.

Der Bundesrat fordert in seiner Stellungnahme u.a.,
dass die anwaltliche Vollmacht auf den konkreten Ter-
min gerichtet sein muss, damit eine missbrduchliche
Verwendung der im Ermittlungsverfahren pauschal
ausgestellten Vollmacht verhindert wird. (BR-Drucks.
491/14 [B]) Die BRAK hatte bereits im Marz 2014
eine Stellungnahme veroffentlicht. (Stlin.-Nr. 13/2014,
Marz 2014)

UMSETZUNG DER GEWALTSCHUTZRICHTLINIE

Der Bundesrat hat am 28.11.2014 das Gesetz zur Um-
setzung der Richtlinie 2011/99/EU Uber die Europdi-
sche Schutzanordnung und zur Durchfiihrung der
EU-Verordnung Nr. 606/2013 lber die gegenseitige An-
erkennung von Schutzmafinahmen in Zivilsachen passie-
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ren lassen. Das neue Gesetz ist am 12.12.2014 im Bun-
desgesetzblatt verkiindet worden. (BGBI. | 2014, 1964)

Die Richtlinie und die Verordnung sollen Opfer von Ge-
walt effektiv und europaweit schiitzen. Dazu sind Sys-
teme vorgesehen, wonach sowohl strafrechtliche als
auch zivilrechtliche Gewaltschutzanordnungen der EU-
Mitgliedstaaten auch in den anderen EU-Staaten aner-
kannt und die den Opfern gewdhrten Schutzmafinah-
men auf einen anderen Mitgliedstaat ausgedehnt wer-
den konnen.

Der Gesetzentwurf der Bundesregierung enthielt neben
der Gewaltschutzrechtsthematik noch eine damit nicht
in Zusammenhang stehende Anderung des Rechtsmit-
telrechts in Scheidungsverbundverfahren. Diese seitens
der BRAK kritisierte Anderung hatte der Bundestag am
13.11.2014 einstweilen zuriickgestellt. (Stlin.-Nr. 29/
2014, Juli 2014)

VERSCHARFUNG DER REGELUNGEN ZUR STEUER-
RECHTLICHEN SELBSTANZEIGE

Der Bundestag hat am 4.12.2014 das Gesetz zur
Anderung der Abgabenordnung und des Einfiihrungs-
gesetzes zur Abgabenordnung beschlossen. (BT-
Drucks. 18/3018) Das neue Gesetz senkt die Grenze,
bis zu der eine strafbefreiende Selbstanzeige nach
§ 371 AO maglich ist, von 50.000 Euro auf 25.000 Eu-
ro. Auflerdem werden die Voraussetzungen sowohl fiir
die strafbefreiende Selbstanzeige als auch fiir das Ab-
sehen von Verfolgung in besonderen Fdllen nach
§ 398a AO verscharft. Der Berichtigungszeitraum fiir
die Falle der einfachen Steuerhinterziehung betrdgt
kiinftig zehn Jahre statt bisher fiinf Jahre.

SATZUNGSVERSAMMLUNG

INKRAFTTRETEN
1. Neuregelung der Fortbildung fiir Fachanwadlte

Zum 1.1.2015 ist die von der Satzungsversammlung
im Dezember 2013 beschlossene Anderung des § 15
Abs. 3 und 4 FAO in Kraft getreten. Danach wird die
Fachanwaltsfortbildung intensiviert, aber auch deutlich
flexibilisiert. Fachanwdlte missen sich danach jetzt min-
destens 15 Zeitstunden pro Jahr fortbilden, kénnen da-
bei aber 5 Zeitstunden im Selbststudium absolvieren.

2. Verbot doppelseitige Treuhand

Ebenfalls in Kraft ist am 1.1.2015 die Neuregelung des
§ 3 BORA getreten, mit der die Satzungsversammlung
klargestellt hat, dass der Rechtsanwalt in einem lau-
fenden Mandat auch keine Vermdgenswerte von dem
Mandanten und/oder dem Anspruchsgegner zum
Zweck der treuhdnderischen Verwaltung oder Verwah-
rung fir beide Parteien entgegennehmen darf.

BESCHLUSSE DER 7. SITZUNG DER 5. SATZUNGSVER-
SAMMLUNG

1. Verschwiegenheit

Die Satzungsversammlung hat sich in ihrer Sitzung
Mitte November unter anderem mit der anwaltlichen



Verschwiegenheit befasst und in diesem Zusammen-
hang insbesondere eine das sog. Non-Legal-Outsour-
cing betreffende Anderung des § 2 BORA beschlossen.
Klargestellt wird, dass kein Verstofd vorliegt, wenn das
Verhalten des Rechtsanwalts ,im Rahmen der Arbeits-
abldufe der Kanzlei einschlieflich der Inanspruchnah-
me von Leistungen Dritter erfolgt und objektiv einer
tblichen, von der Allgemeinheit gebilligten Verhaltens-
weise im sozialen Leben entspricht (Sozialaddquanz)”.
Auferdem ist jetzt im Berufsrecht niedergelegt, dass
der Rechtsanwalt grundsatzlich auch die Dienste kanz-
leiexterner Personen in Anspruch nehmen kann, diese
aber ebenso wie Kanzleimitarbeiter zur Verschwiegen-
heit verpflichten muss.

2. Mandatsbearbeitung

Die Satzungsversammlung hat ferner eine Neufassung
des § 11 BORA beschlossen. Nunmehr muss der Man-
dant nicht nur unverziglich Gber alle fiir den Fortgang
der Sache wesentlichen Vorgdnge und Maf3nahmen
unterrichtet werden, sondern es ist jetzt auch normativ
festgelegt, dass das Mandat in angemessener Zeit zu
bearbeiten ist. Diese Anderung beschrdnkt sich darauf,
allein das Zeitmoment in die Norm aufzunehmen. Der

Inhalt oder die Qualitdt der anwaltlichen Mandats-
bearbeitung wird hingegen nicht zum Gegenstand be-
rufsrechtlicher Pflichten.

Die Beschlisse der Satzungsversammlung missen nun
zundchst vom Bundesministerium der Justiz und fiir Ver-
braucherschutz gepriift werden. Werden sie nicht bean-
standet, treten die Beschliisse mit dem ersten Tag des
dritten Monats in Kraft, der auf die Veroffentlichung in
den BRAK-Mitteilungen folgt. Die Beschliisse der Sat-
zungsversammlung sind unter www.brak.de zu finden.

VEROFFENTLICHUNG DER FACHANWALTSSTUDIE

Die BRAK hat die von der Satzungsversammlung ange-
regte und vom Institut fir Freie Berufe erstellte Studie
zu den Fachanwaltschaften verdffentlicht. (http://
www.brak.de/zur-rechtspolitik/national/berufsrecht/
studie-zur-gegenwaertigen-situation-und-entwicklung-
derfachanwaltschaften/) Die Untersuchung wurde
2013 durchgefiihrt und gibt Aufschluss Uber die ge-
genwadrtige Situation und die Entwicklung der Fach-
anwaltschaften. Aufierdem konnten die befragten Kol-
leginnen und Kollegen Fragen zu einem etwaigen Re-
formbedarf beantworten.

DIE BRAK IN BRUSSEL

RECHTSANWALTIN DOREEN GOCKE, LL.M., BRAK, BRUSSEL

Der nachfolgende Beitrag gibt einen Uberblick iiber
die Tdtigkeit der BRAK zu europarechtlichen Themen
von Anfang November bis Ende Dezember 2014.

EUROPAISCHES VERFAHREN FUR GERINGFUGIGE FOR-
DERUNGEN UND EUROPAISCHES MAHNVERFAHREN

Der Rat der Europdischen Union (Justiz) hat in seiner
Sitzung am 4.12.2014 eine allgemeine Ausrichtung zu
dem Verordnungsvorschlag fiir die Uberarbeitung des
Europdischen Verfahrens fir geringfligige Forderun-
gen und des Europdischen Mahnverfahrens angenom-
men. Darin spricht er sich gegen den Vorschlag der
Kommission aus, den Gegenstandswert beim Europdi-
schen Verfahren fiir geringfligige Forderungen von bis-
her 2.000 Euro auf 10.000 Euro zu erhdhen und
schldgt statt dessen eine Anhebung des Schwellen-
werts auf 4.000 Euro vor.

Die BRAK hat in ihrer Stellungnahme zum Verord-
nungsvorschlag (Stlin.-Nr. 14/2013, Juli 2013) eine An-
hebung des Gegenstandswerts mit der Begriindung
abgelehnt, dass es sich bei 10.000 Euro nicht mehr
um eine geringfiigige Forderung handelt. Der hochste
durchschnittliche nominale  Bruttomonatsverdienst
liegt in der EU bei rund 4.000 Euro (Ddnemark). In Bul-
garien liegt er bei rund 300 Euro (niedrigster Brutto-
monatsverdienst). Bei einem Gegenstandswert von
10.000 Euro geht es demnach um einen Betrag, der

in der Europdischen Union den 2,5-fachen bis 30-fa-
chen Bruttomonatsverdienst darstellt.

Die Berichterstatterin des federfiihrenden EP-Rechtsaus-
schusses (JURI), MdEP Lidia Joanna Geringer de Oeden-
berg, hat im November ihren Berichtsentwurf zum Ver-
ordnungsvorschlag vorgelegt, in dem sie die Anhebung
des Schwellenwerts fir das europdische Verfahren fiir
geringfligige Forderungen auf 10.000 Euro beflirwortet
hat. Hierzu liegen jedoch bereits Anderungsvorschldge
vor. U.a. hat MdEP Axel Voss - wie nun auch der Rat
- eine Anhebung auf nur 4.000 Euro gefordert. Der
Ausschuss wird liber die Anderungsvorschldge im Laufe
des Jahres entscheiden.

In der allgemeinen Ausrichtung hat sich der Rat ferner
dafiir ausgesprochen, das Verfahren fiir geringfiigige
Forderungen mit dem Europdischen Mahnverfahren
zu verbinden. Ein Kldger soll danach die Maglichkeit
erhalten, das Europdische Verfahren fiir geringfligige
Forderungen zu nutzen, wenn ein Einspruch gegen sei-
nen Europdischen Zahlungsbefehl eingelegt wurde.

VERORDNUNGSVORSCHLAG UBER DIE ERRICHTUNG
DER EUROPAISCHEN STAATSANWALTSCHAFT

Der Innen- und Justizministerrat hielt am 4.12.2014
eine Orientierungsaussprache zum Verordnungsvor-
schlag der Kommission Uber die Errichtung der Euro-
pdischen Staatsanwaltschaft ab. Dabei wurde eine

AUS DER ARBEIT DER BRAK | BRAK-MITTEILUNGEN 1/2015

37



Uberarbeite Fassung der ersten 37 Artikel des Kommis-
sionstextes vorgestellt.

In dem Textvorschlag sind die Beschuldigtenrechte klo-
rer und, wie von der BRAK in ihren Stellungnahmen
(Stlin-Nr. 22/2013, Oktober 2013 und 48/2012, No-
vember 2012) gefordert, fir das Ermittlungs- und
Hauptverfahren zusammen geregelt. Hinsichtlich einer
gerichtlichen Kontrolle sind sich die Mitgliedstaaten
noch nicht einig. Der Textentwurf enthdlt zwei Optio-
nen. Die erste Option sieht eine nationale Kontrolle,
die zweite eine Uberpriifbarkeit bestimmter von der
Europdischen Staatsanwaltschaft veranlasster Maf-
nahmen durch den EuGH vor.

Die noch offenen Fragen, wie zum Beispiel zur Unab-
hdngigkeit der Beschlussfassung der Europdischen
Staatsanwaltschaft, werden vom Rat unter dem Vor-
sitz von Lettland weiterdiskutiert.

RICHTLINIENVORSCHLAG ZUR UNSCHULDSVERMUTUNG

Der Innen- und Justizministerrat hat am 4.12.2014
eine allgemeine Ausrichtung zum Richtlinienvorschlag
zur Stdrkung bestimmter Aspekte der Unschuldsver-
mutung und des Rechts auf Anwesenheit in der Ver-
handlung in Strafverfahren angenommen.

Der aktuelle Vorschlag enthdlt das von der BRAK in ih-
rer Stellungnahme (Stlin.-Nr. 24/2014, Juni 2014) gefor-
derte grundsdtzliche Verbot zur Ausiibung von Zwang,
um den Verddchtigen oder Beschuldigten zu einer Aus-
sage zu bewegen. Dariiber hinaus wurde der Grund-
satz, wonach die unter Verstof gegen die Selbstbelas-
tungsfreiheit erlangten Beweismittel unter bestimmten
Umstdnden verwertbar sein sollen, gestrichen.

Der vorgeschlagene Text bildet die Grundlage fiir die
zukiinftigen Verhandlungen mit dem EP im Rahmen
des ordentlichen Gesetzgebungsverfahrens. Das EP
diskutiert derzeit seinen Standpunkt zu der Richtlinie.

REFORM DER DATENSCHUTZGRUNDVERORDNUNG

Der Justiz- und Innenministerrat hat sich am 4.12.
2014 auf eine allgemeine Ausrichtung beziiglich der
Anwendung der Datenschutzgrundverordnung im 6f-
fentlichen Bereich geeinigt. Hiernach soll es den Mit-
gliedstaaten maglich sein, sektorspezifische Daten-
schutzregeln im offentlichen Bereich beizubehalten
oder diese einzufiihren. Dariiber hinaus sieht der aktu-
elle Textentwurf vor, dass die Mitgliedstaaten die Be-
fugnisse der Aufsichtsbehorden regeln kénnen, soweit
es sich um die Verarbeitung von Daten durch Personen
handelt, die einem Berufsgeheimnis oder einer gleich-
wertigen  Geheimhaltungspflicht oder berufsstdn-
dischen Regeln unterliegen, die von Berufsverbdnden
Uberwacht und durchgesetzt werden. Die BRAK hat
sich bereits in mehreren Stellungnahmen (Stlin.-
Nr. 25/2013, November 2013 und 53/2012, Novem-
ber 2012) fir die Einrichtung einer gesonderten Auf-
sichtsstelle fiir Berufsgeheimnistrdger eingesetzt, um
den besonderen Anforderungen an die Geheimhal-
tungspflichten Rechnung zu tragen.
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Die Diskussionen im Rat werden unter der lettischen
Ratsprdsidentschaft weitergefiihrt mit dem Ziel, bis
zum Sommer 2015 einen Textvorschlag als Grundlage
fur Trilogverhandlungen mit dem EP zu erarbeiten.

EUROPAISCHES RECHTSANWALTSVERZEICHNIS
»FIND-A-LAWYER“

Am 8.12.2014 ist das Europdische Rechtsanwaltsver-
zeichnis ,Find-a-Lawyer” (FAL) auf dem Europdischen
eJustizportal (https://e-justice.europa.eu/content_find
_a_lawyer-334-de.do) online gestellt worden. Damit
ist es jetzt moglich, europaweit nach Rechtsanwdlten
zu suchen.

Suchkriterien sind das Land, der Name oder auch Té-
tigkeitsschwerpunkte. Die Suchmaschine wird gemein-
sam von der Europdischen Kommission und den teil-
nehmenden nationalen Anwaltskammern betrieben.
Bislang nehmen Kammern aus 17 EU-Mitgliedstaaten,
darunter auch die BRAK, teil.

VORSCHLAGE FUR EIN NEUES EU-MEHRWERTSTEUER-
SYSTEM

Die Europdische Kommission hat am 30.10.2014 ein
Arbeitspapier veroffentlicht, in dem Vorschldge fiir ein
kiinftiges vereinfachtes EU-Mehrwertsteuersystem vor-
gestellt werden. Ziel ist, die in den EU-Mitgliedstaaten
bestehenden unterschiedlichen Regelungen zu verein-
fachen, um so den EU-internen Handel zu begiinstigen
und Steuerhinterziehungen einzuddmmen. In dem Pa-
pier werden fiinf mogliche Optionen vorgestellt, wie
das neue System ausgestaltet werden konnte:

1. Der Lieferant ist fiir die Erhebung und Entrichtung
der Mehrwertsteuer verantwortlich, und die Besteue-
rung von Lieferungen hdngt davon ab, wohin die Ge-
genstdnde geliefert werden.

2. Der Lieferant ist fiir die Erhebung und Entrichtung
der Mehrwertsteuer verantwortlich, und die Besteue-
rung von Lieferungen hdngt davon ab, wo der Kunde
niedergelassen ist.

3. Der Kunde schuldet die Mehrwertsteuer, und be-
steuert wird dort, wo der Kunde niedergelassen ist
(Umkehrung der Steuerschuldnerschaft).

4. Der Kunde schuldet die Mehrwertsteuer, und besteu-
ert wird dort, wohin die Gegenstdnde geliefert werden.

5. Es bleibt bei der bisherigen Lage, allerdings mit eini-
gen Anderungen.

Die Kommission hat angekiindigt, in den ndchsten Mo-
naten eine Bewertung zu den Vor- und Nachteilen der
verschiedenen Optionen anzufertigen. Der Bericht soll
im Frithjahr 2015 fertiggestellt sein. Zu diesem wird
die BRAK bei Bedarf Stellung nehmen. Einigkeit besteht
dariber, dass ein endglltiges System auf dem Bestim-
mungslandprinzip basieren soll. Danach erfolgt die Be-
steuerung einer Lieferung oder Leistung mit der Um-
satzsteuer des Bestimmungslandes.



DIE BRAK INTERNATIONAL

BERUFSRECHTE UND -PFLICHTEN

RECHTSANWALTIN VERONIKA HORRER, LL.M., BRAK, BERLIN

Der nachfolgende Beitrag gibt einen Uberblick iiber die
Tdtigkeit der BRAK im internationalen Bereich in den Mo-
naten von Anfang November bis Ende Dezember 2014.

SELBSTVERWALTUNG IN DER UKRAINE

Die BRAK setzte ihre Reihe der Beratungsgesprdche
mit der Dachorganisation der ukrainischen Selbstver-
waltung, der Ukrainischen Nationalen Anwaltsassozia-
tion (UNAA), zum Thema ,Aufbau der Selbstverwal-
tung in der Ukraine” fort und veranstaltete mit Unter-
stitzung der IRZ-Stiftung e.V. eine Fachkonferenz zum
Thema ,Anwaltliche Selbstverwaltung und anwalt-
liches Berufsrecht in Deutschland und in der Ukraine®.
Die Fachkonferenz wurde aus den Mitteln des Auswdar-
tigen Amtes, das die Arbeit der BRAK in der Ukraine
fordern mochte, finanziert. Zu den Themen wie ,Orga-
nisation und Aufgaben einer Rechtsanwaltskammer®,
,Aufgaben der BRAK", ,Anwaltliche Gerichtsbarkeit”,
,Berufsrecht und Folgen der Berufsrechtsverstofie”
etc. haben der Prasident der RAK Hamm, RAuN Dr. Ul-
rich Wessels, der Vize-Prdsident des Anwaltsgerichts-
hofes Hessen, RAuN Albrecht Striegel und die Ge-
schaftsfihrerin der BRAK RAin Veronika Horrer vor-
getragen. An der Konferenz haben neben den
Vertretern der UNAA zahlreiche Prdsidenten und Mit-
glieder der Vorstdnde der ukrainischen regionalen
Rechtsanwaltskammern teilgenommen.

,LAW - MADE IN GERMANY“ - DISKUSSION MIT
GEORGISCHEN RECHTSANWALTEN UND RICHTERN

Unter der Uberschrift ,Law - Made in Germany* fand in
Thilisi eine Diskussionsveranstaltung der BRAK, der IRZ-

Stiftung e.V. und der Georgian Bar Association zu den
Vorteilen des deutschen Rechts und der Streitbeilegung
in Deutschland statt. Die CCBE-Prdsidentin Frau Maria
Slazak hob in ihrem Grufwort hervor, dass man in Polen
gute Erfahrungen mit der Rezeption des deutschen
Rechts gemacht habe, da das polnische Zivilrecht weit-
gehend vom deutschen Recht beeinflusst worden sei.
Auch das georgische Zivilrecht basiert auf dem deut-
schen BGB, was eine Fachdiskussion auf hohem Niveau
mit den georgischen Teilnehmern ermdglichte. Der Fach-
vortrag zur Vertragsgestaltung nach deutschem Recht
wurde von RA Dr. Valentin Todorow (BRAK-Ausschuss
Schuldrecht) gehalten, der zahlreiche Fragen der georgi-
schen Kollegen beantwortete. An der Veranstaltung nah-
men zahlreiche georgische Anwadlte, Inhouse-Juristen
und Richter der obersten Gerichte Georgiens teil.

1. INTERNATIONALE KONFERENZ DER GEORGIAN BAR
ASSOCIATION

Die georgische Dachorganisation der anwaltlichen
Selbstverwaltung, die Georgian Bar Association (GBA),
veranstaltete am 18.12.2014 in Thilisi ihre erste interna-
tionale Konferenz. Sie stand unter der Uberschrift ,Rolle
der Anwaltschaft in einem Rechtsstaat”. Die Geschafts-
fihrerin der BRAK RAin Horrer hielt einen Vortrag zur
Rolle der Anwaltschaft in einem Rechtsstaat und betei-
ligte sich an der anschlieBenden Diskussion zur Zukunft
der anwaltlichen Selbstverwaltung und zur Regulierung
des Rechtsberatungsmarktes in Georgien. An der Kon-
ferenz nahmen Vertreter der anwaltlichen Selbstverwal-
tungsorganisationen aus verschiedenen Regionen Geor-
giens teil, sowie zahlreiche Rechtsanwdlte aus Thilisi.

NACHSTE SITZUNG DER SATZUNGSVERSAMMLUNG

Die 8. Sitzung der 5. Satzungsversammlung findet am 16. Marz 2015 in Berlin statt.

BERUFSRECHTLICHE RECHTSPRECHUNG

BERUFSRECHTE UND -PFLICHTEN

*LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

BERUFSRECHTLICHE PFLICHT ZUR
HERAUSGABE VON HANDAKTEN
BRAO § 43, § 50, BORA § 17; BGB § 675, § 667

* 1. Eine Berufspflicht zur Herausgabe von Hand-
akten ist zwar nicht ausdriicklich in § 50 BRAO ge-

regelt, kann aber aus der Generalklausel des § 43
BRAO i.V.m. §§ 675, 667 BGB und inzidenter auch
der Vorschrift des § 50 BRAO entnommen werden.

* 2. Die Regelung eines Zuriickbehaltungsrechts in
der BRAO macht iiberhaupt nur dann Sinn, wenn
man gleichzeitig fiir den Normalfall von einer be-
rufsrechtlichen Herausgabepflicht ausgeht.
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BN BERUFSRECHTE UND -PFLICHTEN

* 3. Der Gesetzgeber sieht bereits die riicksichts-
lose Geltendmachung des Zuriickbehaltungsrechts
fur geringfiigige Riicksténde als Verletzung der all-
gemeinen Berufspflicht an, die zu einer anwalts-
gerichtlichen Bestrafung fiihrt. Erst recht muss
dann eine vollstdndig unberechtigte Verweigerung
der Herausgabe der Handakten eine Berufspflicht-
verletzung darstellen.

BGH, Urt. v. 3.11.2014 - AnwZ (Brfg) 72/13

AUS DEM TATBESTAND:

[1] (..)

[2] Der KI. wurde Anfang 2012 von B. mit der Wahr-
nehmung von dessen Interessen gegeniiber einem
Pdchter beauftragt. Nachdem der Pdchter Anfang Mai
2012 Klage gegen B. erhoben hatte, beauftragte die-
ser den RA S. mit seiner Vertretung im Klageverfahren.
RA S. trat mit Schreiben v. 8.5.2012 an den Kl. heran
und teilte ihm mit, dass B. das Mandatsverhdltnis
zum Kl. beendet und die Kanzlei W. & S. beauftragt
habe. Gleichzeitig bat er darum, die dem KI. von B. teil-
weise im Original lberlassenen Unterlagen, u.a. den
Pachtvertrag, zur Verfligung zu stellen. In Telefonaten
v. 14.5.2012 und v. 29.5.2012 bat er erneut um Uber-
lassung der Unterlagen. Der Kl. erwiderte, B. habe das
Honorar noch nicht gezahlt, dennoch wiirden die Un-
terlagen kurzfristig Gbersandt werden. Mit Schreiben
v. 21.6.2012 Uberreichte er seine Kostenrechnung an
die Kanzlei W. & S. und bat um Ausgleich durch B.
oder Ubernahme der personlichen Haftung durch die
Kollegen. Die Kanzlei W. & S. lehnte die Entgegen-
nahme der Vergiitungsrechnung fiir B. und die Uber-
nahme der personlichen Haftung ab. Mit Schreiben v.
25.6.2012 wandte sich RA S. an die Bekl.

[3] Der KI. Gbersandte B. am 28.6.2012 seine Kosten-
rechnung sowie in Kopie die in seinem Besitz befind-
lichen personlichen Unterlagen des B. Er kiindigte an,
die Originalunterlagen nach Rechnungsausgleich he-
rauszugeben.

[4] Nach Anhérung des Kl. zu der Beschwerde des RA
S. erteilte die Bekl. dem Kl. am 4.12.2012 eine missbil-
ligende Belehrung, die folgende Beanstandung ent-
halt:

,Die missbilligende Belehrung findet ihre Ursache
darin, dass Ihnen, sehr geehrter Herr Kollege P., bis zu
Ihrem Schreiben v. 28.6.2012 ein Zurlckbehaltungs-
recht nicht zustand. Aus lhrem Schreiben v. 28.6.
2012 folgt, dass Sie unter dem Datum v. 28.6.2012
erstmals lhre Vergltungsberechnung dem Mandanten
bzw. den RAen W. & S. Gbermittelt haben. [...] Rechnet
ein Anwalt nicht ab, macht er aber ein Zurtickbehal-
tungsrecht geltend, liegt eine Pflichtwidrigkeit vor
(Béhnlein, a.a.0.).

[5] Gegen diese mit einer Rechtsmittelbelehrung ver-
sehene und formlich zugestellte Belehrung hat der KI.
fristgerecht Klage erhoben. Der AGH hat die Klage ab-
gewiesen (BRAK-Mitt. 2014, 31). (...)

AUS DEN GRUNDEN:

[6] Die Berufung ist nach § 112e Satz 1 BRAO statt-
haft und auch im Ubrigen zuldssig (§ 112e Satz 2
BRAO, § 124a Abs. 2, 3 VwGO). Sie bleibt jedoch
ohne Erfolg.

[7] 1. Die Klage ist als Anfechtungsklage (§ 112a
Abs. 1, § 112¢c Abs. 1 Satz 1 BRAO, § 42 VwGO) statt-
haft. Nach § 73 Abs. 2 Nr. 1 BRAO obliegt es dem
Vorstand der RAK, die Kammermitglieder in Fragen
der Berufspflichten zu beraten und zu belehren. Gem.
§ 73 Abs. 2 Nr. 4 BRAO hat er die Erfiillung der den
Kammermitgliedern obliegenden Pflichten zu (ber-
wachen und das Recht der Rige zu handhaben. Stellt
der Vorstand einer RAK in Wahrnehmung seiner Auf-
gaben fest, dass sich ein Rechtsanwalt berufswidrig
verhalten hat, so kann er diesen auf die Rechtsauffas-
sung der Kammer hinweisen und iiber den Inhalt seiner
Berufspflichten belehren; er kann ihm auch aufgeben,
das beanstandete Verhalten zu unterlassen. Erteilt der
Vorstand der RAK einem Kammermitglied eine derarti-
ge missbilligende Belehrung, so stellt diese eine hoheit-
liche Maflinahme dar, die geeignet ist, den Rechts-
anwalt in seinen Rechten zu beeintrdchtigen; als solche
ist sie anfechtbar (BGH, Beschl. v. 25.11.2002 - AnwZ
(B) 41/02, BGHZ 153, 61, 62f; BGH, Urt. v. 23.4.2012
- AnwZ (Brfg) 35/11, NJW 2012, 3039).

[8] II. Der AGH hat die Klage mit zutreffenden Griin-
den abgewiesen. Das Vorbringen des Kl. greift dem-
gegentiiber nicht durch.

[9] 1. Die tatsdchlichen Erwagungen, mit denen der K.
eine Herausgabepflicht verneint, greifen nicht durch. Zu
Recht hat der AGH RA S. schon allein wegen der Beauf-
tragung durch B. in dem gerichtlichen Verfahren fiir be-
vollmdchtigt gehalten, die Herausgabe der iiberlasse-
nen Urkunden zu fordern. Aus dem Anschreiben des RA
S. v. 8.5.2012 und der Ubersandten Vollmacht war fir
den Kl. unschwer erkennbar, um welche Zahlungsklage
es ging. Mit der Anhdngigkeit der Zahlungsklage war
die aufergerichtliche Auseinandersetzung, fiir die der
Kl. die Unterlagen erhalten hatte, ersichtlich erledigt.
[10] 2. Desgleichen hat der AGH die Vorlage einer
schriftlichen Vollmacht des B. bei Einlegung der Be-
schwerde bei der Bekl. schon deshalb richtigerweise
nicht fir erforderlich gehalten, weil der Vorstand der
Bekl. etwaigen Pflichtverletzungen von Amts wegen
nachzugehen hat (vgl. Hartung, Henssler/Priitting,
BRAO, 4. Aufl., § 73, Rdnr. 36). Da der angefochtene
Bescheid nicht von einer wirksamen Beschwerde abhdn-
gig war, kommt es nicht darauf an, ob fiir die gleich-
wohl eingelegte Beschwerde eine Vollmacht bestanden
hat.

[11] 3. Das im Bescheid der Bekl. v. 4.12.2012 be-
schriebene Verhalten des K. verstiet gegen §§ 43, 50
Abs. 3 BRAO, § 17 BORA.

Es besteht eine Berufspflicht zur Herausgabe der
Handakten. Diese ist zwar
nicht ausdricklich in § 50
BRAO geregelt, ist aber
aus der Generalklausel des

Berufspflicht zur
Herausgabe von
Handakten
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§ 43 BRAO iV.m. §§ 675, 667 BGB und inzidenter
auch der Vorschrift des § 50 BRAO zu entnehmen.
[12] a) In der Literatur ist umstritten, ob und unter wel-
chen Voraussetzungen § 43 BRAO - gegen dessen Ver-
fassungsmafligkeit keine Bedenken bestehen (vgl.
BVerfG, NJW 1990, 2122, 2123; 2001, 3325, 3326) -
anwendbar ist, wenn spezielle berufsrechtliche Normen
fehlen. Wahrend Hartung (BORA/FAO, 5. Aufl.,, § 43
BRAO, Rdnr. 11; ders., AnwBI. 2008, 782) die Ablei-
tung einer Berufspflicht aus § 43 BRAO fiir unzuldssig
hadlt, ist nach anderer Auffassung § 43 BRAO ein sub-
sididrer Auffangtatbestand, aus dem bei Liicken im Ge-
setz oder in der Berufsordnung Berufspflichten unmit-
telbar abgeleitet werden konnen (Kleine-Cosack, BRAO,
6. Aufl., § 43, Rdnr. 7, 15). Nach wiederum anderer An-
sicht kommt § 43 als ,Transportnorm® bei in der BRAO
nicht besonders geregelten Pflichten mit berufsbezoge-
nem Inhalt zur Anwendung (Feuerich, Feuerich/Wey-
land, BRAO, 8.Aufl., §43, Rdnr.3, 12f,; Priitting,
Henssler/Priitting, a.a.0., § 43, Rdnr. 21), regelmafBig
allerdings nicht bei Verletzung rein zivilrechtlicher
Pflichten (Feuerich, a.a.0., Rdnr. 23; Priitting, a.a.0.,
Rdnr. 29).

[13] Der Senat lasst dahingestellt, ob sich eine berufs-
rechtliche Herausgabepflicht unmittelbar aus § 43
BRAO ergibt (so Kleine-Cosack, a.a.0., Rdnr. 15);

Sie ist jedenfalls § 43 BRAO i.V.m. §§ 675, 667 BGB zu
entnehmen. Zivilrechtliche
Pflichten, die den Rechts-
anwalt im Rahmen seiner
Berufsausiibung  treffen,
konnen i.V.m. § 43 BRAO eine Berufspflicht sein,
wenn es sich um grobe Verstofle handelt, welche die
dufere Seite der Anwaltstdtigkeit betreffen und mit ge-
wissenhafter Berufsauslibung und mit der Stellung des
Rechtsanwalts nicht mehr vereinbar sind (Feuerich,
a.0.0., Rdnr. 24). Das ist bei der Verweigerung der He-
rausgabe der Handakten ohne rechtfertigenden Grund
der Fall. Ein Rechtsanwalt, der - wie im vorliegenden
Fall - die Herausgabe von Unterlagen des Mandanten
verweigert, die dieser zur Prozessfiihrung bendtigt, ge-
fahrdet in erheblichem Mafe die Achtung und das Ver-
trauen der Rechtsuchenden in die Integritdt des Berufs-
standes.

[14] b) Dass es eine Berufspflichtverletzung darstellt,
die Herausgabe der Handakten ungerechtfertigt zu
verweigern, ergibt sich auch aus § 50 BRAO. § 50
Abs. 3 BRAO gewdhrt dem Rechtsanwalt in bestimm-
ten Fadllen ein Zuriickbehaltungsrecht.

[15] aa) Die Regelung eines Zuriickbehaltungsrechts in
der BRAO macht Gberhaupt nur dann Sinn, wenn man
gleichzeitig fiir den Normalfall von einer berufsrecht-
lichen Herausgabepflicht ausgeht (Offermann-Burck-
art, Henssler/Priitting, BRAO, 4. Aufl., § 50, Rdnr. 36;
Offermann-Burckart, KammerMitteilungen RAK Dissel-
dorf 2008, 282, 284f.). Dass in der BRAO ein besonde-
res Zurlickbehaltungsrecht gegenliber dem zivilrecht-
lichen Herausgabeanspruch aus § 667 BGB (dazu
BGH, Urt. v. 30.11.1989 - Ill ZR 112/88, BGHZ 109,
260, 264) geregelt worden ist, erscheint eher fernlie-

§ 43 BRAO i.V.m.
§§ 675, 667 BGB

gend, auch wenn es weitergehend ausgestaltet ist als
das zivilrechtliche Zuriickbehaltungsrecht aus § 273
Abs. 1 BGB (vgl. BGH, Urt. v. 3.7.1997 - IX ZR 244/96,
NJW 1997, 2944, 2945.m. Bespr. Borgmann, AnwBl.
1998, 95). Der Standort der Regelung in der BRAO
im dritten Teil ,Die Rechte und Pflichten des Rechts-
anwalts und die berufliche Zusammenarbeit der Rechts-
anwadlte” spricht vielmehr entscheidend dafiir, dass das
Zuriickbehaltungsrecht als Ausnahme von einer voraus-
gesetzten berufsrechtlichen Verpflichtung zur Heraus-
gabe der Handakten ausgestaltet worden ist. Dazu
passt auch die Begriffsbestimmung der Handakten
,.5.d. Absdtze 2 und 3 dieser Bestimmung” in § 50
Abs. 4 BRAO. Diese Regelung hat ersichtlich den
Zweck, den Umfang der berufsrechtlichen Herausgabe-
pflicht zu konkretisieren. SchlieBlich spricht auch die
Regelung der Aufbewahrungsdauer fiir Handakten in
§ 50 Abs. 2 BRAO fiir eine berufsrechtliche Heraus-
gabepflicht. Vor einer Vernichtung der Handakten hat
der Rechtsanwalt dem (friiheren) Mandanten Gelegen-
heit zu geben, die Handakten in Empfang zu nehmen.
[16] bb) Dass auch der Gesetzgeber von diesem Ver-
. standnis des § 50 BRAO
Entspricht dem ausgegangen ist, ergibt
Verstdandnis des sich aus der Begriindung
Gesetzgebers des  Regierungsentwurfs
einer BRAO zu § 62 E, der
inhaltlich § 50 BRAO entspricht. Hier heifit es (BT-
Drucks. 3/120, S. 79):
,Das Zurlickbehaltungsrecht erlischt, sobald der An-
spruch auf Zahlung der GebUhren und Auslagen befrie-
digt ist. Fur die Austibung des Zuriickbehaltungsrechts
konnen sich aus den Berufspflichten des Rechtsanwalts
im Einzelfall Beschrdankungen ergeben. So kann die
ricksichtslose Geltendmachung des Zurlickbehaltungs-
rechts flr geringfligige Rickstdnde sich als eine Verlet-
zung der allgemeinen Berufspflicht (§ 55) darstellen
und zu einer ehrengerichtlichen Bestrafung fiihren. [...]
Ist der Rechtsanwalt wegen der Gebiihren und Aus-
lagen befriedigt, so hat er die Handakten dem Auftrag-
geber herauszugeben. Die Herausgabepflicht erstreckt
sich, wie aus Absatz 3 Satz 2 hervorgeht, nicht auf den
Briefwechsel zwischen dem Rechtsanwalt und dem
Auftraggeber und auf die Schriftstiicke, die der Auf-
traggeber bereits in Urschrift oder Abschrift erhalten
hat. [...]"
[17] Der Gesetzgeber hat fiir die Austibung des Zurick-
behaltungsrechts auf die Berufspflichten des Rechts-
anwalts abgestellt, nach denen mithin eine Heraus-
gabepflicht besteht. Dafiir spricht auch, dass der Ge-
setzgeber schon die riicksichtslose Geltendmachung
des Zurlickbehaltungsrechts fiir geringfligige Rickstan-
de als Verletzung der allgemeinen Berufspflicht an-
sieht, die zu einer ehrengerichtlichen Bestrafung fiihre.
Erst Recht muss dann eine vollstdndig unberechtigte
Verweigerung der Herausgabe der Handakten eine Be-
rufspflichtverletzung darstellen. Auch der weitere Satz
in den Materialien ,Ist der Rechtsanwalt wegen der
Gebiihren und Auslagen befriedigt, so hat er die Hand-
akten dem Auftraggeber herauszugeben.” spricht dafir,
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dass der Gesetzgeber eine berufsrechtliche Heraus-
gabepflicht bejaht hat. Dass damit lediglich die zivil-
rechtliche Herausgabepflicht gemeint sein sollte, liegt
angesichts des Regelungsgegenstands des Gesetzes
fern (so auch Offermann-Burckart, Henssler/Pritting,
a.a.0., Rdnr. 40; Offermann-Burckart, a.a.0., S. 285).

[18] cc) Aus dem Urteil des BGH v. 30.11.1989 - IIl ZR
112/88 (BGHZ 109, 260) ergibt sich nichts anderes. Der
BGH hat in jener Entscheidung eine Herausgabepflicht
aus § 667 BGB i.V.m. § 50 BRAO hergeleitet. Soweit
es dort heifit ,Zu den nach § 667 BGB herauszugeben-
den Unterlagen gehdren [...] auch die Handakten des
Rechtsanwalts [...]. Diese Herausgabepflicht wird
auch in § 50 BRAO vorausgesetzt” wird damit nicht
eine berufsrechtliche Herausgabepflicht verneint. Zu
der Frage, ob eine spezifische berufsrechtliche Heraus-
gabepflicht besteht, verhdlt sich das Urteil nicht; dazu
bestand angesichts der zivilrechtlichen Herausgabe-
klage keine Veranlassung.

HINWEISE DER REDAKTION:

Mit dem Zuriickbehaltungsrecht nach § 50 Abs. 3
BRAO hat sich der AGH Rheinland-Pfalz befasst.
Mit Beschluss vom 28.4.2005 (BRAK-Mitt. 2005,
239) betonte er, dass in Fdllen, in denen ein Rechts-
anwalt von seinem Zurlickbehaltungsrecht nach
§ 50 Abs. 3 BRAO Gebrauch macht, dies allein nicht
bereits den Anfangsverdacht einer Berufspflichtver-
letzung begriindet, um Vorermittlungen fiir ein be-
rufsaufsichtliches Verfahren einzuleiten, wie dies
mit einem Auskunftsverlangen nach § 56 BRAO ver-
bunden ist.

NATURLICHE HANDLUNGSEINHEIT VON

BERUFSRECHTLICHEN VERSTOSSEN

BRAO § 113, § 114

*1. Nach Aufgabe der fritheren Rechtsprechung
zur Einheitlichkeit der Pflichtverletzung (AGH Ham-
burg, BRAK-Mitt. 2009, 129) kann Tatmehrheit bei
mehreren in einem Verfahren angeschuldigten Be-
rufspflichtverletzungen nur angenommen werden,
wenn eine natiirliche Handlungseinheit nicht vor-
liegt. Von einer solchen ist jedenfalls dann auszuge-
hen, wenn mehrere Berufspflichtverletzungen in
objektiver und subjektiver Hinsicht in engem zeit-
lichen und sachlichen Zusammenhang stehen, nur
ein Mandat betreffen und zu Lasten nur eines Man-
danten begangen werden.

* 2. In anderen Fdllen kann, insbesondere bei Ver-
schiedenheit der angeschuldigten Pflichtverletzun-
gen, trotz eines engen zeitlichen und sachlichen Zu-
sammenhangs Tatmehrheit angenommen werden.

AGH Hamburg, Urt. v. 30.10.2014 - AGH | EVY 1/2014

AUS DEN GRUNDEN:

I. Das Hamburgische AnwG hat gegen den Rechts-
anwalt mit Urt. v. 20.2.2014 wegen Verletzung von Be-
rufspflichten gem. §§ 43, 43a Abs. 3 BRAO, §§ 11
Abs. 2, 23 BORA die anwaltsgerichtliche MaBnahme
des Verweises und eine Geldbufie von 3.500 Euro ver-
hangt. Der Rechtsanwalt hat form- und fristgerecht Be-
rufung eingelegt. Das angefochtene Urteil war unter
Zuriickweisung des Rechtsmittels im Ubrigen abzudn-
dern und die verhdngte Geldbufle auf 2.500 Euro zu
ermadfligen.

Il. Die nachstehenden Feststellungen zu den person-
lichen Verhdltnissen des Rechtsanwalts beruhen auf
denjenigen des angefochtenen Urteils, welche der
Rechtsanwalt in der Hauptverhandlung auf Befragen
bestdtigt und ergdnzt hat. Die Feststellungen zu seinen
Einkommensverhdltnissen beruhen auf den Angaben
des Rechtsanwalts.

1. Der am XX.XX.1959 in XXX geborene Rechtsanwalt
schloss das Studium der Rechtswissenschaft am XX.XX.
1985 mit der Abschlusspriifung in der einstufigen Juris-
tenausbildung in Hamburg ab. Vom XX.XX.1985 bis
zum XX.XX.1988 war er an der Universitat Hamburg
als nicht vollbeschaftigter wissenschaftlicher Mitarbei-
ter tatig und erlangte nach einem Aufbaustudium der
Kriminologie am XX.XX.1991 an der Universitat Ham-
burg den akademischen Grad des Diplom-Kriminolo-
gen.

Am XX.XX.1990 wurde der Rechtsanwalt vom Senat
der Freien und Hansestadt Hamburg zum Richter auf
Probe ernannt. Er war sodann bei der Staatsanwalt-
schaft Hamburg tdtig. Auf eigenen Antrag wurde er
mit Ablauf des XX.XX.1991 aus dem Richterverhaltnis
entlassen.

Durch Verfiigung der Justizbehorde Hamburg wurde
er am XX.XX.1991 zur Rechtsanwaltschaft bei dem LG
Hamburg zugelassen. Diese Zulassung wurde am
XXXX.1996 auf das Hanseatische OLG Hamburg er-
weitert. Von Ende 1998 bis August 1999 hielt sich
der Rechtsanwalt liberwiegend in Grof3britannien auf,
um sich dort auf die Zulassungspriifung zur englischen
Rechtsanwaltschaft vorzubereiten. Fir die Zeit seiner
Abwesenheit war ein allgemeiner Vertreter gem. § 53
BRAO fir ihn bestellt worden.

Der Rechtsanwalt war seit 1987 verheiratet. Aus der
Ehe sind zwei Kinder hervorgegangen, die 1992 und
1994 geboren wurden. Seit April 2002 lebten die Ehe-
leute voneinander getrennt; inzwischen sind sie ge-
schieden.

In den Jahren 2002 bis 2007 hat der Rechtsanwalt we-
gen Betreuung seiner minderjahrigen Sohne iberwie-
gend von zu Hause gearbeitet und aus seiner Berufs-
tatigkeit keine nennenswerten Einkilnfte erzielt. Fur
das Jahr 2011 hat er Einkiinfte aus anwaltlicher Tatig-
keit i.H.v. xxx Euro erwirtschaftet. Fir das Jahr 2014 er-
wartet er einen Umsatz von ca. xxx Euro bis xxx Euro
und sich daraus ergebende steuerpflichtige Einkiinfte
i.H.v. ca. xxx Euro. Aus anderen Einkunftsarten hat er
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seit 2002 keine Einkinfte erzielt und erwartet diese
auch kiinftig nicht.

2. Der Rechtsanwalt ist vorbestraft. Durch Urteil des
LG Hamburg v. XX.XX.2002 wurde er wegen Beihilfe
zum Betrug in zwei Fdllen zu einer Freiheitsstrafe von
einem Jahr und sechs Monaten verurteilt, die zur Be-
wdhrung ausgesetzt wurde. Durch ein weiteres Urteil
desselben Gerichts v. XX.XX.2004 wurde er unter Ein-
beziehung der Verurteilung v. XX.XX.2002 wegen Bei-
hilfe zum Betrug zu einer Bewdhrungsstrafe von zwei
Jahren verurteilt. Mit Wirkung v. XX.XX.2007 wurde
die Strafe erlassen.

Auch berufsrechtlich ist der Rechtsanwalt in Erschei-
nung getreten. Der Vorstand der Hanseatischen RAK
erteilte ihm am XX.XX.1999 eine Riige wegen eines
Verstofles gegen §§ 23, 24 BORA und § 56 BRAO.
Der I. Senat des AGH in der Freien und Hansestadt
Hamburg verhdngte mit Urteil v. XX.XX.2005 ein Ver-
tretungsverbot fiir die Dauer von fiinf Jahren gegen
den Rechtsanwalt, und zwar fiir das Kapitalanlage-
und Finanzdienstleistungsrecht in zivilrechtlicher, straf-
rechtlicher und offentlich-rechtlicher Hinsicht, sowie als
Treuhdndler auf sdmtlichen Rechtsgebieten. Diesem,
am 9.11.2005 rechtskrdftig gewordenen Senatsurteil
lag der Sachverhalt aus den vorgenannten Strafurtei-
len des LG Hamburg v. XX.XX.2002 und XX.XX.2004
zugrunde.

Mit Urteil v. XX.XX.2011, das seit dem 27.12.2011
rechtskraftig ist, verhdngte das Hamburgische AnwG
wegen Verletzung der Berufspflichten gem. §§ 43, 56
Abs. 1 BRAO, §§ 11, 23 BORA einen Verweis und
eine Geldbufle i.H.v. 2.500 Euro gegen den Rechts-
anwalt. Er hatte im Jahre 2010 nach Beendigung eines
Mandates keine Abrechnung erteilt und einen Uber-
zahlten Vorschuss nicht zurlickerstattet. In einem wei-
teren Fall, ebenfalls im Jahre 2010, hatte er Anfragen
einer Mandantin nicht beantwortet und zudem im Jahre
2011 auf Auskunftsersuchen der Hanseatischen RAK
nicht reagiert.

Am XX.XX.2012 erteilte der Vorstand der Hanseati-
schen RAK dem Rechtsanwalt wegen eines Verstofies
gegen § 50 BRAO i.V.m. § 667 BGB eine Riige, weil er
seiner Pflicht zur Herausgabe der Akten nicht nach-
gekommen war.

[1l. Nach Beginn der Hauptverhandlung hat der Rechts-
anwalt seine Berufung mit Zustimmung der General-
staatsanwaltschaft wirksam auf die gegen ihn verhdng-
te anwaltsgerichtliche Mafinahme beschrankt (§§ 116
BRAO, 303 StPO). Deswegen ist der Schuldspruch des
Hamburgischen AnwG fiir den Senat bindend. Danach
steht fest: Der Rechtsanwalt hat in der Zeit von Juli
2011 bis Mdrz 2012 das ihm von seinem Mandanten
XXX XXXX erteilte Mandat zur Einreichung einer Straf-
anzeige gegen Herrn XXX XXXX nicht bearbeitet. Auf
Nachfrage hat er wahrheitswidrig erklart, die Straf-
anzeige sei eingereicht. Auflerdem hat er lber den
erhaltenen Honorarvorschuss von 250 Euro keine Ab-
rechnung erteilt.

Aufgrund dieses Verhaltens sind dem Rechtsanwalt im
angefochtenen Urteil berufsrechtliche Verstofie gegen

BERUFSRECHTE UND -PFLICHTEN

§§ 43, 43a Abs. 3 BRAO, §§ 11 Abs. 2, 23 BORA zur
Last gelegt worden; nicht ausdriicklich gesagt wird,
ob sie tateinheitlich begangen wurden oder im Verhalt-
nis der Tatmehrheit zueinander stehen.

Das Hamburgische AnwG ist jedoch, wie sich aus
dem  Gesamtzusammen-
hang der Urteilsgriinde
ergibt, zutreffend davon
ausgegangen, dass es sich
vorliegend um eine natiirliche Handlungseinheit han-
delt. Dem schlieft sich der Senat an. Er weicht damit
nicht von seinen Urteilen v. 16.2.2009 (I EVY 6/08,
BRAK-Mitt. 2009, 129ff.) und 21.12.2009 (I EVY 1/09)
ab, in denen er seine vorherige Rechtsprechung zur
Einheitlichkeit der Pflichtverletzung im anwaltsgericht-
lichen Verfahren aufgegeben und angenommen hat,
dass mehrere berufsrechtliche Verstofie, auch wenn
sie gleichzeitig anwaltsgerichtlich geahndet werden,
im Verhdltnis der Tatmehrheit zueinander stehen kon-
nen. Die Generalstaatsanwaltschaft hat ihre zur Frist-
wahrung eingelegte Revision gegen das Urteil v. 16.2.
2009 zurlickgenommen. Die vom Senat vollzogene
Anderung der Rechtsprechung (vgl. zuvor schon AGH
Niedersachsen, BRAK-Mitt. 2003, 36) hat auch in der
Literatur Uberwiegend Zustimmung gefunden (vgl.
Dahns, NJW-Spezial 2009, 526; Feuerich, Feuerich/
Weyland, 8. Aufl. 2012, § 113 BRAO, Rdnr. 47ff,;
Kleine-Cosack, 6. Aufl. 2009, § 113 BRAO, Rdnr. 37;
ebenso AnwG Frankfurt a.M., BRAK-Mitt. 2010, 223).

Bei mehreren Tatkomplexen, die in einem Verfahren an-
waltsgerichtlich geahndet werden, kann Tatmehrheit in-
dessen nur angenommen werden, wenn eine natdrliche
Handlungseinheit nicht vorliegt. Letzteres kam bei dem
Urteil v. 16.2.2009 wegen des grofien zeitlichen Ab-
stands der verschiedenen Pflichtverletzungen und der
Mehrzahl der davon betroffenen Mandanten nicht in Be-
tracht. Im Urteil v. 21.12.2009 hat der Senat trotz eines
engeren zeitlichen und sachlichen Zusammenhangs we-
gen der Verschiedenheit der angeschuldigten Pflichtver-
letzungen eine Tatmehrheit angenommen. Grundsatzli-
che Kriterien, in welchen Grenzen (noch) von einer na-
tirlichen Handlungseinheit und wann von Tatmehrheit
auszugehen ist, hat der Senat nicht aufgestellt. Auch
vorliegend bedarf diese Frage keiner abschlieflenden
Entscheidung. Jedenfalls wird, anders als bei den vor-
genannten Urteilen, die Grenze zur Tatmehrheit noch
nicht Gberschritten, wenn mehrere berufsrechtliche Ver-
stofle nur ein Mandat betreffen und nur zulasten eines
Mandanten begangen werden und sie dariiber hinaus
auch noch - wie vorliegend - objektiv und subjektiv mit-
einander in einem engen zeitlichen Zusammenhang ste-
hen. Aus Grinden der Klarstellung hat der Senat des-
halb den Schuldspruch des Hamburgischen AnwG ge-
gen den Rechtsanwalt dahingehend abgedndert, dass
die von ihm begangenen berufsrechtlichen Verstofle im
Verhdltnis der Tateinheit zueinander stehen.

Natiirliche Hand-
lungseinheit

IV. Soweit der Rechtsanwalt mit seiner Berufung die
verhdngte anwaltsgerichtliche Maflinahme angreift,
hat das Rechtsmittel teilweise Erfolg.
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BN BERUFSRECHTE UND -PFLICHTEN

Die Kopplung von Verweis und Geldbufie nach § 114
Abs. 2 BRAO ist als an-
Kopplung von Ver- waltsgerichtliche Mafinah-
weis und Geldbufle  me eigener Art einzustufen
und stellt die schwerste Sanktion unterhalb der Aus-
schlieflung aus der Rechtsanwaltschaft dar (Dittmann,
Henssler/Pritting, BRAO, 4.Aufl. 2014, § 114,
Rdnr. 10). Ob der Rechtsanwalt mit einer solchen Maf3-
nahme Gberhaupt noch veranlasst werden kann, kiinf-
tig seine Berufspflichten einzuhalten, erscheint dem Se-
nat zweifelhaft, vor allem vor dem Hintergrund, dass
er bereits mehrfach - teilweise einschldgig und in un-
mittelbarem zeitlichen Zusammenhang mit seinen fri-
heren Verurteilungen durch das Hamburgische An-
waltsgericht und den Senat - Gbernommene Mandate
nicht bearbeitet und erhaltene Vorschisse nicht abge-
rechnet hat. Andererseits kommt vorliegend wegen
des Verschlechterungsverbots (§§ 116 BRAO, 331
StPO) ein erneutes Tatigkeitsverbot als die ndchst ein-
griffsintensivere anwaltsgerichtliche Maflinahme nicht
in Betracht. Der Rechtsanwalt muss aber zukiinftig mit
einer solchen Maflnahme rechnen, wenn er trotz mehr-
facher anwaltsgerichtlicher Verurteilungen wiederum
berufsrechtliche Pflichtverletzungen begehen sollte.
Bei der Hohe des Geldbufenteils nach § 114 Abs. 1
Nr. 3 BRAO war auf der Grundlage der Angaben des
Rechtsanwalts zu dessen Gunsten zu berlicksichtigen,
dass seine Gesamteinkiinfte im laufenden Jahr 2014
voraussichtlich 10.000 Euro nicht libersteigen werden
und Vermogensreserven nicht bestehen. Aufgrund die-
ser prekdren Einkommens- und Vermdgenssituation
halt der Senat es fiir angemessen, die Geldbufle auf
2.500 Euro zu beschrdnken. In dieser Hohe ist sie aber
auch zwingend erforderlich, um dem Rechtsanwalt
die Bedeutung der von ihm wiederholt verletzen Berufs-
pflichten und die Notwendigkeit, sie kiinftig einzuhal-
ten, erneut und nachhaltig vor Augen zu fiihren.

HINWEISE DER REDAKTION:
Mit Urteil vom 16.2.2009 (BRAK-Mitt. 2009, 129)

hat der AGH Hamburg seine bisherige Rechtspre-
chung zur Einheitlichkeit der Pflichtverletzung in
anwaltsgerichtlichen Verfahren aufgegeben. Eine
gesetzliche Vorschrift, die zu der Annahme einer
sachlich-rechtlichen Handlungseinheit verschiedener
strafprozessualer Taten zwingt, sei nicht ersichtlich.
Auch aus § 113 Abs. 1 BRAO sei der Grundsatz
der Einheitlichkeit der Pflichtverletzung nicht herzu-
leiten. Die Entscheidung zur Aufgabe der Rechts-
figur der einheitlichen Pflichtverletzung bertcksichti-
ge darlber hinaus, dass nach der Neufassung der
§§ 43 bis 43¢ BRAO und nach Verabschiedung der
BORA an die Stelle einer allgemeinen Berufspflicht
einzelne gesetzlich definierte konkrete Pflichten ge-
treten sind. Damit seien zwangsldufig die einzelnen
Pflichten Gegenstand der anwaltsrechtlichen Pri-
fung, wobei in jedem Einzelfall ein schuldhafter
Pflichtenversto3 gem. § 113 BRAO festgestellt wer-
den miisse.

44

UNSACHLICHE AUSSERUNGEN IN EINEM
SCHREIBEN

BRAO § 43a Abs. 3

*1. In der AuBerung eines Rechtsanwalts, dass die
zustdndige Richterin eine staatstragende Art derart
internalisiert habe, dass sie wahrscheinlich gar
nicht verstiinde, wie sie auch anders hatte entschei-
den konnen, liegt eine gegen die Richterin gerichte-
te Beleidigung.

* 2. Die Verwendung des Begriffes ,Schweinesystem*”
im Hinblick auf die Richterschaft der Verwaltungs-
gerichte stellt hingegen keinen Verstofl gegen das
Sachlichkeitsgebot dar. Indem der Rechtsanwalt den
Begriff Schweinesystem in Anfiihrungszeichen gesetzt
hat, Gibte er zwar Kritik an der Richterschaft, hat sie
aber gerade nicht als Schweinesystem bezeichnet,
sondern kenntlich gemacht, dass es sich hier nur um
einen Vergleich als sprachliches Mittel handelt.

AnwG Koln, Beschl. v. 6.11.2014 - 10 EV 255/11

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:
Der AGH Saarland hat mit Urteil vom 28.1.2002

(NJW 2002, 2572) entschieden, dass die Einstufung
eines Urteils als ,so falsch, dass man sich wundert,
dass ausgebildete Juristen an der Rechtsfindung be-
teiligt waren” keine mit dem Sachlichkeitsgebot un-
vereinbare Formalbeleidigung darstellt.

UNLAUTERE HERABSETZUNG EINES ANDEREN
RECHTSANWALTS IN EINEM SCHRIFTSATZ

UWG § 4 Nr. 7; BGB § 823 Abs. 1, § 1004

1. Die in einem anwaltlichen Schriftsatz aufgestell-
te Aussage, der gegnerische Rechtsanwalt begehe
»gewerblich Prozessbetrug” und sei ein ,Meister-
betriiger”, stellt eine verfahrensrechtlich nicht privi-
legierte, unzuldssige Schmahkritik dar; dies gilt
ohne Riicksicht darauf, ob der Vorwurf des Prozess-
betrugs in Einzelfdllen berechtigt ist.

2. Der von einem Rechtsanwalt o6ffentlich oder in
Schriftsdtzen einem anderen Rechtsanwalt gegen-
Uber erhobene Vorwurf des Prozessbetrugs stellt
eine unlautere (§ 4 Nr. 7 UWG) Herabsetzung eines
Mitbewerbers dar, wenn dies ohne konkreten Bezug
zum weiteren Inhalt der Gesamtduflerung steht. So-
weit der Vorwurf in einem Schriftsatz erfolgt, kann
sich der Rechtsanwalt jedenfalls dann nicht auf den
Grundsatz der verfahrensrechtlichen Privilegierung
berufen, wenn an dem Verfahren, zu dem der Schrift-
satz eingereicht wird, weder der andere Rechts-
anwalt noch dessen Mandant beteiligt sind.

OLG Frankfurt, Urt. v. 27.3.2014 - 6 U 75/12

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de
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WERBUNG

“LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

UNZULASSIGE SCHOCKWERBUNG

BRAO § 43b, § 73 Abs. 2 Nr. 1

* 1. Dass die Rechtsanwaltschaft unter der Geltung
des Sachlichkeitsgebots nicht samtliche Werbe-
methoden verwenden darf, die im Bereich der wer-
benden allgemeinen Wirtschaft noch hinzunehmen
wadren, entspricht dem Willen des Gesetzgebers.

* 2. Die Grenzen zuldssiger Werbung sind iiber-
schritten, wenn die Werbung darauf abzielt, gerade
durch ihre reiflerische und/oder sexualisierende
Ausgestaltung die Aufmerksamkeit des Betrachters
zu erregen, mit der Folge, dass ein etwa vorhande-
ner Informationswert in den Hintergrund geriickt
wird oder gar nicht mehr erkennbar ist.

* 3. Derartige Werbemethoden sind geeignet, die
Anwaltschaft als serise Sachwalterin der Interes-
sen Rechtsuchender zu beschddigen.

* 4. Teilt eine Rechtsanwaltskammer einem Rechts-
anwalt in einem mit einer Rechtsmittelbelehrung
versehenen und férmlich zugestellten Bescheid mit,
dass er eine beabsichtigte Werbemafinahme wegen
Unvereinbarkeit mit dem anwaltlichen Berufsrecht
zu unterlassen habe, so ist der Bereich praventiver
Hinweise ohne Regelungscharakter verlassen. Ein
derartiger Bescheid kann geeignet sein, die Grund-
rechte des Rechtsanwalts zu beeintrdachtigen, da
dieser eine Bewertung und einen Schuldvorwurf ent-
hdlt.

BGH, Urt. v. 27.10.2014 - AnwZ (Brfg) 67/13

AUS DEM TATBESTAND:

[1] Der KI. ist seit 2004 Mitglied der Bekl. Er wendet
sich gegen belehrende Hinweise der Bekl. v. 7.1.2013
und 15.2.2013. Diese waren auf seine Bitte ergangen,
die berufsrechtliche Zuldssigkeit von ihm ins Auge ge-
fasster und so bezeichneter ,Schockwerbung” fiir seine
Kanzlei zu beurteilen. Zugrunde liegt, dass der Kl. zu
Werbezwecken Kaffeetassen verbreiten will, die er mit
verschiedenen Aufdrucken von Bildern, diesen beigestell-
ten Textzeilen sowie den Kontaktdaten seiner Kanzlei
versehen mochte.

[2] In Streit stehen noch drei solcher Aufdrucke. Der
erste Aufdruck enthdlt eine mit diagonal verlaufenden
roten Linien durchgestrichene fotografische Abbildung.
Sie zeigt eine Frau, die ein auf ihren Knien liegendes,
ersichtlich schreiendes Mddchen mit einem Gegen-
stand auf das nackte Gesdf3 schlagt. Neben dem Bild
ist aufgedruckt: ,Korperliche Ziichtigung ist verboten
(§ 1631 Abs. 2 BGB)“. Der zweite - zeichnerische - Ab-
bildungsabdruck stellt einen eine Pfeife rauchenden
Mann dar, der einer auf seinen Knien liegenden er-
wachsenen Frau mit einem Gegenstand auf das ent-

blofte Gesdl schldgt. Daneben findet sich der Text:
»Wurden Sie Opfer einer Straftat?“. Der dritte Aufdruck
setzt sich zusammen aus einer fotografischen Abbil-
dung einer jungen Frau, die sich erkennbar aus Ver-
zweiflung den Mindungslauf einer Schusswaffe unter
das Kinn halt, und der daneben angebrachten Textzeile
,Nicht verzagen, R. fragen®.

[3] In den genannten Bescheiden gab die Bekl. dem KI.
jeweils auf, die Werbung wegen Unvereinbarkeit mit
dem anwaltlichen Berufsrecht sowie dem Wett-
bewerbsrecht zu unterlassen. Die dem KI. formlich zu-
gestellten Bescheide enthielten eine Rechtsmittelbeleh-
rung, wonach binnen eines Monats nach Zustellung
Klage beim AGH erhoben werden kénne.

[4] Die durch den KI. gegen die Bescheide erhobene
Klage hat der AGH als unzuldssig abgewiesen, weil
die belehrenden Hinweise zukiinftiges Verhalten betrd-
fen, weswegen ihnen keine Verwaltungsaktqualitdat
zukomme. Der Senat hat die Berufung des Kl. mit Be-
schluss vom 21.1.2014 zugelassen.

AUS DEN GRUNDEN:
[5] I. Die Berufung hat im Ergebnis keinen Erfolg.

[6] 1. Entgegen der Auffassung des AGH ist die Klage
allerdings als Anfechtungsklage (§ 112a Abs. 1,
§ 112c Abs. 1 Satz 1 BRAO, § 42 Abs. 1 VwGO) statt-
haft und auch im Ubrigen zuldssig.

[7] Nach standiger Rechtsprechung des BGH sind auf
der Grundlage des § 73 Abs. 2 Nr. 1, 4 BRAO ergan-
gene belehrende Hinweise namentlich dann, wenn sie
wie die angefochtenen Bescheide mit einem Hand-
lungsverbot verbunden sind, als in die Rechtsstellung
des Rechtsanwalts eingreifende Verwaltungsakte anzu-
sehen, die dementsprechend mit der Anfechtungsklage
angefochten werden konnen (vgl. BGH, Urt. v. 23.4.
2012 - AnwZ (Brfg) 35/11, BRAK-Mitt. 2012, 224 =
NJW 2012, 3039, Rdnr. 5; Beschl. v. 30.11.2009 -
AnwZ (B) 11/08, BRAK-Mitt. 2010, 132 = NJW 2010,
1972, Rdnr.7; v. 25.11.2002 - AnwZ (B) 41/02,
BGHZ 153, 61, 62f,; jeweils m.w.N. = BRAK-Mitt.
2003, 82). Der Statthaftigkeit der Anfechtungsklage
steht unter den hier gegebenen Umstdnden nicht ent-
gegen, dass sich die Bescheide nicht auf vergangenes,
sondern auf zukiinftiges Verhalten des Kl. beziehen.
Zwar hat der Senat zum vormals geltenden Verfahrens-
recht mehrfach ausgesprochen, dass Auskiinfte der
RAKn iber die RechtmdBigkeit kinftigen Verhaltens
des Rechtsanwalts grundsatzlich nicht anfechtbar sind,
weil sie keine Schuld feststellen und nicht in dessen
Rechte eingreifen (vgl. BGH, Beschl. v. 16.7.1962 -
AnwZ (B) 10/62, BGHZ 37, 396, 401; v. 18.11.1996 -
AnwZ (B) 20/96, BRAK-Mitt. 1997, 40 = NJW-RR 1997,
759; v. 2.4.2001 - AnwZ (B) 28/00, BRAK-Mitt. 2001,
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188, 189; v. 6.3.2006 - AnwZ (B) 38/05, BRAK-Mitt.
2006, 136 = NJW 2006, 2926, Rdnr. 2).

[8] Jedoch gehen die streitbefangenen Bescheide nach
ihrem bei der Auslegung mafigebenden objektiven Er-
klarungswert aus Sicht des Empfdngerhorizonts (vgl.
nur von Alemann/Scheffczyk, BeckOK VwVfG, Stand
1.7.2014, § 35, Rdnr. 46 m.w.N.) schon ausweislich
der jeweils verwendeten Entscheidungsformel iiber sol-
che praventive Auskiinfte hinaus.

Diese stellen fest, dass die Verwendung der verfah-
rensgegenstdndlichen Auf-
drucke zu Werbezwecken
rechtswidrig ist, und spre-
chen konkrete Verbote aus (... ist nicht mit dem anwalt-
lichen Berufsrecht ... vereinbar und daher von Ihnen zu
unterlassen”). Damit ist der Bereich prdventiver Hin-
weise ohne Regelungscharakter verlassen (vgl. auch
BayVGH, BayVBI 2006, 635; Stelkens, Stelkens/Bonk/
Sachs, VWVIG, 8. Aufl,, § 35, Rdnr. 83 m.w.N.). Die Be-
scheide lassen erkennen, dass sich die Bekl. im Vorgriff
auf eine bei Zuwiderhandeln gegen die Verbote ohne
Weiteres erfolgende Einleitung eines Riigeverfahrens
oder eines anwaltsgerichtlichen Verfahrens bereits auf
eine verbindliche Regelung der aufgeworfenen Fragen
festgelegt hat. Dariiber hinaus sind sie mit einer
Rechtsmittelbelehrung versehen gewesen und formlich
zugestellt worden. Beides spricht gleichfalls fir das
Vorliegen von Verwaltungsakten (vgl. etwa BGH,
Beschl. v. 30.11.2009 - AnwZ (B) 11/08, NJW 2010,
1972, Rdnr. 7 m.w.N.; BVerwGE 29, 310, 312f,; 99,
101, 104; BVerwG, NVwZ-RR 2005, 343; Stelkens,
a.a.0., § 35, Rdnr. 72 m.w.N.; von Alemann/Scheffczyk,
a.a.0., § 35, Rdnr. 35f.).

[9] 2. Die Klage ist jedoch unbegriindet.

[10] a) Die Bekl. war befugt, dem Kl. das Ergebnis ihrer
durch diesen selbst initiierten rechtlichen Prifung der
vorgelegten Aufdrucke in Form belehrender Hinweise
nach § 73 Abs. 2 Nr. 1, 4 BRAO mitzuteilen. Anerkann-
termaflen kann dem Rechtsanwalt im Rahmen solcher
Hinweise zugleich aufgegeben werden, das als rechts-
widrig erkannte Verhalten zu unterlassen (vgl. BGH,
Urt. v. 23.4.2012 - AnwZ (Brfg) 35/11, a.a.0.; Beschl.
v. 25.11.2002 - AnwZ (B) 41/02, a.a.0, jeweils
m.w.N.). Griinde, die zu einer anderweitigen Beurtei-
lung zwingen kdnnten, wenn - wie hier - kiinftiges Ver-
halten betroffen ist, sind nicht ersichtlich. Schon im
Blick darauf, dass der Kl. aufgrund der Hinweise in kei-
ner Weise gehindert ist, die Aufdrucke gleichwohl zu
verwenden, vielmehr ggf. lediglich die Einleitung eines
Rigeverfahrens oder eines anwaltsgerichtlichen Ver-
fahrens mit den dann erdffneten Rechtsschutzmaglich-
keiten zu erwarten hat, ist auch nicht etwa der Anwen-
dungsbereich des Art. 5 Abs. 1 Satz 3 GG erdffnet (vgl.
zu verbotener Vorzensur BVerfGE 73, 118, 166; 87,
209, 230; Grabenwarter, Maunz/Diirig, Grundgesetz-
Kommentar, 70. Ergdnzungslieferung 2013, Art. 5,
Rdnr. 116 m.w.N.).

[11] b) Der Senat teilt die in den angefochtenen Be-
scheiden vertretene Meinung der Bekl., dass die durch
den Kl. beabsichtigte Werbung mit dem berufsrecht-

Konkretes Verbot

lichen Gebot sachlicher und berufsbezogener Unter-
richtung (§ 43b BRAO, § 6 Abs. 1 BORA) nicht verein-
bar ist.

[12] aa) Das in § 43b BRAO, § 6 Abs. 1 BORA aus-
geformte berufsrechtliche Sachlichkeitsgebot anwalt-
licher Werbung ist trotz der damit verbundenen Ein-
schrankung der Berufsaustibungsfreiheit (Art. 12 Abs. 1
GG), unter Umstdnden auch der Meinungsfreiheit
(Art. 5 Abs. 1 GG), verfassungsrechtlich nicht zu bean-
standen (vgl. etwa BVerfGE 57, 121, 133; 76, 196,
205ff.; 82, 18, 28; BVerfG [Kammer], NJW 2004,
2656, 2657). Es ist in dhnlicher Form im Gemein-
schaftsrecht angesprochen, indem dort den Mitglied-
staaten aufgegeben wird, ,die Unabhdngigkeit, die
Wiirde und die Integritat des Berufsstandes” im Rah-
men kommerzieller Kommunikation zu gewdhrleisten
(vgl. Art. 24 Abs. 2 Satz 1 der Richtlinie 2006/123/EG
des Europdischen Parlaments und des Rates vom
12.12.2006 Uber Dienstleistungen im Binnenmarkt,
ABI. Nr. L 376, S. 36 und hierzu EuGH, EuzZW 2011,
681, Rdnr. 24 sowie BGH, Urt. v. 13.11.2013 - | ZR
15/12, BRAK-Mitt. 2014, 35 = NJW 2014, 554,
Rdnr. 18, 20f.). Dass die Rechtsanwaltschaft unter
der Geltung des Sachlichkeitsgebots nicht samtliche
Werbemethoden verwenden darf, die im Bereich der
werbenden allgemeinen Wirtschaft (noch) hinzuneh-
men wdren (vgl. zu sog. ,Schockwerbung®, BVerfGE
102, 347; 107, 275), entspricht dem Willen des Ge-
setzgebers (vgl. Regierungsentwurf eines Gesetzes zur
Neuordnung des Berufsrechts der Rechtsanwdlte und
der Patentanwadlte, BT-Drucks. 12/4993, S.28; Be-
schlussempfehlung und Bericht, BT-Drucks. 12/7656,
S.48) und ist im berufsrechtlichen Schrifttum weithin
anerkannt (vgl. - wenngleich im Detail krit. - von
Lewinski, Hartung, BORA/FAO, 5.Aufl, §6 BORA,
Rdnr. 29; Priitting, Henssler/Priitting, BRAO, 4. Aufl.,
§ 43b, Rdnr. 30; Béhnlein, Feuerich/Weyland, BRAO,
8. Aufl., § 43b, Rdnr. 20f.; jeweils m.w.N.; enger wohl
Kleine-Cosack, Das Werberecht der rechts- und steuer-
beratenden Berufe, 2. Aufl.,, Rdnr. 224f., 259ff.; s. aber
dort Rdnr. 269 m.w.N.).

[13] Die werberechtlichen Vorschriften des anwalt-
lichen Berufsrechts dienen dem Zweck, die Unabhan-
gigkeit des Rechtsanwalts als Organ der Rechtspflege
zu sichern; mit der Stellung eines Rechtsanwalts ist im
Interesse des rechtsuchenden Biirgers eine Werbung
nicht vereinbar, die ein reklamehaftes Anpreisen in
den Vordergrund stellt und mit der eigentlichen Leis-
tung des Anwalts sowie dem unabdingbaren Vertrau-
ensverhdltnis im Rahmen eines Mandats nichts mehr
zu tun hat (vgl. BVerfGE 76, 196, 207f.; 82, 18, 26;
BVerfG [Kammer], NJW 2004, 2656, a.a.0.). Ver-
boten werden kénnen danach u.a. Werbemethoden,
die Ausdruck eines rein geschaftsmadfigen, aus-
schlieflich am Gewinn orientierten Verhaltens sind
(BVerfG [Kammer], NJW 2004, 2656, a.a.0.; 2001,
2620, m.w.N.).

[14] Es ist einem Rechtsanwalt zwar nicht verwehrt,
fir seine Werbung Bilder oder Fotografien zu verwen-
den (vgl. Priitting, a.a.0., § 43b BRAO, Rdnr. 32; von
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Lewinski, a.a.0., § 6 BORA, Rdnr. 75), Gegenstdnde
wie etwa Tassen als Werbetrdger einzusetzen (Priitting,
a.a.0., § 43b BRAO, Rdnr. 37; von Lewinski, a.a0.0., § 6
BORA, Rdnr. 87) oder auch Ironie und Sprachwitz als
Stilmittel zu gebrauchen (vgl. BVerfG [Kammer], NJW
2001, 3324, 3325; von Lewinski, a.a.0., § 6 BORA,
Rdnr. 26).

Die Grenzen zuldssiger Werbung sind jedoch (ber-
schritten, wenn die Wer-
bung darauf abzielt, ge-
rade durch ihre reiflerische
und/oder sexualisierende
Ausgestaltung die Aufmerk-
samkeit des Betrachters zu erregen, mit der Folge, dass
ein etwa vorhandener Informationswert in den Hinter-
grund geriickt wird oder gar nicht mehr erkennbar ist
(vgl. auch BGH, Urt. v. 1.3.2001 - | ZR 300/98, BGHZ
147, 71, 76 = BRAK-Mitt. 2001, 189 und v. 21.2.2002
- 1 ZR 281/99, BRAK-Mitt. 2002, 231 = NJW 2002,
2642, 2644). Derartige Werbemethoden sind geeig-
net, die Rechtsanwaltschaft als seriose Sachwalterin
der Interessen Rechtsuchender zu beschddigen (vgl.
auch BVerfG [Kammer], BRAK-Mitt. 2000, 137, 138;
Priitting, a.0.0., § 43b BRAO, Rdnr. 38).

[15] bb) Die nach diesen Mafistdben bestehenden
Grenzen der berufsrechtlich zulGssigen Werbung
(§ 43b BRAO) Uberschreiten aus der mafigeblichen
Sicht der angesprochenen Verkehrskreise (vgl. BVerfG
[Kammer], NJW 2001, 3324 m.w.N.) in der gebotenen
Gesamtbetrachtung der Bilder und der ihnen jeweils
beigestellten Textzeilen sdmtliche streitbefangenen
Aufdrucke.

[16] (1) Diese Bewertung wird fiir den Aufdruck 1 nicht
dadurch in Frage gestellt, dass die Textzeile ,Korper-
liche Ziichtigung ist verboten (§ 1626 Abs.2 BGB)“
fir sich genommen einen gewissen Informationsgehalt
aufweist und als solche in einer anwaltlichen Werbung
nicht zu beanstanden ware. Denn ,Blickfang” fiir den
Betrachter ist - vom Kl. auch so beabsichtigt - die reo-
listische Darstellung des Verpriigelns eines Kindes.
Dies wird noch dadurch verstdrkt, dass das Kind am
Unterleib nackt ist, wobei die Unterhose bis zu den
Knien herabgezogen ist. Da Nacktheit fraglos kein es-
sentielles Element der Darstellung einer Kindesmiss-
handlung ist, legt dies die Annahme nahe, dass bei ei-
nem Teil des Betrachterkreises auch sexuelles Interesse
geweckt werden soll. Die mit dem Bild in Zusammen-
hang gestellte Tatsache, dass die korperliche Miss-
handlung von Kindern im Rahmen der Erziehung in
Deutschland seit langem ausdriicklich verboten ist, ge-
rat auf diese Weise zu bloflem Beiwerk und vermag
deshalb auch nicht - was der K. zuletzt in den Vorder-
grund gerlckt hat - einen Beitrag zu einer gesell-
schaftskritischen Auseinandersetzung zu leisten, zumal
die Abbildung auf zu Werbezwecken verbreiteten, vom
Kl. sog. ,Humpen“ aufgedruckt ist. Auch der Umstand,
dass der Aufdruck durchgestrichen ist, kann in Anbe-
tracht der reiflerischen und sexualisierenden Darstel-
lung keinen Ausgleich schaffen. Die Bekl. hat mit Recht
darauf hingewiesen, dass solche Werbung geeignet

Reif3erische und
sexualisierende
Ausgestaltung

WERBUNG

wdare, bei der rechtsuchenden Bevélkerung den Ein-
druck zu erwecken, die Rechtsanwaltschaft habe Der-
artiges notig, um Mandate zu erlangen, und damit
das Ansehen der Rechtsanwaltschaft insgesamt zu be-
eintrdchtigen.

[17] (2) Es kann dahingestellt bleiben, ob die Textzeile
gemdf Aufdruck 2 ,Wurden Sie Opfer einer Straftat?”
etwa deswegen noch eine hinreichend berufsbezogene
Information enthdlt, weil mdoglichen Rechtsuchenden
- hier dem freilich wohl eher vordergriindig angespro-
chenen Adressatenkreis der Opfer hduslicher Gewalt
- in der Zusammenschau mit der Berufsangabe des
Kl. und seinen Kontaktdaten vermittelt wird, dass
durch diesen eine Beratung beispielsweise tber zivil-,
straf- oder sozialrechtliche Verletztenrechte angeboten
wird. Denn es dominiert der gestalterisch hergestellte
Zusammenhang mit einer an eine Karikatur erinnern-
den Zeichnung, die sich in einer klischeehaften Entstel-
lung forensisch bekannter Phdnomene hduslicher Ge-
walt erschopft. Hierdurch werden dieser Adressaten-
kreis sowie sein Rechtsschutzbediirfnis abgewertet
sowie ins Ldcherliche gezogen und fiir die ,Werbebot-
schaft” instrumentalisiert. Die stark sexualisierende
Darstellung mit einem in das Zentrum des Bildes ge-
rickten entblofiten Gesafd einer erwachsenen Frau, de-
ren Unterhose bis zu den Oberschenkeln heruntergezo-
gen ist, kommt hinzu. Solches erscheint in anwaltlicher
Werbung nicht tragbar.

[18] (3) Ebenfalls durch eine unangemessene Ironisie-
rung geprdagt ist ange-
sichts des neben der Abbil-
dung einer verzweifelten
potentiellen Suizidentin an-
gebrachten Reims ,Nicht verzagen, R. fragen” der Auf-
druck 3. Zugleich ist er aufgrund der martialischen
Darstellung einer Schusswaffe am Kinn eines Menschen
abermals durch eine reifierische Aufmachung gekenn-
zeichnet. Uberdies vermittelt die Gesamtschau des Auf-
drucks keinen spezifischen Hinweis auf das Berufsbild
des Rechtsanwalts oder gar auf das konkrete Tatigkeits-
feld des KI. Durch die fotografisch dargestellte Guferste
Verzweiflung eines Menschen i.V.m. dem genannten
Reim wird vielmehr eine umfassende Hilfe in allen denk-
baren Lebenslagen suggeriert, die der KI. kaum zu leis-
ten imstande wdre. Ein Zusammenhang mit anwalt-
licher Betatigung kann allenfalls in loser Assoziation
hergestellt werden und wdare in der Sache verzerrt.

WERBUNG MIT DER BEZEICHNUNG
,GROSSTE DEUTSCHE FACHKANZLEI*

UWG § 5 Abs. 1 Nr. 3; RDG § 3, § 7 Abs. 1

Unangemessene
Ironisierung

* 1. Ein erheblicher Teil der Rechtsuchenden geht
davon aus, dass eine ,Fachkanzlei“ eine Rechts-
anwaltskanzlei mit Fachanwadlten ist.

* 2. Diese Fehlvorstellung ist geeignet, die von ei-
nem Verbraucher zu treffende Marktentscheidung
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in wettbewerblich relevanter Weise zu beeinflussen.
Der Verbraucher wird aufgrund der Irrefiihrung
veranlasst, sich ndher mit dem Angebot des Wer-
benden auseinanderzusetzen.

OLG Koblenz, Urt. v. 5.11.2014 - 9 U 354/12

AUS DEN GRUNDEN:

I. Die KI. sind als Fachanwalte fiir Sozialrecht tatig. Die
Bekl. leistet Rechtsschutz fiir Gewerkschaftsmitglieder
auf bestimmten Rechtsgebieten und hat in ihrem Inter-
netauftritt und in einem Newsletter mit der Bezeich-
nung ,DGB Rechtsschutz: Grofite Deutsche Fachkanz-
lei“ geworben. Wegen der Einzelheiten wird auf das
Anlagenkonvolut Bezug genommen.

Die Bekl. beschdftigt sog. Rechtssekretdrinnen und
Rechtssekretdre, von denen ein grofier Teil tber die Be-
fahigung zum Richteramt verfligt.

Die KI. verlangen von der Bekl. Unterlassung der bean-
standeten Werbung und die Freistellung von vor-
gerichtlichen Abmahnkosten. (...)

Das LG hat der Klage in vollem Umfang stattgegeben
und zur Begriindung ausgefiihrt, die Werbung wende
sich an alle Verbraucher und sei irrefiihrend. Nach
heutigem Sprachverstdndnis verbinde ein nicht unbe-
trachtlicher Teil der angesprochenen Verkehrskreise
den Begriff ,Fachkanzlei” mit einer Rechtsanwaltskanz-
lei, in der sich Berufstrdger mit einer besonderen Qua-
lifikation zusammen geschlossen hatten. (...)

[I. Die Berufung der Bekl. ist unbegriindet.

Die KI. haben gegen die Bekl. einen Anspruch auf Un-
terlassung der beanstandeten Werbung und auf Frei-
stellung von den vorgerichtlichen Abmahnkosten.

Die Kl. sind als Mitbewerber der Bekl. klagebefugt
i.5.d. § 8 Abs. 1 Nr. 1 UWG. Beide Parteien bieten auf
dem Markt Rechtsdienstleistungen an.

Entgegen der Auffassung der K. ist das beanstandete
Verhalten der Bekl. nicht wegen eines Verstofies gegen
§4 Nr. 11 UWG i.V.m. § 3 RDG wettbewerbswidrig.
Nach § 3 RDG ist die selbststandige Erbringung aufler-
gerichtlicher Rechtsdienstleistungen nur in dem gesetz-
lich bestimmten Umfang zuldssig. Wettbewerbswidrig
ist nicht nur die Erbringung unzuldssiger Rechtsdienst-
leistungen, sondern auch das Erbieten hierzu, weil be-
reits dieses die Gefahr begriindet, der Empfdnger wer-
de sich an einem nicht ausreichend qualifizierter Anbie-
ter wenden (Kéhler/Bornkamm, UWG, 32. Aufl., § 4,
Rdnr. 11.63 zu § 4 UWG). Aus § 7 Abs. 1 Nr. 1 RDG
und den Satzungen der Gewerkschaften folgt, dass
diese Forderungen ihrer Mitglieder gegeniiber ihren
Arbeitgebern und gegeniiber Dritten geltend machen
konnen, soweit sie sich aus der beruflichen Tatigkeit
des Gewerkschaftsmitglieds ergeben. Auflerdem kon-
nen Gewerkschaften ihre Mitglieder auf dem Gebiet
des Sozialrechts beraten, weil auch die Existenzsiche-
rung der Mitglieder eine Aufgabe der Gewerkschaft
ist (Krenzler, RDG, Rdnr.42 zu § 7 RDG). Nach § 7
Abs. 1 Satz 2 RDG konnten die erlaubten Rechtsdienst-
leistungen nicht nur die Gewerkschaften selbst, sondern
auch durch eine in ihrem alleinigen wirtschaftlichen

Eigentum stehende juristische Person wie die Bekl. er-
bracht werden.

Bei der Priifung der Frage, ob sich die Bekl. zur Erbrin-
gung unzuldssiger Rechtsdienstleistungen erbietet,
sind nicht nur die beanstandeten Wendungen ,DGB
Rechtsschutz: Grofite Deutsche Fachkanzlei, ,Grofite
Deutsche Fachkanzlei“ oder ,Die Grofite Fachkanzlei
Deutschlands® zu untersuchen. In die Priifung einzube-
ziehen sind auch die im sog. ,insbesondere-Zusatz“ des
Klageantrags genannten Unterlagen, ndmlich der Inter-
netauftritt der Bekl. und der Newsletter. Diese Zusdtze
stellen keinen eigenen Streitgegenstand dar, sondern
dienen der Hervorhebung des Charakteristischen der
Verletzungshandlung  (Kéhler/Bornkamm,  a.a.0.,
Rdnr. 2.46 zu §12 UWG; BGH, WRP 1999, 509;
BGH, WRP 2002, 1138ff.). Diese Gesamtbetrachtung
ergibt, dass die Bekl. hinreichend klarstellt, dass sie
ihre Leistungen nur fiir Gewerkschaftsmitglieder und
nur auf bestimmten Rechtsgebieten erbringt. So heifit
es auf Seite 2 des Internetauftritts ,Die DGB Rechts-
schutz GmbH erbringt den verbandlichen Rechtsschutz
fir Gewerkschaftsmitglieder”. Die Rechtsgebiete, auf
denen die Bekl. tatig wird, werden zutreffend unter
den Uberschriften ,Ausgewiesene Fachleute” und ,Hohe
Kompetenz“ des Internetauftritts beschrieben. Vergleich-
bares ergibt sich hinsichtlich des Newsletters der Bekl.
Die Frage, ob sich die Bekl. als Zusammenschluss von
Rechtsanwdlten mit einer Fachanwaltsausbildung ge-
riert, ist fir die Beurteilung der Wettbewerbswidrigkeit
nach § 3 RDG ohne Belang.

Der Unterlassungsanspruch der Kl. ergibt sich aus
§§ 8 Abs. 1, 3, 5 Abs. 1 Nr. 3 UWG.

Die Bekl. tauscht Gber die Person des Unternehmers,
indem sie irreflihrende An-
gaben iber die Qualifika-
tion ihrer Mitarbeiter und
ihr Tatigkeitsfeld macht.
Nach dem Ergebnis des
vom Senat eingeholten Meinungsgutachtens steht fest,
dass sowohl der Internetauftritt als auch der News-
letter der Bekl. irrefiihrend sind. Bei der Durchfiihrung
der Beweisaufnahme war davon auszugehen, dass
sich die Bekl. mit ihrer Werbung nicht nur an Gewerk-
schaftsmitglieder, sondern grundsatzlich an alle Ver-
braucher wendet. Eine Einschrdnkung des Adressaten-
kreises auf Gewerkschaftsmitglieder ist weder dem
Newsletter noch dem Internetauftritt zu entnehmen.
Hinsichtlich des Internetauftritts war allerdings eine
Einschrdnkung auf die Befragung von Internetnutzern
vorzunehmen.

Die Durchfiihrung der Beweisaufnahme war zur Fest-
stellung des Verstdndnisses der Verbraucher erforder-
lich. Zwar zdahlen auch die Mitglieder des Senats zu
den angesprochenen Verkehrskreisen. Der Senat hat
sich gleichwohl nicht in der Lage gesehen, die Ver-
kehrsauffassung aufgrund des eigenen Erfahrungswis-
sens festzustellen (vgl. hierzu: BGH, WRP 2004, 339;
OLG Schleswig, Urt. v. 6.10.2011 - 6 U 3/09, zitiert
nach juris). Im vorliegenden Fall kommt es ndmlich
mafgeblich darauf an, wie ein nicht juristisch vorgebil-

Irrefiihrung liber
Qualifikation der
Mitarbeiter
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deter Verbraucher die beanstandete Werbung fiir
Rechtsdienstleistungen versteht.

Nach dem Ergebnis des Gutachtens gehen hinsichtlich
des Internetauftritts 62,7 % der angesprochenen Inter-
netnutzer davon aus, dass eine ,Fachkanzlei eine
Rechtsanwaltskanzlei mit Fachanwadlten ist.

37 % der Befragten sind aufgrund des Internetauftritts
der Auffassung, jedermann
konne die Leistungen der
Bekl. in Anspruch nehmen.
15,2 % der angesproche-
nen Internetnutzer haben
die Vorstellung, die Bekl. biete auf allen Rechtsgebie-
ten Leistungen an. Hinsichtlich des Newsletters (maf}-
gebend ist insoweit die Gesamtbevolkerung) ergibt
sich ein dhnliches Bild. 55,7 % der angesprochenen
Verbraucher halten eine Fachkanzlei fiir eine Rechts-
anwaltskanzlei mit Fachanwalten. 37,4 % sind der Auf-
fassung, jedermann kdnne die Leistungen der Bekl. in
Anspruch nehmen. 20,2 % der befragten Personen mei-
nen, die Bekl. biete Leistungen auf allen Rechtsgebieten
an.

Das zur Frage des Verstdndnisses der Werbeaussagen
eingeholte Sachverstdndigengutachten hat damit erge-
ben, dass bei einem erheblichen Teil der angesproche-
nen Verbraucher ein Irrtum i.S.d. § 5 Abs. 1 Nr. 3
UWG entsteht. Der Senat teilt die Auffassung, dass
fir den Regelfall die erforderliche Irrefiihrungsquote
mit /s bis zum /3 anzusetzen ist (K6hler/Bornkamm,
a.a.0., Rdnr. 2.106 zu § 5 UWG). Ausgehend hiervon
ergibt sich, dass die erforderliche Irrefiihrungsquote
sowohl hinsichtlich des Internetauftritts als auch hin-
sichtlich des Newsletters bei den ersten beiden Frage-
stellungen (Fachkanzlei als Rechtsanwaltskanzlei mit
Fachanwadlten; Offenstehen der Leistungen fir jeder-
mann) erreicht ist, ist fiir die Entscheidung nicht mehr
erheblich.

Der Senat folgt den nachvollziehbaren und lberzeu-
genden Ausfliihrungen der Sachverstdndigen, die den
Fragenkatalog fiir die Verkehrsbefragung anhand des
Beweisbeschlusses des Senats methodisch korrekt und
nachvollziehbar erstellt und die Verkehrsbefragung
nach diesen Vorgaben ordnungsgemadfl durchgefiihrt
hat. Die Einwdnde der Bekl. gegen das Sachverstdndi-
gengutachten greifen nicht durch. Die Bekl. beanstandet
die sog. gestiitzte Frage Nr. 5 hinsichtlich des News-
letters und des Internetauftritts, bei der den Befragten
hinsichtlich des Begriffs ,Fachkanzlei“ die folgenden
zwei Antwortmaglichkeiten vorgegeben worden sind:

y,Fachkanzlei” =
Anwaltskanzlei mit
Fachanwalten

1) Eine ,Rechtsanwaltskanzlei mit Fachanwdlten, also
Rechtsanwadlten, die einen besonders qualifizierten Fach-
anwaltsabschluss haben.”

2) ,Ein Biro mit Fachleuten, die keine Rechtsanwdlte
sein mussten, die aber fiir bestimmte Rechtsgebiete
eine spezielle juristische Ausbildung haben.”

Die Bekl. ist der Auffassung, diese Fragestellung sei
suggestiv. Ein Beleg hierfiir sei die offene Fragestellung
der Fragen 3 und 4, deren Beantwortung zu anderen
Ergebnissen gefiihrt habe.

Der Senat beanstandet das methodische Vorgehen der
in ihrem Fachgebiet sehr erfahrenen Sachverstdndigen
nicht. Der Sachverstdndige hat ihre Vorgehensweise
im Einzelnen erldutert und ausgefiihrt, dass die Beant-
wortung offener Fragen nicht ausreichend sei, um das
Untersuchungsziel vollstandig aufzukldren. Sog. gestiitz-
te Fragen seien als notwendige Ergdnzung zur offenen
Fragestellung erforderlich, weil die Befragten bei einem
langeren Text nicht wissten, worauf es letztlich ankom-
me und zudem teilweise in ihrer sprachlichen Aus-
drucksfahigkeit eingeschrankt seien. Deshalb sei es er-
forderlich, durch vorformulierte Antwortmoglichkeiten
die fiir die rechtliche Beurteilung relevanten Details
deutlich anzusprechen und klar abzugrenzen. Der Se-
nat teilt diese Auffassung.

Die Verwendung des Begriffs ,Rechtsanwaltskanzlei”
ist im Ubrigen nicht suggestiv. Er entspricht dem allge-
meinen Sprachgebrauch. Durch die Befragung sollte
festgestellt werden, ob die Befragten den blickfang-
mafig herausgestellten Begriff ,Bliro“ vorgegeben
worden ist. Auf diese Weise konnte namlich ermittelt
werden, ob die Befragten, wie die Bekl. behauptet,
eine Kanzlei nicht mit einer Rechtsanwaltskanzlei, son-
dern mit einem Bliro gleichsetzen.

Der durch das Gutachten erwiesenen Fehlvorstellung
der Verbraucher kommt die
zur Annahme eines Wett-
bewerbsverstofies erforder-
liche geschdftliche Rele-
vanz zu. Die Fehlvorstellung ist geeignet, die von einem
Verbraucher zu treffende Marktentscheidung in wett-
bewerblich relevanter Weise zu beeinflussen. Der Ver-
braucher wird aufgrund der Irrefiihrung namlich ver-
anlasst, sich ndher mit dem Angebot der Bekl. aus-
einander zu setzen (vgl. hierzu: BGH, GRUR 2012,
286). Auf die Frage, ob sich in der Vergangenheit nur
wenige Personen an die Bekl. gewendet haben, die kei-
ner Gewerkschaft angehdren, kommt es fir die Ent
scheidung nicht an. Der WettbewerbsverstoB} liegt be-
reits dann vor, wenn sich die angesprochenen Verbrau-
cher gedanklich ndher mit dem Angebot der Bekl.
auseinander gesetzt haben. Auflerdem teilt der Senat
die Auffassung der Kl., dass die Werbung geeignet
ist, angesprochene Verbraucher zu einem Gewerk-
schaftsbeitritt zu veranlassen, weil sie auf diese Weise
kiinftig die Moglichkeit kostenloser Rechtsdienstleis-
tungen der Bekl. erhalten.

Geschadaftliche
Relevanz

Der Anspruch der Kl. auf Freistellung von den Abmahn-
kosten beruht auf § 12 Abs. 1 Satz 2 UWG und wird in
der Berufung hinsichtlich der Hohe nicht angegriffen.

Die Revision ist nicht zugelassen, weil die Vorausset-
zungen des § 543 Abs. 2 ZPO nicht vorliegen.

Der Streitwert fir das Berufungsverfahren wird auf
25.000 Euro festgesetzt. Maflgebend hierfiir ist nur
die Bedeutung der Sache fiir die klagenden Rechts-
anwdlte, die diese Einleitung des gerichtlichen Verfah-
rens selbst mit 25.000 Euro bemessen haben. Der Se-
nat halt diese Einschdtzung fir zutreffend. Das Interes-
se der Nebenintervenientin, die als RAK die Interessen
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aller Mitglieder vertritt, ist fir die Hohe des Streitwerts
nicht von Bedeutung.

UNBERECHTIGTE VERWENDUNG EINES
AKADEMISCHEN GRADES

BRAO § 43b; UWG § 2 Abs. 1 Nr. 6, § 5 Abs. 1 Satz 2
Nr. 3; LHG § 37 Abs. 2

*1. Unternehmer i.S.d. § 2 Abs. 1 Nr. 6 UWG und
damit aktivlegitimiert ist bei Rechtsanwaltssozietd-
ten nicht nur die Gesellschaft, sondern auch jeder
in der Sozietdt tatige zugelassene Rechtsanwalt.

* 2. Die Verwendung der Titel ,Prof.“ und ,Dr.h.c.”
stellt eine geschdaftliche Handlung dar.

*3. Dem Trager eines akademischen Titels wird
vom Rechtsuchenden regelmdflig ein besonderes
Vertrauen in Bezug auf seine intellektuellen Fahig-
keiten, seinen Ruf, seine Seriositat und seine Zuver-
Iassigkeit entgegengebracht.

*4. Das unberechtigte Verwenden akademischer
Grade und Titel stellt eine Irrefiihrung dar, weil die-
ses geeignet ist, in den betreffenden Verkehrskreisen

einen unzutreffenden Eindruck iiber die wissenschaft-
liche Qualifikation des Rechtsanwalts zu erwecken.

* 5. Eine Titelfiihrung ohne Angabe der verleihen-
den Hochschule ist gemdfl § 37 Abs. 2 LHG unzu-
lassig. Europarechtliche Bestimmungen stehen die-
ser Beschrdnkung nicht entgegen.

* 6. Das unberechtigte Verwenden akademischer
Grade und Titel durch einen Rechtsanwalt stellt
auch einen Verstofl gegen berufsrechtliche Vor-
schriften dar.

OLG Stuttgart, Urt. v. 18.3.2014 - 12 U 193/13

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:

Mit Beschluss vom 6.9.2000 (BRAK-Mitt. 2001, 145)
hatte der AGH Rheinland-Pfalz entschieden, dass
die Bezeichnung ,Dipl.-Wirtschaftsjurist (SWA)“ irre-
fihrend ist und die Grenzen zuldssiger Werbung
Uberschreitet. Das OLG Sachsen-Anhalt hat mit Ur-
teil vom 27.10.2010 (5 U 91/10 - nicht veroffent-
licht) entschieden, dass es einem Rechtsanwalt, der
den slowakischen Grad eines ,JUDr* bzw. ,Dr. prav*
erworben hat, nicht gestattet ist, im Geschadftsver-
kehr unter der Abkiirzung ,Dr.“ aufzutreten.
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*LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

WIEDERAUFLEBEN DES FACHANWALTSTITELS
BEI ERNEUTER ANWALTSZULASSUNG
BRAO § 43c; FAO § 15; GG Art. 12

*1. Im Berufsrecht findet sich keine ausdriickliche
Regelung, nach der die Befugnis zur Fiihrung einer
Fachanwaltsbezeichnung mit dem Ausscheiden aus
dem Anwaltsberuf mit der Folge erlischt, dass nach
Wiederzulassung zur Anwaltschaft die Fachanwalts-
bezeichnung gemdf} den allgemeinen Regeln fiir die
erste Gestattung erneut erworben werden muss.

* 2. Der Satzungsgeber hat vielmehr auf Vorschrif-
ten verzichtet, die zusdtzlich zu der auf theoretische
Kenntnisse bezogenen Fortbildungspflicht nach § 15
FAO den Erhalt der Fachanwaltsbezeichnung an
eine praktische Tatigkeit namentlich im Bereich des
jeweiligen Fachgebiets kniipfen.

BVerfG, Beschl. v. 22.10.2014 - 1 BvR 1815/12

AUS DEN GRUNDEN:

I. Die Verfassungsbeschwerde richtet sich gegen Ent-
scheidungen, die es der Bf. als fritherer Rechtsanwadltin
verwehren, nach ihrer Wiederzulassung zur Rechts-

anwaltschaft die bereits erworbene Fachanwalts-
bezeichnung erneut zu fihren. (...)

2. Die Bf. war bis zum Jahr 2010 als Rechtsanwadltin
zugelassen und hatte die Erlaubnis erhalten, die Fach-
anwaltsbezeichnung fir das Verwaltungsrecht zu fiih-
ren. Nachdem sie eine unbefristete Tatigkeit im o6ffent-
lichen Dienst aufgenommen hatte, verzichtete sie auf
die Rechte aus ihrer Zulassung zur Rechtsanwaltschaft
und beantragte bei der zustandigen RAK zugleich die
Zusicherung, dass sie bei erneuter Zulassung zur
Rechtsanwaltschaft die Fachanwaltsbezeichnung erneut
fihren dirfe, sofern sie ihrer Fortbildungspflicht nach
§ 15 FAO nachgekommen sei.

Mit Bescheid v. 7.4.2010 lehnte die RAK die Erteilung
einer solchen Zusicherung ab. Die FAO sehe keine
Rechtsgrundlage fiir die Wiedererteilung einer Fach-
anwaltsbezeichnung nach erneuter Zulassung zur
Rechtsanwaltschaft ohne neuerlichen Nachweis der
praktischen Fahigkeiten nach § 5 FAO vor.

Die hiergegen erhobene Klage, mit welcher die Bf. zu-
letzt die Feststellung beantragte, dass sie im Falle der
erneuten Zulassung zur Rechtsanwaltschaft widerruf-
lich berechtigt sei, die Bezeichnung ,Fachanwdltin fir
Verwaltungsrecht” zu fiihren, soweit sie in der Zwischen-
zeit ihrer Fortbildungspflicht gem. § 15 FAO geniigt
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habe, wies der AGH ab. Durch das Erléschen der
Zulassung zur Rechtsanwaltschaft erlésche auch die
Gestattung zur Fihrung der Fachanwaltsbezeichnung
endgiiltig. Die gegen dieses Urteil eingelegte Berufung
wurde vom BGH zurlickgewiesen. Mit Erléschen der
Anwaltszulassung habe sich die Befugnis der Bf. zur
Fiihrung der Fachanwaltsbezeichnung gem. § 43 Abs. 2
des Verwaltungsverfahrensgesetzes (VwVfG) ,auf
andere Weise” erledigt, weil die Erlaubnis ohne die
Rechtsanwaltseigenschaft der Bf. nicht mehr geeignet
sei, rechtliche Wirkungen zu entfalten. Eine erneute Zu-
lassung zur Rechtsanwaltschaft fiihre nicht zum Wie-
deraufleben der erledigten Erlaubnis. Jedenfalls lasse
sich aus dem Gesamtzusammenhang der die Berechti-
gung zum Fuhren der Fachanwaltsbezeichnung nor-
mierenden Vorschriften keine Legitimation fir ein blo-
Bes Ruhen der Befugnis fir die Zeit einer erloschenen
Rechtsanwaltszulassung ableiten. Namentlich § 3 FAO
verdeutliche eine essentielle Bedeutung praktischer
Tatigkeit fir das Fihren der Fachanwaltsbezeichnung
im Interesse der Rechtsuchenden, womit ein ggf. auto-
matisches Wiederaufleben der Erlaubnis nach einem
jahre- oder jahrzehntelangen Ruhen der anwaltlichen
Tatigkeit nicht vereinbar sei. Jedenfalls finde ein gene-
reller Anspruch der Bf. auf erneute Erteilung der Er-
laubnis ohne Erfiillung der Ursprungsvoraussetzungen
oder unter erleichterten Voraussetzungen in der FAO
keine Grundlage. Anders als die Bf. meine, stellten
sich keine durchgreifenden verfassungsrechtlichen Be-
denken gegen die in der FAO geregelte Rechtslage,
moge auch die Handhabung in einzelnen Regional-
kammern grofziigiger sein.

3. Die Bf. riigt mit ihrer Verfassungsbeschwerde eine
Verletzung insbesondere von Art. 12 Abs. 1 GG. (...)

II. (...) 2. Die Verfassungsbeschwerde ist offensichtlich
begriindet. Die angegriffenen Entscheidungen verlet-
zen die Bf. in ihrer durch Art. 12 Abs. 1 GG geschiitz-
ten Berufsauslibungsfreiheit.

a) Die gerichtlichen Entscheidungen, die feststellen,
dass die Bf. nicht befugt ist, ihre Fachanwaltsbezeich-
nung nach erneuter Zulassung zur Rechtsanwaltschaft
zu fiihren, ohne erneut die Zulassungsvoraussetzungen
der §§ 2 ff. FAO nachzuweisen, beschrdnken die Bf. in
ihrer Berufsauslibungsfreiheit. Der Sache nach wird der
Bf. untersagt, den einmal erworbenen Spezialisierungs-
und Qualifizierungshinweis bei erneuter Zulassung zur
Rechtsanwaltschaft wieder zu nutzen. Dass ihr hiermit
die Fihrung einer Fachanwaltsbezeichnung nicht ge-
stattet wird, stellt einen Eingriff in die durch Art. 12
Abs. 1 GG geschlitzte freie Berufsauslibung der Bf. dar
(vgl. BVerfGE 57, 121 [130]).

b) Der Eingriff ist verfassungsrechtlich nicht gerechtfer-
tigt, weil er der gebotenen gesetzlichen Grundlage ent-
behrt.

In die Berufsausiibungsfreiheit darf nach Art. 12 Abs. 1
Satz 2 GG nur durch Gesetz oder aufgrund eines Geset-
zes eingegriffen werden, das seinerseits den verfas-
sungsrechtlichen Anforderungen an grundrechtsein-
schrankende Gesetze geniigt (vgl. BVerfGE 94, 372
[389f.]; 111, 366 [373]; stRspr). Diesem Gesetzesvor-
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behalt kann nicht nur durch Normen des staatlichen Ge-
setzgebers genligt werden, vielmehr sind Beschrdnkun-
gen innerhalb gewisser Grenzen auch in Gestalt von Sat-
zungen zuldssig (vgl. BVerfGE 76, 171 [185]). Obwohl
hiernach im Allgemeinen auch die FAO als Satzungs-
recht hinreichende Eingriffsgrundlage sein kann, haben
die Fachgerichte hier mit den angegriffenen Entschei-
dungen den Vorbehalt des Gesetzes nicht beachtet.

aa) Im maBgeblichen Gesetzes- und Satzungsrecht fin-
det sich keine ausdriick-
liche Regelung, nach der
die Befugnis zur Flhrung
der  Fachanwaltsbezeich-
nung mit dem Ausscheiden aus dem Anwaltsberuf mit
der Folge erlischt, dass nach Wiederzulassung zur
Rechtsanwaltschaft die Fachanwaltsbezeichnung ge-
mafB der allgemeinen Regeln fiir die erste Gestattung
erneut erworben werden muss. Die Fachgerichte haben
im Ausgangsverfahren daher diese Rechtsfolge einer
Auslegung der § 43 Abs. 2 VwWVSG, § 43¢ BRAO und
§§ 2ff. FAO entnommen.

Dies begegnet zwar im Ansatz keinen verfassungsrecht-
lichen Bedenken. Dem Gesetzesvorbehalt des Art. 12
Abs. 1 Satz 2 GG kann auch dann geniigt sein, wenn
die einschldgigen Normen erst durch richterliche Aus-
legung hinreichende Konturen fiir eine Beschrdnkung
der Berufsfreiheit erhalten (vgl. BVerfGE 80, 269 [279]).
Die Konkretisierung gesetzlicher Tatbestandsmerkmale
gehort zu den anerkannten Aufgaben der Rechtspre-
chung, die sie auch im Interesse der verfassungsrecht-
lich geforderten Rechtssicherheit wahrnimmt. Entschei-
dend flir die Wahrung des Gesetzesvorbehalts ist aber,
dass die Berufsausiibungsbeschrankungen aus den zu-
grunde liegenden gesetzlichen Vorschriften selbst und
ihrem Regelungszusammenhang ableitbar sind (vgl.
BVerfGE 80, 269 [279]). Das BVerfG priift insoweit ins-
besondere, ob die Fachgerichte bei ihrer Rechtsfindung
die gesetzgeberische Grundentscheidung respektiert
und von den anerkannten Methoden der Gesetzesaus-
legung in vertretbarer Weise Gebrauch gemacht haben
(vgl. BVerfGE 131, 130 [146]).

bb) Gemessen daran kann die Auslegung der Fachge-
richte im vorliegenden Fall keine hinreichende Grund-
lage fiir den Eingriff in die Berufsausiibungsfreiheit
der Bf. schaffen.

(1) Mit den Vorschriften zur Erlangung und zum Erhalt
der Fachanwaltsbezeichnung haben der Parlaments-
gesetzgeber in § 43¢ BRAO und der von ihm ermdch-
tigte Satzungsgeber in der FAO Regelungen getroffen,
die der freien anwaltlichen Berufsausiibung Schranken
i.S.d. Art. 12 Abs. 1 Satz 2 GG setzen. Hierbei verfol-
gen die Regelungen liber die Fachanwaltsbezeichnun-
gen mit dem Schutz der funktionsfdhigen Rechtspflege
ein hinreichend legitimes Ziel. Die Bezeichnung ,Fach-
anwalt” erweckt bei den Rechtsuchenden die Erwartung
besonderer, in einem formalisierten Verfahren nach-
gewiesener theoretischer und praktischer Fachkennt-
nisse (vgl. BVerfGK 10, 482 [484]). Durch die strengen
gesetzlichen und satzungsrechtlichen Vorgaben zum
Erwerb und Erhalt der Fachanwaltsbezeichnung wird

Keine Vorschrift
zum Erléschen
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das - im Interesse einer funktionierenden Rechtspflege
liegende - Vertrauen der Offentlichkeit in die beson-
dere Qualifikation der die Fachanwaltsbezeichnungen
fihrenden Rechtsanwadltinnen und Rechtsanwdlte ge-
schitzt (vgl. BVerfGK 6, 290).

(2) Um dieses legitime Ziel zu erreichen, mag es geeig-
net sein, nach erneuter Zulassung zur Rechtsanwalt-
schaft die Fortflihrung einer bereits vor dem Widerruf
erworbenen Fachanwaltsbezeichnung von einem neu-
erlichen Erwerb und damit insbesondere von zeitlichen
Vorgaben fiir anwaltliche Tatigkeit (§ 3 FAO) sowie
vom Nachweis dabei erlangter besonderer praktischer
Erfahrungen (§ 5 FAO) abhdngig zu machen. Gleich-
wohl hat der Gesetzgeber in dieser Hinsicht die anwalt-
liche Berufsfreiheit nicht beschrdnkt; denn weder den
Vorschriften des Gesetzes- noch des Satzungsrechts
Igsst sich eine dahingehende Regelung entnehmen.
Diese gesetzgeberische Grundentscheidung gilt es zu
respektieren.

(a) In Auslbung ihres Gestaltungsspielraums haben
sowohl der parlamentarische Gesetzgeber als auch
der - durch ihn hierzu ermdchtigte - Satzungsgeber
abschlieflende Regelungen zum Erhalt einer einmal
erworbenen Fachanwaltsbezeichnung getroffen. So be-
stimmt zundchst § 43¢ Abs. 4 Satz 2 BRAO, dass die
Erlaubnis zum Fihren der Fachanwaltsbezeichnung wi-
derrufen werden kann, wenn eine in der Berufsordnung
vorgeschriebene Fortbildung unterlassen wird.

Auf dieser Grundlage regelt anschlieBend das Sat-
zungsrecht in § 15 FAO
eine Fortbildungsverpflich-
tung, die durch wissen-
schaftliches Publizieren
und insbesondere durch ,hdérende oder dozierende”
Teilnahme an Fortbildungsveranstaltungen von - der-
zeit - jdhrlich mindestens 10 Zeitstunden zu erfillen
ist. Hingegen wurde auf Vorschriften verzichtet, die zu-
satzlich zu dieser auf theoretische Kenntnisse bezoge-
nen Fortbildungsverpflichtung den Erhalt der Fachan-
waltsbezeichnung an eine praktische Tatigkeit nament-
lich im Bereich des jeweiligen Fachgebiets knipfen.
Obgleich demnach die Notwendigkeit der fortdauern-
den Qualifikationssicherung gesehen wurde, entschied
sich der Gesetzgeber, diese auf den Teil der theoreti-
schen Fachkenntnisse zu beschrdnken.

Demgemadf findet sich in den Gesetzgebungsmaterio-
lien ebenfalls kein Hinweis
auf die Notwendigkeit ei-
ner praktischen Tatigkeit.
Schon bei der Begriindung
der Vorgdngerbestimmung des § 42c¢ BRAO a.F., der
erstmals die Widerrufsmaglichkeit im Falle unterlasse-
ner Fortbildung vorsah, ging es nur um die Sanktionie-
rung einer unterlassenen Fortbildung und die damit
verbundenen Verfahrensfragen (vgl. BT-Drucks. 11/8307,
S. 19f.). Die vorherigen Erérterungen des Rechtsaus-
schusses (Protokoll Nr. 98, S. 8ff.) ergeben ebenfalls kei-
ne Anhaltspunkte dafiir, dass dariiber hinaus eine fort-
gesetzte praktische Tdtigkeit im Gebiet der Fachanwalts-
bezeichnung als notwendig angesehen wurde.

Fortbildungs-
verpflichtung

Praktische Tatigkeit
nicht erforderlich

(b) Durch die tatsdchlichen Umstdnde konnte der Ge-
setzgeber den Erhalt berufspraktischer Fachkenntnisse
nicht als ohnehin sichergestellt und deshalb eine Nor-
mierung fir entbehrlich halten. Zwar mag fiir den Re-
gelfall davon auszugehen sein, dass Rechtsanwadltinnen
und Rechtsanwadlte den hohen zeitlichen und finanziel-
len Aufwand zum Erwerb der Fachanwaltsbezeichnung
auch fir eine anwaltliche Tdtigkeit insbesondere auf
dem entsprechenden Fachgebiet nutzen werden. Ob
dies aber auch tatsdchlich geschieht, bleibt den einzel-
nen Berufstrdgern Uberlassen. Durch das Berufsrecht
wird nicht sichergestellt, dass Fachanwalte auf dem
betreffenden Rechtsgebiet liberhaupt oder in nennens-
wertem Umfang beruflich tdtig werden (vgl. Offermann-
Burckart, BRAK-Mitt. 2011, 296). Da §43c Abs. 1
Satz 3 BRAO iberdies die Maglichkeit der gleichzeiti-
gen Fihrung von bis zu drei Fachanwaltsbezeichnungen
eroffnet, kann zumindest eine liberwiegende Tdtigkeit
im jeweiligen Rechtsgebiet der Fachanwaltsbezeich-
nung vom Gesetzgeber nicht beabsichtigt gewesen
sein. Demgemaf} haben auch einige RAKn in ihren Stel-
lungnahmen zum vorliegenden Verfahren berichtet,
dass bei ihnen Rechtsanwdlte zugelassen sind, die eine
Fachanwaltsbezeichnung fiihren und dennoch nicht im
jeweiligen Fachgebiet tdtig werden (vgl. zu Beispielen
auch Offermann-Burckart, Fachanwalt werden und
bleiben, 2003, S. 155). Aus der Mehrzahl der Stellung-
nahmen der RAKn ergibt sich zudem, dass selbst bei
bekannten Fdllen solcher Untdtigkeit die Gestattung
zur Fihrung der Fachanwaltsbezeichnung gegeniber
den betreffenden Berufstragern nicht widerrufen wird
und nach geltender Rechtslage wohl auch nicht wider-
rufen werden kann.

(c) SchlieBlich macht der Regelungszusammenhang
mit anderen Vorschriften eine gesetzes- oder satzungs-
rechtliche Bestimmung nicht entbehrlich, sollten nach
Einschdtzung des Gesetzgebers andauernde praktische
Erfahrungen zum Erhalt der Fachanwaltsbezeichnung
als erforderlich anzusehen sein. Entgegen der Ansicht
der Fachgerichte sind insoweit die Wirkungen des
Widerrufs der Zulassung zur Rechtsanwaltschaft ohne
mafgebliche Bedeutung.

Zwar ist die Auslegung nicht zu beanstanden und wird
von der Bf. auch nicht angegriffen, wonach mit dem
Widerruf der Zulassung zur Rechtsanwaltschaft die
Erlaubnis zur Fihrung der Fachanwaltsbezeichnung
gleichfalls und ohne gesonderten Widerruf erlischt.
Der Verlust der Zulassung hat nach § 17 BRAO grund-
satzlich den Verlust der Befugnis zur Fiihrung der Be-
rufsbezeichnung ,Rechtsanwalt” oder ,Rechtsanwaltin®
zur Folge. An diese Berufsbezeichnung ist aber, wie
namentlich § 43¢ Abs. 1 Satz 1 BRAO verdeutlicht,
die Erlaubnis zum Fiihren einer Fachanwaltsbezeich-
nung geknlpft. Zumindest vertretbar ist es ferner, ein
,Ruhen” der Erlaubnis bis zur erneuten Anwaltszulas-
sung zu verneinen. All dies zwingt aber nicht dazy,
die Wiedererteilung der Erlaubnis zum Flhren der
Fachanwaltsbezeichnung nach erneuter Zulassung zur
Rechtsanwaltschaft von der Erfiillung der Vorausset-
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zungen abhdngig zu machen, die fiir die erstmalige
Gestattung zu ihrem Fiihren mafigeblich sind.

Schon zur erstmaligen Erteilung der Befugnis hatte die
Bf. in dem vorgeschriebenen formalisierten Verfahren
(vgl. BGH, Beschl. v. 7.3.2005 - AnwZ (B) 11/04,
BRAK-Mitt. 2005, 123 = NJW 2005, 2082 [2083];
Beschl. v. 30.5.2012 - AnwZ (Brfg) 3/12, BRAK-Mitt.
2012, 243 = NJW-RR 2012, 1525) nachgewiesen,
dass sie wdhrend ihrer Tdtigkeit als Rechtsanwadltin
auf dem betreffenden Rechtsgebiet, hier des Verwal-
tungsrechts, die besonderen Kenntnisse und Erfahrun-
gen erworben hat, die fir eine Fachanwaltsbezeich-
nung nach § 43¢ BRAO i.V.m. den einschldgigen Be-
stimmungen der FAO notwendig sind. Ungeachtet der
- in der Stellungnahme der BRAK aufgeworfenen - Fro-
ge, ob durch den Verwaltungsakt, mit dem die Befug-
nis zur Fihrung der Fachanwaltsbezeichnung verliehen
wurde, auch eine bestandskrdaftige Feststellung hin-
sichtlich der berufspraktischen Erfahrungen getroffen
ist, findet sich keine gesetzliche oder satzungsrecht-
liche Regelung, wonach dieser einmal erbrachte Quali-
fikationsnachweis mit dem Widerruf der Zulassung der
Bf. zur Rechtsanwaltschaft oder bloflen Zeitablauf sei-
ne Wirksamkeit verlieren wiirde.

Der Verlust einer einmal erworbenen berufspraktischen
Qualifikation bei zeitweili-
gem Ausscheiden aus dem
Beruf ist auch keineswegs
selbstverstandlich; selbst
Berufsordnungen, die die
erste Zulassung zu einem
Beruf von praktischen Erfahrungen abhdngig machen,
fordern diese fiir die Wiederaufnahme der beruflichen
Tatigkeit nicht nochmals (vgl. etwa § 48 StBerG; § 23
WPOQO). Der Hinweis der Fachgerichte auf § 43 Abs. 2
VWVFG und auf die Unwirksamkeit wegen Erledigung
eines Verwaltungsaktes fiihrt schon deshalb nicht wei-
ter, weil sich aus dieser Bestimmung nichts hinsichtlich
der Anforderungen fiir die Wiedererteilung einer - hier-
nach etwa unwirksam gewordenen - Erlaubnis zur Fih-
rung der Fachanwaltsbezeichnung entnehmen ldsst.
Eine im vorliegenden Zusammenhang relevante Be-
stimmung ist lediglich fir die theoretischen Kenntnisse
getroffen. Insoweit ist die Fortbildungsverpflichtung
nach § 43c Abs. 4 Satz 2 BRAO, § 15 FAO einschlagig.
Dieser Obliegenheit zum Erhalt der Fachanwalts-
bezeichnung hat die Bf. indessen auch Rechnung ge-
tragen; denn sie hat die von ihr im Ausgangsverfahren
geltend gemachte Befugnis zur erneuten Fiihrung der
Fachanwaltsbezeichnung selbst ausdricklich unter die
Bedingung gestellt, dass sie ihre Fortbildungsverpflich-
tungen aus § 15 FAO erfiillt.

3. Angesichts der festgestellten Verletzung der durch
Art. 12 Abs. 1 GG geschiitzten Berufsauslibungsfreiheit
bedarf es keiner Priifung weiterer Grundrechte, deren
Verletzung die Bf. ausdriicklich oder der Sache nach
rugt.

4. Die angefochtenen Entscheidungen beruhen auf den
festgestellten Verstofen gegen Art. 12 Abs. 1 GG. Es
ist nicht auszuschliefen, dass die Gerichte anders ent-

Verlust einer prakti-
schen Qualifikation
nicht selbstver-
standlich

schieden hatten, wenn sie bei ihren Entscheidungen
die verfassungsrechtlichen Mafistdbe beachtet hatten.

a) Dies muss ungeachtet der Frage gelten, fiir welche
Zeit die Bf. aus der Rechtsanwaltschaft ausscheidet
und mit welchen beruflichen Aufgaben sie zwischen-
zeitlich, also vor einer etwaigen erneuten Zulassung
als Rechtsanwdltin befasst war. Im einschldgigen Be-
rufsrecht findet sich - wie ausgefiihrt - derzeit keine
Regelung, nach der die einmal erworbene berufsprak-
tische Qualifikation allgemein (vgl. § 3 FAO) oder hin-
sichtlich des Fachgebietes (vgl. § 5 FAO) allein durch
Ausscheiden aus dem Anwaltsberuf oder durch Zeiten
beruflicher Untdtigkeit erlischt.

Ob eine solche Regelung gesetzes- oder satzungsrecht-
lich moglich wdre, bedarf vorliegend keiner Entschei-
dung. Zur Sicherung der hohen Qualifikation der Fach-
anwaltschaft mag daran gedacht werden, den einmal
nachgewiesenen Standard nicht nur durch Fortbil-
dungspflichten, sondern auch durch den Nachweis ei-
ner fortgesetzten - zumindest nennenswerten - beruf-
lichen Tatigkeit auf dem jeweiligen Fachgebiet nach
Erteilung der Fachanwaltsbezeichnung auf Dauer sicher-
zustellen. Dabei gilt es allerdings nicht gerechtfertigte
Ungleichbehandlungen gegeniiber zugelassenen Rechts-
anwadlten zu vermeiden. Zudem diirfte eine etwaige Be-
fristung der Wirkung des Nachweises besonderer prak-
tischer Erfahrungen den in § 5 Abs. 1 und Abs. 3 FAO
getroffenen zeitlichen Bewertungen nicht widerspre-
chen und keine nur pauschale Behandlung ermogli-
chen. Zu beriicksichtigen wdre insbesondere, ob die
zwischenzeitliche berufliche Tatigkeit nicht auf dem
einschldgigen rechtlichen Fachgebiet erfolgt und mit
anwaltlicher Rechtsberatung und Vertretung i.S.d. § 3
Abs. 1 BRAO zumindest vergleichbar ist.

b) Es erscheint angezeigt, gem. § 93¢ Abs. 2 i.V.m. § 95
Abs. 2 BVerfGG lediglich das Urteil des BGH aufzuhe-
ben und die Sache dorthin zuriickzuverweisen. Das
dient dem Interesse der Bf.,, moglichst rasch eine das
Verfahren abschliefende Entscheidung zu erhalten. (...)

BESONDERE PRAKTISCHE ERFAHRUNGEN IM
VERKEHRSRECHT

BRAO § 43c; FAO § 5k, § 14a, § 14d Nr. 2

1. Fiir den Nachweis der praktischen Erfahrungen
auf dem Gebiet des Verkehrsrechts konnen nur sol-
che versicherungsrechtlichen Fdlle herangezogen
werden, die einen Bezug zum Straflenverkehr auf-
weisen.

* 2. Der in § 14d Nr. 2 FAO verwandte Begriff des
Versicherungsrechts entspricht nicht demjenigen
des § 14a FAO. Die Vorschrift des § 14a FAO ent-
hdlt keine auch fir § 14d Nr. 2 FAO verbindliche
Legaldefinition des Begriffs ,Versicherungsrecht®.

BGH, Urt. v. 27.10.2014 - AnwZ (Brfg) 85/13

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de
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*LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

ZULASSIGE UMSATZMIETE FUR RAUME EINER
KANZLEI

BRAO § 49b; BGB § 134

1. ..

2. Die Bestimmung im Mietvertrag Uber eine
Rechtsanwaltskanzlei, dass sich die Hohe der Miete
nach dem erzielten Umsatz richtet, ist auch dann
nicht wegen Gebiihrenunterschreitung nichtig, wenn
der Mieter den Vermieter anwaltlich vertritt.

BGH, Urt. v. 13.11.2014 - IX ZR 267/13

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

ANRECHNUNG DER GESCHAFTSGEBUHR BEI
PROZESSTRENNUNG

RVG WV in der bis 31.7.2013 geltenden Fassung
Nr. 3100, Vorbem. 3 Abs. 2, Abs. 4; ZPO § 145 Abs. 1

Nach Trennung eines Prozesses i.S.d. § 145 Abs. 1
ZPO wird der gemafl Vorbemerkung 3 Abs. 4 Satz 1
RVG VV in der bis zum 31.7.2013 geltenden Fas-
sung (RVG VV a.F.) anrechenbare Anteil der tatsdch-
lich angefallenen Geschdftsgebiihr auf jede der in
den gesonderten Einzelverfahren entstandenen Ver-
fahrensgebiihren (Nr. 3100, Vorbemerkung 3 Abs. 2
RVG VV a.F.) quotal angerechnet entsprechend dem
Verhdltnis des jeweiligen Einzelstreitwerts zu dem
Streitwert des urspriinglichen Gesamtverfahrens.
BGH, Urt. v. 24.9.2014 - IV ZR 422/13

AUS DEM TATBESTAND:

[1] Der KI. nimmt die Bekl. aus der bei ihr gehaltenen
Rechtsschutzversicherung auf Freistellung von anwalt-
lichen Verglitungsanspriichen in Anspruch.

[2] Mit ihrer Deckungszusage erhob der K. - vertreten
durch seine damaligen Prozessbevollmdchtigten (nach-
folgend: Prozessbevollmdchtigte) - im Jahr 2011 Klage
gegen insgesamt vier Bekl. vor dem LG Dortmund. Die-
ses verwies den Rechtsstreit hinsichtlich zweier Bekl.
nach Prozesstrennung wegen fehlender ortlicher Zu-
standigkeit an das LG Stade.

[3] Die Bekl. regulierte eine 1,5 Geschdftsgebihr fiir
die auflergerichtliche Tatigkeit der Prozessbevollmdch-
tigten. Fur das Verfahren vor dem LG Dortmund uber-
nahm sie - wie von den Prozessbevollmachtigten ange-
setzt - unter Anrechnung der Halfte dieser Geschafts-
gebihr eine Verfahrens- sowie eine Terminsgebuhr.
Nach demselben Gegenstandswert fiir diese Gebihren
i.H.v. 57.750 Euro berechneten die Prozessbevollmdch-

tigten fir das Verfahren vor dem LG Stade eine 1,3
Verfahrens- und eine 1,2 Terminsgebihr gem. § 13
RVG, Nr. 3100, 3104 RVG VV jeweils in der bis zum
31.7.2013 geltenden Fassung (nachfolgend: RVG a.F.
bzw. RVG VV a.F.) zzgl. Pauschale fiir Post und Tele-
kommunikation (Nr. 7002 RVG WV a.F.) sowie Mehr-
wertsteuer (Nr. 7008 RVG VWV a.F), insgesamt
3.364,73 Euro. Die Parteien streiten dartiber, ob die
Bekl. die Verfahrensgebiihr in voller Hohe zu iiberneh-
men hat.

[4] Die Bekl., die auf diese Kostenrechnung keine Zah-
lung erbracht hat, meint, diese sei inhaltlich falsch
und damit insgesamt nicht fdllig. Bei einzelner Abrech-
nung der nach Prozesstrennung gesonderten Verfahren
mUsse wegen der Gegenstandsgleichheit die Geschafts-
geblihr jeweils auf beide Verfahrensgebiihren angerech-
net werden. Nach Auffassung des Kl. Gberschritte dies
den Anrechnungshéchstsatz von 0,75 gem. Vorbemer-
kung 3 Abs. 4 RVG WV a.F.

[5] Das AG hat die Klage abgewiesen. Auf die Beru-
fung des Kl. hat das LG die Bekl. ohne weitere Anrech-
nung der Geschdftsgebiihr zur Freistellung durch Zah-
lung von 3.364,73 Euro zzgl. Zinsen verurteilt. Mit der
Revision verfolgt die Bekl. ihren Antrag auf Klage-
abweisung weiter.

AUS DEN GRUNDEN:

[6] Die Revision hat keinen Erfolg.

[7] 1. Das Berufungsgericht hat ausgefiihrt, die vor
dem LG Stade nach der Prozesstrennung neu entstan-
dene Verfahrensgebiihr sei mit der in dem Rechtsstreit
gegen alle vier Bekl. vor dem LG Dortmund bis dahin
erwachsenen Gebuhr nicht identisch. Die in der vor-
gerichtlichen Tatigkeit gegen sdmtliche Bekl. gemein-
schaftlich begriindete Geschdftsgebihr sei allein auf
letztere anrechenbar.

[8] II. Dies hdlt der rechtlichen Uberpriifung nur im Er-
gebnis stand.

[9] 1. Der Kl. hat aus § 125 VWG i.V.m. dem Versiche-
rungsvertrag einen Anspruch auf Befreiung von den
anwaltlichen Vergiitungsanspriichen i.S.d. - hier gem.
§ 60 Abs. 1 Satz 1, Satz 3 RVG weiterhin anzuwenden-
den - §1 Abs. 1 Satz1, §2 Abs. 2 Satz 1 RVG a.F.
i.V.m. dem RVG VWV a.F. Dem Grunde nach steht dieser
Anspruch aufler Streit.

[10] 2. Die Bekl. ist im geltend gemachten Umfang zur
Freistellung verpflichtet. Zwar hat das Berufungsgericht
verkannt, dass sich die Anrechnung der Geschdfts-
gebihr i.S.d. Vorbemerkung 3 Abs. 4 Satz 1 RVG W
a.F. - anteilig - auf die vor dem LG Stade angefallene
Verfahrensgebiihr erstreckt (unter a). Dieser gebUhren-
rechtliche Fehler wirkt sich aber auf die Hohe der von
der Bekl. aus dem Rechtsschutzfall zu tragenden Kos-
ten nicht aus (unter b).
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[11] a) Macht der Rechtsanwalt - wie hier - die Ver-
fahrensgebiihren aus den infolge der Prozesstrennung
entstandenen gesonderten Einzelverfahren geltend, wird
die vorgerichtliche Geschaftsgebiihr auf diese jeweils
anteilig gem. Vorbemerkung 3 Abs. 4 Satz 1 RVG WV
a.F. angerechnet.

[12] aa) Rechtsfehlerfrei hat das Berufungsgericht zu-
ndchst festgestellt, dass nach Prozesstrennung i.S.d.
§ 145 Abs. 1 ZPO in dem Verfahren vor dem LG Stade
eine eigenstdndige Verfahrensgebihr nach Nr. 3100
RVG WV a.F., Vorbemerkung 3 Abs. 2 RVG VV a.F. ent-
standen ist. In den aus der Prozesstrennung resultieren-
den Einzelverfahren fallen die vor der Prozesstrennung
verdienten Geblihren bei Vorliegen der tatbestand-
lichen Voraussetzungen aus den jeweiligen Einzelstreit-
werten erneut an (BVerwG, Beschl. v. 4.9.2009 - 9 KSt
10/09, juris, Rdnr. 5; Brandenburgisches OLG, Beschl.
v. 3.1.2011 - 6 W 176/10, juris, Rdnr. 11; OLG Braun-
schweig, BeckRS 2009, 25583 unter Il 1; OLG Dssel-
dorf, OLGR 2000, 74; 2009, 778; LG Saarbriicken,
MDR 2001, 1442, 1443; AnwK-RVG/N. Schneider,
7. Aufl., § 15, Rdnr. 167f., 170; Hartmann, Kosten-
gesetze, 44.Aufl, § 15 RVG, Rdnr. 68 ,Trennung®;
Enders, Hartung/Schons/Enders, RVG, 2. Aufl., § 15,
Rdnr. 12, 24, 26f., 34ff; ders., RVG fiir Anfdnger,
15. Aufl., Rdnr. 1488; ders., JurBliro 2007, 564, 567-
569; zur Prozessverbindung: Senatsbeschl. v. 14.4.
2010 - IV ZB 6/09, NJW 2010, 3377, Rdnr. 13f,, 19,
23; BGH, Beschl. v. 10.5.2010 - Il ZB 14/09, NJW-RR
2010, 1697, Rdnr. 13, 15, 17). § 15 Abs. 2 Satz 1
RVG a.F. verhindert den wiederholten Gebiihrenanfall
nicht; er verbietet lediglich die - hier gerade nicht vor-
genommene - kumulative Geltendmachung von in der-
selben gebihrenrechtlichen Angelegenheit mehrfach
entstandenen Gebiihren (BVerwG, a.a.0., Rdnr. 7;
OLG Ddsseldorf, OLGR 2009, 778; LG Saarbricken,
a.0.0,; vgl. Mayer, Gerold/Schmidt, RVG, 21. Aufl,
§ 15, Rdnr. 2; zu § 13 Abs. 2 BRAGO: OLG Hamm, Jur-
Biro 1989, 195, 196; Mimmler, JurBiiro 1989, 250).

[13] bb) Nach Vorbemerkung 3 Abs. 4 Satz 1 RVG W
a.F. wird, soweit wegen desselben Gegenstands eine
Geschdftsgebiihr i.S.v. Teil 2 des RVG VV a.F. entsteht,
diese zur Hdlfte, jedoch hochstens mit einem Gebiih-
rensatz von 0,75, auf die Verfahrensgebiihr des ge-
richtlichen Verfahrens angerechnet.

[14] (1) Zwischen den Parteien ist nicht im Streit, dass
die Tatigkeit der Prozessbevollmdchtigen bei werten-
der Betrachtung des ihnen erteilten Auftrags vorpro-
zessual dieselben Rechte oder Rechtsverhdltnisse und
damit dieselben Gegenstdnde wie im Gesamt- und in
den gesonderten Einzelverfahren betraf (vgl. BGH,
Urt. v. 1.3.2011 - VI ZR 127/10, NJW 2011, 2591,
Rdnr. 9; Beschl. v. 29.11.2011 - XI ZB 16/11, NJW
2012, 781, Rdnr. 8; v. 2.10.2008 - | ZB 30/08, WRP
2009, 75 unter Il 2¢; v. 15.4.2008 - X ZB 12/06,
GRUR-RR 2008, 460, Rdnr. 7f., 15f.). Auf die Anrech-
nung kann sich die Bekl. als Dritte gem. § 15a Abs. 2,
Var. 1 RVG a.F. berufen (vgl. AnwK-RVG/N. Schneider,
7. Aufl., § 15q, Rdnr. 130).

VERGUTUNG

[15] Die Anrechnung mindert die Verfahrensgebihr
nicht allein bei deren zeitlich erstem Anfall im Gesamt-
verfahren bis zur Trennung, sondern ebenso bei deren
wiederholtem Entstehen im weiteren Verfahrensver-
lauf. Dies folgt aus dem insoweit vorbehaltlosen Wort-
laut ihrer Anordnung in Vorbemerkung 3 Abs. 4 Satz 1
RVG WV a.F. sowie ihrem Sinn und Zweck, eine aufler-
gerichtliche Erledigung zu fordern und eine doppelte
Honorierung von - zumindest anndhernd - gleichen
Tatigkeiten, die in unterschiedlichen gebUlhrenrecht-
lichen Angelegenheiten anfallen, zu verhindern (vgl.
OLG Braunschweig, BeckRS 2009, 25583 unter Il 3;
Bischof, Bischof/Jungbauer, RVG, 6. Aufl., Vorb. 3 VV,
Rdnr. 98; Mtiller-Rabe, Gerold/Schmidt, a.a.0., Vorb. 3
VW, Rdnr. 1, 245; HK-RVG/Mayer, 5. Aufl., Vorb. 3,
Rdnr. 62;).

[16] (2) Grundlage der Berechnung des nach Vor-
bemerkung 3 Abs.4 Satz1 RVG WV a.F. anrechen-
baren Gebiihrenanteils ist allein die tatsdchlich ent-
standene Gesamtgeschaftsgebiihr, nicht hingegen
eine fiktive Geschadftsgebiihr nach dem Streitwert des
jeweiligen Einzelverfahrens (zur Parallelproblematik des
Ubergangs einer mehrere Gegenstdnde umfassenden
aufergerichtlichen Angelegenheit in verschiedene ge-
richtliche Verfahren: Miiller-Rabe, Gerold/Schmidt,
RVG, 21. Aufl., Vorb. 3 W, Rdnr. 303f,; a.A. N. Schnei-
der, Fdlle und Losungen zum RVG, 3.Aufl, §38,
Rdnr. 37). Einer solchen Gebdihrenfiktion stehen der
Wortlaut der Vorbemerkung 3 Abs. 4 Satz 1 RVG W
a.F. sowie im Rahmen eines Rechtsschutzversiche-
rungsvertrags die in diesem regelmdflig vereinbarte
Pflicht des Versicherers zur Ubernahme der ,erforder-
lichen®, d.h. der tatsdchlich entstandenen, Kosten ent-
gegen (Mdiller-Rabe, Gerold/Schmidt, a.a.O., Rdnr. 295,
304; vgl. Senatsurt. v. 4.5.2005 - IV ZR 135/04, VersR
2005, 936 unter Il 1, 2; BGH, Beschl. v. 10.5.2010 -
[l ZB 14/09, NJW-RR 2010, 1697, Rdnr. 25; Hergenro-
der, Baumgartel/Hergenroder/Houben, RVG, 16. Aufl.,
Vorbem. 3, Rdnr. 30). Die Anrechnung gem. Satz 3 a.F.
nach dem Wert des Gegenstands, der auch Gegen-
stand des gerichtlichen Verfahrens ist, knipft an
die Bestimmung Satz 1 a.F. an und ldsst die Fiktion
einer tatsdchlich nicht angefallenen Geschaftsge-
bihr ebenfalls nicht zu (vgl. Miller-Rabe, Gerold/
Schmidt, a.0.0., Rdnr. 285f.; HK-RVG/Mayer, 5. Aufl.,
Vorb. 3, Rdnr. 73; a.A. N. Schneider, a.a.0.).

[17] (3) Der anrechenbare Anteil der Geschaftsgebiihr
wird auf alle Verfahrensgebiihren angerechnet, die in
den aus einer Prozesstrennung hervorgegangenen Ein-
zelverfahren anfallen. Entgegen der Revision wird er al-
lerdings nicht in jedem der Einzelverfahren in voller
Hohe in Ansatz gebracht. Der anrechenbare Gebiih-
renanteil ist vielmehr auf die Einzelverfahren aufzutei-
len entsprechend dem Verhdltnis des jeweiligen Einzel-
streitwerts zu dem Streitwert des urspriinglichen Ge-
samtverfahrens (Ghnlich: OLG Braunschweig, BeckRS
2009, 25583 unter Il 3; Miiller-Rabe, Gerold/Schmidt,
RVG, 21. Aufl,, Vorb. 3 WV, Rdnr. 303f.). Diese Vertei-
lung ist Folge der prozessualen Aufspaltung eines ein-
heitlichen Verfahrens in mehrere gleich gerichtete Pro-
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zessverfahren, mit denen dieselben Gegenstdnde nun-
mehr gesondert verfolgt werden.

[18] Hier entspricht der Gesamtgegenstandswert aus
der Zeit vor Prozesstrennung den Gegenstandswerten
der Einzelverfahren und des vorprozessualen Geschdfts
von jeweils 57.750 Euro. Dies ergibt sich aus der vor-
gelegten Ablichtung der bei dem LG Dortmund einge-
reichten Klage gegen vier Bekl. auf Zahlung von
57.750 Euro als Gesamtschuldner sowie aus der von
dem Berufungsgericht und den Parteien zutreffend ange-
nommenen Ubereinstimmung der Gegenstdnde der vor-
gerichtlichen Tatigkeit der Prozessbevollmdchtigten mit
denen des Gesamtverfahrens und der Einzelverfahren.
[19] Die jeweils vier Gegenstdnde der vorprozessualen
und der zundchst einheitlichen gerichtlichen Tatigkeit
der Prozessbevollmdchtigten wurden vor den LG Dort-
mund und LG Stade in zwei Einzelverfahren desselben
Werts und - hinsichtlich der Anzahl der Gegenstdnde
beschrdnkt - desselben Inhalts unverdndert weiter-
verfolgt. Damit wirkte die auflergerichtliche Tatigkeit
jeweils zur Hdlfte in den Einzelverfahren fort und war
der anrechenbare - hier hadlftige - Anteil der Geschdfts-
gebihr zu gleichen Teilen, d.h. zu jeweils 50 %, auf die
Verfahrensgebiihren der Einzelverfahren anzurechnen
(vgl. OLG Braunschweig, BeckRS 2009, 25583 unter
I3).

[20] b) Dies haben die Prozessbevollmdchtigten zwar
nicht beachtet. Sie haben stattdessen den Anrech-
nungsanteil der Geschdftsgebihr in voller Hohe von

der vor dem LG Dortmund erwachsenen Verfahrens-
gebihr in Abzug gebracht. Die nicht nachvollzogene
Aufspaltung der Anrechnung beriihrt aber das Rechts-
schutzverhdltnis des Kl. zu der Bekl. nicht. Die Rechts-
schutzversicherung ist Schadenversicherung; den Scha-
den, dessen Deckung der Versicherer tbernommen
hat, bilden die aus dem Rechtsschutzfall tatsdchlich
entstandenen Kosten (Senatsurt. v. 4.5.2005 - IV ZR
135/04, VersR 2005, 936 unter Il 1, 2; BGH, Urt. v.
24.41967 - Il ZR 229/64, VersR 1967, 774 unter |l 2).
Im Ergebnis haben die Prozessbevollmdchtigten daher
die Geschdftsgebiihr in dem von Vorbemerkung 3
Abs. 4 Satz 1 RVG WV a.F. gebotenen Umfang beriick-
sichtigt. Die gebiihrenrechtliche Ungenauigkeit bei
den einzelnen Rechnungsstellungen beeinflusst die im
Ergebnis geschuldete Einstandspflicht der Bekl. aus
dem Rechtsschutzversicherungsvertrag nicht.

[21] 3. Der Befreiungsanspruch ist - entgegen der Auf-
fassung der Bekl. - auch nicht insgesamt wegen Un-
richtigkeit der Kostenrechnung - und der auf sie ge-
stitzten Zahlungsaufforderung - nicht fdllig. Inhalt-
liche Fehler einer Kostenberechnung lassen die
Wirksamkeit ihrer Mitteilung i.S.d. § 10 Abs. 1 Satz 1
RVG a.F. unberihrt (AnwK-RVG/N. Schneider, 7. Aufl.,
§ 10, Rdnr. 103; Burhoff, Gerold/Schmidt, RVG,
21. Aufl,, § 10, Rdnr. 33; zum Falligkeitseintritt vgl. Se-
natsurt. v. 14.4.1999 - IV ZR 197/98, VersR 1999,
706 unter 2b m.w.N.; Armbriister, Prolss/Martin,
WG, 28. Aufl., § 5 ARB 2008/11, Rdnr. 43).

PROZESSUALES

*LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

ZUSTANDIGKEIT DER ANWALTSGERICHTS-
BARKEIT

BRAO § 112a, § 112¢; GVG § 17a Abs. 2

* 1. Die Anwaltsgerichtsbarkeit beschrankt sich auf
Berufsangehoérige und Berufsbewerber. Fiir Dritte
ist der Rechtsweg zur Anwaltsgerichtsbarkeit dage-
gen nicht eroffnet. Das gilt auch dann, wenn diese
ihren Klageanspruch aus Vorschriften der BRAO
herzuleiten suchen.

* 2. Fiir die Klage des ehemaligen Mandanten eines
verstorbenen Rechtsanwalts, mit welcher die zustdn-
dige Rechtsanwaltskammer verpflichtet werden soll,
die bereits beendete Abwicklung seiner Kanzlei wie-
der aufzunehmen, ist der Rechtsweg zum Anwalts-
gerichtshof nicht gegeben. Ein solcher Rechtsstreit
ist gemdfl § 17a Abs. 2 GVG an das zustdndige Ver-
waltungsgericht zu verweisen.

* 3. Der Rechtsweg gemdfl § 112a BRAO wird auch
nicht dadurch eroffnet, dass in der Rechtsbehelfs-

belehrung zum Widerspruchsbescheid, mit welchem
die Rechtsanwaltskammer den Antrag auf Wieder-
aufnahme der Abwicklung ablehnt, zu Unrecht auf
die Moglichkeit hingewiesen wird, dagegen beim
Anwaltsgerichtshof Klage einzureichen. Mit der Zu-
stellung eines solchen Bescheids beginnt die einjdh-
rige Klagefrist gemafl § 112c BRAO, § 58 Abs. 2
VwGO; sie tritt an die Stelle der Monatsfrist gemdf
§ 112¢c BRAO, § 74 VwGO.

AGH Hamburg, Beschl. v. 22.9.2014 - AGH | ZU 1/2014

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:
Ein ehemaliger Rechtsanwalt kann gegen Verwal-

tungsakte die im Hinblick auf seine friihere Anwalts-
eigenschaft nach der BRAO ergangen sind, nach
§ 112a vorgehen. So kann beispielsweise ein frihe-
rer Rechtsanwalt, dessen Zulassung zur Anwalt-
schaft widerrufen ist, die Bestellung eines Abwick-
lers fiir seine Kanzlei anfechten. (vgl. EGH Frankfurt,
BRAK-Mitt. 1987, 93).
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(Fortsetzung von S. X)

Arbeitsrechtliche Schwerpunktthemen - Kiindigungs-
schutz

27.3.-28.3.2015, Berlin, Sofitel Berlin Kurfiirstendamm

Erfolgreiche Prozessfiihrung im Arbeitsrecht: Prozess-
vergleiche, Klagen bei Betriebsiibergang, Berufungs-
verfahren

22.4.2015, Bochum, DAI-Ausbildungscenter

Prekdre Arbeitsverhdltnisse - Haftungsfallen aus sozi-
alversicherungsrechtlicher Sicht

23.4.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

Vorzeitiges Ausscheiden aus dem Erwerbsleben
24.4.2015, Kiel, Haus des Sports

Flexible Arbeitsformen - Flexible Vertragsgestaltung

24.4.2015, DAI-Ausbildungscenter
Rhein/Main

Heusenstamm,

Bank- und Kapitalmarktrecht

Privates Bankrecht 2015 - Teil 1: Zahlungsverkehr, Kre-
ditrecht und Kreditsicherung

6.3.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

13.3.2015, DAI-Ausbildungscenter
Rhein/Main

Heusenstamm,

Bau- und Architektenrecht

Abwicklung des Bautrdgervertrags - Vergiitung - Ab-
nahme - Mdngelhaftung

14.3.2015, Kiel, Haus des Sports

Baurecht in der Insolvenz

17.4.2015,
Rhein/Main

Heusenstamm, DAI-Ausbildungscenter

Aktuelle Fragen des Bau- und Bauprozessrechts
18.4.2015, Bochum, DAI-Ausbildungscenter

Ausgewdhlte Problemfelder des privaten Baurechts
24.4.-25.4.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

Erbrecht
Immobilien im Nachlass
28.3.2015, Kiel, Haus des Sports

Familienrecht
Intensivkurs FamFG
7.3.2015, Bochum, DAI-Ausbildungscenter

Weitere Informationen und Anmeldung:

Universitdt St.Gallen, Executive School of Management,
Technology and Law

Tel +41 71 224 75 04, info.lam@unisg.ch
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Weiterbildung fiir
Juristinnen und Juristen

Kompetenz in Betriebswirtschaft
,Management for the Legal
Profession (MLP-HSG)*
Kursstart: 4. September 2015

Erfolgreicher verhandeln
,,Certified Global Negotiator
(CGN-HSG)*

Kursstart: 9. November 2015

“From insight
to impact” ')

| S

Islamische Rechtsprobleme im Familienrecht: Mafsta-
be des IPR

7.3.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

Einkommensermittlung im Unterhaltsrecht

14.3.2015, DAIl-Ausbildungscenter
Rhein/Main

Heusenstamm,

Abdnderungsfallen im Unterhaltsrecht
25.3.2015, Bochum, DAI-Ausbildungscenter

Besonderheiten im Familienrecht: Unterhalts- und Ver-
mogensauseinandersetzung - Verwirkung und Befris-
tung - Gesamtschuldnerausgleich aufierhalb des Zuge-
winns - Kontenausgleich

15.4.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

Gebihrenoptimierung im Familienrecht
22.4.2015, Bochum, DAI-Ausbildungscenter

Aktuelle Praxisschwerpunkte Familienrecht
23.4.2015, Kdln, Maritim Hotel Kdln

18. Jahresarbeitstagung Familienrecht
24.4.-25.4.2015, Kdln, Maritim Hotel

Handels- und Gesellschaftsrecht

Haftungsfallen im Gesellschaftsrecht - Schwerpunkt:
GmbH

19.3.2015, Hamburg, Grand Elysée

13. Gesellschaftsrechtliche Jahresarbeitstagung
20.3.-21.3.2015, Hamburg, Grand Elysée

Update Gesellschaftsrecht

23.4.2015,
Rhein/Main

Heusenstamm, DAI-Ausbildungscenter

FERNSTUDIUM fir KANZLEI-FACHANGESTELLTE

Assessorreferent jur. (FSH) - Rechtswirt (FSH) - Rechtsreferent jur. (FSH)
Staatlich zugelassen, berufsbegleitend, 3-7 Semester
Zielgruppe: ReNo-Fachangestellte/Fachwirte/Sachbearbeiter mit Interesse an der Ubernahme von mandatsbezogenen,
materiellrechtlichen/prozessualen Aufgabenstellungen zur juristischen Entlastung des Anwaltes.

Das Fernstudium erméglicht den Wechsel von der blroorganisatorischen auf die fachjuristische Mitarbeiterebene.
FSH, Universitat, Science-Park 2, 66123 Saarbrlcken, www.e-FSH.de, Tel. 0681/390-5263, Fax 0681/390-4620

Am FSH-Examensinstitut: Fernstudiengédnge zur Vorbereitung auf die 1. und 2. juristische Staatspriifung

AKTUELLE HINWEISE | BRAK-MITTEILUNGEN 1/2015 I
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Ein
utes Werk.

Huttemann Gemeinniitzigkeits- und Spendenrecht
Von Prof. Dr. Rainer Hittemann. 3. neu bearbeitete Auflage 2015, 1023 Seiten
Lexikonformat, gbd. 119,- €. ISBN 978-3-504-06258-3

Gemeinnitzige Organisationen und ihre Férderer werden fir ihre
guten Werke mit zahlreichen Steuervorteilen belohnt. Aber nur,
wenn sie alles richtig machen. Wie Sie Fehlerin diesem untbersicht-
lichen Rechtsgebiet und die damit verbundenen steuerlichen Risi-
ken sicher vermeiden, erfahren Sie aus diesem Werk. Die rundum
auf den aktuellen Stand gebrachte Neuauflage reagiert auf viele
wichtige Anderungen durch Gesetzgebung, Rechtsprechung und
Verwaltung.

Huttemann ist Spezialist auf diesem Rechtsgebiet und hat sich
durch Verdffentlichungen und Vortrage einen Namen gemacht.
Aufgrund seiner kritischen Haltung und genauen Analyse hat er
meist die besseren Argumente und Sie damit gentigend Ansatz-
punkte fur eine erfolgreiche Auseinandersetzung mit Finanzver-
waltung und Gerichten im Streitfall.

Huttemann, Gemeinnltzigkeits- und Spendenrecht. Probe-
lesen unter www.otto-schmidt.de/hgs3

ottoschmidt

Corporate Litigation
24.4.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

Insolvenzrecht
Gesellschaftsrecht fir Insolvenzverwalter - Insolvenz-
rechtler

20.3.2015,
Rhein/Main

Heusenstamm,  DAI-Ausbildungscenter

Restschuldbefreiung im Verbraucher-

insolvenzverfahren
27.3.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

und Regel-

Internationales Wirtschaftsrecht und Europarecht
3. Fachanwaltslehrgang Internationales Wirtschaftsrecht

ab 5.3.2015, Heusenstamm, DAIl-Ausbildungscenter
Rhein/Main

Informationstechnologierecht

Neueste Rechtsprechung des BGH zum Wettbewerbs-
und Markenrecht

13.3.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

12.6.2015, DAIl-Ausbildungscenter
Rhein/Main

Heusenstamm,

Aktuelles Internetrecht

20.3.2015, Bochum, DAI-Ausbildungscenter
9.5.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter
12.6.2015, Hamburg, Sofitel Hamburg Alter Wall

Kanzleimanagement
Entlastung des Anwalts im arbeitsrechtlichen Mandat

11.3.2015, DAIl-Ausbildungscenter
Rhein/Main

Heusenstamm,

Zwangsvollstreckung effektiv gestalten

19.3.2015, DAIl-Ausbildungscenter
Rhein/Main

26.3.2015, Bochum, DAI-Ausbildungscenter

Heusenstamm,

Fehlerquellen und Taktik im Zivilprozess
21.3.2015, Bochum, DAI-Ausbildungscenter
25.4.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

Mediation
Intensivkurs Wirtschaftsmediation
16.4.-17.4.2015, Bochum, DAI-Ausbildungscenter

Medizinrecht
Neue Entwicklungen im Vertragsarztrecht 2015

20.3.2015, DAIl-Ausbildungscenter
Rhein/Main

Heusenstamm,

Aktuelles Arzthaftungsrecht und Patientenrechtegesetz
27.3.2015, Kiel, Haus des Sports
28.3.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter



Zivilrechtliche Arzthaftung - Geburtshilfe
27.3.2015, Bochum, DAI-Ausbildungscenter

Taktik im arzthaftungsrechtlichen Zivilprozess
18.4.2015, DAI-Ausbildungscenter
Rhein/Main

8.5.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

Heusenstamm,

Miet- und Wohnungseigentumsrecht

Titulierung und Durchsetzung von Forderungen der
WEG

13.3.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

Mieterhohungen richtig gestalten - fehlerhafte Miet-
erhohungen erfolgreich abwehren

21.3.2015, DAI-Ausbildungscenter
Rhein/Main

Heusenstamm,

Aktuelle Rechtsprechung Wohn- und Gewerberaum-
mietrecht

25.4.2015, Kiel, Haus des Sports

Sozialrecht
31. Fachanwaltslehrgang Sozialrecht
ab 5.3.2015, Bochum, DAI-Ausbildungscenter

Gebiihren und Gebiihrenfestsetzung im Sozialrecht
23.3.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

Sozialrecht trifft Familien- und Erbrecht - praktische
Falle und ihre Losungen

29.4.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

Steuerrecht
Haftungsfallen im Gemeinnutzigkeitsrecht
7.3.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

Beratung und Verteidigung in Steuerstrafsachen
12.3.-13.3.2015

Quellensteuerabzug nach § 50a EStG und deren Er-
stattung

14.3.2015,
Rhein/Main

Heusenstamm, DAI-Ausbildungscenter

Finanzgerichtliche Schwerpunkte anwaltlicher Tatigkeit
16.4.2015, Berlin, Sofitel Berlin Kurflirstendamm

2. Jahresarbeitstagung Steuerrecht
17.4.-18.4.2015, Berlin, Sofitel Berlin Kurfirstendamm

Haftungsfallen im Gemeinnttzigkeitsrecht

17.4.2015, DAI-Ausbildungscenter
Rhein/Main

Heusenstamm,

Das mittelstandische Unternehmen
23.4.-25.4.2015, Miinchen, Sofitel Munich Bayerpost

Aktuelle zivil- und steuerrechtliche Entwicklungen im
GmbH-Recht

29.4.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

DAI VERANSTALTUNGSKALENDER NN

Fleischer/Huttemann (Hrsg.) Rechtshandbuch Unternehmensbewer-
tung. Herausgegeben von Prof. Dr. iur. Holger Fleischer, Dipl.-Kfm., LL.M.
und Prof. Dr. iur. Rainer Hiittemann, Dipl.-Volksw. Bearbeitet von 22
namhaften Autoren aus juristischer wie Gkonomischer Wissenschaft und
Praxis sowie der Justiz. 2015, 1.248 Seiten Lexikonformat, gbd. 179,— €.
ISBN 978-3-504-45560-6

Hier sehen Sie ein vollig neues Handbuch, das Ihnen
einen verstdndlichen Zugang zu einer der schwierigsten
Materien fur Juristen eréffnet. Durch seine ganzheitliche
Darstellung aller fiir die Unternehmensbewertung wichti-
gen Aspekte aus Recht und Betriebswirtschaftslehre sind
Sie in der Lage, alle rechtsgebundenen — sprich juristisch
veranlassten — Bewertungsfragen sicher zu beantworten.

Herausgeber und Autoren sind herausragende Experten
in ihrem jeweiligen Fachgebiet und aufgrund ihrer prakti-
schen Erfahrung mit allen Finessen der Unternehmensbe-
wertung vertraut. Sie dokumentieren verlasslich den der-
zeitigen Meinungsstand und lotsen Sie gekonnt durch die
unlberschaubare hdchst- und instanzgerichtliche Recht-
sprechung.

Fleischer/HlUttemann (Hrsg.), Rechtshandbuch Un-
ternehmensbewertung. Bilden Sie sich selbst ein Urteil
bei einer Leseprobe und bestellen Sie dann gleich bei
www.otto-schmidt.de/fhu

ottoschmidt




BN PERSONALIEN

JenniBen

JenniBen, WEG. Kommentar. Herausgegeben von RA Dr. Georg JenniBen.
Bearbeitet von RiLG Dr. Dr. Andrik Abramenko, Notar Prof. Dr. Dr. Her-
bert Grziwotz, Notar Dr. Jérn Heineman, LL.M., VorsRiLG Dr. Johannes Ho-
genschurz, RA Dr. Georg JennilSen, Notar Thomas Krause, RiLG Dr. Hendrik
Schultzky, VorsRiLG Dr. Martin Suilmann, Notar Prof. Dr. Maximilian Zimmer.
4., neu bearbeitete Auflage 2015, 1.312 Seiten Lexikonformat, gbd. 129,- €.
ISBN 978-3-504-45075-5

Das ist nicht nur der GroRkommentar der ersten Stunde, der das
Wohnungseigentumsrecht seit der WEG-Novelle meinungsbil-
dend, detailliert und kritisch erlautert, er ist jetzt auch schon ein
Standardwerk zum Thema, das seinesgleichen sucht.

Die Grinde dafir liegen auf der Hand: erstklassige Autoren,
tiefgehende Erlduterungen, innovative Losungen, von Auflage
zu Auflage weiter wachsende Qualitdt und durchweg auf dem
neuesten Stand. Das gilt insbesondere fur die in der Praxis so
wichtige Rechtsprechung. Denken Sie nur an die jlingsten rich-
tungweisenden Entscheidungen des BGH zum Thema ,Bauliche
Verdnderungen" oder zu ,erheblichen Beeintrachtigungen des
Wohnungseigentums", die selbst bei Einhaltung technischer
Grenzwerte vorliegen kénnen. All das sorgfaltig verarbeitet.

JenniBen, WEG. Jetzt Probe lesen und bestellen bei
www.otto-schmidt.de/weg4

ottoschmidt

Strafrecht

Effektive Beratung und Verteidigung im Wirtschafts-
strafrecht

6.3.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

Aktuelles Internetstrafrecht

6.3.2015,
Rhein/Main

Heusenstamm,  DAI-Ausbildungscenter

Beratung und Verteidigung in Steuerstrafsachen
12.3.-13.3.2015, Berlin, Maritim proArte Hotel

Aktuelle Entwicklungen im Internetstrafrecht
18.4.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

Urheber- und Medienrecht
Gestaltung von Internetshops
6.3.2015, Hamburg, Sofitel Hamburg Alter Wall

Versicherungsrecht

Aktuelle Rechtsprechung des BGH und der Oberlan-
desgerichte zum Personen- und Sachschadensrecht
beim Verkehrsunfall

13.3.2015, Kiel, Haus des Sports

Verwaltungsrecht

Das Mandat im Schul- und Priifungsrecht: Aktuelle Ent-
wicklungen

14.3.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

Aktuelle Entwicklungen im Beamtenrecht

18.3.2015, DAI-Ausbildungscenter
Rhein/Main

Heusenstamm,

Recht der Erneuerbaren Energien: Das Erneuerbare-
Energien-Gesetz

15.4.2015, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

PERSONALIEN

Prof. Dr. Jiirgen Rabe am 27.11.2014 verstorben

Ende November ist im Alter von 79 Jahren der frihere
Prasident des Deutschen Anwaltvereins Jirgen Rabe
verstorben.

Er Gbernahm 1978 als bisher jiingster Anwalt den Vor-
sitz der Anwaltsorganisation.

Rabe war auflerdem Mitglied des Council der Interna-
tionalen Bar Association und der Deutschen Delegati-
on beim CCBE (Rat der Europdischen Anwaltschaften)
und von 1993 bis 1997 Prdsident des Deutschen Juris-
tentages.



Erste Wahl zur Regelung
der letzten Dinge.

Groll Praxis-Handbuch Erbrechts-
beratung. Herausgegeben bis zur

3. Auflage von RA Prof. Dr. Klaus
Michael Groll, ab der 4. Auflage von
RA Dr. Anton Steiner. Bearbeitet von
21 erfahrenen Experten im Erbrecht.
4. Auflage 2015, rd. 2.500 Seiten Lexi-
konformat, gbd. 179,— €. Erscheint im
Madrz. ISBN 978-3-504-18063-8

Exakt auf die Bedlrfnisse des Beraters in Erbschaftsangelegenheiten zugeschnitten, werden in diesem
etablierten Standardwerk alle Bereiche der schwierigen Materie systematisch dargestellt. Und zwar — das
ist das Besondere an diesem Buch — anhand praxistypischer Beratungssituationen, die nach umfassen-
den Erlauterungen in rechtssichere Losungs- und Gestaltungsvorschlage tberfiihrt werden. Das Ganze
praxisnah unterteilt in das Mandat vor und das Mandat nach dem Erbfall. Mit vielen Beraterhinweisen,
Formulierungsvorschldgen, Checklisten und Berechnungsbeispielen. Rundum auf dem neuesten Stand.
Zum Beispiel mit der neuen EuErbVO fiir internationale Erbfélle ab 17.8.2015.

Groll, Praxis-Handbuch Erbrechtsberatung. Jetzt Probe lesen und bestellen bei www.otto-schmidt.de/gre4

ottoschmidt




Langenfelds
ermachtnis.

Langenfeld/Frohler, Testaments-
gestaltung. Begriindet von Dr. Gerrit
Langenfeld t, Notar a.D. und Notariats-
direktor in Karlsruhe, Honorarprofessor
der Universitit Heidelberg, ab der 5.
Auflage fortgefiihrt und neu bearbeitet
von Dr. Oliver Fréhler, Notar und Nota-
riatsdirektor in Lérrach, Lehrbeauftrag-
ter an der Universitét Freiburg i.Brsg.

5., neu bearbeitete und erweiterte
Auflage 2015, rd. 600 Seiten, Lexikon-
format, gbd. inkl. CD 89,80 €. Erscheint
im Mérz. ISBN 978-3-504-45674-0

Gute Nachrichten fir alle Testamentsgestalter: Das Standardwerk zum Thema wird unter Beibehaltung seines
erfolgreichen Grundkonzepts fortgefuihrt von Dr. Oliver Fréhler, Notar, Lehrbeauftragter fir Erbrecht und erb-
rechtliche Gestaltung an der Universitéat Freiburg sowie an der Notarakademie Stuttgart und Nachlassrichter.
Kurzum, von einem ebenfalls sehr erfahrenen Praktiker, der die Darstellung erweitert, vertieft und rundum auf
den neuesten Stand gebracht hat.

Aufgebaut nach Fallgruppen und Gestaltungstypen werden die Moéglichkeiten und Grenzen der Gestal-
tung letztwilliger Verfligungen dargestellt. Aus zivil- und steuerrechtlicher Sicht. Mit vielen anschaulichen
Anwendungsbeispielen. Anhand von tber 200 anerkannten, detailliert erlauterten Mustern.

Langenfeld/Frohler, Testamentsgestaltung. Jetzt Probe lesen und bestellen bei www.otto-schmidt.de/let5

ottoschmidt




Redeker

Handbuch der I'T-Vertrage

|
Einzigartig
kommentiert

Bestellung und Leseprobe unter www.otto-schmidt.de/riv

Das Handbuch fiir die IT-rechtliche Vertragsgestaltung: Es
kommentiert und erlautert alle im EDV-Recht, IT-Recht und
TK-Recht wesentlichen Vertrdge. Die Autoren stellen
aktuelle Muster bereit, fiir Besonderheiten werden Ihnen
alternative Formulierungen angeboten. Auf unzuldssige
Klauseln werden Sie hingewiesen. So durchschauen Sie in
jedem Fall die komplizierten Sachverhalte der Materie und
kommen beim Abschluss von Vertrdgen leichter zu besse-
ren Ergebnissen. Samtliche Vertragsmuster finden Sie auf
CD bzw. im Internet.

Redeker (Hrsg.) Handbuch der IT-Vertrdge Loseblatt, z.Zt. 4.762 Seiten

in 3 Ordnern, inkl. CD mit allen Mustern. Nur 159,- € bei einem Abonne-

ment fir mindestens zwei Jahre. Erganzungslieferungen 1-3-mal im
Jahr. ISBN 978-3-504-56008-9.
Ohne Abonnement 299,- €. ISBN 978-3-504-56027-4.

Topaktuell in der Dezember-Lieferung:

Grundlegende Vertragsmuster aus dem Bereich der IT-
Anschaffung, an den heutigen technischen Gegebenheiten
ausgerichtet, nach aktuellem Stand von Gesetzgebung,
Rechtsprechung und Literatur komplett Giberarbeitet und
kommentiert:

« Hardware-Kauf

- Standardsoftware-Kauf (B2B)

- Anpassung von Standardsoftware

« Schiedsvereinbarungen

ottoschmidt




uropa macht dem

Anwalt Arbeit.

Preis/Sagan (Hrsg.), Europdisches
Arbeitsrecht. Grundlagen - Richtlinien
— Folgen fur die deutsche Rechtspraxis.
Herausgegeben von Prof. Dr. Dr. hc.
Ulrich Preis und Dr. Adam Sagan. Bear-

Grundiad en

—
; Hj.;'i:l':lﬁ' -q':-""”'

o 0T das de beitet von Prof. Dr. Wiebke Brose, Dr. Ti-

Folae mon Grau, Prof. Dr. Michael Griinberger,
Prof. Dr. Felix Hartmann, Dr. Johannes
Heuschmid, Dr. Alice Jenner, Dr. Chris-
tian Mehrens, Dr. Thomas Miiller-Bo-
nanni, Dr. Sebastian Naber, Dr. Stephan
Pétters, Prof. Dr. Dr. hc. Ulrich Preis,
Dr. Sebastian Roloff, Dr. Adam Sagan,
Dr. Piero Sansone, Florian Schierle, Dr.
Ulrich Sittard, Dr. Daniel Ulber und

Dr. Stefan Witschen. 2015, 780 Seiten
Lexikonformat, gbd. 149,— €.

ISBN 978-3-504-42048-2

Kein arbeitsrechtliches Mandat mehr ohne genaue Kenntnis der europarechtlichen Vorgaben.

In welchem Umfang das europdische Arbeitsrecht — Grundlagen, Richtlinien, EuGH-Recht-
sprechung — die nationalen Bestimmungen und Entscheidungen beeinflusst, erfahren Sie in allen
Einzelheiten aus diesem neuen Buch — dem ersten seiner Art hierzulande. Pragnant, verstdnd-
lich, praxisnah und wissenschaftlich fundiert. Mit tabellarischen Ubersichten, Priifungsschemata,
Checklisten und weiteren niitzlichen Hilfsmitteln.

Preis/Sagan (Hrsg.), Europdisches Arbeitsrecht. Damit kdnnen Sie sich sehr viel Arbeit sparen.
Probe lesen und bestellen bei www.otto-schmidt.de/pse

ottoschmidt




So geht Mietrecht.

Lutzenkirchen (Hrsg.), Anwalts-Hand-
buch Mietrecht. Herausgegeben von
RA Dr. Klaus Liitzenkirchen. Bearbei-
tet von RAin Kristina Callsen, RA Jan-
Torben Callsen, RA Joachim Cornelius-
Winkler, RA Dr. Marc Manuel Dickers-
bach, Thomas Eisenhardt, RA Andreas
Gemeinhardt, RA Dr. Hans Reinold Horst,
RA Walter Junker, RAin Dr. Catharina
Kunze, RA Dr. Ulrich Leo, RA Dr. Klaus
Liitzenkirchen, RA Norbert Monschau,
RA Norbert Schneider, RA Ralf Specht,
RA Ulrich Weber. 5., neu bearbeitete
Auflage 2015, rd. 2.800 Seiten Lexikon-
format gbd. 149,— €. Erscheint im Madrz.
ISBN 978-3-504-18066-9

Der Klassiker des Mietrechts-Handbuchs fiir den Anwalt ist wieder auf dem neuesten Stand.

Die Flut hochst- und obergerichtlicher Entscheidungen seit der Vorauflage ist eingearbeitet, vor allem
die Rechtsprechung zu den durch das Mietrechtsdnderungsgesetz 2013 aufgeworfenen neuen Fragestel-
lungen. Auch die brandaktuellen Entwicklungen zum Thema Quotenabgeltungsklauseln bei Schénheits-
reparaturen und das Mietrechtsnovellierungsgesetz sind bereits berticksichtigt.

Das gesamte Mietrecht — vom ersten Gesprach mit dem Mandanten bis zur Gebiihrenabrechnung —
dargestellt aus der Anwaltsperspektive. Mit Tipps zu Strategie und Taktik, Hinweisen auf Haftungsfallen,
Berechnungsbeispielen, Checklisten, Musterformulierungen, Prifungsschemata und Rechtsprechungs-
ABCs. Ein Buch, das auch erfahrene Spezialisten immer wieder gern zur Hand nehmen.

Lutzenkirchen (Hrsg.), Anwalts-Handbuch Mietrecht. Jetzt schon einmal Probe lesen und bestellen bei
www.otto-schmidt.de/Imr5

ottoschmidt




;yRA-MICRO hilft mir beim
Ausdrucken, Kopieren und
\Versenden von schriftsatzen.
Indem es mir all das erspart.”

Fuar elektronische Aktenbearbeitung
statt Papierstau:

RA-MICRO - DieNr. 1
in Deutschlands Kanzleien.

Mehr unter WwWw.ra-micro.de

RA-MICRO

KANZLEISOFTWARE
Infoline 0800 7264276



