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IM BUNDESGESETZBLATT VERKUNDET

Gesetz iiber die energetische Modernisierung von ver-
mietetem Wohnraum und iiber die vereinfachte Durch-
setzung von Rdumungstiteln (Mietrechtsdnderungsgesetz
- MietRAndG)

BGBI. | v. 18.3.2013, S. 434

Gesetz zum Schutz des Erbrechts und der Verfahrens-
beteiligungsrechte nichtehelicher und einzeladoptierter
Kinder im Nachlassverfahren

BGBI. I v. 28.3.2013, S. 554

Bekanntmachung zu § 850c der Zivilprozessordnung
(Pfandungsfreigrenzenbekanntmachung 2013)

BGBI. | v. 8.4.2013, S. 710

Gesetz zur Reform der elterlichen Sorge nicht miteinan-
der verheirateter Eltern

BGBI. | v. 19.4.2013, S. 795

Gesetz zur Einfiihrung von Kostenbhilfe fiir Drittbetroffene
in Verfahren vor dem Europdischen Gerichtshof fiir Men-
schenrechte sowie zur Anderung der Finanzgerichtsord-
nung

BGBI. | v. 24.4.2013, S. 829

Gesetz zur Anderung versicherungsrechtlicher Vorschrif-
ten

BGBI. | v. 30.4.2013, S. 932
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AUS DEN ZEITSCHRIFTEN

Gesetz zur Intensivierung des Einsatzes von Videokon-
ferenztechnik in gerichtlichen und staatsanwaltschaftli-
chen Verfahren

BGBI. I v. 30.4.2013, S. 935

AUS DEN ZEITSCHRIFTEN

BRAK-Mitteilungen und Anwaltsblatt sind fiir jeden be-
rufsrechtlich Interessierten Pflichtlektiire. Nachfolgend
dokumentiert das Institut fiir Anwaltsrecht an der Uni-
versitat zu Kéln Aufsatzliteratur zum Berufsrecht der
Rechtsanwidlte, Notare und Steuerberater, die in den
zurlickliegenden Wochen in anderen Periodika und
Sammelwerken veréffentlicht worden ist. Aus Platz-
griinden muss eine wertende Auswahl getroffen wer-
den.

Zusammengestellt von Anne-Sophie Jung LL.M.

Kontakt zur Literaturschau:
mail.com

Anwaltsgebiihren kompakt (AG/KOMPAKT) Nr. 3: o.
Verf., Vorschussrecht des Anwalts bei Prozess- oder
Verfahrenskostenhilfe (31); o. Verf., Aufteilung der Rei-
sekosten fir mehrere Geschdafte (33).

anwaltsrecht@google-

Deutsches Steuerrecht (DStR) Nr. 14: Gladys, Sozien-
klausel reloaded. § 12 AVB-RSW in der neuen Haf-
tungsverfassung der Sozietdt (723); Nr. 18: Alt, Euro-
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BN BUCHHINWEISE

pdische Initiativen und deren Auswirkungen auf das
Berufsrecht (932).

Der Ertrag-Steuer-Berater (EStB) Nr. 2: Paus, Gestal-
tungshinweise zur Steueroptimierung: Begrenzung des
1 %-Werts bei der Vermietung des Pkw an die eigene
Sozietdt. Abstellen auf gezahlte Miete: Nachteile,
aber auch Vorteile (71).

Der Steuerberater (StB) Nr. 4: Moser, Zur Vereinbarkeit
der Tatigkeit als Steuerberater mit der Tdtigkeit als
wissenschaftlicher Mitarbeiter (126).

Festschrift fiir Bernhard Stiier (2013): Quaas, Der An-
waltssenat des BGH als Oberverwaltungsgericht
(OVG) in verwaltungsrechtlichen Anwaltssachen (661);
Saerbeck, Anwaltliches Fehlverhalten: muss das Sankti-
onssystem neu geordnet werden? (645).

Festschrift fiir Michael Hoffmann-Becking (2013): Hell-
wig, Zur Verschwiegenheit von Anwdlten und anderen
Berufsgeheimnistrdgern im Mandat der Aktiengesell-
schaft und anderer juristischer Personen (469).

Finanzen. steuern. kompakt Nr.3: o.Verf, Gewinn-
ermittlung: Folgen bei Realteilung der Freiberufler-
Sozietdt (7).

Gestaltende Steuerberatung (GStB) Nr. 4: Blose, Steuer-
berater in eigener Sache: Bei diesen Tdtigkeiten setzt
der Steuerberater seine Zulassung ,auf’s Spiel” (116).

Jura Studium & Examen (JSE) Nr. 1: Kilger/Majer, Die
Ethik und die Rechtsanwadlte (25).

Info (RAK Celle) 2013: Wilde, Wie wirkt anwaltliche
Werbung? (26); Beck-Bever, Anpassung der RVG-Ver-
gltung: wann, wenn nicht jetzt? (30); Holtermann,
Werben mit ,Testamentsvollstrecker” (33).

Kanzleifiihrung professionell (KP) Nr. 3: Jost, Nachfolge-
regelung. Teil 2: Wer tritt in meine Fulstapfen? So ma-
nagen Sie die Kanzlei-Ubergabe einer Einzelpraxis (43);
Goez, Formelle und materielle Voraussetzungen. Leider
nicht immer zu vermeiden. Gerichtliche Durchsetzung
von Honorarforderungen (47); Nr. 4: Ossola-Haring,
Qualitatsmanagement (QM): Nach dem Audit ist vor
dem Audit: Kontinuierliche Verbesserung der Dienst-
leistungsqualitdt (67); Maurer, Kanzleimarketing:
Chancen, Risiken und Verantwortung beim Einsatz
von Social Plugins auf der Kanzlei-Website (71); Nr. 5:
Buba, Virtuelle Steuerkanzlei: Vorteile und Grenzen ei-
ner virtuellen Kanzlei (85).

Mitteilungen des bayerischen Notarvereins, der Notar-
kasse und der Landesnotarkammer Bayern (MittBayNot)
Nr. 2: Ihle, Umsatzsteuerrechtliche Bestimmung des
Leistungsempfdngers bei der Erbringung notarieller
Dienstleistungen (97).

Mitteilungen der Rechtsanwaltkammer Kéln (Kammer-
Forum) Nr. 1: Bernsmann/Schlésser, Das Anderkonto
- Ein ,Muss”“ fir jeden Rechtsanwalt? Voraussetzungen
und praktische Hinweise (4).

Neue Juristische Wochenschrift (NJW) Nr. 16: Dikmen,
Kanzlei & Mandat. Bewirtungskosten in der Anwalts-
kanzlei (1142).

Neue Wirtschafts-Briefe (NWB) Nr. 17: Télle, Steueropti-
miertes Vererben einer Kanzlei. Vermeidung der Be-
steuerung von stillen Reserven bei der Vererbung von
Praxisimmobilien (1316).

RVG professionell (RVG prof.) Nr. 4: o.Verf,, In eigener
Sache: Suchen Sie Personal oder wollen sich ver-
dndern? (15); Stuth, Geschdftsgebiihr. Das Ermessen
bei der Schwellengebiihr: BGH schafft Klarheit (64).

Steuerberater Magazin (StBMag) Nr. 4: Schippe, Umfra-
ge: Wie wichtig ist betriebswirtschaftliche Beratung in
Ihrer Kanzlei jetzt und in Zukunft? (16); Sommer, Die
Alleskonnerinnen. Gute Seele und Organisationszen-
trum: die Sekretdrin in der Kanzlei (26); Sommer, Stadt,
Land, Mandant. Die richtige Ortswahl kann fiir die Ent-
wicklung einer Kanzlei entscheidend sein (40); Nr. 5:
Deutsch, Umfrage: Ist Spezialisierung fiir Sie oder lhre
Kanzlei ein Thema? (16); Schikora, Herausforderung:
Mitarbeiterfiihrung. Taktgeber oder Galeerensklaven-
Treiber. Das Fiihren einer Kanzlei will gelernt sein (46).

Zeitschrift fiir das juristische Studium (ZJS) Nr. 6: Vog-
ler, Legal Clinic: Innovatives Studienmodell oder uner-
laubte Rechtsberatung?

Zeitschrift fiir die Anwaltspraxis (ZAP) Nr. 9: o.Verf., An-
derungen im anwaltlichen Berufsrecht (444).

Zeitschrift fir die notarielle Beratungs- und Beurkun-
dungspraxis (NotBZ) Nr. 3: Heckschen/Bretschneider,
Freiberufler - die richtige Wahl der Rechtsform (81).

Zeitschrift fiir Wirtschaftsrecht und Insolvenzpraxis (ZIP)
Nr. 18: Falkenhausen, Der Anwalt im Aufsichtsrat. In-
teressenkonflikte und Unabhadngigkeit/Gesellschafts-
recht und anwaltliches Berufsrecht (862).

BUCHHINWEISE

Prof. Dr. Hartmut Oetker/Prof. Dr. Roland Rixecker/
Prof. Dr. Dr. Dr. h.c. Franz Jiirgen Sdcker (Hrsg.), Miin-
chener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetz-
buch, Band 6: Sachenrecht (§§ 854-1296), WEG,
ErbbauRG, Redakteur: Prof. Dr. Reinhard Gaier,
Richter des BVerfG Verlag C.H. BECK, 6. Aufl., 2013,

FERNSTUDIUM fiir KANZLEI-FACHANGESTELLTE

Assessorreferent jur. (FSH) - Rechtswirt (FSH) - Rechtsreferent jur. (FSH)
Staatlich zugelassen, berufsbegleitend, 3-7 Semester
Zielgruppe: ReNo-Fachangestellte/Fachwirte/Sachbearbeiter mit Interesse an der Ubernahme von mandatsbezogenen,
materiellrechtlichen/prozessualen Aufgabenstellungen zur juristischen Entlastung des Anwaltes.

Das Fernstudium erméglicht den Wechsel von der buroorganisatorischen auf die fachjuristische Mitarbeiterebene.
FSH, Universitat, Science-Park 2, 66123 Saarbrtcken, www.e-FSH.de, Tel. 0681/390-5263, Fax 0681/390-4620

Am FSH-Examensinstitut: Fernstudiengédnge zur Vorbereitung auf die 1. und 2. juristische Staatspriifung
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XLIV, 2.460 Seiten, ISBN

978-3-406-61466-8
Gesamtwerk: Rund 28.000 Seiten in Leinen, Ge-
samtsubskriptionspreis bis zum Erscheinen des letzten
Bandes ca. 2.800 Euro (danach ca. 3.200 Euro), ISBN
978-3-406-61460-6

Es gilt Gesamtabnahmeverpflichtung fiir alle 11 Bénde.

in Leinen, 139 Euro,

Der Minchener Kommentar vereint in elf Banden das
Biirgerliche Recht nebst den wichtigen Nebengesetzen
in einer geschlossenen, aufeinander aufbauenden Dar-
stellung. Der einheitliche systematische Aufbau aller
Kommentierungen, jeweils beginnend mit dem Norm-
zweck, und viele Querverweise erhohen den Praxisnut-
zen des Grofwerkes. Wer vertiefte Informationen, die
neueste Rechtsprechung und die dazu erschienene Lite-
ratur einschliefllich der Hintergriinde bendtigt, kurz,
wer es genau wissen will, wird gerne immer wieder auf
den Minchener Kommentar zum BGB zuriickgreifen.

Zu Band 6:

Das vom Anwender als eher statische Materie wahr-
genommene Sachenrecht wurde fiir die Neuauflage
griindlich durchgesehen und auf den aktuellen Stand
gebracht. Neue Rechtsprechung und Literaturnachwei-
se sind eingearbeitet.

Neu in der 6. Auflage ist der weitere Ausbau des syste-
matischen Uberblicks {iber die Rechtsprechung des
BVerfG zum Eigentumsschutz und zur o6ffentlich-recht-
lichen Entschadigung.

Die Kommentierung des praxiswichtigen Wohnungs-
eigentumsgesetzes liegt in einer komplett tberarbeite-
ten Fassung vor. Zahlreiche Urteile waren zu berlick-
sichtigen, u.a. zur Betriebskostenabrechnung, zur
Verwalterabberufung, zur Hohe der Instandhaltungs-
ricklage, zur Sondereigentumsfahigkeit und zum Be-
schlussanfechtungsverfahren.

Die Kommentierung des NieBbrauchs legt einen Schwer-
punkt auf praxiswichtige steuerrechtliche Details.

Grundlegend iberarbeitet ist das Recht der Siche-
rungstibereignung unter Berlicksichtigung der jingsten
hochstrichterlichen Rechtsprechung.

Erstmals kommentiert ist der neu eingefiigte § 899a
BGB, der die Grundbucheintragung von Gesellschaften
biirgerlichen Rechts regelt.

Ausfihrlich erlautert ist ferner das Erbbaurechts-
gesetz.

Andreas Frieser (Hrsg.) Formularbuch des Fach-
anwalts Erbrecht, 2. Aufl. 2013, 1.490 Seiten, gebun-
den, inkl. jBook, 119 Euro, Blicher Luchterhand, ISBN
978-3-472-08354-2

Dieses Formularbuch stellt die praktische Ergdnzung
zum Handbuch des Fachanwalts Erbrecht dar.

Der erbrechtliche Praktiker - ob Fachanwalt, Notar
oder Anwaltsnotar, ob er sich neu mit dem Erbrecht
befasst, oder ein ,alter Hase” ist - erhdlt mit diesem
Werk eine unersetzliche Hilfe fir seine tagliche Arbeit.

SVO Seminare fur Rechtsanwalte

www.svo-seminare.de

10-Stunden-Fortbildung
§ 15 FAO

Berlin Miinchen Kéln Frankfurt/M
Leipzig  Stuttgart Hamburg

Essen Hannover  Niirnberg
Strafrecht

Warm up im Strafverfahren — Tipps und Antrage
zum Prozessauftakt

Verteidigung in Sexualstrafsachen

Der Antrag auf Nichtverlesung der Anklageschrift — ein
vollig unterschatztes Instrument effektiver Verteidigung

Taktik der Zeugenbefragung

|dentifizierung von Tatbeteiligten

Steuerstrafrecht

Steuerfahndung - Finanzamt flir Strafsachen — Gericht
Verteidigungsstrategien im Steuerstrafrecht

Die Ruge der fehlerhaften Anklageschrift im Wirtschafts-
und Steuerstrafrecht

Familienrecht

Der ,knallharte® Unterhaltsprozess — Durchsetzung und
Abwehr von Anspriichen

Anwaltliche Strategien im Sorge- und Umgangsstreit

329,- €

pro 10-Stunden-Seminar

Verkehrsrecht

Verteidigung bei Verkehrsunfallflucht
Das Seminar mit dem Crash-Test

Einspruch zuriick nehmen oder kdmpfen?
Erfolgreiche Verteidigung in BuRRgeldsachen

349,- €

alle Module eines Fachbereichs auch einzeln buchbar

WWW.svo-seminare.de
SVO-Seminare, Breite Str. 2, 13187 Berlin
Tel. 030 399 943 21
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Die detaillierten erbrechtlichen Formulare werden zu-
ndchst vollstandig abgedruckt. Stichworte am Rand
des Formulars erleichtern den schnellen Zugang zum
jeweiligen Problem. Im Anschluss an jedes Formular er-
folgen marginalien-bezogene Erlduterungen mit even-
tuell benotigten Alternativen sowie Hinweisen auf Risi-
ken der jeweiligen Formulierung.

Peter  Gerhardt/Bernd  von  Heintschel-Heinegg/
Michael Klein (Hrsg.) Handbuch des Fachanwalts
Familienrecht, 9. Aufl. 2013, 2.898 Seiten, gebunden,
inkl. jBook, 149 Euro, Blicher Luchterhand, ISBN
978-3-472-08316-0

Das Handbuch des Fachanwalts Familienrecht. Es infor-
miert in formeller und materieller Hinsicht umfassend
tber familienrechtliche Probleme, bietet praxisorientier-
te Losungen mit vielen Rechenbeispielen und enthalt
mit der Formularsammlung Vorschldage zum Abfassen
von Schriftsdtzen in den wichtigsten Bereichen. Alle im
Familienrecht mafigeblichen Wissensgebiete werden ein-
gehend behandelt.

Neben den neuesten Entwicklungen der Rechtspre-
chung sowie den ersten praktischen Erfahrungen nach
den grofien familienrechtlichen Reformen berlcksich-
tigt die 9. Auflage insbesondere: die BGH Rechtspre-
chung zur Entscheidung des BVerfG hinsichtlich der
Dreiteilungsmethode, IPR: Rom Il Verordnung sowie
Haager Unterhaltsprotokoll und EU Unterhaltsverord-
nung und wichtige Neuerungen im Steuerrecht.

Eberhard Jiidt/Norbert Kleffmann/Gerd Weinreich
(Hrsg.), Formularbuch des Fachanwalts Familien-
recht, Praxis des familiengerichtlichen Ver-
fahrens, 3. Aufl. 2013, 1.392 Seiten, gebunden,
inkl. jBook, 138 Euro, Biicher Luchterhand, ISBN
978-3-472-08317-7

Das Formularbuch des Fachanwalts Familienrecht zum
neuen familiengerichtlichen Verfahren nach dem

FamFG enthdlt zahlreiche Muster und Formulare fir
Antrdge, Antragserwiderungen, Tenorierungen, Kos-
tenentscheidungen und vieles mehr.

Es ist Formulierungshilfe und zeigt zugleich in seinen
Erlduterungen verldasslich auf, was bei der Fallbearbei-
tung besonders zu beachten ist. Chancen und Risiken
der einzelnen Vorgehensweisen werden klar und deut-
lich dargestellt.

Eine Einleitung in das jeweilige verfahrensrechtliche
Themengebiet und wichtige praktische Hinweise zum
Umgang mit den Beteiligten auch aus psychologischer
Sicht, dargestellt von erfahrenen Psychologen aus der
Familienberatung, erhchen noch einmal den Nutzen
des Werkes um ein Vielfaches und machen es zu einem
Buch, das mehr als nur ein reines Formularbuch ist.
Alle Formulare konnen im Online-Portal aufierdem kos-
tenlos zur weiteren Bearbeitung abgerufen werden.

Die 3. Auflage beriicksichtigt insbesondere die neues-
ten Entwicklungen der Rechtsprechung und erste prak-
tische Erfahrungen nach den groflen familienrecht-
lichen Reformen im Unterhaltsrecht, Verfahrensrecht
(FamFG), Versorgungsausgleich und Guterrecht: Neu:
Kapitel zum IPR, BGH Rechtsprechung zur Entschei-
dung des BVerfG hinsichtlich der Dreiteilungsmethode,
die Entwicklung der gednderten Rechtsprechung des
BGH zu den wandelbaren ehelichen Lebensverhdltnis-
sen, eine Ubersicht zum Willen des Gesetzgebers bei
der Unterhaltsrechtsreform, umfassende Losungsvor-
schldge zur kiinftigen Berechnung des Unterhalts meh-
rerer Ehegatten mit Rechenbeispielen und Alternativlo-
sungen, die wichtigsten Neuerungen des SGB Il und
Anderungen zur Verfahrenskostenhilfe.

Franz-Thomas Rof8mann, Taktik im familiengericht-
lichen Verfahren, 3. Aufl. 2013, 736 Seiten, gebun-
den, inkl. jBook, 84 Euro, Blicher Luchterhand, ISBN
978-3-472-0836 1-0

(Fortsetzung S. X)

BUNDESRECHTSANWALTSKAMMER

DAS FORTBILDUNGSZERTIFIKAT

DER BRAK

- Fachkompetenz sichtbar gemacht

- Orientierung fiir Mandanten und potenzielle Mandanten

- Zur Werbung auf Briefkopf, Homepage, Visitenkarten
oder in Anzeigen

Weitere Informationen unter: www.brakfortbildungszertifikat.de
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44. JAHRGANG

MITTEILUNGEN INFORMATIONEN ZU BERUFSRECHT UND BERUFSPOLITIK

AKZENTE
FOTO-FINISH

Der Bundestag hat Mitte Mai 2013 die Entwiirfe der
Bundesregierung eines 2. Kostenrechtsmodernisie-
rungsgesetzes und eines Gesetzes zur
Anderung des Prozesskostenhilfe- und
Beratungshilferechts in 2. und 3. Lesung
angenommen; damit auch die lang
diskutierten Vorschldge fir strukturelle
Anderungen und Ergdnzungen der
Regelungen des  Rechtsanwaltsver-
gltungsgesetzes und flr eine lineare
Anpassung der Werte der Gebihren-
tabelle.

Das allein ist aber noch kein Anlass
zum Jubeln. Denn zum Zeitpunkt der
Drucklegung dieser Akzente hat der
Rechtsausschuss des Bundesrates mit  Axel C. Filges
15:1 Stimmen beschlossen, dem Bun-

desrat zu empfehlen, den Vermittlungs-

ausschuss anzurufen. Und es ist zu er-

warten, dass er sich der Empfehlung anschliefien wird.
Es bleibt also spannend.

Um die Anwaltsvergiitung geht es dabei aber nicht
mehr. Es geht darum, dass die Ldnder mit den vorgese-
henen Erhohungen bei den Gerichtskosten bzw. den

Einsparungen bei der Prozesskostenhilfe noch nicht zu-
frieden sind. Es steht also nicht die Rechtsanwaltsver-
gutung im Fokus, sondern die Justiz-
haushalte der Lander.

Dennoch wird die Anwaltschaft das Ziel
im Auge behalten und beim Endspurt
noch einmal alle Krafte mobilisieren.
Wir, die Bundesrechtsanwaltskammer
und der Deutsche AnwaltVerein, werden
daher in den ndchsten Wochen die Ge-
sprdche zwischen Bund und Ldndern au-
Rerhalb und, soweit mdglich, innerhalb
des Vermittlungsausschusses weiter ver-
antwortlich und mit Augenmaf} beglei-
ten und beeinflussen. Und wir werden
alles daran setzen, dass ich lhnen in
meinen ndchsten Akzenten Erfolg ver-
melden kann. Ein Scheitern der Gesetz-
gebungsverfahren Kostenrechtsmodernisierungsgesetz
und Gesetz zur Anderung des Prozesskostenhilfe- und
Beratungshilferechts kann sich niemand erlauben!

Ihr Axel C. Filges

AKZENTE | BRAK-MITTEILUNGEN 3/2013
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AUFSATZE

ZUR GEWICHTUNG DER FALLE BEIM NACHWEIS DER
PRAKTISCHEN FAHIGKEITEN NACH § 5 FAO - EINE KRITISCHE
ANALYSE DER ENTSCHEIDUNG DES BGH

RECHTSANWALTIN DR. SUSANNE OFFERMANN-BURCKART, DUSSELDORF*

Der BGH hat Anfang Mai das von der Fachwelt unge-
duldig erwartete Urteil zur Gewichtung der Fdlle nach
§ 5 Abs. 4 FAO veréffentlicht (BRAK-Mitt. 2013, 135
[in diesem Heft]). Der Anwaltssenat hatte sich dabei
mit der Frage zu befassen, ob die Norm den verfas-
sungsrechtlichen Anforderungen entspricht. Er hat die-
se Frage bejaht und dabei sogar festgestellt, dass es
sich nicht um eine Ausnahmeregelung handelt. Bei
der Aufstellung verallgemeinerungsféhiger Kriterien
fiir eine Hoher- wie Mindergewichtung tut sich aller-
dings auch der BGH schwer.

I. DER ANWALTSSENAT LIEBT OBITER DICTA

Auch der Bundesgerichtshof trifft Einzelfallentscheidun-
gen. Eigentlich. Denn hadufig geben Einzelfdlle dem
BGH Veranlassung, sich zu bestimmten Rechtsfragen
ganz grundsdtzlich zu duflern. Und manchmal nimmt
sich der BGH die Freiheit, einen Einzelfall als willkom-
mene Gelegenheit zu grundsdtzlicher Auferung zu nut-
zen, auch wenn der konkrete Sachverhalt dies nicht ver-
langt. Man spricht dann von ,obiter dictum®, was so viel
heifit wie ,beildufig bemerkt”. Es kommt zu Ausfiihrun-
gen in den Entscheidungsgriinden, ,die hinweggedacht
werden konnen, ohne dass sich dadurch am Ergebnis et-
was dndern wiirde”. Im Hinblick auf Art. 20 Abs. 2
Satz 2 GG wird im Schrifttum die Auffassung vertreten,
die obersten Gerichte sollten mit ihren obiter dicta
Zuriickhaltung Uben." Diese Zurlckhaltung lasst der
Anwaltssenat des BGH immer wieder, so auch im vorlie-
genden Urteil, vermissen, wenn es um Fachanwaltsange-
legenheiten geht. Leider fiihrt dies fur die Fach-
(anwalts)welt, also die Vorprifungsausschiisse und
Kammervorstande und insbesondere auch fiir die Bewer-
ber um einen Fachanwaltstitel nicht immer zu der wohl
beabsichtigten Klarstellung, sondern nur zu weiterer
Verwirrung. Denn die Entscheidungen sind zum grofiten
Teil eben doch sehr stark einzelfallbezogen und taugen
deshalb - eigentlich - kaum zu Verallgemeinerungen.

Il. AKTUELLER SACHVERHALT

So liegt es auch in dem Fall, mit dem sich der BGH am
8.4.2013 beschdftigte. Dieser Fall hatte wegen seiner

* Die Autorin ist Vorsitzende des Ausschusses 1 (Fachanwaltschaften) der Satzungs-
versammlung und Hauptgeschaftsfihrerin der Rechtsanwaltskammer Diisseldorf.
"Vgl. Tilch/Arloth, Deutsches Rechtslexikon, Band 2.
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Einzigartigkeit schon vor der BGH-Entscheidung fiir Fu-
rore gesorgt, und die Fachleute warteten gespannt auf
das Votum des Anwaltssenats. Es ging um einen An-
tragsteller, der bereits im September 2008 die Verlei-
hung der Bezeichnung ,Fachanwalt fir Erbrecht” bean-
tragt hatte und der im August 2009 von der zustdndi-
gen Rechtsanwaltskammer negativ beschieden worden
war, weil er nicht den Nachweis besonderer prakti-
scher Erfahrungen im Erbrecht erbracht habe. Der An-
waltsgerichtshof Niedersachsen hob den Ablehnungs-
bescheid am 18.1.2010 auf und verpflichtete die
Anwaltskammer, den Antrag des Kldgers unter Beach-
tung der Rechtsauffassung des Gerichts neu zu be-
scheiden. Dabei duferte der AGH Zweifel an der Ver-
fassungskonformitdt von § 5 Satz3 FAO a.F. (= §5
Abs. 1 Satz 4 FAO n.F.),% der bei der ablehnenden Ent-
scheidung eine tragende Rolle gespielt hatte.’

Nachdem der Antragsteller zwischenzeitlich Untdtig-
keitsklage erhoben hatte, erliet die Anwaltskammer
am 21.12.2010 erneut einen Ablehnungsbescheid.
Zwar habe, so die Begriindung, der Bewerber im maf-
geblichen Referenzzeitraum insgesamt 94 erbrecht-
liche Fdlle bearbeitet, doch seien diese insgesamt nur
mit einem Gewicht von 74,5 zu bewerten, weshalb
der geforderte Nachweis von 80 Mandaten nicht er-
bracht sei. Die Kammer hatte eine Reihe von Fdllen
nicht mit dem Faktor 1,0, sondern mit einem Gewicht
von 0,2, 0,3, 0,5, 0,6, 0,7, 0,8 und 0,9 gewertet.

Im ndchsten Akt des Dramas, ndmlich am 29.8.2011,
gab der AGH Niedersachsen der entsprechend umge-
wandelten Untdtigkeitsklage des Antragstellers statt.’
Der AGH vertrat die Auffassung, die vom Antragstel-
ler/Kldger bearbeiteten iber 90 Erbrechtsfdlle seien je-
weils mit dem Faktor 1 zu bewerten. Dabei kommt eine
Mindergewichtung einzelner Fdlle aus Sicht des AGH
schon deshalb nicht in Betracht, weil er § 5 Abs. 4
FAO wegen Verstofles gegen Art. 12 Abs. 1, 20 Abs. 3
und 3 Abs. 1 GG fiir verfassungswidrig und somit nich-
tig hdlt. Eine ,derart systemwidrige und unbestimmte,
das Grundrecht der Berufsausiibungsfreiheit ein-
schrankende Vorschrift“ konne gerade in dem auch
aus verfassungsrechtlichen Griinden stark formalisier-

2 Der Einfachheit halber wird im weiteren Verlauf der Darstellung nur noch von § 5
Abs. 4 FAO, also der Norm in ihrer heutigen Fassung, die Rede sein.

3 AnwBI. 2010, 715.

4Vgl. hierzu auch Wendt, AnwBI. 2012, 110, 112.

5 AnwBI. 2011, 957.
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ten Fachanwaltszulassungsverfahren keine Anwen-
dung finden.

Wegen der grundsdtzlichen Bedeutung der Angelegen-
heit lieft der AGH die Berufung zu, die die RAK auch
einlegte. Die ,never ending story” ging damit in die
ndchste Runde. Mit Spannung wurde erwartet, wie
sich der Anwaltssenat zur Frage einer maoglichen Ver-
fassungswidrigkeit von § 5 Abs. 4 FAO positionieren
wiirde.

l1l. IMMER ARGER MIT DER GEWICHTUNG (?)

Die Gewichtungsregelung sorgt seit jeher fiir vielfdltige
Diskussionen - Diskussionen iber die Frage, ob nur
eine Hohergewichtung oder auch - was die Satzungs-
versammlung zwischenzeitlich klargestellt hat - eine
Mindergewichtung mdoglich sei, Uber die Frage, bis zu
welchem Faktor (0,5 oder auch weniger) man abge-
wichten konne, Uber die Frage, nach welchen Kriterien
eine Hoher- oder auch Mindergewichtung zu erfolgen
habe und ob man nicht zweckmafigerweise so etwas
wie einen Kriterienkatalog erstellen konne, und eben
auch Uber die Frage, ob die Norm nicht wegen ihrer
Unbestimmtheit und der zu beflirchtenden Relativie-
rung der in § 5 Abs. 1 lit. a bis t FAO normierten Fall-
zahlen verfassungswidrig sei. Soweit zu beobachten,
gehen Vorpriifungsausschiisse und Kammervorstdnde
mit der Gewichtungsregel zuriickhaltend (und tenden-
ziell antragstellerfreundlich) um, wobei §5 Abs. 4
FAO, der von der Gewichtung ,einzelner Fdlle” spricht,
bislang als Ausnahmebestimmung und nicht als Auf-
forderung verstanden wurde, nun ausnahmslos und
ausdriicklich jeden nachgewiesenen Fall einer konkre-
ten Gewichtung zu unterziehen.®

Deshalb war von den meisten Kennern der FAO erwar-
tet worden, der Anwaltssenat werde § 5 Abs. 4 FAO
nicht fir verfassungswidrig erkldren, allerdings seine
verfassungskonforme Auslegung dahin anmahnen,
dass es sich um eine Ausnahmeregelung handele in
dem Sinne, dass natirlich jeder Fall (die Nr. 1 ebenso
wie die Nr. 33 oder 75 aus einer Fallliste) gewichtet
werden konne, aber nicht zwingend miisse, und dass
nur sich aufdrangende Andersgewichtungen vorzuneh-
men seien.

IV. § 5 ABS. 4 FAO IST KEINE AUSNAHME-
REGELUNG

Dieser Erwartung hat der BGH nicht entsprochen.
Zwar erklart er § 5 Abs. 4 FAO in der Tat fiir verfas-
sungsgemdfB, doch stellt er auflerdem fest, dass die
Gewichtungsregelung mitnichten eine Ausnahme-
bestimmung sei, sondern jeder eingereichte Fall darauf
Uberprift werden misse, ob eine Minder- oder Hoher-
gewichtung angezeigt sei.

6 Anders aber wohl Vossebiirger, Feuerich/Weyland, BRAO, § 5 FAO, Rdnr. 23.

1. WIE ERMITTELT MAN DEN WILLEN DES SATZUNGS-
GEBERS?

Zur Begriindung dieser Lesart stellt der Anwaltssenat
nicht auf den Wortlaut der Norm, der fiir eine gegen-
teilige Interpretation sprdche, sondern auf die Intenti-
on des Satzungsgebers ab, der einerseits die Schwelle
fir den Erwerb der Fachanwaltsbezeichnung nicht
sehr hoch habe ansetzen, andererseits aber die Vo-
raussetzungen fiir die Verleihung so habe gestalten
wollen, dass eine ,herausragende Qualifikation der
Fachanwaltschaft” sichergestellt sei. Daher sei es ge-
boten, die schematische Ermittlung der erforderlichen
praktischen Erfahrungen des Bewerbers durch eine
seinzelfallbezogene Bewertung der eingereichten Falle”
zu ergdnzen. Nur so kénne sichergestellt werden, dass
einerseits - bei unterdurchschnittlichem Gehalt der
eingereichten Fdlle - das vom Satzungsgeber im Inte-
resse der Rechtsuchenden angestrebte hohe Fach-
anwaltsniveau erreicht und dass andererseits - bei ge-
ringeren Fallzahlen, aber Uberdurchschnittlichem Ge-
wicht eingereichter Fdlle - dem Interesse des
Bewerbers Rechnung getragen werde, den Fach-
anwaltstitel zu erlangen, ohne tUbermdfig hohe Hiir-
den iberwinden zu missen. ,Einzelfallbezogene Be-
wertung“? Wie vertrdagt sich die mit dem Credo vom
streng formalisierten Prifungsverfahren?’

Woas der Satzungsgeber (sprich die Erste Satzungsver-
sammlung) sich bei Schaffung der Gewichtungsrege-
lung tatsdchlich gedacht hat, ist nicht zu ermitteln. Lei-
der sah die Geschdftsordnung der Satzungsversamm-
lung damals noch nicht vor, dass die Satzung und
ihre Anderungen mit einem Begriindungstext des je-
weils zustdndigen Ausschusses versehen wurden, und
leider sind die Protokolle der Ausschuss- und Plenums-
sitzungen der ersten Stunde nicht sehr aussagekraftig.

a) AMTLICHE BEGRUNDUNG ZU § 9 ABS. 1 SATZ 2
RAFACHBEZG

Auch der Anwaltssenat scheint diesbeziiglich nicht fiin-
dig geworden zu sein und rekurriert auf die Vorlaufer-
bestimmung des § 9 Abs. 1 Satz 2 RAFachBezG und
die hierzu vorliegende amtliche Begriindung des Ge-
setzgebers (ndmlich BT-Drucks. 12/1710, S. 8).

In der Tat war auch in § 9 Abs. 1 Satz 2 RAFachBezG
die Rede davon, dass ,die Bedeutung einzelner Fdlle
zu einer anderen Gewichtung fiihren (kann)“. Und in
der Tat heifdt es in der Gesetzesbegriindung: ,Die auf-
gefiihrten Fallzahlen gelten nicht absolut, vielmehr ist
die Bedeutung der einzelnen Fdlle ... mit zu beriicksich-
tigen und kann zu einer Mehr- oder Minderanforde-
rung von Fdllen fiihren.”

b) DIE SCHWACHEN DER VORLAUFERREGELUNG

Allerdings weist das friihere Gesetz liber Fachanwalts-
bezeichnungen gegeniiber der heutigen Situation eine
mafgebliche Licke auf, die der Begriindungstext
mit einer gravierenden Ungereimtheit zu schlieen

7 Vgl. hierzu nur BGH, BRAK-Mitt. 2007, 166, 168 m. zahlr. w. Nachw.
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sucht, was insgesamt den damaligen Gesetzgeber als
schlechten Gewdhrsmann fiir die aktuelle FAO-Regel
erscheinen ldsst. Denn in § 9 RAFachBezG fehlte vollig
die Festlegung eines Referenzzeitraums (der heute be-
kanntlich drei Jahre betrdgt), was der Gesetzgeber
durch die Formulierung, es seien nicht nur die Bedeu-
tung der einzelnen Fdlle, sondern auch der Zeitraum,
in dem diese bearbeitet worden seien, mit zu beriick-
sichtigen, zu heilen suchte. Wortlich heifit es: ,Anderer-
seits kann etwa einer Vielzahl gleichgelagerter, ein-
facher Verfahren nur ein geringeres Gewicht beizumes-
sen sein; gleiches gilt, wenn die Bearbeitung der
Mehrzahl der Fdlle weit zuriickliegt.” Wie man das
,weite Zurlckliegen“ von Fdllen mit ihrer - offenbar ge-
ringeren - Bedeutung gleichsetzen und dabei zu einer
Abwertung gelangen will, erschliefit sich nicht.

2. SCHLUSSFOLGERUNGEN DES ANWALTSSENATS UND
NEUE PROBLEME

Es wdre auch miflig, hierliber nachzudenken, wiirde
nicht der Anwaltssenat im Jahr 2013 diese etwas kru-
de Begriindung aus dem Jahr 1991 zur Auslegung
von § 5 Abs. 4 FAO heranziehen.® Auf der Basis seines
Normverstdndnisses geht der BGH davon aus, dass fir
die Verleihung einer Fachanwaltsbezeichnung der
Nachweis der Bearbeitung der in § 5 Abs. 1 lit. a bis t
FAO jeweils konkret bestimmten Anzahl von Fdllen al-
lein nicht genlige. Vielmehr misse jeder Bewerber zu-
satzlich, ,etwa durch einen hinreichend aussagekrafti-
gen Fallbeschrieb”, belegen, dass den bearbeiteten
Fallen insgesamt betrachtet mindestens das gleiche
Gesamtgewicht wie der vorgegebenen Anzahl durch-
schnittlicher Mandate zukomme. Und es stehe nicht
im Ermessen des Kammervorstands, ob er von der Ge-
wichtungsregelung Gebrauch mache.

Bei der Formulierung ,hinreichend aussagekrdftiger
Fallbeschrieb” drangt sich zwangsldufig die Frage auf,
wie es denn moglich sein soll, in derin § 6 Abs. 3 FAO
vorgesehenen Fallliste deutlich zu machen, ob Bedeu-
tung, Umfang und Schwierigkeit jedes einzelnen Falles
unterdurchschnittlich, durchschnittlich oder tGberdurch-
schnittlich sind, ohne einerseits den Antragsteller, an-
dererseits die Entscheider durch den schieren Umfang
der Beschreibungen zu tberfordern. Und wann ist der
sFallbeschrieb” aussagekraftig genug? Reicht es etwa
zum Beleg der besonderen Bedeutung aus, dass es
sich bei einem Mandat um eine Kiindigungsschutzkla-
ge oder eine Scheidung handelt, die fiir den Betroffe-
nen zwangsldufig von besonderer Wichtigkeit sind?
Das kdnnte dazu fihren, dass etwa Arbeits- oder Fami-
lienrechtler gegeniiber Mietrechtlern oder Verkehrs-
rechtlern, die sich hdufig mit Nebenkostenabrechnun-
gen und Bagatellunfdllen zu befassen haben, per se
im Vorteil waren. Wiirden die Vorpriifungsausschiisse
die jetzigen Vorgaben des BGH wdortlich nehmen,

8 Nur am Rande sei erwdhnt, dass das Fachanwaltsbezeichnungs-Gesetz und das
Thema Fachanwaltschaften tiberhaupt seinerzeit ein reichlich ,ungeliebtes Kind“
des Gesetzgebers war, der sich nur gezwungenermafien des Sujets annahm. Vgl.
hierzu naher Offermann-Burckart, Fachanwalt werden und bleiben, 3. Aufl,, S. 7 ff.
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misste dies dazu fihren, dass in Zukunft zahllose (mit-
unter vielleicht sogar 100 Prozent) Arbeitsproben an-
gefordert werden. Denn wirklichen Aufschluss liber Be-
deutung, Umfang und Schwierigkeit eines Mandats
wird im Zweifel erst die Handakte liefern.

V. WAS IST EIN ,DURCHSCHNITTLICHER" FALL?

Und tiberhaupt, was ist ein ,durchschnittlicher” Fall? In
dem Bemihen, diese Frage plausibel zu beantworten,
tut sich auch der Anwaltssenat schwer. Die Beurtei-
lung habe sich nicht an den Erwartungen eines erfah-
renen Fachanwalts, sondern daran auszurichten, was
bei einer Allgemeinpraxis als durchschnittlicher Fall
aus dem betreffenden Fachgebiet zu gelten habe. Das
Spektrum durchschnittlicher Fdlle reiche von Man-
daten, die sich an der Grenze zur Uberdurchschnitt-
lichkeit bewegten, bis hin zu Fdllen, die an der Schnitt-
stelle zur Unterdurchschnittlichkeit anzusiedeln seien.
Bei dieser Wortakrobatik drdngt sich sofort die Frage
auf, wie denn ein Fall ,an der Schnittstelle zur Unter-
durchschnittlichkeit” zu bewerten ist. Doch noch mit
1,0 oder wegen Unterschreitens der Schnittstelle mit
0,9 oder 0,8? Und wann ist die Unterdurchschnittlich-
keit klar erreicht? Wer 3 Juristen zur Durchschnittlich-
keit desselben Rechtsfalles befragt, wird vermutlich 3
(wenn nicht mehr) unterschiedliche Einschdtzungen ho-
ren. Der BGH verweist auf eine umfangreiche Kasuis-
tik, die bei ndherer Betrachtung so umfangreich leider
nicht ist und, wie oben schon ausgefiihrt, starke Einzel-
fallbezogenheit aufweist. Auflerdem fordert der An-
waltssenat einige Sdtze nach den Betrachtungen zu
Durchschnittlichkeit und Uber- bzw. Unterdurchschnitt-
lichkeit selbst, dass fiir eine Hoher- oder Minderge-
wichtung der vom Bewerber vorgelegten Mandate
stragfahige Anhaltspunkte” vorliegen mussen, die eine
,zuverldssige Beurteilung” dahin zulassen, dass sich
der jeweilige Fall in seinem Gewicht in der einen oder
anderen Richtung vom Durchschnitt abhebt. Lasse
sich nicht abschlieflend beurteilen, ob sich die bearbei-
tete Rechtssache vom Durchschnittsfall unterscheide,
sei sie als durchschnittliche Angelegenheit einzuord-
nen und mit dem Faktor 1 zu bewerten. Also fiihren
Zweifel des Entscheiders (immer) zu einer in dubio pro
reo-Regelung zugunsten des Antragstellers? Ist das ob-
jektiv richtig und ,gerecht” und unter Gleichbehand-
lungsgesichtspunkten vertretbar? Und wie vertrdgt
sich dies mit der soeben dargestellten Forderung,
dass der Bewerber ,belegen (muss)“, dass den bearbei-
teten Fallen das gleiche Gesamtgewicht wie der vor-
gegebenen Anzahl durchschnittlicher Mandate zukom-
me? Haben wir es hier mit der Forderung nach der
Quadratur des Kreises, einem Widerspruch in sich
oder beidem zu tun?

Noch mehr Verwunderung stellt sich beim Lesen der
Entscheidungsgriinde ein, wenn man erkennt, dass
der Anwaltssenat im konkreten Fall zu dem Ergebnis
gelangt, von den iber 90 Fdllen des Antragstellers/



Klagers, die vom Vorprifungsausschuss bzw. Kammer-
vorstand zum Teil sehr deutlich abgewichtet wurden,
seien immerhin 91 Fdlle jeweils zumindest mit dem
Faktor 1 zu bewerten. Nur in 2 Fdllen gelangt der
BGH zu einer anderen Gewichtung - und zwar in ei-
nem Fall zu einer Gewichtung mit dem Faktor 1,5
(von der auch die beklagte Anwaltskammer ausgegan-
gen war) und im anderen Fall zu einer Gewichtung mit
dem Faktor 0,5 (und nicht mit 0,2, wie die Beklagte fiir
richtig gehalten hatte). Abgesehen von diesem letzt-
genannten Fall, zu dem der Anwaltssenat bemerkt,
bei der von der Kammer vorgenommenen Herabstu-
fung auf 0,2 werde verkannt, dass die von ihm selbst
in einer friheren Entscheidung gebilligte Minder-
gewichtung auf 0,2 sich auf besonders gelagerte
Fallgestaltungen bezogen habe, fehlt es in den Ent-
scheidungsgriinden an jeder konkreten und mandats-
bezogenen Auseinandersetzung mit den Gewichtungs-
kriterien.

Der BGH verweist lediglich auf friihere Senatsentschei-
dungen und urteilt pauschal, die beklagte Kammer
habe in allen Fdllen, in denen sie eine Mindergewich-
tung vorgenommen habe, einen viel zu strengen Maf}-
stab bei der Beurteilung der Anforderungen an einen
durchschnittlichen Erbrechtsfall angelegt. Deshalb sei-
en selbst schwierigere Erbrechtsfdlle oder sich von ein-
fachen Fallgestaltungen deutlich abhebende Fdlle mit
einem niedrigeren Gewicht als 1,0 angesetzt worden.
Ebenfalls nur verallgemeinernd wird noch ausgefiihrt,
dass eine Mindergewichtung jedenfalls nicht stets vor-
zunehmen sei, wenn eine einfach gelagerte und damit
ohne groflen zeitlichen Aufwand zu beantwortende
Rechtsfrage zu beurteilen gewesen sei oder es sich
um einen Beratungsfall gehandelt habe oder vielleicht
der Umfang und die Schwierigkeit der im Referenzzeit-
raum entfalteten Tdtigkeit unterdurchschnittlich gewe-
sen seien. Soll denn wirklich keine einzige (aufler den
vorerwdhnten beiden) der vielen Einzelfallbetrachtun-
gen, die Vorprifungsausschuss und Kammervorstand
offenbar angestellt haben, dem BGH Anlass zu ndhe-
rer Auseinandersetzung geboten haben?

VI. VIELE ALLGEMEINPLATZE UND EIN
STATEMENT ZUR MINDERGEWICHTUNG

Da aber der Anwaltssenat jedenfalls mit der ,sehr aus-
differenzierten Abstufung” der Beklagten nicht kon-
form geht, hdtten sich - um zum Thema ,obiter
dictum® zurlickzukommen - die fiir Vorprifungsaus-
schisse und Kammervorstdnde wie fir (kiinftige) An-
tragsteller hochst problematischen Ausfiihrungen zur
Verpflichtung des Bewerbers, den Nachweis der
,Durchschnittlichkeit” samtlicher Falle zu fiihren, erlib-
rigt. Es hdtte die Feststellung geniigt, dass die Gewich-
tungsregel jedenfalls nicht verfassungswidrig, die be-
klagte Kammer aber bei der Gewichtung im Einzelfall
Uber das Ziel hinausgeschossen sei. Statt der vielen
grundsdtzlichen und nicht zwingend erforderlichen

Ausfiihrungen wdre es dabei hilfreich gewesen, mehr
Uber die Details, namlich daruber zu erfahren, in wel-
cher Hinsicht konkret die Beklagte falsch gewichtet
hat und weshalb die eine oder andere erbrechtliche
Rechtsfrage bzw. Beratung des Antragstellers/Kldgers
von durchschnittlichem Gewicht und also mit 1,0 zu
bewerten war. Auf diese Weise - und nur auf diese
Weise - hdtte der Anwaltssenat die Kasuistik schaffen
konnen, von der er so gerne spricht.

Vollig unklar bleibt, warum der Senat feststellt und
auch noch als Leitsatz formuliert, dass eine - auch er-
hebliche - Mindergewichtung vorzunehmen sei, wenn
Wiederholungsfdlle eng miteinander verknipft seien,
etwa weil ihnen im Wesentlichen derselbe Lebenssach-
verhalt zugrunde liege oder sie Teil eines Verfahrens-
verbundes seien. Zu dieser Feststellung bietet der kon-
krete Fall offenbar keine Veranlassung. Jedenfalls
bleibt der BGH die Herstellung einer Verbindung sei-
ner Aussage zu dem zu entscheidenden Lebenssach-
verhalt schuldig. Und die in dem Leitsatz in Bezug ge-
nommene Entscheidung v. 20.4.2009° ist fir sich ge-
nommen schwierig genug. In dieser Entscheidung
formuliert der BGH - in scheinbarem Widerspruch zu
einem Beschluss v. 6.3.2006'° -, dass sich einem
Rechtsanwalt in unterschiedlichen Fdllen wiederholt
dieselben erbrechtlichen Fragen stellten, konne zu ei-
ner Mindergewichtung der Wiederholungsfalle fiihren.
Betrachtet man die seinerzeit im Fokus stehenden Fdl-
le, stellt man fest, dass es mehrfach um die Erhebung
der Dirftigkeitseinrede nach § 1990 BGB hinsichtlich
ein und desselben Erbfalles gegeniiber verschiedenen
Forderungen zweier Nachlassgldubiger, und damit
also eigentlich nur um einen Fall ging.

Und iiberhaupt - der Fallbegriff. Beriicksichtigt man,
dass der BGH als Fallbearbeitung jedes (auch ganz ru-
dimentdre und/oder unbedeutende) inhaltliche Arbei-
ten an einem Fall innerhalb des dreijahrigen Referenz-
zeitraums ausreichen Idsst und auch bei der bloflen
Bearbeitung nur eines Fallfragments eine Minderge-
wichtung ablehnt, weil es auf Bedeutung, Inhalt und
Schwierigkeitsgrad des (einzelnen) Falles und nicht
des Bearbeitungsteiles ankomme,'" dann fiihrt die ak-
tuelle Entscheidung zur Gewichtung erst recht dazu,
dass sich Antragsteller wie Entscheider zutiefst verunsi-
chert fiihlen miissen. Erstere missen stdndig damit
rechnen, trotz Erreichens der absoluten Fallzahl eine
unzureichende Fallliste vorzulegen, Letztere miissen -
hin und hergerissen zwischen formalisierender Be-
trachtung und Qualitatsanspruch - beflirchten, zu lax
oder zu streng zu urteilen, es jedenfalls in letzter Kon-
sequenz dem BGH doch nicht recht machen zu kon-
nen.

° FamRZ 2009, 1320 = BRAK-Mitt. 2009, 177 m. Anm. Siegmund.

10 BGH, BRAK-Mitt. 2006, 131, 132f. = BGHReport 2006, 819, 821 m. krit. Anm.
Offermann-Burckart.

" BGH, BRAK-Mitt. 2006, 131ff. = BGHReport 2006, 819 ff. m. krit. Anm. Offer-
mann-Burckart.
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VII. AUSBLICK UND APPELL

Man kann nur hoffen, dass alle Beteiligten auch in Zu-
kunft das Augenmaf} wahren, das sich seit vielen Jah-
ren im Grofien und Ganzen bewdhrt. Wenn es einen
Gedanken in der BGH-Entscheidung gibt, dem man fol-
gen sollte, dann ist das die Uberlegung, dass eine Min-
der- oder Hohergewichtung nur dann in Betracht
kommt, wenn tragfdhige Anhaltspunkte vorliegen, die
eine entsprechende Beurteilung zuverldssig zulassen.

Und ein wirklich Gutes hat die Entscheidung auch,
kann sie doch nochmals als ausdriickliche Ermunte-
rung fiir Antragsteller verstanden wissen, in ihrer Fall-
liste selbst eine Hohergewichtung einzelner Mandate
vorzunehmen.'? Eventuell wird sich aber auch die Sat-
zungsversammlung aufgerufen fihlen, doch noch fir
eine Prazisierung der Gewichtungsregelung zu sorgen.

12Vgl. hierzu Scharmer, Hartung/Scharmer, BORA, § 5 FAO, Rdnr. 332 und Offer-
mann-Burckart, a.a.0., S. 117.

VERFASSUNGSKONFORME AUSLEGUNG DES TATIGKEITS-
VERBOTS FUR SYNDIKUSANWALTE GEM. § 46 BRAO

RECHTSANWALT DR. HARALD KOLLRUS, UFFING AM STAFFELSEE*

I. EINLEITUNG

Nach wie vor zdhlen die Tatigkeits- und Vertretungsver-
bote der § 45, § 46 BRAO fir angestellte Rechtsanwdl-
te zu den umstrittensten Vorschriften des anwaltlichen
Berufsrechts. Der Deutsche Anwaltverein hat deshalb
einen neuen Anlauf fir die Novellierung dieser Vor-
schriften unternommen.’ Der BRAO-Ausschuss der Bun-
desrechtsanwaltskammer plant ebenfalls, wenn auch
zeitlich noch nicht absehbar, mit einer Beschlussvorlage
zu reagieren.? Generell lasst sich die Dynamik im an-
waltlichen Berufsrecht mit dem Bestreben der h.L. und
einer zunehmenden Anzahl von Gerichten® charakteri-
sieren, die Rechtsordnung dem anhaltenden Struktur-
wandel in der Rechtsanwaltschaft anzugleichen. Im Fo-
kus steht der Syndikusanwalt, also ein Rechtsanwalt,
der in einem festen Arbeits- oder Dienstverhdltnis fur
seinen nichtanwaltlichen Arbeitgeber bzw. Dienst-
berechtigten rechtsberatend tatig ist (vgl. § 46 BRAO).*
Seine berufsrechtliche Stellung als Rechtsanwalt ist
nicht anerkannt. Verfolgt man aber die Entwicklung
der Rechtsprechung, so wdre der Fall, dass ein Syn-
dikusanwalt nach Beendigung seines Anstellungsver-
hdltnisses seinen vormaligen Arbeitgeber in der glei-

* Der Autor ist Geschaftsfiihrender Direktor des Institut fiir Recht, Steuern und Be-
trieb GmbH.

" DAV-Stellungnahme Nr. 42/12 v. 4.5.2012, S. 3, und DAV, AnwBI. 2007, 676
(688).

? Kury, BRAK-Mitt. 2013, 2 (6).

3Vgl. z.B. LG Berlin v. 30.11.2005 - 505 QS 185/05, NStZ 2006, 470; AGH Bre-
men v. 10.10.2001 - 1 AGH 6/00, AnwBI. 2002, 298 = BRAK-Mitt. 2002, 144
(146), LS 1; Biirkle, MDR 2005, 848; Frenzel, MDR 2003, 1324; Hartung, Har-
tung, Anwaltliches Berufsrecht, 5. Aufl. 2012, § 46 BRAO, Rdnr. 41f.; Hamacher,
AnwBI. 2011, 42f,, Huff, AnwBI. 2011, 473 (474), und Kleine-Cosack, AnwBlI.
2011, 467, jeweils m. krit. Anm. zu BGH v. 7.2.2011 - AnwZ (B) 20/10, AnwBI.
2011, 494 (495) = BRAK-Mitt. 2011, 145 = NJW 2011, 1517, Rdnr. 6; Kleine-Co-
sack, BRAO, 6. Aufl. 2009, § 46, Rdnr. 3f,; Koch/Kilian, Anwaltliches Berufsrecht,
2007, lit. B., Rdnr. 690; Mann, AnwBI. 2010, 87 (88); ders., DB 2011, 978 (983);
Offermann-Burckart, AnwBl. 2012, 778; Priitting, AnwBI. 2001, 313.

4BGH v. 7.2.2011 - AnwZ (B) 20/10, AnwBI. 2011, 494 (495) = BRAK-Mitt. 2011,
145 = NJW 2011, 1517, Rdnr. 6; Huff, s. Fn. 3; Kleine-Cosack, s. Fn. 3.
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chen Angelegenheit als frei praktizierender Rechts-
anwalt vor Gericht weiter vertritt, fir eine weitere
Liberalisierung prddestiniert. Der Einfluss des ehemali-
gen Dienstberechtigten bzw. Arbeitgebers spielt nach
Beendigung des Arbeits- bzw. Dienstverhdltnisses nam-
lich dann nur eine untergeordnete Rolle.® Mit Urteil v.
25.2.1999 sprach sich der BGH zwar noch fiir die un-
eingeschrdnkte Verfassungsmdfigkeit des § 46 BRAO
und damit fir ein umfassendes Tatigkeitsverbot aus.®
Zwischenzeitlich verlagerten sich aber die Schwerpunk-
te der verfassungsrechtlichen Gliterabwdgung hin zur
anwaltlichen Berufsfreiheit.” Eine aktuelle Positionie-
rung des BGH steht zu dieser Thematik seither noch
aus. Dafiir bietet die zwischenzeitlich in mehreren Ent-
scheidungen manifestierte Rechtsprechung des EuGH
Anhaltspunkte fiir vermittelnde Losungsansatze.?

Il. ANALYSE ZUR AKTUELLEN ENTWICKLUNG
DER DOPPELBERUFSTHEORIE

1. FESTHALTEN DER HERRSCHENDEN MEINUNG AN
DER DOPPELBERUFSTHEORIE

Der Gesetzgeber® und die h.M. in der Judikatur™ hal-
ten unter Hinweis auf die berufsrechtliche Unabhdn-

5Vgl. BGH v. 13.1.2003 - AnwZ (B) 25/02, AnwBI. 2003, 233 = BB 2003, 2020 =
MDR 2003, 659 = NJW 2003, 883 (884) = NZA 2003, 327, LS. u. Rdnr. 7, zu § 5
FAO.

8 BGH v. 25.2.1999 - IX ZR 384/97, AnwBI. 1999, 554 = BB 1999, 978 = BGHZ
141, 69 = MDR 1999, 640 = NJW 1999, 1715 (1717), Rdnr. 26, 29.

7Vgl. BGH v. 4.11.2009 - AnwZ (B) 16/09, AnwBI. 2010, 64 = BGHZ 183, 73 =
BRAK-Mitt. 2010, 27 = MDR 2010, 356 = NJW 2010, 377, LS 3 und Rdnr. 17f.

8 EuGH v. 6.9.2012 - C-422/11 u.a. (Prezes Urzédu Komunikacji Elektronicznej),
AnwBl. 2012, 1003 f. = BRAK-Mitt. 2012, 273 (red. LS), Rdnr. 18, 23f,; EuGH v.
14.9.2010 - C-550/07 P (Akzo Nobel Chemicals Ltd. und Akcros Chemicals Ltd.),
AnwBlI. 2010, 796 = BB 2010, 2313 = BRAK-Mitt. 2010, 259 = DB 2010, 2218
(2219) = NJW 2010, 3557 = NZG 2010, 1137, Rdnr. 45 - 49, 56f. und 72; EuGH
v. 18.5.1982 - C-155/79 (AM & S Europe Ltd.), NJW 1983, 503 (504).

° BT-Drucks. 12/7656, S. 49, zu § 46 BRAO (Stellungnahme des Rechtsausschus-
ses); aber offengelassen Leutheusser-Schnarrenberger, AnwBl. 2012, 577 (580).
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gigkeit (§§ 1 bis 3, § 43a Abs. 1 BRAO, § 1 BORA; vgl.
§ 1 PartGG) an dem tradierten Bild des klassischen,
frei praktizierenden Anwalts und der davon abgeleite-
ten sog. Doppelberufstheorie fest. lhre Theorie besagt,
nur soweit ein Rechtsanwalt in dieser Eigenschaft
,frei” tatig wird, unterliege er dem anwaltlichen Berufs-
recht. Nur er garantiere als unabhdngiges, integres
Organ der Rechtspflege die anwaltliche Unabhdngig-
keit. Wird ein Anwalt aber in seiner Funktion als Syn-
dikusanwalt tatig, soll er aufgrund des dienst- oder ar-
beitsvertraglichen Uber- und Unterordnungsverhdltnis-
ses und angesichts seiner lIdentifizierung mit den
Geschaftszielen seines (ehemaligen) Dienstberechtig-
ten/Arbeitgebers nicht iber den notwendigen Grad
an Unabhdngigkeit verfligen, um frei von den Weisun-
gen und Geschdftsstrategien seines Dienstberechtig-
ten/Arbeitgebers agieren zu konnen. Aus Griinden der
Rechtssicherheit und Beweisbarkeit sollen fiir die Diffe-
renzierung nach der Doppelberufstheorie abstrakt al-
lein die rechtlich mdglichen Interessenkonflikte ent-
scheidend sein; auf eine tatsdchliche Einflussnahme
des Arbeitgebers komme es nicht an.’

Dieser Standpunkt erfuhr in der Vergangenheit nur
Ausnahmen, soweit er in Einzelfdllen fir verfassungs-
widrig befunden wurde. Die Doppelberufstheorie an
sich wurde fiir verfassungsgemafd erklart.’> Deshalb
wird sie wohl auch kiinftig im Grundsatz die bestim-
mende Regel bleiben, wie die Statements ihrer Befir-
worter zur Anerkennung des Syndikus-Steuerberaters
in § 58 Nr. 5a StBerG n.F. verdeutlichen. So erkennen
Gesetzgeber'3 und BFH' den Syndikus-Steuerberater
jetzt an, befiirworten aber gleichzeitig die Beibehal-
tung der hochstrichterlichen Rechtsprechung zur Dop-
pelberufstheorie fiir Rechtsanwadlte. Steuerberater wiir-
den ndmlich im Gegensatz zu Anwdlten wegen ihres
Dauermandats einen umfassenden Einblick in die wirt-
schaftlichen und rechtlichen Verhdltnisse ihres Man-
danten bendtigen.’ Aulerdem habe ein Anwalt eilbe-
dirftige, nicht aufschiebbare Tatigkeiten zu erledi-
gen.™®

0 EUGH v. 6.9.2012 - C-422/11 u.a. (Prezes Urzédu Komunikacji Elektronicznej), s.
Fn. 8; EuGH v. 14.9.2010 - C-550/07 P (Akzo Nobel Chemicals Ltd. und Akcros
Chemicals Ltd.), s. Fn. 8; EuGH v. 18.5.1982 - C-155/79 (AM & S Europe Ltd.), s.
Fn. 8; BFH v. 9.8.2011 - VII R 2/11, AnwBI. 2011, 955 = BB 2011, 2773 = DB
2011, 2545 = DStR 2011, 2266 = NJW 2012, 479 = WPg 2012, 59, Rdnr. 16;
BFH v. 13.6.2006 - VII B 13/06, DStR 2006, 2147, Rdnr. 5; BGH v. 7.2.2011 -
AnwZ (B) 20/10, s. Fn. 4, Rdnr. 6; BGH v. 4.11.2009 - AnwZ (B) 16/09, s. Fn. 7,
LS 3 und Rdnr. 17; OLG Koblenz v. 29.11.2006 - 1 U 44/06, BRAK-Mitt. 2007, 88
= NJW-RR 2007, 1003, LS 2 und Rdnr. 30; AGH Bayern v. 12.11.2009 - BayAGH
1-47/2008 u.a., BeckRS 2011, 07001, Anm. II. B) 1., zu § 11 EuRAG; AnwG Kaln v.
24.11.2011 - 10 EV 173/11, BRAK-Mitt. 2012, 85f,, Anm. II.1, und 2. b); FG Ba-
den-Wiirttemberg v. 27.10.2010 - 2 K 1529/10, DStR 2011, 739 = StB 2011,
123, Rdnr. 29; Singer, BRAK-Mitt. 2012, 145 (150).

" AGH Bayern v. 12.11.2009 - BayAGH [-47/2008 u.a., s. Fn. 10.

12 BVerfG v. 4.11.1992 - 1 BvR 79/85, AnwBI. 1993, 120 = BB 1993, 460 = BRAK-
Mitt. 1993, 50 = DB 1993, 376 =JZ 1993, 466 = MDR 1993, 276 = NJW 1993,
317 (318), Rdnr. 26.

13 BT-Drucks. 16/7077, S. 33.

" BFH v. 9.8.2011 - VII R 2/11, s. Fn. 10; BFH v. 13.6.2006 - VII B 13/06, s. Fn. 10,
Rdnr. 5.

'5 BT-Drucks. 16/7077, S. 33.

6 BFH v. 9.8.2011 - VII R 2/11, s. Fn. 10; BGH v. 9.11.2009 - AnwZ (B) 83/08,
AnwBI. 2010, 214 = BRAK-Mitt. 2010, 29 = NJW 2010, 1381, LS 2 und Rdnr. 12.

2. AUSNAHMEN ZUR DOPPELBERUFSTHEORIE

Zugestdandnisse werden vom BGH' nur insoweit einge-
raumt, als Syndikusmandate fir den Nachweis von
Praxisfdllen gem. § 5 FAO zur Fithrung von Fach-
anwaltsbezeichnungen unter bestimmten Bedingungen
anerkannt werden. Weiterhin ist mit § 1, § 3 UWG ver-
einbar, die Berufsbezeichnung ,Rechtsanwalt” im ge-
schaftlichen, nicht anwaltlichen Bereich als Angestell-
ter eines Unternehmens zu fihren.'® Anwalten in An-
stellungsverhdltnissen steht gem. § 6 Abs.1 Nr. 1,
Abs. 5 SGB VI ein Anspruch auf Befreiung von der ge-
setzlichen Rentenversicherung zu; Tatigkeiten von Syn-
dici werden als anwaltlich anerkannt, wenn sie rechts-
beratend, rechtsentscheidend, rechtsgestaltend und
rechtsvermittelnd sind.™

I1l. RESUMEE FUR DIE AUSLEGUNG DES

BERUFSAUSUBUNGSVERBOTS NACH § 46
ABS. 2 NR. 1 BRAO

Insbesondere die Anerkennung der Praxisfdlle von Syn-
dikusanwdlten nach § 5 FAO wird damit gerechtfertigt,
dass der Einfluss des Dienstberechtigten bzw. Arbeit-
gebers nur eine untergeordnete Rolle spielt.?’ Diese Be-
grindung ldsst sich auf die Auslegung des Tatigkeits-
verbotes nach § 46 Abs. 2 Nr. 1 BRAO Ubertragen.

1. KEINE INTERESSENGERECHTE PROBLEMLOSUNG
NACH DER ALLGEMEINEN JURISTISCHEN METHODEN-
LEHRE

§ 46 Abs. 2 Nr. 1 BRAO normiert nach seinem klaren
Wortlaut zwar das Tatigkeitsverbot, dass ein Anwalt,
der ,in einem stdndigen Dienst- oder dhnlichen Be-
schaftigungsverhaltnis® rechtsbesorgend befasst war,
nach Beendigung dieses Beschdftigungsverhdltnisses
in gleicher Angelegenheit als freier Anwalt nicht mehr
forensisch tatig sein darf. Ein Umkehrschluss zur Paral-
lelvorschrift des § 45 Abs. 1 Nr. 4 BRAO untermauert
diese Auslegung. Sie erlaubt ndmlich explizit die Fort-
setzung der forensischen Interessenvertretung als frei-
beruflicher Rechtsanwalt in einer Angelegenheit, in
der er zuvor als Angestellter nichtanwaltlich tdtig
war,?! weil von ihm eine geringere Missbrauchsgefahr
ausgehe.?? Historisch gesehen hatte der Gesetzgeber

7BGH v. 4.11.2009 - AnwZ (B) 16/09, s. Fn. 7; vgl. Plitt/Stiitze, NJW 2011, 2556
(2557) zur ,Aufweichung” der Doppelberufstheorie.

18 OLG Niirnberg v. 8.6.1993 - 3 U 1075/93, AnwBI. 1994, 419 = BRAK-Mitt. 1995,
85 = NJW 1994, 2301, Rdnr. 23; Bhnlein, Feuerich/Weyland, BRAO, 8. Aufl.
2012, § 46, Rdnr. 13.

19 BayLSG v. 7.4.2004 - L 13 RA 45/03, juris, Rdnr. 19; HessLSG v. 20.1.2010 - L 8
KR 189/08, juris; SG KéIn v. 15.12.2011 - S 31 R 865/10, BeckRS 2012, 66002;
Merkblatt ,Hinweise fiir nichtanwaltliche Arbeitgeber zu den Merkmalen einer
anwaltlichen Tatigkeit” zum Formular ,Befreiung § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB VI
(RAe) - Stand: 10/05 der Deutschen Rentenversicherung; vgl. Huff, Gaier/Wolf/
Gécken, Anwaltliches Berufsrecht, 2010, BRAO § 46, Rdnr. 32; Kury, s. Fn. 2 (5);
Plitt/Stiitze, s. Fn. 17.

20Vgl. BGH v. 13.1.2003 - AnwZ (B) 25/02, s. Fn. 5.

21 Bohnlein, Feuerich/Weyland, s. Fn. 18, Rdnr. 23; Kilian, Henssler/Priitting, BRAO,
3. Aufl. 2010, § 45, Rdnr. 40; Kleine-Cosack, s. Fn. 3, § 46, Rdnr. 35.

22 Bohnlein, Feuerich/Weyland, s. Fn. 18, Rdnr. 23; Kilian, Henssler/Priitting, s.

Fn. 21.
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diese Unterscheidung seinerzeit bewusst gewollt.? An-
derseits kommt selbst einem klaren Gesetzeswortlaut
nach der allgemeinen juristischen Methodenlehre nur
indizielle Bedeutung zu.?* Zudem wurde in der Geset-
zesbegriindung mit dem Hinweis, dass mit diesen Nor-
men ,nicht alle im Berufsrecht der Rechtsanwalte an-
stehenden Probleme ausgerdumt werden®,?> der Weg
fir eine kiinftige Rechtsfortbildung zu § 46 Abs. 2
BRAO geebnet.2¢

Nach ihrer ratio legis sollen beide Verbotsvorschriften
Interessenskollisionen vermeiden, dadurch die anwalt-
liche Unabhdngigkeit und Integritdt (§ 1, § 3 Abs. 1
BRAO) gewdhrleisten und so das Vertrauen der All-
gemeinheit in eine funktionierende Rechtspflege schit-
zen.?” Der Anwalt soll sich am Recht und nicht an den
Unternehmenszielen seines ehemaligen Arbeitgebers
orientieren. Insofern spricht auch nach der teleologi-
schen Interpretation des § 46 Abs. 2 BRAO vieles fur
ein Tatigkeitsverbot des Rechtsanwalt, der vorher als
angestellter Syndikusanwalt mit derselben Angelegen-
heit schon befasst war.

2. VERFASSUNGSKONFORME AUSLEGUNG DES TAT-
BESTANDSMERKMALS ,IN EINEM STANDIGEN DIENST-
ODER AHNLICHEN BESCHAFTIGUNGSVERHALTNIS*

a) VERFASSUNGSRECHTLICHE BEDENKEN GEGEN DIE
DOPPELBERUFSTHEORIE

Bei uneingeschrdankter Anwendung wiirde das Tdatig-
keitsverbot des § 46 Abs. 2 Nr. 1 BRAO die in Art. 12
Abs. 1 Satz 2 GG geschltzte Berufsaustibungsfreiheit
beeintrachtigen. Anwaltliche Tatigkeiten in Beschdafti-
gungsverhdltnissen gehoren jedenfalls heute zum
Kernbereich des eigentlichen anwaltlichen Tdatigkeits-
feldes. Denn fiir das anwaltliche Berufsbild ist charak-
teristisch, dass es sich in den auflergerichtlichen Be-
reich verlagert hat und nur noch zu 30 % forensischer
Natur ist.28 Anwdlte nehmen verstdrkt aulerdiszipling-
re Haupt- oder Zweitberufe an, u.a. in klein- und mittel-
standischen Betrieben.?® Dort ist der oft einzige Jurist
i.d.R. sowohl rechtsbesorgend als auch kaufmdnnisch
bzw. erwerbswirtschaftlich tatig. Auflerdem sind kauf-

23 BT-Drucks. 12/7656, S. 49; OLG Frankfurt v. 16.4.2009 - 2 U 243/08, AnwBI.
2009, 452 = BRAK-Mitt. 2009, 190, Rdnr. 26.

24 Jarass, Jarass/Pieroth, GG, 11. Aufl. 2011, Einl., Rdnr. 7, Art. 20, Rdnr. 34; Kra-
mer, Juristische Methodenlehre, 3. Aufl. 2010, Rdnr. 57, 78; Wank, Die Auslegung
von Gesetzen, 4. Aufl. 2008, § 5 Abs. 1 Satz 2.

25 BT-Drucks. 12/4993, S. 22; BT-Drucks. 12/7656, S. 46f.

26 Anhaltspunkte fiir die teleologische Interpretationsfdhigkeit finden sich auch in
der zugehdrigen Beschlussempfehlung des Rechtsausschusses, BT-Drucks.
12/7656, S. 49.

27 BR-Drucks. 93/93, S. 66, 88f.; BT-Drucks. 12/4993, S. 23, 29 BT-Drucks.
12/7656, S. 49; BVerfG v. 5.11.2001 - 1 BvR 1523/00, AnwBI. 2002, 182 = MDR
2002, 359 = NJW 2002, 503, Rdnr. 10; BGH v. 6.3.2006 - AnwZ (B) 37/05,
AnwBl. 2006, 354 = BGHZ 166, 299 = BRAK-Mitt. 2006, 134 = DB 2006, 946 =
DStR 2006, 2056 = NJW 2006, 1516, Rdnr. 11; OLG Frankfurt v. 16.4.2009 -

2 U 243/08, s. Fn. 23, Rdnr. 26; Huff, Gaier/Wolf/Gacken, s. Fn. 19, Rdnr. 8; Dis-
kussionspapier des BRAK-Prasidiums, BRAK-Mitt. 2011, 58 (59).

28 Koch, Henssler/Priitting, s. Fn. 21, § 1, Rdnr. 49.

2 BVerfG v. 4.11.1992 - 1 BvR 79/85, s. Fn. 12, Rdnr. 102; Hettinger, MiinchRAK-
Mitt 2/2012, 14 (15); Huff, KammerForum 2/2012, 52 (53), wonach 26 % aller
im Kammerbezirk Kdln neu zugelassenen Anwidlte als Syndikusanwdlte tdtig sind;
Kleine-Cosack, DB 2011, 2589; Mann, s. Fn. 3; Offermann-Burckart, s. Fn. 3.
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BN KOLLRUS, VERFASSUNGSKONFORME AUSLEGUNG DES TATIGKEITSVERBOTS VON SYNDIKUSANWALTEN GEM. § 46 BRAO

mdnnische Angelegenheiten ohnehin stets mit juristi-
schen Fragen verbunden.®® Allein deshalb erscheint
die Doppelberufstheorie mit ihrer Funktionstrennung
nicht mehr zeitgemdaB.>' Ein Vergleich zu dem fak-
tischen Abhdngigkeitsverhdltnis von in Kanzleien ange-
stellten Anwadlten unterstreicht dies. Wdhrend Syn-
dikusanwadlte in praxi ihre Position infolge ihres arbeits-
rechtlichen Sozialschutzes selbstbewusst vertreten, das
Direktionsrecht im Hinblick auf eine anwaltlich juristi-
sche Tatigkeit in Anstellungsvertrdgen teilweise sogar
explizit eingeschrankt wird,3? ist das Verhaltnis ange-
stellter Rechtsanwalte zu ihrem Arbeitgeber und zu ih-
ren Mandanten von einer extrem kundenorientierten
Abhdngigkeit geprdgt, um ein ausreichendes Einkom-
men zu erzielen.3® Deren berufsrechtliche Anerkennung
steht hingegen aufler Frage (vgl. § 59b Abs. 2 Nr. 8
BRAO, §26 BORA).3* In der Literatur®® wird § 46
BRAO deshalb wegen Verletzung der Berufsaus-
Ubungsfreiheit gem. Art. 12 Abs. 1 Satz 2 GG, daneben
auch wegen Verstofies gegen den Gleichheitsgrundsatz
(Art. 3 Abs. 1 GG) und infolge des fehlenden Bestimmt-
heitserfordernisses (Art. 20 Abs. 3, Art. 28 Abs. 1 GG)*®
fir verfassungswidrig sowie wegen Verletzung des
Art. 49 EG-Vertrag fiir europarechtswidrig gehalten.

b) SICHERUNG DER ANWALTLICHEN UNABHANGIGKEIT
ALS GRUNDRECHTSSCHRANKE 1.S.V. ART. 12 ABS. 1
SATZ 2 GG

Die Schranke fir diese Berufsausiibungsbeschrankung
muss in ausreichenden Griinden des Gemeinwohls lie-
gen. Daftir kommt in concreto nur die Sicherung der
anwaltlichen Unabhdngigkeit (§ 1, § 3, § 43a Abs. 1
BRAO) in Betracht.’” Dem Tatigkeitsverbot des § 46
Abs. 2 BRAO kommt allerdings schon per se eine sehr
weitreichende Wirkung und Tragweite zu.3® Die oben
beschriebenen Strukturverdnderungen verleihen der
Grundrechtsverletzung im Verhdltnis zum Postulat der
anwaltlichen Unabhdngigkeit als rechtfertigenden
Grund mittlerweile zusdtzliches Gewicht. Um dem
Rechnung zu tragen, wird das Tatbestandsmerkmal
,in einem stdndigen Dienst- oder dhnlichen Beschdfti-
gungsverhdltnis” i.S.v. § 46 Abs. 2 Nr. 1 BRAO verfas-

30 Vgl. BT-Drucks. 16/3655, S. 30, zum RDG; Bormann, Gaier/Wolf/Gdcken, s.
Fn. 19, § 45, Rdnr. 37; Kleine-Cosack, s. Fn. 3, § 45, Rdnr. 31.

31 In BR-Drucks. 93/93, S. 87, wurde diese Problematik erkannt.

32Vgl. Offermann-Burckart, s. Fn. 3 (781).

33 Huff, Gaier/Wolf/Gocken, s. Fn. 19, § 46, Rdnr. 19; vgl. AGH Bremen v. 10.10.
2001 - 1 AGH 6/00, s. Fn. 3, Rdnr. 27; Kleine-Cosack, s. Fn. 3, § 1, Rdnr. 16;
Offermann-Burckart, s. Fn. 3 (781); Redeker, NJW 2004, 889 (890); vgl. AGH
Bremen v. 10.10.2001 - 1 AGH 6/00, s. Fn. 3, Rdnr. 27.

34 Koch, Henssler/Priitting, s. Fn. 21, § 2, Rdnr. 18.

35 Kleine-Cosack, s. Fn. 3, § 45, Rdnr. 9 und § 46, Rdnr. 5, 36.

36 Vgl. OLG Koblenz v. 29.11.2006 - 1 U 44/06, s. Fn. 10, Rdnr. 30; Hartung, Har-
tung, s. Fn. 3, Rdnr. 47f,, 51; Huff, Gaier/Wolf/Gécken, s. Fn. 19, § 46, Rdnr. 19,
27; Kleine-Cosack, s. Fn. 3 (469).

37 BVerfG v. 5.11.2001 - 1 BWR 1523/00, s. Fn. 27, Rdnr. 13; BVerfG v. 4.11.1992 -
1 BvR 79/85, s. Fn. 12, Rdnr. 128; BGH v. 25.2.1999 - IX ZR 384/97, s. Fn. 6,
Rdnr. 20, 25, 29f,; LG Kdln v. 12.1.2012 - 91 O 77/11, BeckRS 2012, 02345 -
Anm. II. 3; Béhnlein, Feuerich/Weyland, s. Fn. 18, Rdnr. 11; Hartung, Hartung, s.
Fn. 3, § 45, Rdnr. 4 und § 46, Rdnr. 6, 47; § 46, Rdnr. 12; Kleine-Cosack, NJW
1994, 2249 (2254).

38 Vgl. BGH v. 21.10.2010 - IX ZR 48/10, AnwBI. 2011, 65 = BRAK-Mitt. 2011, 38 =
DB 2010, 2612 = MDR 2010, 1495 = NJW 2011, 373 = WM 2010, 2374,
Rdnr. 11.



sungskonform in dem Sinne ausgelegt, dass von dem
Beschaftigungsverhdltnis die Gefahr ausgehen muss,
dass der vormalige Dienstberechtigte bzw. Arbeit-
geber auf die ausgelibte anwaltliche Tatigkeit Einfluss
nehmen kann.?° Darlber sind sich alle einig.

Kontrovers diskutiert wird indes die alles entscheiden-
de Frage, wo die Grenze fir diese Gefdhrdung zu zie-
hen ist. Soll nach wie vor der freie, vorwiegend foren-
sisch tdtige Anwalt Leitbild fiir die anwaltliche Unab-
hangigkeit sein,*° bleibt die Kompromissbereitschaft
verhalten. Hier gilt, jede abstrakte Gefdhrdung der an-
waltlichen Unabhdngigkeit zu verhiiten. Doch diese Ar-
gumentation wdre zu einseitig. Sie ist nicht stimmig.
Die Doppelberufstheorie rechtfertigt die unterschiedli-
che Behandlung von frei praktizierendem und Syn-
dikusanwalt i.W. mit dem Recht, Einfluss auf den ab-
hdngig Beschdftigten nehmen zu kénnen, und zwar un-
abhdngig davon, ob und inwieweit tatsdchlich Einfluss
genommen wird. Geht es aber darum, ob ein Rechts-
anwalt nach Beendigung seines Beschdftigungsverhdlt-
nisses als Syndikusanwalt seinen Arbeitgeber/Dienst-
berechtigten in gleicher Angelegenheit nun als freier
Anwalt vertreten darf, tritt plotzlich die umgekehrte,
jetzt aber rein tatsachenbezogene Argumentation zur
Vermeidung einer Gefahr fir die anwaltliche Unabhan-
gigkeit zum Vorschein. Es kommt nicht mehr auf ar-
beitsvertragliche Beziehungen, sondern allein darauf
an, dass die anwaltliche Unabhdngigkeit nach einem
beendeten Beschdftigungsverhdltnis rein faktisch be-
eintrdchtigt werden konnte.

Dieser Argumentationswechsel unterstellt, dass ein
Syndikusanwalt nicht tiber die erforderliche Charakter-
starke verflge, sich von den Bindungen seines ehemali-
gen Arbeitgebers zu befreien,*' eine durch nichts be-
griindete Hypothese. Im Gegenteil, ein Rechtsanwalt
wird alles tun, um zu vermeiden, sich wegen einer Be-
einflussung durch seinen vormaligen Arbeitgeber einer
Anwaltshaftung auszusetzen.*?

Des Weiteren diirfte bei dieser Gesamtabwdgung die
,Grenze der Zumutbarkeit” nicht gewahrt sein.** Denn
die Doppelberufstheorie basiert auf der iberkom-
menen, nicht empirisch festgestellten Annahme eines
von freier Selbstbestimmung geprdgten Bildes des
klassischen Rechtsanwalts.** Sie berticksichtigt in kei-
ner Weise die zwischenzeitlich eingetretenen Struktur-
verdnderungen.®®

39 BVerfG v. 5.11.2001 - 1 BvR 1523/00, s. Fn. 27, LS 2 und Rdnr. 10, 17; BGH v.
25.2.1999 - IX ZR 384/97, s. Fn. 6, Rdnr. 31f,; OLG Frankfurt v. 16.4.2009 - 2 U
243/08, s. Fn. 23, LS und Rdnr. 30; LG Kdln v. 12.1.2012 - 91 O 77/11, s. Fn. 37,
Anm. II. 3; Béhnlein, Feuerich/Weyland, s. Fn. 18, Rdnr. 24; Henssler, Henssler/
Priitting, s. Fn. 21, § 46, Rdnr. 9; Huff, Gaier/Wolf/Gocken, s. Fn. 19, § 46,

Rdnr. 19; Kleine-Cosack, s. Fn. 3, § 45, Rdnr. 9 und § 46, Rdnr. 5, 36.

40BGH v. 25.2.1999 - IX ZR 384/97, s. Fn. 6, Rdnr. 29ff; Bohnlein, Feuerich/Wey-
land, s. Fn. 18, Rdnr. 26.

#1'Vgl. OLG Frankfurt v. 16.4.2009 - 2 U 243/08, s. Fn. 23, Rdnr. 26, 30, wonach
jedenfalls nach mehr als 3 Jahren seit Beendigung des Arbeitsverhdltnisses keine
Gefahr einer Beeinflussung mehr bestehe.

42 OLG Frankfurt v. 16.4.2009 - 2 U 243/08, s. Fn. 23, Rdnr. 30.

4 Vgl. OLG Frankfurt v. 16.4.2009 - 2 U 243/08, s. Fn. 23, Rdnr. 30; Jarass, Ja-
rass/Pieroth, s. Fn. 24, Art. 12, Rdnr. 44.

4 Vgl. Koch, Henssler/Priitting, s. Fn. 21, § 1, Rdnr. 49.

4 Offermann-Burckart, s. Fn. 3 (781).

SchlieBlich gibt es keinen sachlichen Grund fiir eine
derart typisierte und generalisierte Argumentations-
weise. Die anwaltliche Unabhdngigkeit wird ndmlich
nur in geringem Mafe tangiert, weil der Anwalt diesel-
ben Interessen desselben Mandanten lediglich in ande-
rer Funktion weiter vertritt. Damit fehlt es an der Ver-
letzung des, in diesem Zusammenhang oft zitierten
Verbots der Vertretung widerstreitender Interessen
(§ 430 Abs.4 BRAO, § 3 Abs. 1 BORA).“¢ Der Syn-
dikusanwalt erfahrt durch diese undifferenzierte Be-
trachtungsweise eine nicht zu rechtfertigende Sonder-
belastung.” Im Verhdltnis des angestellten Rechts-
anwalts zum erwerbstdtig angestellten Juristen (§ 45
Abs. 1 Nr. 4 BRAO) werden namlich identischen Ge-
fahrdungen der anwaltlichen Unabhdngigkeit unter-
schiedliche Gewichte beigemessen.*®

Vor diesem Hintergrund ist eine so weitgehende Typi-
sierung zur Rechtfertigung einer Grundrechtsschranke
i.S.v. Art. 12 Abs. 1 Satz 2 GG unverhdltnismdfig. Von
einer Generalisierung aber gdnzlich abzusehen, wiirde
wiederum bedeuten, dass ein Tatigkeitsverbot aus-
schlieBlich bei Nachweis konkreter Gefdhrdungen aus-
gesprochen werden darf.*’ Dieses Extrem ware nicht
mit der gebotenen Prdventivwirkung der Verbotsvor-
schrift fiir einen effektiven Schutz der anwaltlichen Un-
abhdngigkeit in Einklang zu bringen.*®

c) DER FORMALJURISTISCHE ANSATZ DES EUGH ALS
VERMITTELNDES LOSUNGSMODELL

Wird an der Doppelberufstheorie festgehalten, so
muss die Losung in einem einheitlichen Maf3stab fiir
die Feststellung einer abstrakten Gefdhrdung der an-
waltlichen Unabhdngigkeit liegen. Nur so wird der Be-
deutung anwaltlicher Tatigkeiten von Syndikusanwdl-
ten und damit der VerhdltnismdBigkeit fiir die verfas-
sungskonforme Auslegung des § 46 BRAO Rechnung
getragen. Als Leitlinie mag die Begriindung des EuGH
dienen.®! Der EuGH rechtfertigt seine Rspr. zwar mit
dem Schutz der anwaltlichen Unabhdngigkeit durch
Einhaltung berufsstandischer Pflichten. Doch die Un-
terscheidung, ob es sich um eine unabhdngige anwalt-
liche Tatigkeit handelt oder nicht, vollzieht er im We-
sentlichen rein formaljuristisch am Bestehen eines
Arbeitsverhdltnisses. Art und Umfang eines tatsdch-
lichen Abhdngigkeitsverhdltnisses bleiben von nach-
rangiger Bedeutung. Allein abstrakt vertragsrechtliche
Einflussmaglichkeiten entscheiden dariiber, ob ein Syn-
dikusanwalt in seinem Beschdftigungsverhdltnis an-
waltlich frei tatig ist.

% Vgl. Hartung, Hartung, s. Fn. 3, § 45, Rdnr. 3.

4 Huff, s. Fn. 3; Prosegga, MDR 2003, 609 (611); Hartung, Hartung, s. Fn. 3, § 46,
Rdnr. 36, Kleine-Cosack, s. Fn. 3 (469), ders., s. Fn. 3, § 46, Rdnr. 9, 17; Pankau,
DB 2008, 2295 (2296) und Redeker, s. Fn. 33, vermuten eher einen Konkurrenz-
schutz fiir freie Rechtsanwdlte.

8 Vgl. OLG Frankfurt v. 16.4.2009 - 2 U 243/08, s. Fn. 23, Rdnr. 26, 30; Jarass,
Jarass/Pieroth, s. Fn. 24, Art. 12, Rdnr. 51.

4 So aber Henssler, Henssler/Priitting, s. Fn. 21, § 46, Rdnr. 9; Kleine-Cosack, s.
Fn. 3, § 46, Rdnr. 7, 10, 13.

%0 Bartosch-Koch, AnwBI. 2010, 237 (240).

ST EuGH v. 6.9.2012 - C-422/11 u.a. (Prezes Urzédu Komunikacji Elektroniczne;), s.
Fn. 8.

AUFSATZE | BRAK-MITTEILUNGEN 3/2013

101



Im Umkehrschluss fehlt es an einer abstrakten Gefdhr-
dung der anwaltlichen Unabhdngigkeit, wenn von dem
Beschdftigungsverhdltnis keine rechtlichen Einfluss-
moglichkeiten (mehr) ausgehen (arg. e § 45 Abs. 1
Nr. 4 BRAO),°? wenn es also beendet ist. Selbst ein
noch bestehendes Beschdftigungsverhdltnis (vgl. § 46
Abs. 1 BRAO) strahlt keine abstrakte Gefahr fiir die an-
waltliche Unabhdngigkeit aus, wenn eine Einflussnah-
me des Arbeitgebers auf die juristische Tatigkeit des
Syndikusanwalts vertraglich ausgeschlossen ist. Der
Verdacht eines in diesem Fall denkbaren Gestaltungs-
missbrauchs musste dadurch ausgerdumt sein, dass
der Geschaftsablauf eines Syndikusanwalts nach sei-
nem dufleren Erscheinungsbild im Wesentlichen dem
eines selbststdndigen Rechtsanwalts entspricht. Neben
abgetrennten, abschlieflbaren Blirordumen oder we-
nigstens nur dem Syndikusanwalt zugdnglichen Akten-
schrdanken, einer von der Geschdftsleitung unkontrol-
lierten Korrespondenz und einem eigenen E-Mail-Ser-
ver®® muss dem Syndikusanwalt fiir seinen Aufgaben-
und Verantwortungsbereich eine von der Geschdftslei-
tung autonome Vertretungsvollmacht eingerdumt sein,
soweit dies gesellschaftsrechtlich zuldssig ist. Rein fak-
tische Beeinflussungen, die fiir eine konkrete Gefahr
sprechen, bleiben auch hier zundchst unbericksichtigt.

Wird in diesen Fdllen allerdings der Nachweis gefiihrt,
dass der Dienstberechtigte/Arbeitgeber die Tatigkeit
seines Syndikusanwalts tatsdchlich beeinflusst, ist sie
nach § 46 BRAO verboten.> Der Effekt dieses Losungs-
modells ist eine Beweislastumkehr fir den Nachweis
einer konkreten Gefdhrdung. Auf diese Weise wird die
Berufsausiibungsfreiheit fir Syndikusanwdlte bei der

52 BR-Drucks. 93/93, S. 88; BVerfG v. 5.11.2001 - 1 BvR 1523/00, s. Fn. 27,
Rdnr. 17 ff,; OLG Frankfurt v. 16.4.2009 - 2 U 243/08, s. Fn. 23, Rdnr. 26, 30;
OLG Koblenz v. 29.11.2006 - 1 U 44/06, s. Fn. 10, LS 2 und Rdnr. 32; Béhnlein,
Feuerich/Weyland, s. Fn. 18, § 46, Rdnr. 26; Hartung, Hartung, s. Fn. 3, § 45,
Rdnr. 45.

33 Vgl. Kury, s. Fn. 2 (5), zu Bedingungen fiir eine mogliche Ausweitung des Zeug-
nisverweigerungsrechts und des Beschlagnahmeverbotes auf Synikusanwadlte.

4 Vgl. BVerfG v. 5.11.2001 - 1 BvR 1523/00, s. Fn. 27, Rdnr. 10; OLG Koblenz v.
29.11.2006 - 1 U 44/06, s. Fn. 10, LS 2 und Rdnr. 30; Kleine-Cosack, s. Fn. 3,
§ 45, Rdnr. 9, 28; Kilian, Henssler/Priitting, s. Fn. 21, § 45, Rdnr. 1a.

Giterabwdgung fiir die VerhdltnismaBigkeit i.e.S. an-
gemessen berlicksichtigt.

IV. FAZIT

Die Rechtsanwaltschaft braucht rechtspolitisch gewiss
eine, ihren gewandelten Bediirfnissen angepasste mo-
derne Berufsordnung, um den Anforderungen der Wirt-
schaft im internationalen Vergleich Rechnung tragen zu
konnen. Sicherlich kénnten auch empirische Unter-
suchungen einen reprdsentativen Einblick in die aktuelle
Anwaltslandschaft mit ihren Tatigkeitsprofilen geben
und somit Annahmen einer der Meinungsrichtungen ent-
kraften. Bis dahin dirfte es schwer fallen, die h.M. zu
einer Abkehr von ihrer Doppelberufstheorie zu bewegen.

Nach dem formaljuristischen Verstdndnis des EuGH
fuhrt die Doppelberufstheorie jedenfalls fiir die Frage,
ob ein Beschdaftigungsverhdltnis die anwaltliche Unab-
hdngigkeit gefdhrdet, zu durchaus interessensgerech-
ten Ergebnissen. Fiir die Abgrenzung zwischen der Ta-
tigkeit eines freien Rechtsanwalts und der eines Syn-
dikusanwalts kommt es fiir ihn primdr nur auf die rein
vertragsrechtliche Einflussmoglichkeit des (vormaligen)
Dienstberechtigten bzw. Arbeitgebers an.

Bei konsequenter einheitlicher Anwendung dieses Ab-
grenzungsmafstabs ist das Tatigkeitsverbot des § 46
BRAO verfassungskonform restriktiv dahingehend aus-
zulegen, dass von dem Beschaftigungsverhdltnis keine
Gefdhrdung der anwaltlichen Unabhdngigkeit ausgeht,
solange ein Dritter auf die anwaltliche Tdtigkeit von
Syndikusanwalten rein rechtlich keinen Einfluss nehmen
kann. Diese Unabhdngigkeit trifft im Regelfall fiir die
Zeit nach Beendigung des Beschdftigungsverhdltnisses
zu. Sie ist aber auch dann zu vermuten, wenn eine Ein-
flussnahme auf die anwaltlichen Tatigkeiten eines Syn-
dikusanwalts dienst- oder arbeitsvertraglich aus-
geschlossen ist und darin kein Gestaltungsmissbrauch
gesehen werden kann. In diesen Fdllen miisste eine kon-
krete Gefdhrdung der anwaltlichen Unabhdngigkeit
nachgewiesen werden, um das Tatbestandsmerkmal ei-
nes ,stdndigen Dienst- oder dhnlichen Beschdftigungs-
verhadltnisses” i.S.v. § 46 BRAO noch zu erfiillen.

BEFREIUNG NACH § 6 SGB VI INFOLGE TATIGKEITSWECHSEL

RECHTSANWALT JAN HORN, BERLIN*

Das Bundessozialgericht hat mit seinen Entscheidun-
gen v. 31.10.2012 das oftmals als ,Magna Charta”
der berufsstdndischen Versorgung bezeichnete Befrei-
ungsrecht der verkammerten Freien Berufe von der ge-

* Der Autor ist Referent der Geschaftsfiihrung der Arbeitsgemeinschaft Berufsstdn-
discher Versorgungseinrichtungen.
" Reusch, rv 1987, S. 169.
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setzlichen Rentenversicherungspflicht, das infolge der
grof3en Rentenreform von 1957 und dem Verweis der
Freiberufler ,vom Tisch der Solidaritédt in der Renten-
versicherung“* auf solidarische Hilfe zur Selbsthilfe im
friiheren § 7 Abs. 2 Angestelltenversicherungsgesetz

2 Butzer, Kluth, Handbuch des Kammerrechts, 2. Aufl. 2011, § 16, Rdnr. 6f; Hart-
mann/Horn, HK-AKM, Rdnr. 2 (Stand: 41. EG, April 2012), Reusch, rv 1987, S. 169.



(AVG) verankert wurde (und keineswegs ein Privileg
darstellt),® grundsétzlich umgestaltet. Der nachfolgen-
de Beitrag setzt sich mit der Entscheidung auseinan-
der, die insbesondere die Frage der Befreiung von der
gesetzlichen Rentenversicherungspflicht beim Beschdf-
tigungs- bzw. Tdtigkeitswechsel behandelt.

I. DIE GRUNDAUSSAGE DES BSG

Die Entscheidungen des BSG lassen sich in zwei Kern-
thesen zusammenfassen:

I. Die Rechtswirkung einer Befreiung von der gesetz
lichen Rentenversicherungspflicht nach § 6 Abs. 1
Satz 1 Nr.1 SGB VI und §231 SGBVI ist i.S.v. §6
Abs. 5 Satz 1 SGB VI auf das jeweilige Beschdftigungs-
verhdltnis wegen einer einheitlichen und wortgetreuen
Auslegung des Begriffes ,Beschdftigung” i.Sv. §7
SGB IV beschrdnkt.

[I. Die Befreiung nach § 6 Abs. 5 Satz 2 SGB VI fiir eine
zeitlich befristete berufsfremde Tdtigkeit ist kein eigen-
standiger Befreiungstatbestand, sondern setzt auf-
grund des Wortlauts der Vorschrift (,erstreckt sich®)
stets eine berufsgruppenspezifische Befreiung nach
§ 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB VI voraus.

Il. DIE RECHTSWIRKUNG DER BEFREIUNG

Bislang war es so, dass eine einmal nach § 6 Abs. 1
Satz 1 Nr. 1 SGB VI erteilte Befreiung von der Versiche-
rungspflicht seitens der Deutschen Rentenversicherung
Bund fiir jede Tatigkeit unter der Berufsbezeichnung
Rechtsanwalt* fortwirkte. Diese von der friiheren Bun-
desversicherungsanstalt fiir Angestellte (BfA) mit In-
krafttreten des SGB VI im Zuge des Rentenreformgeset-
zes 1992 eingefiihrte Verwaltungspraxis hatte die BfA
der Arbeitsgemeinschaft Berufsstandischer Versor-
gungseinrichtungen (ABV) mit Schreiben v. 24.8.1992
ausdriicklich bestatigt - Befreiungen von der Versiche-
rungspflicht sollten danach fir die jeweilige berufs-
gruppenspezifische Tdatigkeit weiter gelten konnen.

Aus der Aussage, dass die Befreiung nach § 6 Abs. 5
Satz 1 SGB VI auf die jeweilige Beschdftigung bzw.
selbststandige Tatigkeit beschrdnkt sei, leitet das Bun-
dessozialgericht® jedoch die Unzulassigkeit der bisheri-
gen Befreiungspraxis der Deutschen Rentenversiche-
rung Bund ab. Tragender Grund hierfiir ist ein sehr
enges - und keinesfalls zwingendes - Wortlautver-
standnis des Begriffes ,Beschdftigung”. Das BSG inter-
pretiert diesen Rechtsbegriff gleichlautend mit dem In-
halt von § 7 SGB IV und kommt daher zu dem Ergeb-
nis, dass wegen § 6 Abs. 5 Satz 1 SGB VI die jeweilige
Befreiung auf das konkret ausgelibte Beschaftigungs-

3 Vgl. Hartel, Altersversorgung Modell Schweiz?, Wirtschaftsdienst 2003, S. 4.

4 Soweit im vorliegenden Beitrag die berufsbezogene Bezeichnung ,Rechtsanwalt”
verwendet wird, bezieht sich diese auf Mdnner und Frauen in gleicher Weise.

°BSG, 31.10.2012 - B 12 R 3/11 R, B 12 R 5/10 R.
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verhdltnis beschrdnkt sein miisse. Das BSG mochte ei-
ner einmal ausgesprochenen Befreiung nach §6
Abs. 1 Satz1 Nr. 1 SGB VI damit nur solange eine
Rechtswirkung zusprechen, wie der Rechtsanwalt seine
Tatigkeit, fir die die Befreiung einmal ausgesprochen
worden ist, noch ausiibt. Mit anderen Worten muss
bei jedem Arbeitgeberwechsel zukiinftig ein neuer Be-
freiungsantrag gestellt werden. Die Antragsfrist des
§ 6 Abs. 4 SGB VI von drei Monaten wirkt dabei konsti-
tutiv. Halt der Rechtsanwalt diese Frist nicht ein, kann
eine Befreiung erst ab Zeitpunkt der Antragstellung er-
folgen, unabhdngig davon, ob zuvor bereits die mate-
riellen Befreiungsvoraussetzungen vorgelegen haben.

Dieses Befreiungsverfahren entspricht demjenigen Pri-
fungsansatz, den die Deutsche Rentenversicherung
Bund seit einiger Zeit bereits bei den Syndikusanwadlten
verfolgt. Sie hatte hier argumentiert, dass auf diese
Weise die rechtzeitige Stellung von Befreiungsantra-
gen erreicht werde, was spatere (umstdndliche) Bei-
tragsriickforderungen Uberflissig mache und die Ar-
beit des Betriebspriifers erheblich erleichtere, da die-
ser nur noch zu priifen brauche, ob eine Befreiung fiir
die jeweils ausgelibte Beschaftigung bereits vorliege®.
Im Lichte der Entscheidungen des BSG vom 31.10.
2012 wird nunmehr allerdings die Durchfiihrung einer
Vielzahl von zusdtzlichen Befreiungsverfahren auch in
materiell rechtlich vollig unzweifelhaften Fallgestaltun-
gen, die regelmdfig zu einer Befreiung von der Ver-
sicherungspflicht nach § 6 Abs.1 S. 1 Nr.1 SGB VI
fihren (z.B. im Falle des in einer Anwaltskanzlei ange-
stellten Rechtsanwalts), notwendig werden. Die An-
sicht des BSG’, dass die neue Befreiungspraxis zu kei-
nem birokratischen Monstrum werde, kann von daher
bezweifelt werden.

Auch bei der Behandlung von Altfdllen nach § 231
SGB VI verfolgt das Gericht einen zu § 6 SGB VI gleich-
lautenden Prifungsansatz. § 231 SGB VI knupfe fiir die
fortdauernde Wirkung einer friiheren Befreiung von
der Versicherungspflicht in der gesetzlichen Rentenver-
sicherung an die konkrete Beschdftigung oder selbst-
standige Tdtigkeit an und fordere ,eine Identitdt” der
Beschaftigung oder der selbststandigen Tatigkeit, die
wdhrend der urspriinglichen Befreiung von der Ver-
sicherungspflicht verrichtet wurde, indem die Fortwir-
kung einer vor dem 1.1.1992 erteilten Befreiung von
der Versicherungspflicht nur hinsichtlich ,derselben”
Beschaftigung oder selbststdndigen Tatigkeit moglich
sei. Damit spielt es zukiinftig auch keine Rolle mehr,
welcher Tenor einem moglicherweise anders lautenden
Altbefreiungsbescheid zugrunde liegt, da dessen
Rechtswirkungen ebenso auf die jeweilige Beschdafti-
gung beschrdnkt sind, fir die der Befreiungsbescheid
einmal ausgesprochen worden ist. Die immer wieder
aufflammende Diskussion, inwieweit Altbescheide, die
noch auf der Basis des fritheren § 7 Abs. 2 AVG und
nach der vom BSG bestdtigten Rechtsauffassung im

6 Vgl. Horn, AnwBI. 2011, 755, 756.
7 BSG, 31.10.2012 - B 12 R 5/10 R, Rdnr. 32.
8 BSG, 31.10.2012 - B 12 R 5/10 R, Rdnr. 20.
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Sinne einer ,personenbezogenen Befreiung” aus-
gesprochen worden sind, rechtlich anders behandelt
werden missen als ,tatigkeitsbezogene Befreiungen®,
hat das Gericht damit ein fiir alle Mal beendet.

Das BSG hat im Ergebnis eine 20 Jahre andauernde
Verwaltungspraxis, nach der Rechtsanwdlte nicht bei
jedem Tatigkeitswechsel einen erneuten Befreiungs-
antrag zu stellen brauchten, solange eine einmal erteil-
te Befreiung von der Versicherungspflicht nach § 6
Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB VI unter ihrer Berufsbezeich-
nung fortwirkte (bis zum 31.10.2012 wurde diese
Rechtsauskunft seitens der Deutschen Rentenversiche-
rung Bund regelhaft erteilt), umfassend beseitigt. Fir
Rechtsanwdlte, die im Lichte der Entscheidungen des
BSG vom 31.10.2012 damit Uber keine aktuell wirk-
same Befreiung fiir die von ihnen zuletzt ausgeiibte Be-
schaftigung mehr verfiigen, stellt sich angesichts die-
ser langjdhrig gelibten Verwaltungspraxis die Frage
nach Bestands- und Vertrauensschutz.

Bei der Behandlung von Altfdllen muss nach Auffas-
sung von ABV Rechtsfrieden eintreten, solange (wie
nach bisheriger Rechtslage) die materiellen Befreiungs-
voraussetzungen riickwirkend gegeben sind, also eine
berufsgruppenspezifische Tatigkeit i.S.v. §6 Abs. 1
Satz 1 Nr.1 SGB VI ausgelbt wurde. Allein wegen
des Fehlens eines Befreiungsantrages fiir die zuletzt
ausgelibte Beschaftigung darf deshalb auch keine
Riickforderung von Sozialversicherungsbeitrdgen be-
trieben werden; eine ,ex-ante“ Betrachtungsweise des
neuen Verfahrensrechts verbietet sich schon aus
grundrechtlichen Verbiirgungen. Die Deutsche Renten-
versicherung Bund hat in diesem Zusammenhang be-
reits signalisiert, dass Rechtsanwdlte, die bei anwalt-
lichen Arbeitgebern tdtig sind und ihre derzeitige Be-
schaftigung vor dem 31.10.2012 aufgenommen
haben, neue Befreiungsantrdge erst beim ndchsten
Wechsel ihrer Beschdftigung zu stellen brauchen. Auf
Wunsch konnen Antrdge zur Klarstellung auch fir die
aktuell ausgeiibte Beschdftigung gestellt werden. Fir
bereits beendete Beschdftigungen werden fir diesen
Personenkreis keine Befreiungsbescheide mehr erteilt.”

Probleme entstehen auch dort, wo bislang der sozial-
versicherungsrechtliche Status einer Tatigkeit nicht hin-
reichend gekldrt ist. Kommt eine Betriebspriifung etwa
zu dem Ergebnis, dass ein Sozietdts-Rechtsanwalt eine
scheinselbststandige Tatigkeit i.S.d. § 2 Abs. 1 Nr. 9
SGB VI ausitibt und damit der Versicherungspflicht in
der gesetzlichen Rentenversicherung unterliegt, kann
er nicht mehr - wie bisher - auf die Erstreckungsoption
der Altbefreiung nach § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB VI
setzen. Vielmehr muss er einen neuen Befreiungs-
antrag stellen, mit der Konsequenz, dass die Befreiung
erst ab Antragstellung gilt und riickwirkend nicht mehr
erteilt werden kann. Von daher ist zukiinftig dringend

° Ob es eine derartige ,personenbezogene Befreiung” jemals gegeben hat, kann
bezweifelt werden, denn dem Sozialrecht wohnt regelmdfig der Ankniipfungs-
punkt der Beschdftigung inne (vgl. etwa § 4,§ 5, § 7 SGB V).

10°Quelle http://www.deutsche-rentenversicherung.de; Suchpfad: Presse, Aktuelles aus
der Rechtsprechung, BSG, Anderungen im Befreiungsrecht der Rentenversicherung.
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anzuraten, in Zweifelsfdllen unverziiglich nach Aufnah-
me einer ,selbststandigen” anwaltlichen Tatigkeit ein
Statusfeststellungsverfahren bei der Deutschen Ren-
tenversicherung Bund zu durchlaufen. Nach Ablauf
der Frist von 1 Monat (§ 7a Abs. 6 SGB 1V) sollte jedes
Anfrageverfahren eines Rechtsanwalts hilfsweise mit
einem Befreiungsantrag verbunden werden, fiir den
Fall, dass durch die Statusfeststellung eine in der ge-
setzlichen Rentenversicherung versicherungspflichtige
Tatigkeit festgestellt wird, um die Dreimonatsfrist des
§ 6 Abs. 4 SGB VI in jedem Falle zu wahren.

lIIl._§ 6 ABS. 5 SATZ 2 SGB VI KEIN EIGEN-
STANDIGER BEFREIUNGSTATBESTAND
1. STRENGE WORTLAUTAUSLEGUNG

Sehr grundlegend sind auch die Ausfiihrungen des
Bundessozialgerichts'' zur Bedeutung des Befreiungs-
tatbestands des § 6 Abs. 5 Satz 2 SGB VI fiir zeitlich
befristete berufsfremde Tatigkeiten. Diesen lag eine
Fallgestaltung zugrunde, bei der ein Steuerberater fir
die Zeit der Absolvierung des juristischen Vorberei-
tungsdienstes seine Zulassung zuriickgegeben hatte
und eine Nebentdtigkeit zeitlich befristeter Natur auf
400 Euro Basis auslbte, fiir die er (nach friherer
Rechtslage) auf seine Versicherungsfreiheit wegen ge-
ringfligiger Beschdftigung in der gesetzlichen Renten-
versicherung nach § 5 Abs. 2 Satz 2 SGB VI verzichtet
hatte. Der Klager war der Auffassung, dass es fiir eine
derartige Tatigkeit einer Kammerpflichtmitgliedschaft
nicht mehr bediirfe. Schlieflich habe er nach Absolvie-
rung des Referendardienstes seine steuerberatende Ta-
tigkeit in der Praxis seines Vaters erneut aufgenommen,
weswegen eine einheitliche Zuordnung seiner Versiche-
rungszeiten infolge der koordinierenden Funktion des
§ 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB VI von Noéten sei.

Das BSG ist dieser Rechtsauffassung nicht gefolgt. Es
hat sich an einer strengen Wortlautauslegung des § 6
Abs. 5 Satz 2 SGB VI orientiert, der insoweit kein eigen-
standiger Befreiungstatbestand sei, als er aufgrund
seiner Formulierung (,erstreckt sich“) regelmdfig eine
Befreiung nach § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB VI voraus-
setze. Bei Ausiibung einer zeitlich befristeten berufs-
fremden Tdtigkeit sei von daher auch die Pflichtmit-
gliedschaft in einer berufsstandischen Kammer weiter-
hin origindre Befreiungsvoraussetzung. Mit diesem
Richterspruch wurde eine seit etwa zwei Jahren ver-
dnderte Befreiungspraxis der Deutschen Rentenver-
sicherung Bund zur Auslegung des § 6 Abs. 5 Satz 2
SGB VI bestatigt. Zuklinftig konnen Rechtsanwdlte, die
noch iber keine Befreiung nach § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1
SGB VI verfiigen, fiir berufsfremde Tatigkeiten keine Be-
freiung tber § 6 Abs. 5 Satz 2 SGB VI mehr erhalten.

Fiir Rechtsanwadlte, die zu Beginn ihrer beruflichen Lauf-
bahn z.B. an einem rechtswissenschaftlichen Lehrstuhl
tdtig sind, um einen akademischen Grad zu erlagen,

1 BSG, 31.10.2012 - B 12 R 8/10 R.



der im spdteren Umfeld der Freien Berufe nutzbar ge-
macht werden kann, wird es von daher wichtig sein, he-
rauszuarbeiten, dass die jeweilige Tatigkeit berufsbezo-
gen i.S.v. § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB VI ausgeiibt wird
(z.B. aufgrund Mitarbeit an einem Institut fiir Anwalts-
recht oder in der Fachanwaltsausbildung) und dieser
Befreiungstatbestand auch fiir zeitlich befristete Tdtig-
keiten Anwendung finden kann. Der Rechtsanwalt sollte
dazu eine Stellen- und Funktionsbeschreibung entwer-
fen. Befreiungen von Assistenten eines Bundestags-
abgeordneten durfen zukinftig nicht mehr ausgespro-
chen werden, wenn nicht bereits eine Befreiung nach
§ 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB VI vorgelegen hat, da die
Tatigkeit regelmadfig berufsfremder Natur ist und daher
nur Uber § 6 Abs. 5 Satz 2 SGB VI befreit werden kann.

Auch selbststandige Rechtsanwdlte verfligen wegen ih-
rer Versicherungsfreiheit in der gesetzlichen Rentenver-
sicherung typischerweise iber keine Befreiung von der
Versicherungspflicht nach § 6 Abs. 1 Satz1 Nr. 1
SGB VI. Wenn diese eine zusdtzliche Tdatigkeit aufneh-
men, welche die Deutsche Rentenversicherung Bund
als berufsfremd klassifiziert, konnte eine Befreiung
Uber § 6 Abs. 5 Satz 2 SGB VI ebenfalls nicht mehr
moglich sein. Dass das BSG in dieser speziellen, bis-
lang abschlieBend nicht gekldarten Fallkonstellation
durchaus auch zu einem anderen Ergebnis kommen
konnte, zeigt allerdings eine im vergangenen Jahr er-
gangene Entscheidung des SG Minster,'? nach der
fir die Dozententdtigkeit eines selbststdndigen Rechts-
anwalts an einer Universitdt die Befreiungsvorausset-
zungen nach § 6 Abs. 5 Satz 2 SGB VI gegeben sein
sollten. Das SG Minster kam unter Beriicksichtigung
des Art. 12 GG und insbesondere des Art. 3 Abs. 1
GG im Wege einer verfassungskonformen Auslegung
zu diesem Ergebnis.

Soweit eine Dozententdtigkeit im anwaltlichen’ Um-
feld ausgelibt wird, kann darlber hinaus eine Befrei-
ung Ulber § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB VI ausgespro-
chen werden. Auch das SG Miinster hatte in seinen
Entscheidungsgriinden einen dhnlichen Ansatz ver-
folgt, indem es aus dem Befreiungsmerkmal der
,Rechtsvermittlung” fir Syndikusanwdalte heraus die
Dozententdtigkeit eines selbststandigen Rechtsanwalts
als berufsgruppenspezifisch zu definieren versuchte.

Auf den Uberlegungen des BSG basierend, die bereits
Gegenstand der mindlichen Verhandlung am 31.10.
2012 waren, gab es seit Jahresbeginn einen nochmals
verengenden Bescheidungsansatz der Deutschen Ren-
tenversicherung Bund, nach dem eine Erstreckung der
Befreiung nach § 6 Abs. 5 Satz 2 SGB VI grundsatzlich
nicht mehr moglich sein sollte, solange nicht fiir eine
parallel ausgeiibte anwaltliche Tatigkeit eine Befreiung

125G Miinster, 23.03.2012 - S 4 R 895/10, AnwBlI. 2012, 772 mit Anm. Horn.

'3 Etwa vor Personen, die selbst dem Anwaltsstand zugehérig sind, den Anwalts-
beruf zukiinftig ausiiben mochten (z.B. Referendare) oder zum Mitarbeiterkreis
von Anwaltskanzleien (z.B. Rechtsanwaltsfachangestellte) zdhlen: Vgl. dazu das
Rundschreiben der Arbeitsgemeinschaft Berufsstdndischer Versorgungseinrichtun-
gen (ABV) v. 7.7.2011 - gemeinsame Handhabungsempfehlung mit der Deut-
schen Rentenversicherung Bund iber die versicherungsrechtliche Behandlung von
Dozententdtigkeiten innerhalb des Rechtsanwaltsberufs.

von der Versicherungspflicht nach § 6 Abs. 1 Satz 1
Nr. 1 SGB VI vorlag. Befreiungen nach § 6 Abs. 5 Satz 2
SGB VI wdren damit nur noch fiir Nebentdtigkeiten (ne-
ben dem anwaltlichen Kammerberuf) denkbar gewesen.

Das Bundessozialgericht hat einer derartigen Rechts-
auffassung unter Bezugnahme auf die Gesetzes-
begriindung eine Absage erteilt. Es entspricht ndmlich
dem eindeutigen Willen des Gesetzgebers' - der mit
der Schaffung des § 6 Abs. 5 Satz 2 SGB VI die Mog-
lichkeit eroffnen wollte, dass Freiberufler in ihrem be-
rufsstdndischen Versorgungssystem versichert bleiben
konnen -, dass die Ausiibung einer zeitlich befristeten
berufsfremden Tatigkeit gerade der Uberbriickung ei-
ner Licke in der Erwerbsbiografie z.B. zur Vermeidung
von Arbeitslosigkeit dienen soll. Das BSG stellt insoweit
klar, dass die Unterbrechung einer kammerpflichtigen
Erwerbstdtigkeit (,Hauptbeschaftigung®) durch eine
berufsfremde, zeitlich befristete Tdtigkeit gerade der
vom Gesetzgeber intendierte Regelfall der Befreiung
nach § 6 Abs. 5 Satz 2 SGB VI ist'>. Dass dariiber hi-
naus eine zeitlich befristete berufsfremde Tdtigkeit,
die als Nebentdtigkeit neben dem Kammerberuf aus-
gelibt wird, tber § 6 Abs. 5 Satz 2 SGB VI zu befreien
ist, steht nach ganz liberwiegender Auffassung in der
Literatur'® auBer Zweifel.

2. PFLICHTMITGLIEDSCHAFT IN BERUFSSTANDISCHER
KAMMER UND VERSORGUNGSWERK ALS ORIGINARE
BEFREIUNGSVORAUSSETZUNG

Nach § 6 Abs. 1 Nr. 1a) SGB VI besteht ein Anspruch
auf Befreiung von der gesetzlichen Rentenversiche-
rungspflicht nur dann, soweit am jeweiligen Ort der
Beschaftigung oder selbststdndigen Tatigkeit fir die je-
weilige Berufsgruppe bereits vor dem 1.1.1995 eine
gesetzliche Verpflichtung zur Mitgliedschaft in der be-
rufsstindischen Kammer bestanden hat. Dieser Nach-
weis bereitet dem angestellten Rechtsanwalt in aller
Regel wenige Schwierigkeiten. Zusdtzlich muss aber
auch Pflichtmitgliedschaft in einem berufsstandischen
Versorgungswerk bestehen. Dies geschieht dadurch,
dass das Antragsformular nach Ausfillung und Unter-
schrift beim Versorgungswerk eingereicht wird. Das
Versorgungswerk tritt insoweit als Empfangsbevoll-
mdchtigter der Deutschen Rentenversicherung auf. Es
bringt seinen Eingangsstempel an, womit die im
Rechtsverhdltnis zur Rentenversicherung geltende Frist
postalisch gewahrt ist. Das Versorgungswerk beschei-
nigt damit die Pflichtmitgliedschaft.

Probleme entstehen in jiingerer Zeit bei der fortgesetz-
ten freiwilligen Mitgliedschaft im Versorgungswerk,
selbst wenn diese satzungsrechtlich als echte Antrags-
pflichtversicherung ausgestaltet ist und von daher

14 Vgl. BT-Drucks. 11/5530, S. 40: ,Abs. 5 S. 2 soll sicherstellen, dass eine voriiber-
gehende berufsfremde Tatigkeit nicht zu einem Wechsel des Alterssicherungssys-
tems fihrt”.

15 BSG, 31.10.2012 - B 12 R 8/10 R, Rdnr. 27.

16 Voelzke, Schulin, Handbuch des Sozialversicherungsrechts - Rentenversicherungs-
recht, 1999, § 17, Rdnr. 74; Fichte, Hauck/Noftz, SGB VI, Stand VI/08, § 6,
Rdnr. 133; Schmidt, Kreikebohm, SGB VI, 3. Aufl. 2008, § 6, Rdnr. 96.
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nicht geklindigt werden kann. Eine echte Pflichtver-
sicherung auf Antrag, wie sie in § 4 SGB VI und § 28a
SGB Il niedergelegt ist, ist von ihrer Rechtsfolge her
eindeutig auf den Eintritt einer Versicherungspflicht ge-
richtet und damit von allen Formen freiwilliger Ver-
sicherungen (§7 Abs.1 SGBVI, §9 Abs.1 Nr.1
SGBV, §6 Abs.1 Nr.1 SGBVII), wo das Versiche-
rungsverhdltnis (jederzeit) gekiindigt werden kann,
grundsatzlich zu unterscheiden.’’ Es ist unverstandlich,
warum die Deutsche Rentenversicherung Bund diesen
in ihrem Rechtskreis allgemein anerkannten Rechts-
grundsatz im Befreiungsrecht des § 6 Abs. 1 Satz 1
Nr. 1 SGB VI nicht anwendet.

Ungeachtet dessen soll im Lichte der Rechtsprechung
des BSG v. 31.10.2012 im Sinne einer maglichst wort-
getreuen Auslegung des Befreiungsrechts der Grund-
satz gelten, dass die fortgesetzte freiwillige Mitglied-
schaft in einem berufsstdndischen Versorgungswerk

7 Vgl. Fuchs, Gagel, SGB 11/SGB IlI, Grundsicherung und Arbeitsforderung, § 28a
SGB IlI, Rdnr. 2 m.w.V.

weder zur Erteilung noch zur Aufrechterhaltung einer
Befreiung von der Rentenversicherungspflicht berech-
tigt. Sie wird nur dann von der Deutsche Rentenver-
sicherung Bund als ausreichend erachtet, wenn sie
(im Anschluss an eine Pflichtmitgliedschaft) eine an-
sonsten in einer anderen berufsstdndischen Versor-
gungseinrichtung eintretende Pflichtmitgliedschaft er-
setzt. Gemeint ist damit die Fallgestaltung, wenn sich
ein unter 45-Ghriger Rechtsanwalt von der Pflichtmit-
gliedschaft in einem Versorgungswerk zugunsten eines
anderen Versorgungswerks befreien ldsst, weil er seine
Tatigkeit in ein anderes Bundesland verlegt, aber wei-
terhin (freiwilliges) Mitglied in seinem alten Versor-
gungswerk bleiben mochte. Soweit der Rechtsanwalt
aber das 45. Lebensjahr tberschritten hat und inso-
weit keine ersetzende Pflichtmitgliedschaft in dem neu
aufnehmenden Versorgungswerk vorweisen kann, ist
die Befreiung im Lichte der jlingsten Bescheidungspra-
xis der Deutschen Rentenversicherung Bund hinfallig.®

18 Vgl. dazu BMAS, Ubersicht iiber das Sozialrecht 2011/2012, S. 816.

ANWALTSCHAFT UND ANWALTLICHES BERUFSRECHT

DER RUSSISCHEN FODERATION

RECHTSANWALTIN VERONIKA HORRER, LL.M. UND PAVEL MAGUTA*

Russland ist ein zentraler Partner fiir Deutschland und
die Europdische Union. Mit Russland verbindet
Deutschland eine langjéhrige Zusammenarbeit in einer
groBen Breite von Themenfeldern, auch im anwaltlichen
Bereich. Zwischen der BRAK und der Foderalen Rechts-
anwaltskammer der Russischen Féderation bestehen
seit vielen Jahren eine Partnerschaft und eine intensive
fachliche  Zusammenarbeit. Der deutsch-russische
Rechtsverkehr ist in den letzten 20 Jahren wegen des
zugenommenen Wirtschafts- und Personenverkehres
zwischen den beiden Ldndern gewachsen. Viele deut-
sche Anwaltskollegen sind in Russland tdtig oder bear-
beiten von Deutschland aus russlandbezogene Sachver-
halte. Die deutsche Anwaltschaft hat daher ein starkes
Interesse an einer modernen und unabhdngigen An-
waltschaft in Russland. Dieser Artikel gibt einen Einblick
in die Geschichte und die Organisation der russischen
Anwaltschaft sowie in ihr anwaltliches Berufsrecht.

I. HISTORISCHE ENTWICKLUNG

Die Geschichte der russischen Anwaltschaft ist relativ
jung und kann in drei Phasen eingeteilt werden: Die

* Rechtsanwidltin Veronika Horrer, LL.M. ist Mitglied der Geschdftsfiihrung der
BRAK in Berlin; Pavel Maguta ist russischer Rechtsberater und Leiter der
Abteilung fiir Internationale Beziehungen der Foderalen Rechtsanwaltskammer
der Russischen Foderation in Moskau.
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Schaffung des Berufes des Rechtsanwalts und der
Institution ~ Anwaltschaft durch ~ Gerichtsreformen
Alexander II. im Jahre 1864, die Einbindung der An-
waltschaft in staatliche Strukturen in der Zeit der kom-
munistischen Herrschaft und die Wiedergewinnung
der berufsstandischen Unabhdngigkeit nach dem Zer-
fall der Sowjetunion und der Entstehung der Russi-
schen Foderation.

Die russische Anwaltschaft hatte keinen einfachen
Werdegang. Um ihren gegenwdrtigen Zustand und
ihr Selbstverstdndnis zu begreifen, ist das Wissen um
ihre Geschichte unerlasslich.

1. ANWALTSCHAFT IM ZARENREICH

Die russische ,vereidigte Rechtsanwaltschaft® (prisjo-
schnije powerennije) wurde durch das Gerichtsverfas-
sungsgesetz vom 20.11.1864 ins Leben gerufen. Eine
Vorgeschichte hat die russische Anwaltschaft nicht.
Ein Vertreter und Verteidiger der Rechte des Volkes
war im absolutistischen Russland lange Zeit undenk-
bar. Im zaristischen Gericht vor den Reformen 1864
wurde nicht nur in Zivil-, sondern auch in Strafsachen
ohne Anhorung der Parteien bzw. des Angeklagten ent-
schieden. Die Richter urteilten hinter geschlossenen
Turen auf der Grundlage schriftlichen Materials, das
von einer unwissenden und bestechlichen Polizei ge-
sammelt, und im Stillen der Gerichtskanzlei bearbeitet



HORRER/MAGUTA, ANWALTSCHAFT UND ANWALTLICHES BERUFSRECHT DER RUSSISCHEN FODERATION

wurde.! Dass es im Ausland einen Berufsstand der
Rechtsanwdlte gab, verwunderte die russischen Zaren.
Als Peter I. 1698 in der Londoner Westminster Hall
eine Gruppe von Anwdlten in schwarzen Roben und Pe-
riicke sah, fragte er seinen Begleiter, wer diese Mdnner
seien. ,Anwadlte” war die Antwort. Der Zar erwiderte
verwundert: ,Anwdlte! Wozu braucht man so viele?
Ich habe in meinem ganzen Imperium nur zwei davon,
und einen von ihnen gedenke ich zu erhdngen, wenn
ich wieder zuriick bin.“?> Aber auch Mitte des 19. Jahr-
hunderts, ein halbes Jahrhundert nach der Franzosi-
schen Revolution, die zu den grundlegenden gesell-
schaftlichen und politischen Umwdlzungen in Europa
fihrte, antwortete Zar Nikolaus I. auf den Vorschlag
seines Ministers, eine Rechtsanwaltschaft zu griinden:
,S0lange ich Zar bin, hat Russland keine Advokaten no-
tig.”?

Sein Nachfolger Alexander Il. sah sich angesichts des
desolaten Zustandes in der Gesellschaft zu grund-
legenden Reformen gezwungen.* Die Gerichtsreform,
die fir die Schaffung der professionellen und unabhdn-
gigen Richter, fiir die Offentlichkeit und Miindlichkeit
der Hauptverhandlung, fiir die Geschworenengerichte
und die Einfiihrung der Kassationsinstanz stand,® war
ohne die Schaffung der Institution Anwaltschaft nicht
moglich. Also wurde aus dem Boden ein neues und
bis dahin in Russland unbekanntes Institut geschaffen:
die freie russische Anwaltschaft, die nach dem Prinzip
der Selbstverwaltung organisiert wurde.® Sie hatte
zwei Selbstverwaltungsorgane: eine Vollversammlung
und einen Rat (Sowjet) der Rechtsanwalte, der lber
die Aufnahme in den Anwaltsstand entschied und
die Disziplinargewalt ausibte.” Um vereidigter Rechts-
anwalt zu werden, bedurfte es des Rechtsstudiums an
einer Universitdt und einer fiinfjahrigen praktischen
Berufserfahrung bei einem Gericht oder unter Leitung
eines vereidigten Rechtsanwalts.® Der Kandidat muss-
te das Alter von 25 Jahren erreicht haben, eine unbe-
scholtene Lebensfiihrung vorweisen und einen Eid ab-
leisten.’

Um die Unabhdngigkeit des Anwalts zu wahren, wur-
de festgelegt, dass der Beruf mit einem besoldeten
Staats- bzw. Kommunaldienst unvereinbar ist. Die An-
wdlte wurden dem Oberlandesgericht zugeschrieben,
in dessen Bezirk sie ihren Wohnsitz hatten, durften je-
doch vor allen Gerichten des Zarenreiches auftreten.'

" Gerschin, Boris, ,Landerbericht Russland”, Magnus, Julius (Hrsg.), Die Rechts-
anwaltschaft, Leipzig 1929, S. 218.

2 Smith, Gordon B., Reforming the Russian legal system, Cambridge 1992, 1;
ebenso Gerschin, a.a.0., S. 217.

3 Gerschin, a.a.0., S. 217.

4 Ausfiihrlich dazu Popova A., Femida in den Umbruchszeiten (russ.) (Femida v
epochu preobrozovanij), Moskau 2009, S. 16 ff,; ebenso Ascher, Abraham, Ge-
schichte Russlands, Essen 2005, S. 119ff.

5 Popova, a.a.0.

© Schulz, Lothar, Russische Rechtsgeschichte, Berlin 1951, S. 209.

7 Schulz, a.a.0., S. 210.

8 Gerschin, a.a.0., S. 218.

° Ebenda.

10 Ebenda.

2. DIE SOWJETISCHE ANWALTSCHAFT

Die Oktoberrevolution 1917 und die Machtergreifung
durch die sog. Bolschewiki brachte grundlegende An-
derungen fiir die russische Anwaltschaft. Die Bolsche-
wiki betrachteten die Anwaltschaft als Rechtspflegeor-
gan der zaristischen Unterdriickungsjustiz, die nur zur
Vertretung der Interessen der Bourgeoisie im Jahre
1864 gegriindet wurde. Der erste gesetzgeberische
Akt der Bolschewiki, das Dekret Nr. 1, richtete sich ge-
gen diese verhasste ,burgerlich-grundbesitzerische Jus-
tiz“: Die Gerichte, die Staatsanwaltschaft und die An-
waltschaft wurden am 24.11.1917 kurzerhand abge-
schafft. Die rechtsprechende Gewalt ging auf die
Volksgerichte lber, deren Richter iiber keine juristische
Ausbildung zu verfiigen brauchten, sondern ideologisch
sattelfest sein und die Ideale der Revolution vertreten
mussten.”” Die Anwaltschaft der vorrevolutiondren Pré-
gung galt es zu bekdmpfen. Die Geschdftsraume der
Kammern wurden beschlagnahmt und den Kammervor-
standen wurde nahe gelegt, ihre Mitglieder aufzufor-
dern, zur neuen Macht Uberzuwechseln.?

Einer anfdanglichen Diskussion dariber, ob die Anwdlte
in der sowjetischen Gerichtsbarkeit, die als die fairste
Gerichtsbarkeit der Welt proklamiert wurde, iberhaupt
notwendig seien,™ folgte eine Periode der Umformung
und Anpassung der Anwaltschaft an die neuen Verhalt-
nisse. Da die neuen Machthaber die Anwdlte als vor-
malige Biittel der zaristischen Justiz sahen, sollten diese
Anwadlte jetzt zu den Biitteln der kommunistischen ldeo-
logie werden. Nach dem neuen Anwaltsbild sollte ein
Rechtsanwalt ,zu jeder Zeit der sowjetischen Rechtspre-
chung dienen und die gesetzlichen Rechte und Interes-
sen eines Blrgers, einer Organisation verteidigen. Zu ei-
nem inneren Konflikt kann es bei einem sowjetischen
Rechtsanwalt nicht kommen, weil die personlichen Inte-
ressen des sowjetischen Blirgers immer mehr, und zwar
ganz bewusst, sich mit den Interessen des sozialisti-
schen Staates verbinden.' Ein Rechtsanwalt ,muss es
verstehen, seinen Standpunkt durchzusetzen und furcht-
los dafiir einzutreten, woran er glaubt, nicht mit Riick-
sicht auf seinen Mandanten, sondern mit Ricksicht auf
den sozialistischen Aufbau, mit Riicksicht auf die Inte-

ressen unseres Staates”.’

Gleichzeitig fand der organisatorische Umbau der An-
waltschaft statt. Die Anwdlte wurden gezwungen, ihre
privaten Praxen aufzugeben und sich den so genann-
ten ,Kollektiven der Verteidiger’ anzuschlieffen. Die
Schikanen der ,privaten’ Rechtsanwdlte steigerten
sich zu einem Ausmaf, dass es ihnen unmaglich wur-

" Schroeder, Friedrich-Christian, Die Bestellung der Richter in Russland, in: Recht in
Ost und West, 1995, S. 165, abrufbar unter http://www.richterverein.de/links/
ribestruss.pdf.

12 Gerschin, a.a.0., S. 228.

'3 Ausfiihrlich dazu Bilinsky, Andreas, Die Organisation der sowjetischen Anwalt-
schaft, Berlin 1958, S. 11ff.

4 Antimonow, Gerson, Der Rechtsanwalt im sowjetischen Zivilprozess (russ.) (Advo-
kat v sovetskom grazdanskom processe), Moskau 1954, S. 3, zitiert nach Bilinsky,
a.a.0, S. 4.

'S Wyschinkskij, Die revolutiondre Gesetzlichkeit und die Aufgaben der sowjetischen
Verteidigung (russ.) (Revolucionnaja zakonnost' i zadaci sovetskoj zasciti), Moskau
1934, S. 38, ztiert nach Bilinsky, a.0.0., S. 4.
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de, ihren Beruf auszulben. Schliefilich erfasste die SGu-
berungswelle der 1930er Jahre auch die Anwaltschaft,
deren Opfer die angeblich ,antisowjetischen’ Anwalte
wurden. Die Gesetzgebung tber die Anwaltschaft von
1922 und 1939 (PoloZenie ob advokature-Ordnung
der Anwaltschaft) verfestigte die Abhdngigkeit der An-
wdlte von den Justizverwaltungen sowie vom Willen
der Partei. Bis zum Ende der sowjetischen Herrschaft
waren die Anwadlte - trotz der Einfiilhrung einer gewis-
sen Autonomie im Jahre 1969 - in Anwaltskollegien
zusammengefasst und dem Justizministerium unter-
stellt. Sie waren einer strengen Hierarchie unterworfen
und von den Vorgaben der Partei abhangig®.

3. DIE ANWALTSCHAFT DER RUSSISCHEN FODERATION

Ende 1991 nach der Auflésung der Sowjetunion been-
dete der Rechtsanwaltsverband der UdSSR seine Exis-
tenz. Die sowijetischen gesetzlichen Grundlagen fir
die Anwaltstdtigkeit blieben noch bis zur Verabschie-
dung des neuen Anwaltsgesetzes der Russischen Fode-
ration in 2002 in Kraft. Eine Einigung darlber, wie die
russische Anwaltschaft nun organisiert sein soll, konn-
te ein ganzes Jahrzehnt lang nicht erzielt werden.

Ende 2001 begann die Arbeit an einem neuen Gesetz-
entwurf und 2002 wurde das neue Anwaltsgesetz in
der Russischen Foderation verabschiedet. Das neue
Anwaltsgesetz setzte den gesetzlichen Rahmen fiir die
anwaltliche Selbstverwaltung, definierte den Status
des Rechtsanwalts, verankerte Unabhdngigkeitsgaran-
tien des Rechtsanwalts, fihrte verschiedene Formen
der Berufsauslibung und die Garantien des Rechts-
anwaltsgeheimnisses ein.!”

RUSSISCHEN FODERATION

Der Rechtsberatungsmarkt in der Russischen Foderati-
on ist weitestgehend unreguliert. Die Befugnis zur ge-
richtlichen Vertretung ist nur fiir das Strafverfahren ge-
regelt. So sagt § 49 Abs. 2 der russischen Strafprozess-
ordnung, dass nur ein Anwalt einen Angeklagten im
Strafverfahren vertreten darf. Ausnahme besteht in
den Fallen der Kleinkriminalitat, die vor dem Gericht
der unteren Instanz verhandelt werden (Mirovoi Sud),
vor dem wiederum jedermann die Interessen des Ange-
klagten vertreten darf. Vor hoheren Strafgerichten be-
steht Anwaltszwang. In allen anderen Gerichten darf
jedermann als Vertreter des Kldgers/Beklagten auf-
treten.

Im Bereich der auBergerichtlichen Dienstleistungen se-
hen sich Rechtsanwdlte intensiver Konkurrenz aus-
gesetzt, da hier ein Rechtsdienstleistungsmonopol fiir
Rechtsanwdlte nicht existiert. Im wirtschaftsberaten-
den Bereich sind juristische Firmen tdtig, die Rechts-
dienstleistungen durch Rechtsberater, die zwar Uber

16 Nufiberger, Angelika, Einfihrung in das russische Recht, Miinchen 2012, S. 11.
7 Ausfiihrlich dazu unten.
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eine juristische Ausbildung, jedoch Uber keine Anwalts-
zulassung verfiigen, anbieten. Solche Rechtsberater
unterliegen zwar nicht den anwaltlichen Berufspflich-
ten wie der Verschwiegenheit, dem Verbot der Vertre-
tung widerstreitender Interessen, Loyalitdt etc. Sie wer-
den sich jedoch in der Regel im Rahmen des Bera-
tungsvertrages privatrechtlich zur Einhaltung dieser
Pflichten gegeniiber dem Mandanten verpflichten. Ein
groferes Problem besteht darin, dass die Rechtsbera-
ter keine Anwaltsprivilegien, wie das Verbot der Ver-
nehmung des Anwalts oder das Verbot der Durch-
suchung der Kanzleirdume durch die Strafverfolgungs-
behérden, geniefen.

Ausldndische Rechtsanwadlte dirfen in der Russischen
Foderation Rechtsrat auf den Gebieten des Rechts ih-
res Herkunftsstaates erteilen.’® Die ausldndischen An-
wadlte, die in der Russischen Foderation anwaltliche Ta-
tigkeiten ausiiben wollen, sollen sich in einem Register
fur auslandische Rechtsanwadlte, das bei dem russi-
schen Justizministerium gefiihrt wird, registrieren las-
sen.' Da die Eintragung in das Register eine kompli-
zierte blrokratische Prozedur darstellt und die Eintra-
gung lediglich fir die Verteidigung in Strafsachen
notwendig ist, ist sie meistens fiir die russischsprechen-
den Strafverteidiger aus den ehemaligen Sowjetrepu-
bliken vom Interesse.?’ Viele ausldndische Rechts-
anwadlte oder Juristen, die auf den Gebieten des Zivil-
und/oder Verwaltungsrechts tdtig werden, werden als
Rechtsberater ohne einen Eintrag im Register tatig.

lll. RECHTSQUELLEN DES ANWALTSRECHTS

Rechtliche Grundlage der anwaltlichen Tatigkeit in der
Russischen Foderation ist das Foderalgesetz ,Uber die
Rechtsanwaltschaft und die Rechtsanwaltstatigkeit in
der Russischen Foderation” v. 31.5.2002 (in der derzeit
gultigen Fassung v. 21.11.2011) (,AnwaltsG“) und der
Berufsethische Kodex v. 31.1.2003 (in der derzeit gel-
tenden Fassung v. 5.4.2007) (,Ethikkodex").

IV. ZUGANG ZUR ANWALTSCHAFT

Um zur Rechtsanwaltschaft zugelassen zu werden,
muss ein Kandidat liber einen juristischen Universitdts-
abschluss und iiber eine zweijdhrige praktische Ar-
beitserfahrung in einem juristischen Beruf verfiigen,
voll rechtsfahig und entweder nicht vorbestraft sein
oder seine Vorstrafe muss bereits erlassen worden
sein.?’ Weiterhin muss ein Kandidat eine Aufnahme-
prifung bei der Rechtsanwaltskammer bestehen.

Die universitdare Juristenausbildung erfolgt in der Rus-
sischen Foderation sowohl an staatlichen wie auch an

'8 Art. 2 Abs. 5 AnwaltsG.

19 Art. 2 Abs. 6 AnwaltsG.

20 Zum 1.2.2013 waren nur 39 Anwdlte im Register fir auslandische Rechtsanwdlte
registriert.

2 Art. 9 AnwaltsG.



staatlich akkreditierten, privaten Universitaten. Der Zu-
gang zum Studium erfolgt durch eine Eignungspru-
fung. Die zweijdhrige praktische Arbeitszeit in einem
juristischen Beruf kann auf vielerlei Weise abgeleistet
werden: z.B. als Lektor an einer Hochschule, als Jurist
bei einer staatlichen Organisation oder einem Ministeri-
um, als Assistent eines Rechtsanwalts usw. Beim Nach-
weis dieser Voraussetzungen kann ein Kandidat einen
Antrag auf Ableisten der Zulassungspriifung bei der
fir ihn zustandigen regionalen Anwaltskammer stellen.
Die Aufnahmeprifungen, die im Allgemeinen als sehr
anspruchsvoll gelten, werden von den bei jeder Kam-
mer eingerichteten Qualifikationskommissionen durch-
gefiihrt. Ein Kandidat kann die Priifung beliebig oft, je-
doch in einem Abstand von einem Jahr, wiederholen.

Die Zahl der Rechtsanwadlte in Russland liegt heute bei
tber 66.000 und erhoht sich jahrlich um durchschnitt-
lich 1.400 Neumitglieder. An schnellsten wdchst die
Anwaltschaft in der russischen Hauptstadt Moskau
um ca. 300 Anwadlte pro Jahr. Derzeit sind ca. 55 %
der Rechtsanwdlte Mdnner und 45 % sind Frauen.
19 % der Anwadlte sind unter 30 Jahre alt und 11 %
uber 60 Jahre alt.??

V. ANWALTLICHE SELBSTVERWALTUNG

Die Anwaltschaft der Russischen Foderation ist unab-
hdngig, selbstverwaltet und basiert auf der Pflichtmit-
gliedschaft aller Rechtsanwdlte.?* Die 68 Rechts-
anwaltskammern sind in Form nichtstaatlicher Einrich-
tungen organisiert und als juristische Personen
registriert. An der Spitze der anwaltlichen Selbstver-
waltung steht die Foderale Rechtsanwaltskammer der
Russischen Foderation mit Sitz in Moskau.

1. KAMMERWESEN

Die Aufgaben einer Rechtsanwaltskammer nach dem
AnwaltsG sind vielfdltig: Gewdhrleistung des Zuganges
der Bevolkerung zum qualifizierten Rechtsrat,?* Orga-
nisation der kostenlosen Rechtshilfe fiir Biirger, Vertre-
tung der Interessen der Anwdlte bei den Behorden, der
ortlichen Selbstverwaltung, der gesellschaftlichen Ver-
einigung und anderen Organisationen, Kontrolle der
beruflichen Ausbildung der Anwaltsanwdrter sowie
die Uberwachung der Einhaltung der anwaltlichen
Standesregeln durch die Anwalte.?> Die Anwaltskam-
mer unterliegt der staatlichen Registrierung beim
Justizministerium, wird von diesem jedoch nicht beauf-
sichtigt.?® Die Entscheidungen der Organe der An-
waltskammer sind fiir alle Mitglieder der Anwaltskam-

22 Informationsblatt der Foderalen Rechtsanwaltskammer der Russischen Foderati-
on, Moskau 2012, N°2, 67.

2 Art. 3 AnwaltsG.

24 Was in vielen diinn besiedelten Gebieten Russlands eine besonders wichtige Auf-
gabe ist, der die Kammern durch die Griindung der Rechtsberatungsstellen
nachkommen (Informationsblatt der Féderalen Rechtsanwaltskammer der Russi-
schen Féderation, Moskau 2012, N°2, 68).

25 Art. 29 AnwaltsG.

26 Art. 3, Art. 29 AnwaltsG.

mer verbindlich.?’ Eine Anwaltskammer hat drei Orga-
ne: die Mitgliederversammlung, den Rat und das
Prasidium. Das hochste Organ der Anwaltskammer
ist die Mitgliederversammlung, die mindestens einmal
im Jahr einberufen wird.?® Bei jeder Anwaltskammer
wird eine Revisionskommission,?® die sich mit der Pri-
fung der Einnahmen und Ausgaben der Kammer be-
fasst, und die Qualifikationskommission,3® die fiir die
Zulassungen und Disziplinarma3nahmen zustdndig
ist, gebildet.

Zu den Kompetenzen der Mitgliederversammlung ge-
hort unter anderem die Wahl des Rates der Anwalts-
kammer, die Wahl der Delegierten fiir den Gesamtrus-
sischen Kongress der Rechtsanwdlte bei der Foderalen
Rechtsanwaltskammer der Russischen Foderation, die
Bestimmung der Hohe der Pflichtbeitrdge, die Bestdti-
gung des Ausgabebudgets der Anwaltskammer und
die Hohe der Vergitung der Mitglieder des Rates.?’
Die Entscheidungen der Versammlung der Rechts-
anwdlte werden mit einfacher Mehrheit der an der
Versammlung teilnehmenden Anwdlte getroffen.3?

Eine Anwaltskammer handelt durch ihren Rat (,Sow-
jet”), der von der Mitgliederversammlung aus Mitglie-
dern der Anwaltskammer fiir die Dauer von vier Jahren
gewdhlt wird und aus hochstens 15 Mitgliedern be-
steht.3 Der Rat wahlt aus seiner Mitte fir die Dauer
von vier Jahren einen Prdsidenten der Anwaltskammer
sowie auf dessen Vorschlag einen oder mehrere Vize-
prasidenten fir die Dauer von zwei Jahren.3* Die Mit-
glieder des Rates dirfen ihrer anwaltlichen Tatigkeit
neben ihrer Tatigkeit im Rat weiter nachgehen.

Die Foderale Rechtsanwaltskammer der Russischen
Foderation (,FRAK®) ist eine Dachorganisation der
68 regionalen Rechtsanwaltskammern der Russischen
Foderation.?®> Die FRAK ist eine nicht staatliche, nicht
wirtschaftliche Organisation, die auf der Pflichtmit-
gliedschaft der regionalen Anwaltskammern griin-
det.3® Die FRAK ist dazu berufen, die Interessen der An-
wdlte vor den foderalen Organen der staatlichen Ge-
walt und den Organen der ortlichen Selbstverwaltung
zu vertreten.?’ Sie koordiniert die Tdtigkeit der An-
waltskammern und ist dazu berufen, fir die Qualitat
der anwaltlichen Dienstleistungen zu sorgen. Die Ent-
scheidungen der FRAK und ihrer Organe sind fiir alle
Anwaltskammern und somit fiir alle Anwdlte verpflich-
tend.*® Das hochste Organ der FRAK ist der Gesamt-
russische Anwaltskongress. Der Kongress wird mindes-
tens einmal alle zwei Jahre einberufen.3® Die regiona-

27 Art. 29 Abs.9 AnwaltsG.
28 Art. 30 Abs. 1 AnwaltsG.
2 Art. 32 AnwaltsG.

30 Art. 33 Abs. 1 AnwaltsG.
31 Art. 30 AnwaltsG.

32 Art. 30 Abs. 3 AnwaltsG.
33 Art. 31 Abs. 2 AnwaltsG.
34 Art. 31 Abs. 3 Satz 1 AnwaltsG.
35 Art. 35 Abs. 2 AnwaltsG.
36 Art. 35 Abs. 1 AnwaltsG.
37 Art. 35 Abs. 2 AnwaltsG.
38 Art. 35 Abs. 7 AnwaltsG.
39 Art. 36 Abs. 1 AnwaltsG.
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len Anwaltskammern wdhlen aus ihren Mitgliedern die
Delegierten, die bei dem Gesamtrussischen Anwalts-
kongress die Kammern vertreten. Der Gesamtrussische
Anwaltskongress ist zustdndig fiir die Anderungen der
Satzung der FRAK, Verabschiedungen und Anderungen
des Kodexes der anwaltlichen Standesregeln, die Wahl
des Rates der FRAK, die Bestimmung der Hohe der Bei-
trage, die die Anwaltskammern an die FRAK zu entrich-
ten haben, die Bestdtigung des Geschdftsordnungs-
und Personalplans des Apparates der FRAK, die Bestd-
tigung der Berichte des Prdsidiums der FRAK und die
Bestatigung des Haushaltsplanes der FRAK 40

Das Handlungsorgan der FRAK ist ihr Rat, der vom Ge-
samtrussischen Anwaltskongress in geheimer Abstim-
mung flr die Dauer von vier Jahren gewdhlt wird und
aus hochstens 30 Mitgliedern besteht.*’ Dabei soll
mindestens ein Drittel des Rates einmal alle zwei Jahre
erneuert werden.*? Das Prasidium der FRAK wahlt aus
seiner Mitte fur die Dauer von vier Jahren einen Pra-
sidenten und auf seinen Vorschlag flir die Dauer von
zwei Jahren drei Vizeprdsidenten.*®

Den russischen Rechtsanwadlten steht es frei, sich in
privatrechtlichen Vereinigungen zu organisieren. Aller-
dings ist solchen anwaltlichen Vereinigungen nach
Art. 39 des AnwaltsG verwehrt, die im Anwaltsgesetz
den Anwaltskammern und der FRAK vorbehaltenen
Funktion zu erfiillen. Das bedeutet, dass z.B. eine Inte-
ressenvertretung durch private anwaltliche Vereinigun-
gen bei der Politik in der Russischen Foderation nicht
beansprucht werden kann.

2. DISZIPLINARWESEN

Fiir vorsatzliche oder grob fahrldssige Verstofie gegen
das Anwaltsgesetz und den Ethikkodex hat der Rechts-
anwalt disziplinarisch einzustehen.** Das Disziplinar-
verfahren findet vor der Qualifikationskommission der
Anwaltskammer und - in der 2. Instanz - bei dem
Rat der zustdndigen Anwaltskammer statt.

Die Aufgaben und die Zusammensetzung der Qualifi-
kationskommission wurden vom foderalen Gesetz-
geber im Anwaltsgesetz geregelt. Die Qualifikations-
kommission besteht aus 13 Mitgliedern und wird wie
folgt besetzt: Prasident der Anwaltskammer, sechs
ausgewdhlte Mitglieder der Anwaltskammer, die Gber
die anwaltliche Berufserfahrung von mindestens fiinf
Jahren verfligen missen, zwei Vertreter der ortlichen
Justizverwaltung, zwei Vertreter des gesetzgebenden
Organs des Subjektes der Russischen Foderation, ein
Richter des Obersten Gerichts des Subjektes der Russi-
schen Foderation und ein Richter des Wirtschafts-
gerichts des Subjektes der Russischen Féderation.*
Den Vorsitz der Aufnahmekommission fiihrt der Pra-
sident der Anwaltskammer.

40 Art. 36 Abs. 2 AnwaltsG.

41 Art. 37 Abs. 2 AnwaltsG.

42 Ebenda.

43 Art. 37 Abs. 2 Satz 1 AnwaltsG.
4 Art. 19 des Ethikkodexes.

45 Art. 33 Abs. 2 AnwaltsG.
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Die Regelung des Disziplinarverfahrens hat der fodera-
le Gesetzgeber der Anwaltschaft iiberlassen. Das Ver-
fahren ist daher im Kodex der anwaltlichen Berufsethik
(Ethikkodex) geregelt, das vom Gesamtrussischen An-
waltskongress in 2003 verabschiedet wurde.*®

Ein Disziplinarverfahren gegen einen Rechtsanwalt
wird aufgrund einer Beschwerde oder vom Amts we-
gen durch den Rat der Anwaltskammer eingeleitet.’
Beschwerdebefugt sind die Mandanten, andere
Rechtsanwalte, Richter und Vertreter der staatlichen
Behorden und Organisationen. Gegenstand des Diszip-
linarverfahrens konnen nur Verfehlungen des Anwalts
bei der Ausiibung seines Berufes sein.*® Die Beteiligten
eines Disziplinarverfahrens haben das Recht zur Akten-
einsicht und das Recht auf rechtliches Gehor.*® Uber
das nichtoffentliche Verfahren wird ein Protokoll er-
stellt.’® Die Entscheidung der Qualifikationskommis-
sion muss mit einer Begrindung versehen werden.%
Der Anwalt und sein Gegner im Disziplinarverfahren
konnen sich zu jedem Zeitpunkt des Verfahrens vor
der Qualifikationskommission giitlich einigen.’? Die
Qualifikationskommission kann eine von drei folgen-
den Disziplinarmafinahmen verhdngen: Riige, Verwar-
nung und Ausschluss aus der Anwaltschaft.>®

Gegen die Entscheidung der Qualifikationskommission
ist eine Beschwerde beim Rat der Anwaltskammer in-
nerhalb von 10 Tagen nach der Entscheidung mdg-
lich.5 Der Beschwerdefiihrer beim Rat der Kammer
kann sich nur auf Rechtsfehler oder Verfahrensfehler
berufen. Der Rat priift nicht mehr die von der Qualifika-
tionskommission festgestellten Tatsachen, das Vorbrin-
gen neuer Tatsachen und neuer Beweise durch
Beschwerdefiihrer ist nicht zul@ssig.>® Der Rat der An-
waltskammer kann die Entscheidung der Qualifikations-
kommission entweder bestdtigen oder kassieren. Bei
der Feststellung von Verfahrensfehlern wird die Sache
an die Qualifikationskommission zur erneuten Entschei-
dung zuriickverwiesen.®® Art. 25 Abs. 2 Ethikkodex er-
laubt dem Anwalt gegen die Entscheidung des Rates
der Kammer eine Klage beim Gericht zu erheben.®’

VI. BERUFSAUSUBUNG

1. GRUNDPFLICHTEN

Berufspflichten eines Anwalts sind im AnwaltsG nur
partiell geregelt: § 7 AnwaltsG legt fest, dass ein An-

4 Und in 2005 und 2007 ergdnzt bzw. gedndert wurde.

47 Art. 20 Abs. 1 Nr. 1-4 Ethikkodex.

8 Art. 20 Abs. 4 Ethikkodex.

49 Art. 23 Abs. 5 Ethikkodex.

50 Art. 23 Abs. 10 und 11 Ethikkodex.

5T Art. 23 Abs. 14 Ethikkodex.

52 Art. 23 Abs. 7 Ethikkodex.

53 Art. 18 Abs. 6 Ethikkodex.

54 Art. 24 Abs. 3 Ethikkodex.

55 Art. 24 Abs. 4 Ethikkodex.

56 Art. 25 Abs. 1 Ethikkodex.

57 Pilipenko, Yuriy (Hrsg.), Ethikkodex. Wissenschaftlicher Kommentar fiir die Praxis,
Moskau 2012, 387; siehe auch Disziplinarverfahrensiibersicht in: Informations-
blatt der Moskauer Anwaltskammer. Moskau 2008, Ausgabe 5-6, 18-22.
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walt ehrlich und gewissenhaft die Interessen seines
Mandanten vertreten muss, die Pflichtverteidigung
und in den gesetzlich vorgesehenen Fdllen auch die
kostenlose Rechtsberatung tbernehmen®® und sich
standig fortbilden und monatlich die Kammerbeitrdge
bezahlen muss. § 7 Abs. 6 AnwaltsG verpflichtet einen
Anwalt, eine Berufshaftpflichtversicherung abzuschlie-
3en. Diese Regelung wird jedoch mangels ausreichen-
der Angebote der Versicherungsgesellschaften nicht
angewendet.

§ 6 Abs. 4 AnwaltsG verbietet es einem Anwalt, sich in
mogliche illegale Aktivitdten seines Mandanten zu in-
volvieren, widerstreitende Interessen zu vertreten oder
sich einer Sache anzunehmen, wenn er mit ihr bereits
friher als Richter oder Staatsanwalt vorbefasst war.
Weiterhin darf er nicht gegen den Willen seines Man-
danten handeln, aufer er ist Uberzeugt, dass der Man-
dant sich absichtlich belastet, und muss Verschwiegen-
heit bewahren.>® Flankiert wird die Verschwiegenheits-
pflicht durch das Zeugnisverweigerungsrecht.®® Die
Arbeitsrdume des Anwalts diirfen nicht durchsucht
werden, aufder in den Fdllen, in denen der Anwalt unter
Verdacht steht, Tatwerkzeuge im Auftrag des Mandan-
ten aufzubewahren oder im Besitz verbotener Gegen-
stande zu sein.®"

Die Konkretisierung der Berufspflichten erfolgt durch
den Ethikkodex. Der Ethikkodex verpflichtet die Rechts-
anwalte, unter allen Umstdnden die Ehre und die Wiir-
de ihres Berufes zu wahren.? Die berufliche Unabhan-
gigkeit des Rechtsanwaltes - eine notwendige Bedin-
gung fir das Vertrauen des Mandanten in seinen
Anwalt - muss unbedingt eingehalten und gewahrt
werden.®® Nach dem Ethikkodex fallen unter die zeit-
lich unbegrenzte Verschwiegenheitspflicht alle Infor-
mationen und Erkenntnisse, die dem Rechtsanwalt bei
der Auslibung seines Mandats bekannt geworden
sind.54 Dem Rechtsanwalt gem. Art. 6 Abs. 3 Ethikko-
dex kann die Befreiung von seiner Verschwiegenheits-
pflicht nur durch den Mandanten erteilt werden. Die
Abtretung der Honorarforderungen gegen den Man-
danten ist untersagt.’® Die Verschwiegenheitspflicht
und das Zeugnisverweigerungsrecht erstrecken sich
auf die Mitarbeiter des Rechtsanwalts.

2. FORMEN DER BERUFSAUSUBUNG

Das AnwaltsG enthdlt detaillierte Bestimmungen zu
Fragen der Berufsausiibung von Rechtsanwalten. Ein
Rechtsanwalt, der selbststdndig tatig werden maochte,
hat nur die Méglichkeit, ein Anwaltskabinett®® zu eroff-
nen. Das Anwaltskabinett ist die einfachste Form der

8 Ngheres dazu in: Informationsblatt der Féderalen Rechtsanwaltskammer der
Russischen Foderation, Moskau 2012, N°2, 73.

59 Art. 4 Abs. 4 AnwaltsG.

60 Art. 8 Abs. 2 AnwaltsG.

61 Art. 8 Abs. 3 AnwaltsG.

62 Art. 4 Ethikkodex.

83 Art. 5 Ethikkodex.

64 Art. 6 Abs. 2 Ethikkodex.

%5 Art. 6 Abs. 7 Ethikkodex.

% Art. 21 AnwaltsG.

Berufsausiibung, die mit der deutschen Einzelkanzlei
vergleichbar ist. Der Inhaber eines Anwaltskabinetts
darf Assistenten haben, die iber einen juristischen Ab-
schluss verfuigen, jedoch keine Rechtsanwdlte sein diir-
fen. Kein Rechtsanwalt kann von einem anderen
Rechtsanwalt oder von einem Unternehmen angestellt
sein, da dadurch die Gefdhrdung seiner Unabhdngig-
keit befiirchtet wird. Mehr als 20 % der Rechtsanwdlte
uben ihre Tatigkeit in Anwaltskabinetten aus.®’

Beabsichtigt jedoch ein Rechtsanwalt, sich zur gemein-
samen Berufsausiibung mit seinen Kollegen zusam-
menzutun, so stehen ihm die Formen des Kollegiums
der Advokaten®® und des Advokatenbiiros®® zur Aus-
wahl. Das Kollegium und das Biiro sind juristische Per-
sonen und konnen Niederlassungen an anderen Orten
errichten.

Ein Kollegium der Advokaten in Form einer juristischen
Person wird von den Anwadlten, die der gleichen An-
waltskammer angeharen, gegriindet.”® Die Mitglieder
des Kollegiums haften fiir die Verpflichtungen des Kol-
legiums nicht, das Kollegium der Advokaten haftet fiir
die Verpflichtungen der einzelnen Mitglieder nicht.”!
Derzeit gibt es mehr als 2.000 Kollegien der Advoka-
ten, in denen beinahe 75 % aller Anwalte tatig sind.”?

Die Anwalte, die ein Advokatenblro griinden, schlie-
Ren untereinander einen Partnervertrag, und verpflich-
ten sich ihre berufliche Tatigkeit im Namen aller Part-
ner auszuliben. Die Verantwortung fir die Besorgung
der allgemeinen Angelegenheiten des Advokatenbi-
ros, sofern nicht anders im Partnervertrag bestimmt
ist, tragt der geschdaftsfiihrende Partner. Der Vertrag
mit dem Mandanten wird vom geschdftsfiihrenden
Partner oder anderem Partner im Namen aller Partner
aufgrund der von ihnen ausgestellten Vollmachten ab-
geschlossen. Die Anwadlte haften nach Beendigung des
Partnerschaftsvertrages gesamtschuldnerisch. In den
Advokatenbiiros sind 2,6 % der Anwdlte tdtig, ins-
gesamt gibt es ca. 500 davon in Russland.”®

VI. AUSBLICK

Die russische Anwaltschaft steht gerade vor grofien
Verdnderungen ihres Berufsrechtes. Es hat sich heraus-
gestellt, dass viele Fragen, die den Anwadlten wichtig
erscheinen, durch das Anwaltsgesetz und den Ethikko-
dex nicht beantwortet werden. Die Anwaltschaft dis-
kutiert deshalb iiber die Anderungen des Anwalts-
gesetzes und des Ethikkodexes.

Es gibt Vorschldge, die berufsrechtliche Verantwort-
lichkeit eines Anwalts fiir sein Verhalten nach franzosi-

%7 |nformationsblatt der Foderalen Rechtsanwaltskammer der Russischen Foderati-
on, Moskau 2012, N°2, 68.

8 Art. 22 AnwaltsG.

9 Art. 23 AnwaltsG.

70 Art. 22 Abs. 3 AnwaltsG.

7T Art. 22 Abs. 12 AnwaltsG.

72 Informationsblatt der Foderalen Rechtsanwaltskammer der Russischen Foderati-
on, Moskau 2012, N°2, 68.

73 Ebenda.

AUFSATZE | BRAK-MITTEILUNGEN 3/2013 -

111



BN DOLCE, NEUES ITALIENISCHES BERUFSRECHT

schem Modell auszuweiten, nach dem ein Anwalt auch
fur jegliche Vergehen aus seinem Privatleben berufs-
rechtliche Konsequenzen befiirchten muss. Im Bereich
der Disziplinarmafinahmen gibt es derzeit einen Vor-
schlag, nach deutschem Vorbild ein zeitlich begrenztes
Vertretungsverbot als eine mildere Mafinahme im Ver-
gleich zum Entzug der Zulassung einzufiihren. Weiter-
hin wird {iber die Anderung der Regeln zur Einleitung
eines Disziplinarverfahrens gegen den Prdsidenten ei-
ner Rechtsanwaltskammer diskutiert. Nach derzeitiger
Regelung darf nur der Prdsident der Rechtsanwalts-
kammer gegen sich selbst ein Disziplinarverfahren er-
offnen, was in der Praxis nicht oft vorkommen sollte.
Auch Uber die Moglichkeiten der Aufweichung der der-
zeit absoluten Verschwiegenheitspflicht, zum Beispiel
zur Vermeidung schwerer Straftaten, wird gesprochen.
Grofie Herausforderung stellt fiir die russische Anwalt-
schaft die Losung der Frage der Berufshaftpflichtver-
sicherung dar. Ein weiteres Thema ist die Fortentwick-
lung des anwaltlichen Gesellschaftsrechts und die Ein-

fihrung der Anwalts-AG und Anwalts-GmbH, die von
weiten Teilen der Anwaltschaft verlangt wird. Diese
beiden Punkte sind nach dem Beitritt Russlands in die
Welthandelsorganisation besonders aktuell geworden.

Ein grofBes Projekt fiir die Vertreter der russischen An-
waltschaft ist die Regulierung des Marktes der Rechts-
dienstleistungen, die Durchsetzung des Anwalts-
monopols fiir die gerichtlichen Dienstleistungen in Zivil-
und Verwaltungssachen und die Vereinigung der Juris-
ten und Rechtsanwdlte. Das sind die Aufgaben der be-
vorstehenden Reform des Rechtsberatungsmarktes in
Russland, die das russische Justizministerium 2010 an-
nonciert hat.’4 Als Endziel der bevorstehenden Reform
stellt das Justizministerium Russlands die Vereinigung
der Rechtsanwdlte und der Juristen im Rahmen einer
Kérperschaft aufgrund des Rechtsanwaltsstatus.”®

74 Rossijskaja Gazeta. Woche N°5312 (233), v. 14.10.2010. ,Poccuiickas rasera”
- Henensa N°5312 (233) ot 14 oxtsa6ps 2010 1.
75 Novaja Advokatskaya Gazeta. 2013, N°3 (140), 1.

NEUES ITALIENISCHES BERUFSRECHT

RECHTSANWALT UND AVVOCATO DR. RODOLFO DOLCE, FRANKFURT/MAIN*

Der italienische Gesetzgeber hat mit der ,Nuova dis-
ciplina dell'ordinamento della professione forense”
(Gesetz v. 31.12.2012, Nr. 247)" das italienische Be-
rufsrecht fiir Rechtsanwdlte neu geregelt. Es ist am
2.2.2012 in Kraft getreten und ersetzt nicht nur die
alte Berufsordnung aus dem Jahre 1933, sondern
auch die Fiille von darauf folgenden Verordnungen,
die in den letzten Jahren fiir viel Unruhe in der italie-
nischen Anwaltschaft gesorgt haben; so u.a. die Ab-
schaffung der gesetzlichen Gebiihrenordnung® und
die Einfiihrung einer erfolgsabhdngigen Verglitung
(quota litis).* Das Prinzip der anwaltlichen Selbstver-
waltung und die Stellung der Rechtsanwaltskammern
bleiben unangetastet.

Ein Gespenst geht um in Europa: Das Gespenst der Ab-
schaffung der anwaltlichen Selbstverwaltung. Die von
Monti als Wettbewerbskommissar angestofiene Libe-
ralisierung aller freien Berufe und die damit verbunde-
ne Ablehnung aller autonomen Kammern mit eigener
Disziplinargewalt drohte - nicht nur in Italien® - zur
Abschaffung der ,ordini“ zu fithren. Noch zu der feier-
lichen Eréffnung des Gerichtsjahres 2012, die in Italien
in allen Gerichten mit einem feierlichen Einzug der

* Partner der Rechtsanwaltskanzlei Dolce Lauda, Rechtsanwalt und Avvocato.

" Veroffentlicht in der Gazzetta Ufficiale (Staatsanzeiger) v. 18.1.2013.

? Regio decreto legge (Konigliches Gesetzesdekret) v. 27.11.1933, Nr. 1578.

3 Art. 9 Ziff. 1 Gesetzesdekret v. 24.1.2012, Nr. 1/2012.

4 Art. 2 Ziff. 1, a des Gesetzesdekrets v. 4.7.2006, Nr. 233 (,Decreto Bersani*),
konvertiert als Gesetz Nr. 48 v. 4.8.2006.

5 Vgl. auch die Entwicklungen in England und Irland.
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Richter und Rechtsanwdlte in Amtstracht in das ortli-
che Gerichtsgebdude gefeiert wird, blieben die italie-
nischen Rechtsanwdlte unter Protest erstmals den Ver-
anstaltungen fern. Die Regierung Monti drohte alle
Privilegien des Standes zu beseitigen und den Rechts-
anwalt als gewdhnlichen Dienstleister dem freien
Markt tberlassen. Die von den Kammern in Italien aus-
gelbte berufs- und disziplinarrechtliche Aufsicht sollte
auf einen Ausschuss bei dem jeweiligen Landgericht
ibertragen werden, der unter Beteiligung von Anwdl-
ten, aber unter Vorsitz eines Richters eingerichtet wer-
den sollte.b

Das Thema eignete sich in Italien nicht zum Diskurs in
einer breiten Offentlichkeit, auch wenn aufgrund der
Anwaltsschwemme in Italien’ bald jeder Biirger einen
Anwalt im erweiterten Familienkreis haben und so zu-
mindest mittelbar betroffen sein wird. Soweit das The-
ma aber 6ffentlich erdrtert wurde, haben sich viele fiir
die Abschaffung der Kammern ausgesprochen, so ei-
ner der einflussreichsten Kolumnisten des Corriere del-
la Sera, der neben der ,Repubblica“ bedeutendsten Ta-
geszeitung Italien, der ehemalige Botschafter Sergio
Romano. So hdlt er in seinem Beitrag im Corriere v.

® Aus dem Vortrag des Prdsidenten der Rechtsanwaltskammer Mailand, Awv. Paolo
Giuggioli zur Eréffnung des Gerichtsjahres 2012, Lawyers and competitiveness
within the market, Fees and tariffs deregulation - Suppression of Bars and
Registers - Law firms and external investors v. 27.1.2012.

7 Gem. ,Albo Nazionale Awocati‘, dem nationalen Anwaltsregister, waren im Au-
gust 2012 247 040 Rechtsanwdlte in ltalien zugelassen. Bei einer gleichzeitigen
Bevdlkerungszahl von 60779708 entspricht dies im Vergleich zu Deutschland ei-
ner ,doppelten” Anwaltsdichte.



2.11.2011 (unter der Uberschrift ,Die Berufskammern
bremsen den Fortschritt“) das Kammerwesen fiir eine
Reminiszenz des faschistischen Staates und seinen kor-
porativen, das mittelalterliche Zunftwesen nachdffen-
den Strukturen. Die zugrundeliegenden Absichten der
Qualitdtssicherung mégen ehrbar sein - so Romano -,
in der Praxis wiirden sie aber im Wesentlichen die Privi-
legien ihrer Mitglieder verteidigen.®

In diesem Geist wurde bereits am 28.7.2011 von ei-
nem Senatsmitglied der von Berlusconi gegriindeten
und gefiihrten Partei PDL (Sen. Lauro) eine Gesetzes-
vorlage zur Anderung des Art. 33 Abs. 5 der italie-
nischen Verfassung eingebracht, der mittelbar die Aus-
tbung der freien Berufe an die Mitgliedschaft in den
Kammern knlpft. Eine grofere und konkrete Gefahr
fir die Rechtsanwaltskammern ging aber von Art. 33
des sog. Montidekretes v. 6.12.2011 aus, das in seiner
urspriinglichen Fassung eine Frist zum 13.8.2012 setz
te, in der das Kammerwesen entweder reformiert oder
abgeschafft werden sollte.

Dass der Kelch einer staatlichen Aufsicht an den italie-
nischen Anwdlten voriibergegangen ist, haben diese
vor allen Dingen der sehr rithrigen Aufkldrungsarbeit
des ,Consiglio Nazionale Forense“ (der Dachorganisa-
tion der italienischen Kammern, im Folgenden CNF, in
etwa mit der BRAK zu vergleichen) zu verdanken, so-
wie den kdmpferischen Aktionen der einzelnen Kam-
mern, die 2012 mehrere Demonstrationen in Rom or-
ganisierten - mit Bustransfer -, in denen die Kollegen
in Roben auf die Strafle gegangen sind.

Letztlich hat die Montiregierung Vernunft angenom-
men und sich dem schlagenden Argument nicht mehr
verschlieflen konnen, dass es mit der Unabhdngigkeit
eines Rechtsanwaltes nicht mehr weit her sein kann,
wenn dieser der Disziplinargewalt eines Richters unter-
stellt wird.

Ein weiteres Wechselbad der Gefiihle fiir die italie-
nische Rechtsanwaltschaft war das anwaltliche Ver-
gltungsrecht. Dieses war bis zum 5.12.2006, an dem
die EuGH Entscheidung Cipolla® verkiindet wurde, die
die Mindestgrenzen der italienischen Gebuhrenord-
nung fir europarechtswidrig erkldrte, dhnlich der 6s-
terreichischen Gebihrenordnung ausgestaltet: Ein
komplexes Vergiitungssystem, das zwischen Gebiihren
und Honoraren fiir den Rechtsanwalt unterschied und
fir jede einzelne Prozesshandlung einen Gebiihrentat-
bestand vorsah. Umso ldnger der Prozess andauerte,
umso mehr konnte der Rechtsanwalt hieran verdienen.
Mit dem Gesetzesdekret v. 24.1.2012, Nr. 1, Art. 9,10
wurde dann die Gebiihrenordnung schlicht abge-
schafft.

8 Romano, Ebenda: ,Ma nella realtd questi ordini diventano molto spesso
cittadelle che difendono, insieme alle nomenklature che li governano, i
privilegi dei soci. Le ricadute negative sono numerose. Le corporazioni
frenano la modernizzazione dei mestieri perché ogni cambiamento turba i
sonni di tutti coloro che temono di essere scavalcati dai tempi. Riducono
drasticamente la competizione e penalizzano i giovani. Rallentano i
progressi dell'ltalia rispetto ai suoi partner europei.”

% EuGH v. 5.12.2006 - C-94/04 und C-202/04.

10 Gazzetta Ufficiale 24.1.2012, Nr. 19).

Damit begann eine Zeit der groflen Verunsicherung,
da u.a. nicht gleichzeitig gekldart wurde, welche
Mafistabe dann fiir die Geblhrenerstattung im Rechts-
streit gelten sollten. War der italienische Richter, der
nach italienischem Prozessrecht nicht nur das Kosten-
grundurteil verkiindet, sondern auch gleich die Hohe
der Erstattung festsetzt, seit jeher schon frei, nach ei-
genem Ermessen nur ein Teil der beantragten Kosten
festzusetzen, fehlte ihm nach der Abschaffung der Ge-
bihren jede Grundlage.

Das neue Berufsrecht schafft hier nicht unmittelbar
Linderung, der Richter kann weiterhin die ihm oppor-
tun erscheinenden Abstriche an der zur Festsetzung
eingereichten anwaltlichen Kostenrechnung vorneh-
men, es fihrt aber den Grundsatz einer einheitlichen
Gebiihrenordnung wieder ein; die Ausgestaltung bleibt
einem ministeriellen Erlass Gberlassen.

Das zustdndige Justizministerium wird hier die Stel-
lungnahme des Consiglio di Stato,"" Sezione Consulti-
va per gli Atti Normativi v. 20.12.2012'? beriicksichti-
gen; danach soll die neue italienische Gebiihrenord-
nung nach Vorbild des deutschen RVG, das in der
Stellungnahme ausdriicklich genannt wird, grundsatz-
lich nur vier Gebihrentatbestdnde feststellen, und
zwar fir die Einflihrung in das Verfahren, fiir die Be-
weisaufnahme, fiir die Entscheidungsphase und fiir
die Zwangsvollstreckung.™

Nach deutschem Vorbild fiihrt das neue Berufsrecht
auch erstmalig eine Fachanwaltsbezeichnung ein. Ein
erster Versuch des CNF scheiterte vor dem Verwal-
tungsgericht Lazio' auf Antrag eines Rechtsanwaltes,
der die vom Gericht geteilte Meinung vertrat, nicht
die Kammer, sondern dem Gesetzgeber sei es vor-
behalten, neue Berufsbilder einzuflihren. Dieser Auf-
gabe ist der Gesetzgeber nun nachgekommen.

Das neue Gesetz fiihrt auch die Pflicht zum Abschluss
einer Berufshaftpflichtversicherung fiir Rechtsanwadlte
ein und gestattet dem Rechtsanwalt jede Art von infor-
mativer Werbung; nur die vergleichende Werbung
bleibt untersagt.

Die Berufsausiibung ist den Rechtsanwalten jetzt auch
in Italien in jeder Gesellschaftsform gestattet; mdchte
er sich mit anderen Berufstrdgern (Steuerberater, Wirt-
schaftspriifer) zusammenschliefen, bedarf es einer mi-
nisteriellen Genehmigung.

Dulcis in fundo ist den italienischen Rechtsanwdlten
erstmals eine Form von Rechtsberatungsmonopol fiir
die auBBergerichtliche Tatigkeit gewdhrt worden. Gera-

" Wartlich Ubersetzt ist der Consiglio di Stato der Regierungsrat, er ist u.a. auch
letzte Instanz fiir den Verwaltungsrechtsweg.

12 Geschaftsnummer 12463/2012.

'3 Eine derartige Gebiihrenreform hdtte einen entscheidenden Einfluss auf das Ar-
beitsverhalten. In diesem Zusammenhang passt die kolportierte Geschichte des
osterreichischen Anwalts, der seinen Sohn, der die Kanzlei iibernehmen soll, in
Deutschland Jura studieren Idsst. Nach Abschluss aller Studien tritt der Sohn in
die Kanzlei des Vaters ein und der Vater génnt sich erstmals in seiner Karriere
einen 6-wochigen Urlaub. Er kommt erholt zuriick und stellt fest, dass der Sohn,
der ihm stolz verkiindet, er habe alle Fdlle durch Vergleich erledigt, ihn ruiniert
hat. Die 6sterreichische Gebiihrenordnung entspricht der bisherigen italienischen.

" Urt. v. 9.6.2011, Nr. 5151.
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de in allen Gegenstdnden der Unternehmensberatung
leidet der italienische Rechtsanwalt unter dem Wett-
bewerb des ,commercialista®, einer Art von Steuerbe-
rater, der nach eigenem Selbstverstdndnis (und seinem
deklarierten Berufsbild)™ Uber die Steuerberatung hi-
naus die Geschdftsfihrung auch auf dem Gebiet des
Handels- und Gesellschaftsrechts berdt.

Einige Vorschriften des neuen Berufsrechts gelten ab
sofort, andere Regelungen bedirfen einer ndheren
Ausgestaltung durch Rechtsverordnung.

Im Einzelnen gilt:

|. DEFINITION UND RECHTSBERATUNGS-
MONOPOL

Dass ein Rechtsanwalt ein Organ der Rechtspflege
sein soll, bleibt eine deutsche Besonderheit: nach bis-
herigem italienischem Berufsrecht, an dem das neue
Gesetz nichts gedndert hat, ist die Aufgabe des
Rechtsanwaltes, fiir einen effektiven Rechtsschutz des
Birgers Sorge zu tragen.'®

Gleich in Art. 2 Ziff. 5 und 6 findet sich das fir Italien
neue Rechtsberatungsmonopol mit der Besonderheit
in Ziff. 5, dass den Rechtsanwadlten selbst die Vertre-
tung in ordentlichen Schiedsgerichten vorbehalten
wird.

Das Monopol soll gem. Art. 2 Ziff. 6 aber die geschiitz-
ten Rechte anderer regulierter Berufe nicht berihren;
das wird zu Abgrenzungsfragen mit den Commercialis-
ti (s.0.) fiihren.

Il. STANDESRECHT

Erstmals wird dem Consiglio Nazionale Forense, der
Dachorganisation der italienischen Kammern, aus-
driicklich vom Gesetzgeber die Zustdndigkeit fiir das
Standesrecht zugewiesen.

lll. DISZIPLINARVERFAHREN

Bislang waren die jeweiligen Anwaltskammern fiir das
Disziplinarverfahren gegen die Rechtsanwdlte zustan-
dig. Die ortliche Zustdndigkeit war an die Mitglied-
schaft des Rechtsanwaltes oder an das locus delicti
verkniipft. Das neue Gesetz sieht die Griindung eines
neuen Standesrechtsorgans vor, welches fiir die Diszip-
linarverfahren zustdndig sein wird, den Consiglio dis-
trettuale di disciplina. Dieses Organ wird flir einen Be-
zirk (distretto) gebildet, der mehrere Kammerbezirke
umfasst, und besteht aus gewdhlten Mitgliedern, de-
ren Anzahl einem Drittel der Vorstandsmitglieder be-
troffenen Anwaltskammern entspricht. Die neue Zu-

15 Berufsrecht geregelt im Gesetzesdekret v. 28.6.2005, Nr. 139.
16, Ll'awocato ha la funzione di garantire al cittadino l'effettivita della tutela dei di-
ritti“, Art. 2 Ziff. 2.
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standigkeitsregelung soll gewdhrleisten, dass kein Vor-
standsmitglied einer Anwaltskammer Uber einen
Rechtsanwalt der gleichen Anwaltskammer urteilen
kann.

Das neue Disziplinarverfahren tritt jedoch nicht sofort
in Kraft, da der Consiglio Nazionale Forense zundchst
zwei hierfur erforderliche Verordnungen verabschieden
soll, mit denen (i) die Consigli distrettuali di disciplina
gegriindet werden und (ii) eine neue Verfahrensord-
nung beschlossen wird.

IV. GESELLSCHAFT VON RECHTSANWALTEN

Art. 4 des Gesetzes gewdhrt den Rechtsanwdlten die
Maéglichkeit, den Beruf in eigenen Beteiligungsgesell-
schaften (Associazioni di partecipazione)'” auszuliben.
Die Hohe der Beteiligung an der Gesellschaft kann von
Rechtsanwalt zu Rechtsanwalt variieren.

Die Einflhrung von Kapitalgesellschaften und Gesell-
schaften mit anderen Freiberuflern wird einem Ministe-
rialdekret vorbehalten, das innerhalb von 2 Jahren in
Kraft treten soll. Art. 5 Ziff. 2a schreibt dem Verord-
nungsgeber aber vor, dass reine Kapitalbeteiligungen
an Rechtsanwaltsgesellschaften untersagt werden sol-
len. Das Halten von Geschdftsanteilen oder Aktien an
solchen Kapitalgesellschaften bleibt Rechtsanwdlten
vorbehalten, die auch Mitglieder der jeweiligen Kam-
mern sein mussen.

V. FACHANWALTSCHAFTEN

In Art. 9 werden erstmals in Italien Fachanwaltschaf-
ten eingefiihrt; auch hier wird aber zundchst auf ein
Ministerialdekret verwiesen, das innerhalb von zwei
Jahren zu ergehen hat. Der zukinftige Fachanwalt
wird eine Zulassung von acht Jahren bendtigen und
eine Praxis auf dem bestimmten Fach/Rechtsgebiet in
den letzten finf Jahren seiner Tatigkeit nachweisen
mussen. Die Anerkennung als Fachanwalt wird in aus-
schlieblicher Zustandigkeit dem CNF Ubertragen, der
die Ernennung auch widerrufen kann.

Welche Fachanwaltsbezeichnungen es geben wird, soll
erst durch das Ministerialdekret geregelt werden. Es
steht zu vermuten, dass man sich an dem ,unwirk-
samen” (siehe oben) Beschluss des CNF orientieren
wird, der elf Fachbezeichnungen vorsah - und der
vom Verwaltungsgericht Lazio aufgehoben wurde.’®
Der Beschluss des CNF sah seinerzeit auch vor, dass
ein Rechtsanwalt nicht mehr als zwei Fachanwalts-
bezeichnungen erwerben durfe. Folgende Fachanwalts-

7 In der fir die autonome Provinz Siidtirol geltenden Fassung wird diese Gesell-
schaftsform als ,Stille Gesellschaft” tibersetzt: Art. 2549 Codice civile: ,2549.
(Begriff) Mit dem Vertrag zur Griindung einer stillen Gesellschaft rdumt der tdtige
Gesellschafter dem stillen Gesellschafter gegen eine bestimmte Einlage eine Be-
teiligung am Gewinn seines Unternehmens oder eines oder mehrerer Geschdfte
ein.”

8 Urt. v. 9.6.2011, Nr. 5151.



bezeichnungen - auf die der CNF mit grofler Wahr-
scheinlichkeit wieder zuriickgreifen wird - waren
vorgesehen: Familienrecht, Haftungs- und Versiche-
rungsrecht, Handelsrecht, Arbeitsrecht, gewerblicher
Rechtsschutz (im italienischen ,diritto industriale®),
Wettbewerbsrecht, Steuerrecht, Verwaltungsrecht, See-
recht, Recht der Europdischen Union, Strafrecht.

VI. WERBUNG

Unter dem Titel ,Information Uber die Berufsaus-
ibung“™ regelt Art. 10 des Gesetzes, dass dem
Rechtsanwalt informative Werbung Uber die eigene be-
rufliche Tatigkeit, Uber die Organisation und Struktur
seiner Kanzlei und lber eventuelle Spezialisierungen,
wissenschaftliche und berufsrechtliche Titel, die er er-
worben hat, erlaubt ist. Ausdriicklich verboten wird
ihm die vergleichende Werbung, die im vorausgehen-
den Prasidialdekret 137/2012, das die Regelung der
gleichen Materie zum Inhalt hatte, nicht ausdriicklich
untersagt wurde.

VII. STANDIGE FORTBILDUNG

In Art. 11 wird die Fortbildungspflicht fir jeden italie-
nischen Rechtsanwalt, wie sie im Ubrigen in lItalien
seit 2007 besteht, festgeschrieben. Dem CNF wird es
Uberlassen, Ndheres zu regeln. Ausgenommen von
der Fortbildungspflicht sind Rechtsanwdlte mit einer
Zulassung von iber 25 Jahren oder einem Lebensalter
von Uber 60 Jahren (Art. 11 Ziff. 2).

VIIl. BERUFSHAFTPFLICHT

In Art. 12 wird die Verpflichtung fir alle Rechtsanwal-
te und alle Rechtsanwaltsgesellschaften festgeschrie-
ben, eine Berufshaftpflichtversicherung abzuschliefien.
Auch hier wird aber die Ausgestaltung der Einzelheiten
einem Ministerialerlass Ubertragen. Sofort in Kraft tritt
die Verpflichtung fiir den Rechtsanwalt, der schon
Uber eine Haftpflichtversicherung verfligt, den Man-
danten lber die Versicherungspolice in Kenntnis zu
setzen.

Sobald das Ministerialdekret die Bedingungen fir die
Vermogenshaftpflichtversicherung regeln wird und
alle italienischen Anwadlte iiber eine Berufshaftpflicht-
versicherung verfligen werden, gilt die Informations-
pflicht bei Mandatierung fiir alle Rechtsanwdalte. So-
weit ein deutscher Rechtsanwalt grenziiberschreitend
tatig wird, in Italien ein Mandat Gibernimmt und dabei
italienischem Berufsrecht unterliegen sollte, wird auch
ihn die Verpflichtung zur Offenlegung treffen.

19 Informazioni sull'esercizio della professione.

DOLCE, NEUES ITALIENISCHES BERUFSRECHT IS

IX. VERGUTUNG

Es gilt gem. Art. 13 Ziff. 3 des Gesetzes der Grundsatz
der freien Honorarvereinbarung. Der Gesetzgeber
nennt hier alle Formen, Zeithonorar, Gebihrenpau-
schalen, fiir bestimmte Mandatsabschnitte oder fir
das gesamte Mandat; es sind auch Prozentsdtze des
Gegenstandswertes oder des beabsichtigten Ver-
mogensvorteiles erlaubt.?’ Ausdriicklich untersagt
sind erfolgsabhdngige Verglitungsvereinbarungen
(sog. pactum de quota litis). Diese waren zuvor durch
das Decreto Bersani?' ausdriicklich zugelassen.??

Gem. Art. 13 Ziff. 5 hat der Mandant ein Recht auf ei-
nen schriftlichen Kostenvoranschlag bei Mandatie-
rung. Gem. Art. 13 Ziff. 6 gilt die gesetzliche Gebiih-
renordnung, die im zweijahrigen Turnus angepasst
werden soll, subsididr, falls die Parteien kein Honorar
vereinbart haben sollten.

X. KAMMERWESEN

Die Rolle der italienischen Kammern - die im Wege
des Liberalisierungsprozesses in lItalien zeitweilig um
ihre Zukunft firchten mussten, s.o. - blieb vom Gesetz-
geber im Wesentlichen unangetastet. Als Besonderheit
ist Art. 30 zu sehen, der jeder Kammer aufgibt, ein Be-
ratungshilfeschalter fiir den Blirger kostenlos zu unter-
halten (sportello per il cittadino).

XI. BERATUNGSHILFESCHALTER

Die Beratungshilfe bei den Kammern soll von den

Rechtsanwdlten und den im Praktikum befindlichen An-

waltsreferendaren vorgenommen werden, die sich in

ein besonderes Register eingetragen haben, in dem

auch die angegebenen Spezialisierungen aufgefiihrt

sind. Jeder die Kammer aufsuchende Biirger hat das

Recht, iiber folgende Gegenstdande beraten zu werden:

- alle gerichtlichen Mafinahmen, die zum Schutz sei-
ner Rechte und Interessen gebotenen erscheinen;

- Dauer und Kosten eines Gerichtsverfahrens, auch fir
den Fall des Unterliegens;

- alle noétigen Erlduterungen in Bezug auf Prozesskos-
tenhilfe und Pflichtverteidigung;

- alle Informationen Uber Verfahren der alternativen
Streitbeilegung unter besonderer Beriicksichtigung

20 ,... a percentuale sul valore dell'affare o quanto si prevede possa giovar-

sene ...”

21 S.0. Fn. 4.

22 Die italienische Lehre hat dem ehemaligen Justizminister Bersani, der die Einfiih-
rung der erfolgsabhdngigen Vergiitungen mit entsprechenden Tendenzen in EU-
Staaten begriindet hatte, schlicht Unkenntnis der europdischen Rechte vorwerfen
konnen (siehe de Tilla, Perché e stato abolito il divieto del patto di quota li-
te?, in La previdenza forense, 2012, S. 325ff.). Die vom franzésischen Conseil
national des barreaux im November 2005 erlassene neue Gebiihrenordnung
sieht ein ausdriickliches Verbot der quota litis vor. In Osterreich ist das Verbot
bereits in § 879 Abs. 1 Ziff. 2 ABGB festgeschrieben. Im englischen Recht gilt zur
Sicherung der Unabhdngigkeit des Rechtsanwaltes und eben anders als in den
U.S.A. das Verbot ebenfalls (sieche mit weiteren Beispielen, de Tilla, ebenda).
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der eventuell bei der jeweiligen Kammer eingerichte-
ten Schiedsstelle;

- alle Vorteile in Bezug auf Dauer und Kosten der al-
ternativen Streitbeilegung;

- das Verfahren der Honorarvereinbarung mit dem
Rechtsanwalt;

- die erforderlichen Formen fiir die Mandatserteilung
und die sich hieraus ergebenden Pflichten;

- im Falle einer mangelnden Einigung mit dem eige-
nen Rechtsanwalt tiber die Moglichkeit, sich zur
Schlichtung an die Rechtsanwaltskammer zu wen-
den.

Um jeglichen Interessenkonflikt zu vermeiden, darf der
im Beratungshilfeschalter beratende Rechtsanwalt
vom rechtssuchenden Biirger kein Mandat lberneh-
men. Das Verbot umfasst auch die Kollegen, die in der-
selben Kanzlei tatig sind, und ist zeitlich auf eine Dau-
er von zwei Jahren nach der Beratungstdtigkeit be-
schrankt. Dem beratenden Rechtsanwalt ist es auch
untersagt, dem Birger Rechtsanwalte zu empfehlen.

X1l. SONSTIGES

Es bleibt auch im neuen Berufsrecht dabei, dass der
italienische Rechtsanwalt kein Arbeitsverhdltnis einge-
hen kann (Art. 18). Die Zulassung zum Kassationshof
ist neu geregelt worden; reichte es bislang, zwdlf Jahre
als Rechtsanwalt zugelassen zu sein, wird es in Zukunft
einer besonderen Priifung bedurfen (Art. 22).

SchlieBlich erbarmt sich der Gesetzgeber den ,Prati-
canti“, den Anwaltsreferendaren, die in Italien 18 Mo-
nate Berufserfahrung bei einem Rechtsanwalt sam-

BN JUNGK/CHAB/GRAMS, PFLICHTEN UND HAFTUNG DES ANWALTS - EINE RECHTSPRECHUNGSUBERSICHT

meln missen, bevor sie zur Anwaltsprifung zugelas-
sen werden. Es ist Ubliche Praxis, dass diese Praticanti
keine Vergiitung fiir ihre Tatigkeit bei dem Rechts-
anwalt erhalten. Art. 41 Ziff. 11 des Gesetzes regelt,
dass in Zukunft dem Praticante zumindest die Kosten
zu erstatten sind. Der Gesetzgeber sieht in der glei-
chen Vorschrift immerhin auch die Maoglichkeit vor,
mit dem Praticante, der schon sechs Monate tdtig
war, eine Vergltung zu vereinbaren.

Fir die vielen italienischen Avvocati, die sich mittler-
weile in Deutschland und in anderen EU-Mitgliedstaa-
ten niedergelassen haben, hat Art. 7 Abs. 5 zu einer
notwendigen Klarstellung gefiihrt; sie bleiben Mitglie-
der der Kammer, in der sie zuletzt in Italien einge-
schrieben waren. Damit wurde auch eine Reihe von
schwebenden Verfahren in den verschiedenen Kam-
merbezirken entschieden.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass der
italienische Gesetzgeber den befiirchteten Schritt zur
volligen Liberalisierung des Rechtsanwaltsberufes aus-
gelassen hat. Die Einfihrung des Rechtsberatungs-
monopols ist sicherlich zu begrifien und kommt den
Rechtssuchenden zu Gute. Der ,Riickschritt” in Sachen
vergleichende Werbung und vor allen Dingen die Wie-
dereinflhrung des quota litis Verbotes trdagt der beson-
deren Stellung des Rechtsanwaltes als verantwortungs-
bewusster Rechtsdienstleister Rechnung. Es ist sicher
zu begriifien, dass der italienische Gesetzgeber dies
anerkennt.

Last but noch least wurde an dem Selbstverwaltungs-
recht der Anwaltschaft nicht gerittelt.

PFLICHTEN UND HAFTUNG DES ANWALTS -
EINE RECHTSPRECHUNGSUBERSICHT

RECHTSANWALTIN ANTJE JUNGK UND RECHTSANWALT BERTIN CHAB, ALLIANZ MUNCHEN,

RECHTSANWALT HOLGER GRAMS, MUNCHEN

In jedem Heft der BRAK-Mitteilungen kommentieren
die Autoren an dieser Stelle aktuelle Entscheidungen
zum anwaltlichen Haftungsrecht.

HAFTUNG

RECHTSANWALT ALS WISSENSVERTRETER DES
MANDANTEN

1. Ein vom Gldubiger mit der Durchsetzung einer
Forderung gegen den spdteren Insolvenzschuldner
beauftragter Rechtsanwalt ist Wissensvertreter
des Gldubigers, soweit er sein Wissen aus all-
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gemein zugdnglichen Quellen erlangt oder es iiber
seine Internetseite selbst verbreitet hat.

2. Die Angaben des Rechtsanwalts auf seiner Inter-
netseite zu der Liquiditdtslage des spdteren Insol-
venzschuldners kénnen ein Beweisanzeichen fiir
die Kenntnis vom Gldubigerbenachteiligungsvor-
satz darstellen.

BGH, Urt. v. 10.1.2013 - IX ZR 13/12, NJW 2013, 611; NZI 2013,
133

Der Kldger ist Insolvenzverwalter der sog. Gottinger
Gruppe (Schuldnerin). Diese hatte von zahlreichen
Kleinanlegern Kapital zum Erwerb, zur Verwaltung
und zur Verwertung von Immobilien, Wertpapieren



und Unternehmensbeteiligungen gesammelt, indem
sie diese veranlasste, mit ihr stille Gesellschaften zu
griinden. Auch der Beklagte hatte sich in den Neunzi-
ger Jahren an der Schuldnerin beteiligt. Im Jahre
2001 kiindigte er die Beteiligung und verlangte von
der Schuldnerin seine Einlage zuriick. Er erhob Klage,
wobei er durch die Rechtsanwdlte L. und Kollegen ver-
treten wurde, die neben dem Beklagten eine Vielzahl
weiterer Anleger vertraten und auf ihrer Homepage
seit 2001 Uber die Schuldnerin berichteten. Nach meh-
reren Entscheidungen des BGH zu Anspriichen der An-
leger schlossen die Anwdlte am 18.11.2005 mit der
Schuldnerin einen Gesamtvergleich, wonach an die
Mandanten nach einem bestimmten Schliissel bis zum
15.4.2006 Zahlungen zu leisten waren. Bei verspdteter
Zahlung erhohte sich der geschuldete Betrag. Der Ter-
min verstrich zundchst. Erst im August 2006 leistete
die Schuldnerin nach der Verdauflerung von Anlagever-
mogen Zahlungen, darunter auch an den Beklagten.
Auf Gldubigerantrag v. 7.4.2007 wurde am 14.6.
2007 das Insolvenzverfahren lber das Vermogen der
Schuldnerin eroffnet. Der Klager focht die an den Be-
klagten geleistete Zahlung an. Die Klage des Insolvenz-
verwalters war in sdmtlichen Instanzen erfolgreich.

Dem Klager stehe ein Rickzahlungsanspruch aus § 143
Abs. 1 Satz 1, § 133 Abs. 1 Satz 1 InsO zu. Danach sind
Rechtshandlungen, die der Schuldner in den letzten
zehn Jahren vor dem Insolvenzantrag vornimmt, an-
fechtbar, wenn der Schuldner mit Glaubigerbenachtei-
ligungsvorsatz handelt und der andere Teil den Vorsatz
des Schuldners kannte. Die streitgegenstdndliche Zah-
lung stelle objektiv eine Benachteiligung der Insolvenz-
gldubiger dar. Die Schuldnerin habe sowohl bei Ab-
schluss des Gesamtvergleichs als auch bei Zahlung an
den Beklagten mit Benachteiligungsvorsatz gehandelt,
weil sie ihre seit Mitte November 2005 offen zu Tage
liegende Zahlungsunfdhigkeit gekannt habe.

Die Kenntnis des Beklagten vom Gldubigerbenachtei-
ligungsvorsatz der Schuldnerin werde vermutet, da er
gewusst habe, dass Zahlungsunfdhigkeit der Schuldne-
rin drohte und dass durch die Zahlung andere Glgubi-
ger benachteiligt wiirden. Dabei sei im Wege der Wis-
senszurechnung auf das Wissen der Anwdlte des Be-
klagten abzustellen. Soweit diese ihr Wissen aus
allgemein zugdnglichen Quellen erlangt oder ihr Wis-
sen auf ihrer Homepage verbreitet hdtten, seien sie
nach § 166 Abs. 1 BGB als Wissensvertreter des Be-
klagten anzusehen. Die Anwdlte hatten sich seit 2001
mit der Schuldnerin beschdftigt und etwa 400 Anleger
vertreten. Auf ihrer Homepage hdtten sie nach Be-
kanntwerden der BGH-Entscheidungen v. 29.11.2004,"
21.3.20052 und 26.9.2005% mitgeteilt, dass aufgrund
dieser Entscheidungen das Schicksal der Gottinger
Gruppe als Unternehmen ,besiegelt” sei. Jedem, der
seine Augen nicht vollig verschlossen habe, misse
klar sein, dass eine Erfillung der Schadensersatz

1ZIP 2005, 254.
2ZIP 2005, 753 und 763.
3ZIP 2005, 2060.

anspriiche selbst dann nicht madglich sei, wenn sie nur
von einem Bruchteil der Anleger geltend gemacht wiir-
den, da das von den Anlegern eingenommene Geld
nicht mehr vorhanden sei. Den Anwdlten des Beklag-
ten sei somit klar gewesen, dass die Schuldnerin we-
gen der Vielzahl der Anleger und des Umfangs der
Schadensersatzanspriiche nicht alle Forderungen wer-
de begleichen konnen.

Aufgrund der Zurechnung des Wissens seiner Anwdlte
muss der Beklagte also den aus dem Vergleich mit der
Schuldnerin erlangten Betrag zuriickzahlen. Die Beauf-
tragung von im Kapitalanlagerecht ,versierten” Anwdl-
ten kann sich somit fur den selbst ,unwissenden“ Man-
danten negativ auswirken. Die Wissenszurechnung als
solche kann dem Anwalt natiirlich nicht als Verletzung
anwaltlicher Pflichten angekreidet werden. Problema-
tisch dirfte in diesen Fdllen die Belehrung der Man-
danten Uber die Anfechtbarkeit der Zahlung sein. (hg)

FRISTEN

PROZESSFORDERUNGSPFLICHT UND VERJAHRUNG

1. Eine Untdtigkeit der Parteien fiihrt dann nicht
zum Stillstand des Verfahrens i.S.d. § 204 Abs. 2
Satz 2 BGB und folglich auch nicht zum Ende der
Verjahrungshemmung, wenn die Verfahrensleitung
beim Gericht liegt, das fiir den Fortgang des Pro-
zesses Sorge zu tragen hat (Anschluss an BGH,
Urt. v. 27.1.2005 - VII ZR 238/03, BauR 2005, 868
m.w.N.).

2. Stellt der Kldger einer Stufenklage einen Termins-
antrag (in der dritten Stufe), mit dem er einen nicht
bezifferten Zahlungsantrag und einen Schadens-
ersatzfeststellungsantrag ankiindigt, so ist es
grundsatzlich Sache des Gerichts und nicht des
Klagers, fiir den Fortgang des Prozesses Sorge zu
tragen.

BGH, Urt. v. 7.2.2013 - VII ZR 263/11

Es geht um eine Stufenklage aus einem Franchisever-
trag. Der Kldger hatte den Beklagten zundchst auf
Auskunftserteilung in Anspruch genommen. Nach Aus-
kunftserteilung wies das LG die Parteien darauf hin,
dass Termin zur Fortsetzung der mindlichen Verhand-
lung erst auf Antrag einer der Parteien gestellt werde.
Daraufhin stellte der Kldger Terminsantrag und kiin-
digte einen unbezifferten Zahlungsantrag, einen Scha-
densersatzfeststellungsantrag und einen Hilfsantrag
an. Mit Verfligung v. 25.4.2005 wies das LG darauf
hin, dass neuer Termin erst nach Abschluss des vom
Kldger anhdngig gemachten Zwangsmittelverfahrens
bestimmt werde. Das Zwangsmittelverfahren wurde
seit Mai 2005 nicht mehr betrieben. Mit Verfiigung v.
25.10.2005 legte das LG die Akten des Stufenklagever-
fahrens wegen sechsmonatigen Nichtbetreibens des
Verfahrens weg. Am 8.5.2009 bat der Kldger erneut
um Terminierung. Das LG verurteilte die Beklagte
schlieBlich zu einer Zahlung und stellte fest, dass die
Beklagte dem Kldger zum Schadensersatz verpflichtet
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sei. Auf die Berufung der Beklagten wies das OLG die
Klage wegen Verjdhrung ab. Auf die zugelassene Revi-
sion des Kldgers stellte der BGH im Wesentlichen das
LG-Urteil wieder her.

Das OLG habe die Klage zu Unrecht wegen Verjdh-
rung abgewiesen. Die Prozessforderungspflicht habe
nicht bei den Parteien, sondern beim Gericht gelegen.
Die durch Klageerhebung nach § 204 Abs. 1 Nr. 1
BGB eingetretene Verjahrungshemmung habe nicht
durch einen auf Untdtigkeit der Parteien beruhenden
Stillstand des Verfahrens nach § 204 Abs. 2 BGB geen-
det. Aufgrund des vom Kldger gestellten Terminsan-
trags habe die Verfahrensleitung beim LG gelegen.*
Die Mitteilung des LG, dass neuer Termin erst nach
Abschluss des Zwangsmittelverfahrens bestimmt wer-
de, habe nicht zum Ubergang der Prozessforderungs-
pflicht vom Gericht auf die Parteien gefiihrt. Etwas an-
deres ergebe sich auch nicht daraus, dass der Klager
das LG auflergewdhnlich und unverstdndlich lange
nicht an die Fortsetzung des Verfahrens erinnert hao-
be.®

Der Entscheidung ist zuzustimmen. Gleichwohl mussen
die Anwadlte aufpassen. So tritt im Fall einer Stufenkla-
ge ein vom Kldger zu vertretender Stillstand ein und
endet die Verjghrungshemmung, wenn er nach Erledi-
gung der vorangegangenen Stufe (Auskunftserteilung,
ggf. eidesstattliche Versicherung) den auf Zahlung ge-
richteten Leistungsantrag nicht weiterverfolgt.® Auch
bei einem auf Antrag der Parteien vom Gericht ange-
ordneten Ruhen des Verfahrens liegt ein den Parteien
zuzurechnender Stillstand vor, der zum Ende der Hem-
mung nach § 204 Abs. 2 BGB fiihrt.” Bei einer Unter-
brechung oder Aussetzung des Verfahrens von Geset-
zes wegen nach §§ 239ff, §§ 246ff. ZPO ist § 204
Abs. 2 Satz 2 BGB dagegen nicht anwendbar.? (hg)

EINZELWEISUNG MACHT BUROORGANISATON NICHT
OBSOLET

Die Ubergabe des vom Prozessbevollmdchtigten
unterschriebenen Schriftsatzes an die Kanzleiange-
stellte am Tag des Fristablaufs mit der Bitte, den
Schriftsatz noch am selben Tag auszufertigen und
einem auf der Akte angehefteten Zettel ,Frist! Heu-
te noch an OLG Jena faxen“, macht ausreichende
Vorkehrungen zur Ausgangs- und Fristenkontrolle
am Tagesende nicht entbehrlich.

BGH, Beschl. v. 23.1.2013 - XIl ZB 559/12, AnwBI. 2013, 294

Mit dem Stichwort ,Einzelanweisung” wird hdufig der
Grundsatz assoziiert, ,Auf das Befolgen der Einzelwei-
sung durch die Kanzleiangestellten darf der Rechts-
anwalt vertrauen.”® Schon die Kernaussage gilt nicht
ohne Wenn und Aber, denn gerade in fristkritischen

4 St. Rspr., z.B. BGH, BauR 2005, 868.

5 Vgl. BGH, NJW 1979, 2307.

6Z.B. BGH, NJW-RR 2006, 948.

7 BGH, NJW-RR 2001, 218.

8 BGH, NJW 2004, 3418.

% St. Rspr., vgl. BGH, NJW-RR 2012, 1268.
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Fallen verlangte die Rechtsprechung zuletzt immer
haufiger zusatzliche Sicherungsmafinahmen.™

Dariiber hinaus muss man allerdings auch noch liber-
legen, ob das Befolgen der Einzelweisung allein lber-
haupt ausgereicht hdtte, um die Fristeinhaltung zu ge-
wdhrleisten. Die meisten Fdlle sind ndamlich so gelo-
gert, dass durch die Einzelweisung nur ein Teil des
Organisationsablaufs aufBer Kraft gesetzt wird. Die Bu-
roorganisation im Ubrigen muss trotzdem stimmen
und der vorgegebene Ablauf im Wiedereinsetzungs-
antrag auch geschildert werden. Hierzu gehort ins-
besondere, dass die Frist im Fristenkalender eingetra-
gen, am Abend eines jeden Arbeitstages Uberprift
werden muss und erst gestrichen werden darf, wenn
die fristgebundene Mafinahme tatsdchlich durch-
gefiihrt wurde.

Hier hatte der Rechtsanwalt auf den unterzeichneten
Schriftsatz einen Zettel geheftet: ,Frist! Heute noch an
OLG Jena faxen”. Ein solcher Hinweis ist keine qualifi-
zierte Einzelweisung, sondern wiederholt nur das, was
nach der allgemeinen Anweisung ohnehin erforderlich
war. Wadre die abendliche Fristenkontrolle erfolgt,
wdre auch bemerkt worden, dass der Schriftsatz nicht
gefaxt worden war. Wieso auch dies unterblieb, war
offenbar nicht vorgetragen worden. (ju)

BEILAUFIGE FRISTENUBERPRUFUNG BEI UNTERZEICH-
NUNG DER BERUFUNGSSCHRIFT

1. Wird dem Rechtsanwalt die Sache im Zusam-
menhang mit einer fristgebundenen Prozesshand-
lung zur Bearbeitung vorgelegt, hat er die Einhal-
tung seiner Anweisung zur Berechnung und Notie-
rung laufender Rechtsmittelfristen einschliefllich
deren Eintragung in den Fristenkalender eigenver-
antwortlich zu priifen, wobei er sich grundsatzlich
auf die Priffung der Vermerke in der Handakte be-
schrdnken darf. Diese anwaltliche Priifungspflicht
besteht auch dann, wenn die Handakte zur Bear-
beitung nicht zugleich mit vorgelegt worden ist, so
dass in diesen Fdllen die Vorlage der Handakte
zur Fristenkontrolle zu veranlassen ist (Fortfiihrung
BGH v. 22.9.2011 - Il ZB 25/11).

2. Die eine Wiedereinsetzung begriindenden Tatsa-
chen miissen gem. § 236 Abs. 2 Satz 1 ZPO grund-
sdtzlich bereits im Wiedereinsetzungsantrag ent-
halten sein; jedenfalls sind sie innerhalb der fiir
die Wiedereinsetzung geltenden Frist nach § 234
Abs. 1 ZPO vorzubringen (Fortfiihrung BGH .
24.6.2010 - 1ll ZB 63/09).

BGH, Beschl. v. 20.12.2012 - 11l ZB 47/12

Sogleich nach Eingang des landgerichtlichen Urteils
am 23.3.2012 verfiigte der Prozessbevollmdchtigte
der unterlegenen Beklagten, dass Berufung einzulegen
und die Berufungsbegriindungsfrist zu notieren sei. Die
Fristnotierung sei aber dann trotz entsprechender Mar-
kierung der Akte unterblieben. Berufung wurde am

10Z.B. BGH, NJW-RR 2012, 743.



JUNGK/CHAB/GRAMS, PFLICHTEN UND HAFTUNG DES ANWALTS - EINE RECHTSPRECHUNGSUBERSICHT

29.3.2012 eingelegt, die Begriindung erfolgte zusam-
men mit einem Wiedereinsetzungsantrag erst unter
dem 1.6., eingegangen bei Gericht am 4.6.2012. Der
Wiedereinsetzungsantrag scheiterte in beiden Instan-
zen. Der BGH erldutert, dass es zu den Pflichten des
Rechtsanwalts gehore, bei Unterzeichnung der Beru-
fungsschrift die Notierung der Berufungsbegriindungs-
schrift auf ihre Richtigkeit hin zu iiberpriifen. Dabei
darf er sich darauf beschranken, die Vermerke in der
Handakte zu kontrollieren, er muss sich nicht den Fris-
tenkalender vorlegen lassen. Wird die Handakte zur
Unterzeichnung des Schriftsatzes nicht mit vorgelegt,
kann er aus diesem Umstand heraus sein Verschulden
nicht erfolgreich in Abrede stellen. Dann ndmlich, so
der Ill. Zivilsenat, muss er sich die Akte vorlegen lassen
und darf nicht den Schriftsatz ohne weitere Priifung un-
terzeichnen.’

An der Nichtbeachtung der sogenannten beildufigen
Fristenprifung scheitern auflerordentlich viele Wieder-
einsetzungsantrdge. Immer wieder muss festgestellt
werden, dass die Kanzleiabldufe an dieser Stelle nicht
korrekt organisiert sind.

Erste Voraussetzung daflr, dass diese Fristenkontrolle
durch den Anwalt durchgefiihrt werden kann, ist natiir-
lich, dass die Notierung der Fristen in der Handakte an
geeigneter Stelle - das kann im Aktenbogen oder auch
auf dem Schriftstlick selbst sein - vermerkt ist. Es ge-
nligt nicht allein ein Erledigungsvermerk, sondern das
notierte Datum selbst muss aus der Verfiigung erkenn-
bar sein. Weitere Voraussetzung ist, dass die Akte spd-
testens mit Unterzeichnung der Berufungsschrift mit
vorgelegt wird. Gepriift werden kann natirlich auch
schon in einem friheren Stadium, ndmlich dann,
wenn dariiber entschieden wird, dass Berufung iber-
haupt eingelegt wird. In aller Regel wird zu diesem
Zeitpunkt bereits die Notierung der Fristen in den Ka-
lender erfolgt sein. Dann kann man anldsslich der ent-
sprechenden Verfiigung die korrekte Berechnung und
Eintragung der Berufungsfrist, der Begriindungsfrist
und auch einer Vorfrist kontrollieren. Konnten aus be-
stimmten Griinden bis dahin noch keine Fristen einge-
tragen werden, z.B. weil das Mandat erst ganz neu
fur die Berufungsinstanz angenommen wurde, kommt
der Anwalt nicht darum herum, sich die Akte bei Un-
terzeichnung mit vorlegen zu lassen. Umgekehrt hat
er auch bei Fertigung der Berufungsbegriindung noch
einmal nachzupriifen, ob alle Fristen richtig berechnet
wurden; dabei muss er auch noch einmal einen Blick
auf die Berufungsfrist werfen. Tut er das nicht, kann
die Wiedereinsetzungsfrist fiir einen Antrag wegen ver-
sdumter Berufungsfrist schon zu diesem Zeitpunkt an-
laufen.'?

Dass innerhalb der Wiedereinsetzungsfrist ein in sich
schliissiger und vollstandiger Vortrag notwendig wird,
entspricht ebenfalls standiger Rechtsprechung, worauf
aber an dieser Stelle nochmals hingewiesen werden

"'So bereits BGH v. 22.9.2011 - |1l ZB 25/11.
12BGH v. 16.10.2008 - 111 ZB 31/2008, NJW 2008, 3706.

darf. Nicht selten scheitern aussichtsreiche Wiederein-
setzungsantrdge daran, dass entscheidender Vortrag
zur Biroorganisation nicht gebracht wird, moglicher-
weise deshalb, weil man diese Dinge ohnehin fir
selbstverstdandlich erachtet. Eine Zurlickweisung aus
diesem Grunde ist besonders schmerzlich. Rechtzeitige
Meldung an den Berufshaftpflichtversicherer kann hel-
fen, eine kritische Durchsicht des Antrags sicherzustel-
len. (bc)

AKTENEINSICHT IST KEIN WIEDEREINSETZUNGSGRUND

Ein Akteneinsichtsgesuch stellt einen erheblichen
Grund fiir eine Verldngerung der Berufungsbegriin-
dungsfrist dar, macht jedoch einen Fristverldnge-
rungsantrag nicht entbehrlich. (eigener Leitsatz)

BGH, Beschl. v. 7.2.2013 - V ZB 176/12

Der Prozessbevollmdchtigte hatte ,der Begriindung
des Rechtsmittels vorangehend” mit Berufungsein-
legung Akteneinsicht beantragt. Die Akten wurden
ihm iber zwei Monate spdter zugesandt. Nach ge-
richtlichem Hinweis auf die Versdumung der Beru-
fungsbegriindungsfrist beantragte der Prozessbevoll-
mdchtigte Wiedereinsetzung in den vorigen Stand. Die-
se wurde ihm sowohl vom Berufungsgericht als auch
vom BGH versagt: Das Ausbleiben der Gerichtsakten
stelle zwar einen erheblichen Grund fiir eine Fristver-
langerung i.S.d. § 520 Abs. 1 Satz 3 ZPO dar. Hierfiir
hatte aber ein entsprechender Antrag gestellt werden
miissen. Die Versdumung der Frist hatte hierdurch ver-
hindert werden kdonnen und beruhte also nicht darauf,
dass die Akten nicht zur Verfiigung standen, sondern
auf dem fehlenden Fristverldngerungsantrag. (ju)

VERTRAUEN AUF ERKLARUNGEN DES URKUNDS-
BEAMTEN

Der Anwalt darf auf Erklarungen des Urkunds-
beamten der Geschdftsstelle, die sich auf die Wirk-
samkeit einer Urteilszustellung beziehen, ohne ei-
gene Priifung verlassen, da der Urkundsbeamte
das fiir die Ausfiihrung der Zustellung zustdndige,
unabhdngige Organ der Rechtspflege ist. (eigener
Leitsatz)

BGH, Beschl. v. 5.4.2013 - XI ZB 15/12

Das klagestattgebende Urteil des LG Minchen | wurde
den Beklagtenvertretern am 19.1.2012 zugestellt. Am
23.1.2012 wurde das Urteil der Kanzlei erneut zuge-
stellt, mit folgendem Anschreiben des Urkundsbeam-
ten der Geschaftsstelle: ,In der Anlage erhalten Sie
nochmals das Urteil v. 5.1.2012, da fehlerhafte Ausfer-
tigungen in den Postversand gegeben wurden. Auf der
Riickseite wurde ein verfahrensfremdes Urteil abgelich-
tet. Sie werden gebeten, die bereits iibersandten Urtei-
le zu vernichten und das Eingangsdatum der Uber-
arbeiteten Fassung auf dem Empfangsbekenntnis zu
notieren.” Die Beklagtenvertreter legten am 23.2.
2012 Berufung gegen das Urteil ein. Nach Hinweis
des Senatsvorsitzenden, dass die Berufung verfristet
sei, beantragten die Beklagtenvertreter Wiedereinset-
zung in den vorigen Stand. Das OLG wies den Wieder-
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einsetzungsantrag zurlick und verwarf die Berufung
als unzuldssig. Auf die Rechtsbeschwerde der Beklag-
tenvertreter hob der BGH den Beschluss des OLG auf
und gewdhrte Wiedereinsetzung.

Zwar sei die erste Urteilszustellung wirksam gewesen.
Das Verstdndnis des Tatbestands und der Urteilsgriin-
de sei durch den zusdtzlichen Abdruck einer weiteren
Entscheidung auf den Riickseiten nicht erschwert oder
gar vereitelt worden. Objektiv sei daher die Berufung
verfristet gewesen. Die Beklagtenvertreter treffe hieran
jedoch kein der Partei nach § 85 Abs. 2 ZPO zurechen-
bares Verschulden, so dass Wiedereinsetzung zu ge-
wdhren sei. Die irrige Annahme, dass erst die zweite
Zustellung die Berufungsfrist in Lauf gesetzt habe, sei
vom Gericht ausgelost worden. Die erneute Zustellung
musste insbesondere angesichts des Begleitschreibens
den Eindruck erwecken, das Gericht sehe die erste Zu-
stellung als unwirksam an. Hierauf habe der Anwalt
vertrauen dirfen.

Das OLG hatte ausgefiihrt, der Anwalt habe auf die Er-
kldrung eines bayerischen Justizangestellten, der eine
angelernte Arbeitskraft sei und fiir den eine eigene
Ausbildung nicht vorgesehen sei, nicht wie auf die Er-
klarung eines Richters vertrauen dirfen. Auf die Ausbil-
dung komme es, so der BGH, jedoch nicht entschei-
dend an. Mafigeblich sei vielmehr, dass der Urkunds-
beamte das fiir die Ausfiihrung der Zustellung
zustdndige, unabhdngige Organ der Rechtspflege sei,
auf dessen Erkldrung der Anwalt habe vertrauen diir-
fen, so dass er nicht zu einer eigenen Prifung der Wirk-
samkeit der Zustellung verpflichtet gewesen sei. (hg)

WIEDEREINSETZUNG OHNE ANTRAG

Zur Erkennbarkeit des Willens des Berufungskla-
gers zur Fortsetzung des Verfahrens als Vorausset-
zung fir die Gewdhrung der Wiedereinsetzung in
den vorigen Stand gegen die Versdumung der Beru-
fungsbegriindungsfrist ohne Antrag gem. § 236
Abs. 2 Satz 2 Halbsatz 2 ZPO.

BGH, Beschl. v. 17.1.2013 - Il ZR 168/12

Die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand erfordert
grundsatzlich einen entsprechenden Antrag. Nach
§ 236 Abs. 2 Satz 2, 2. Halbsatz ZPO kann ausnahms-
weise auch ohne Antrag nach pflichtgemdfiem Ermes-
sen Wiedereinsetzung gewdhrt werden.

Zur Versaumung der Berufungsbegriindungsfrist kam
es hier, weil das Berufungsgericht selbst den unzutref-
fenden Hinweis erteilt hatte, dass der Rechtsstreit we-
gen eines gegenliber dem sich selbst vertretenden Be-
rufungskldger verhdangten Vertretungsverbots (§ 156
Abs. 2 BRAO) nach § 244 Abs. 1 ZPO unterbrochen
sei. Der dann bestellte neue Prozessbevollmdchtigte
reichte die Berufungsbegriindung innerhalb der - vom
Gericht verlangerten - Frist ein. Mit gerichtlicher Ver-
figung wurde dem Berufungsklager sodann mitgeteilt,
es konne an den Voraussetzungen des § 244 Abs. 1
ZPO fehlen und es miisse noch gepriift werden, ob die
Berufung zuldssig sei. Hierauf reagierte der Berufungs-
klager nicht, die Berufung wurde als unzuldssig ver-
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worfen. Zwar sei die Versdumung der Berufungs-
begriindungsfrist angesichts der Hinweise des Beru-
fungsgerichts entschuldbar gewesen. Es sei jedoch
nicht innerhalb der Frist des § 234 Abs. 1 Satz 2 ZPO
Wiedereinsetzung beantragt worden. Eine Wiederein-
setzung ohne Antrag nach § 236 Abs. 2 Satz 2 ZPO
komme nicht in Betracht, weil die Partei nach Mittei-
lung der Tatsachen, aus denen die Fristversdumung er-
kenntlich sei, untatig blieb.

Diesen Schluss halt der BGH fiir falsch: Die versdumte
Prozesshandlung war bereits vor Beginn der Wieder-
einsetzungsfrist vorgenommen worden. Wiedereinset-
zung ist in diesen Fdllen ohne Antrag zu gewdhren,
wenn der Wille der Partei, das Verfahren fortzusetzen,
erkennbar ist. Das Berufungsgericht hatte dies ver-
neint, weil der Prozessbevollmdchtigte auf den gericht-
lichen Hinweis, dass moglicherweise die Voraussetzun-
gen des § 244 Abs. 1 ZPO nicht vorlagen, nicht rea-
giert hatte. Der XIl. Zivilsenat sah in dieser
Formulierung hingegen keinen ausreichenden Anlass
fur eine Stellungnahme. Die Umstdnde sprdchen fiir ei-
nen Fortsetzungswillen.

Die Entscheidung zeigt, dass das gerichtliche Ermes-
sen fiir eine Wiedereinsetzung ohne Antrag eben
doch schwer zu kalkulieren ist. Bei geringsten Zweifeln
sollte daher vorsorglich ein ausdriicklicher Wiederein-
setzungsantrag gestellt werden. (ju)

FRIST ZUR EINLEGUNG DER GEHORSRUGE

Die Frist des § 321a Abs. 2 Satz 1 ZPO lduft ab Zu-
stellung bzw. Bekanntgabe der Entscheidung, aus
der heraus sich die Moglichkeit einer Verletzung
rechtlichen Gehors ergeben soll. (eigener Leitsatz)
BGH, Beschl. v. 11.2.2013 - IX ZB 101/12

Der Beschluss ist zusammen mit dem Beschluss in glei-
cher Sache v. 5.11.2012 zu lesen. Mit dieser Entschei-
dung wurden dem Beschwerdefiihrer dessen Beschwer-
de gegen die Nichtzulassung der Rechtsbeschwerde
verworfen und entsprechende PKH-Antrdge abgelehnt.
Dabei hatte der Beschwerdefiihrer schon nicht beach-
tet, dass das Gesetz eine Nichtzulassungsbeschwerde
nur fir den Fall der fehlenden Zulassung einer Revision
durch das Berufungsgericht vorsieht, nicht auch fur
den Fall fehlender Zulassung einer Rechtsbeschwerde.
Ein gesetzlich normierter Fall fiir eine Rechtsbeschwer-
de lag nicht vor.

Durch diese Entscheidung sah sich der Beschwerdefiih-
rer wiederum in seinen Rechten verletzt und riigte die
Verletzung rechtlichen Gehors. Die Gehorsriige ging
allerdings erst am 18.1.2013 beim BGH ein. Die Zwei-
Wochen-Frist des § 321a Abs. 2 Satz 1 ZPO lief aber
bereits an, als die Entscheidung v. 5.11.2012 bekannt-
gegeben wurde. Zum Fristlauf wird vorgetragen, dass
die Kenntnis der Verletzung rechtlichen Gehors erst
nach Aktenstudium vorgelegen habe. Dem tritt der
BGH entgegen. Die notwendige Kenntnis liege viel-
mehr schon mit Bekanntgabe der Entscheidung vor,
wenn sich die (angebliche) Verletzung rechtlichen Ge-
hors aus der Entscheidung selbst bereits ergebe. (bc)



AUS DER ARBEIT DER BRAK

DIE BRAK IN BERLIN

RECHTSANWALTIN PEGGY FIEBIG, LL.M., BRAK, BERLIN

Der nachfolgende Beitrag gibt einen Uberblick iiber
die Tdtigkeit der BRAK zu nationalen Themen in den
Monaten Marz und April 2013.

KOSTENRECHTSMODERNISIERUNG UND PROZESS-
KOSTENHILFE-/BERATUNGSHILFERECHT

Am 13.3.2013 hat der Rechtsausschuss des Bundes-
tages zu den zwischenzeitlich vom Parlament (vgl.
Filges, BRAK-Mitt. 2013, 93 [in diesem Heft]) verabschie-
deten Entwiirfen zur Kostenrechtsmodernisierung (BT-
Drucks. 17/11471) und zum Prozesskosten- und Bera-
tungskostenhilferecht (BT-Drucks. 17/11472) eine 6ffent-
liche Sachverstandigenanhorung durchgefiihrt.

Fir die Anwaltschaft legte die Vorsitzende des Aus-
schusses RVG der BRAK, Rechtsanwadltin und Notarin
Dagmar Beck-Bever, die von BRAK und DAV in den ge-
meinsamen Stellungnahmen vorgebrachten Kritikpunk-
te dar (Stlin.-Nrn. 50/2012, 51/2012). Sie konzentrierte
sich beim 2. KostRMoG auf das lineare Anpassungs-
volumen, welches um weitere 2 % erhoht werden sollte,
auf die Einfiihrung einer Zusatzgebihr i.H.v. 0,3 fiir zu-
sdtzliche Beweisaufnahmetermine, die Beibehaltung
der jetzigen Formulierung der Nr. 2300 VWV RVG, die fik-
tive Terminsgeblhr im Sozial- und Verwaltungsrecht,
die Einigungsgebiihr und den Gegenstandswert beim
Ratenzahlungsvergleich und die Fahrtkostenpauschale.
Im Hinblick auf das Gesetz zur Anderung der PKH und
Beratungshilfe kritisierte sie die geplanten Anderungen
bei der Beiordnung in Scheidungsverfahren, die Defini-
tion der Mutwilligkeit, die Erweiterung des Beschwerde-
rechts der Staatskasse, den Vorrang der Selbstvertre-
tung bei der Beratungshilfe, die Abschaffung der nach-
traglichen Antragstellung sowie der Maoglichkeit von
Vergiitungsvereinbarungen und Erfolgshonoraren bei
Beratungshilfeberechtigten.

BRAK ZUM GESETZENTWURF GEGEN UNSERIOSE
GESCHAFTSPRAKTIKEN

Zum Referentenentwurf des Bundesjustizministeriums
gegen unseriose Geschdftspraktiken hat die BRAK
eine Stellungnahme erarbeitet (Stlin.-Nr. 5/2013). Der
Gesetzentwurf wurde mittlerweile vom Bundeskabinett
verabschiedet und befindet sich in der parlamentari-
schen Beratung (BT-Drucks. 17/13057). Bereits im ver-
gangenen Jahr kursierte ein Vorentwurf des Ministeri-
ums, zu dem die BRAK auch eine Stellungnahme abge-
geben hatte (Stlin.-Nr. 27/2012).

Sowohl der frihere als auch der jetzige Entwurf sehen
umfangreiche Darlegungs- und Informationspflichten

gegeniiber den Schuldnern, die auch fir Rechtsanwal-
te gelten sollen (§ 11a RDG und § 43d BRAO). Wie

schon in der fritheren Stellungnahme wendet sich
auch jetzt die BRAK nachdriicklich gegen diese geplan-
ten Neuregelungen. Der Grundsatz der freien und
selbstverantworteten Berufsauslibung verbiete es, in
das anwaltliche Berufsrecht zivilrechtliche Pflichten ge-
genlber Dritten aufzunehmen, heif’t es in der Stellung-
nahme. Dariiber hinaus wiirden Berufspflichten des
Rechtsanwaltes, die allein der Unterrichtung und Auf-
klarung der Gegenpartei dienten, das gesetzlich ge-
schiitzte Vertrauensverhdltnis zwischen Rechtsanwalt
und Mandant beeintrdchtigen.

Ebenfalls scharf wird von der BRAK die vorgesehene
Einfiihrung von Regelsdtzen, die auch fiir Rechtsanwdal-
te gelten sollen, kritisiert. Rechtsanwdlte, die Inkasso-
dienstleistungen erbringen, seien im Grundsatz an-
waltlich tatig, sodass das Rechtsanwaltsvergiitungs-
gesetz Anwendung fdnde und die Zugrundelegung
eines ,Inkasso-Regelsatzes” gerade nicht in Betracht
kdme, so die BRAK.

Ausfuhrlich setzt sich die BRAK dariiber hinaus in ihrer
Stellungnahme mit den in § 97a UrhG geplanten An-
derungen beim Abmahnverfahren auseinander. (Siehe
dazu auch Méller, BRAKMagazin Heft 3/2013)

ELEKTRONISCHER RECHTSVERKEHR

Am 15.4.2013 hat im Rechtsausschuss des Bundes-
tages eine Anhorung zum Elektronischen Rechtsverkehr
stattgefunden. Behandelt wurden dabei ein Entwurf
der Bundesregierung (BT-Drucks. 17/12634) und ein
Entwurf des Bundesrates (BT-Drucks. 17/11691). Die
BRAK hat anldsslich der Anhorung erneut eine Stellung-
nahme herausgegeben (Stlin-Nr. 6/2013). Grundsdtz
lich spricht sie sich darin fiir das Projekt aus, allerdings
besteht aus Sicht der Kammer noch Anderungsbedarf.

Kritisch sieht die BRAK beispielsweise die bisher noch
einseitige Verpflichtung zur Ubermittlung elektronischer
Daten. Wdhrend die Kommunikation zwischen Rechts-
anwdlten und Gerichten nach einer Ubergangsfrist aus-
schlieBlich auf elektronischem Weg erfolgen muss, soll
es eine solche Verpflichtung fiir die Gerichte nicht ge-
ben. Auflerdem fordert die BRAK, zum Nachweis der Zu-
stellung ein elektronisches Empfangsbekenntnis vor-
zusehen. Nach den bisherigen Planen soll eine auto-
matisch generierte Eingangsbestdtigung ausreichen.

In der Anhorung hat als Vertreter der BRAK der Vorsit-
zende des Ausschusses Elektronischer Rechtsverkehr
Rechtsanwalt Christoph Sandkihler teilgenommen. Er
sprach sich auch dafiir aus, ein Gesetz noch vor der
Sommerpause zu verabschieden. Insgesamt wurde
das Vorhaben von den Sachverstdndigen mehrheitlich
begriifit.
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E-GOVERNMENT-GESETZ

Der Bundestag hat am 18.4.2013 das Gesetz zur For-
derung der elektronischen Verwaltung sowie zur Ande-
rung weiterer Vorschriften in der vom Innenausschuss
vorgeschlagenen Fassung beschlossen (BT-Drucks.
17/11473, 17/13139). Ziel des neuen Gesetzes ist es,
durch den Abbau bundesrechtlicher Hindernisse die
elektronische Kommunikation mit der Verwaltung zu
erleichtern. Dazu soll die Anwendung moderner Infor-
mations- und Kommunikationstechnik (IT) in offent-
lichen Verwaltungen innerhalb staatlicher Institutionen
und zwischen ihnen sowie zwischen diesen Institutio-
nen und Biirgerinnen und Biirgern bzw. Unternehmen
verbessert und erleichtert werden.

Die BRAK hatte, wie auch jetzt die Vertreter der Oppo-
sition im Innenausschuss, in ihrer Stellungnahme die
vorgesehene Verwendung des De-mail-Verfahrens kriti-
siert (Stlin.-Nr. 18/2012). Die Authentizitdt und Ver-
traulichkeit der tbermittelten Dokumente sei bei die-
sem Verfahren auf Grund der fehlenden Ende-zu-Ende-
Verschlisselung nicht gewdhrleistet, so die BRAK.

OPFERSCHUTZGESETZ

Der Deutsche Bundestag hat am 14.3.2013 das Ge-
setz zur Stdrkung der Rechte von Opfern sexuellen
Missbrauchs beschlossen. Das Gesetz sieht u.a. Rege-
lungen zur Vermeidung von Mehrfachvernehmungen
sowie eine Verldngerung der zivilrechtlichen Verjdh-
rungsfristen vor.

Die BRAK hatte in ihrer Stellungnahme (Stlin.-
Nr. 35/2011) kritisiert, dass mit der Opfer-Zuschrei-
bung Rechte in einem Verfahren begriindet werden,
dessen Ziel es ist, erst noch herauszufinden, ob Uber-
haupt eine Straftat zum Nachteil des Zeugen/der Zeu-
gin begangen wurde und ob der Angeklagte dafiir ver-
antwortlich ist.

KRONZEUGENREGELUNG

Ebenfalls am 14.3.2013 verabschiedete der Bundestag
das Gesetz zur Beschrankung der Moglichkeit zur
Strafmilderung bei Aufkldrungs- und Praventionshilfe
(BT-Drucks. 17/9695, BT-Drucks. 17/12732). Danach
soll wieder - wie schon friither - die Strafmilderung vo-
raussetzen, dass zwischen der Tat des ,Kronzeugen®
und der Tat, auf die sich seine Angaben beziehen, ein
Zusammenhang besteht.

Die BRAK hatte seinerzeit die Abschaffung des Kon-
nexitdtserfordernisses kritisiert und begrifit deshalb
die Wiedereinfiihrung. Nur derjenige, der eine mit der
eigenen Tat im Zusammenhang stehende Tat offen-
bart, werde glaubhaft machen konnen, dass er sich
von dem kriminellen Umfeld, in dem (auch) seine Tat
begangen wurde, l16sen wolle, heif’t es in der damali-
gen Stellungnahme. Hinzu komme, dass der ,Kronzeu-
ge“, der eine Tat offenbart, die im Zusammenhang mit
der eigenen steht, wesentlich detaillierteres Wissen
Uber den offenbarten Sachverhalt aufweisen wird, als
dies ohne einen solchen Zusammenhang der Fall ware
(Stlin.-Nr. 54/2011).
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STRAFTATBESTAND DATENHEHLEREI

Das Land Hessen hat im Bundesrat einen Gesetzent-
wurf eingebracht, mit dem im Strafgesetzbuch der Tat-
bestand der Datenhehlerei eingefiihrt werden soll (BR-
Drucks. 284/13). Der Entwurf sieht einen neuen
§ 202d StGB vor, nach dem derjenige, der ,Daten
(§ 202a Abs. 2), die ein anderer ausgespdht oder
sonst durch eine rechtswidrige Tat erlangt hat, sich
oder einem anderen verschafft, einem anderen Uber-
|dsst, verbreitet oder sonst zugdnglich macht, um sich
oder einen Dritten zu bereichern oder einen anderen
zu schdadigen” mit Freiheitsstrafe bis zu finf Jahren
oder mit Geldstrafe bestraft werden soll. Der jetzt vor-
gelegte Gesetzentwurf geht auf einen Beschluss der
Justizministerkonferenz im Friihjahr des vergangenen
Jahres zuriick.

Der Ankauf von Steuerdaten durch den Staat soll aller-
dings weiterhin moglich sein: § 202d Abs. 5 StGB-E
stellt klar, dass ,Handlungen, die ausschlieflich der Er-
fillung gesetzlicher Pflichten durch Amtstrdger die-
nen®, nicht erfasst sind. Neben der Einfiihrung des neu-
en Straftatbestandes soll auch das Strafmaf} zur den
§ 202a (Ausspdhen von Daten) und § 202b (Abfangen
von Daten) erhoht werden, wenn die Taten in Bereiche-
rungs- bzw. Schdadigungsabsicht oder gewerbsmafig/
bandenmdfig erfolgten. Weiterhin sieht der Gesetzent-
wurf eine Ausweitung der Befugnisse nach § 100a (Te-
lekommunikationsiiberwachung) und § 100c StPO
(akustische Wohnraumiiberwachung) durch eine Erwei-
terung der jeweiligen Anlasstatenkataloge um die ge-
werbs- bzw. bandenmdfige Begehung der § 202q,
§ 202b und § 202d StGB vor.

UMGANGSRECHT DES LEIBLICHEN, NICHT RECHT-
LICHEN VATERS

Der Bundestag hat am 26.4.2013 das Gesetz zur
Starkung der Rechte des leiblichen, nicht rechtlichen
Vaters verabschiedet (BT-Drucks. 17/12163, BT-
Drucks. 17/13269). Kiinftig soll es danach fiir das Um-
gangsrecht des leiblichen Vaters nicht mehr darauf an-
kommen, dass bereits eine enge Beziehung zu dem Kind
besteht. Entscheidend soll vielmehr sein, ob der leibli-
che Vater nachhaltiges Interesse an seinem Kind ge-
zeigt hat und ob der Umgang dem Kindeswohl dient.
Zudem wird dem leiblichen Vater bei berechtigtem Inte-
resse ein Recht auf Auskunft Giber die persénlichen Ver-
hdltnisse des Kindes eingerdumt, soweit dies dem Wohl
des Kindes nicht widerspricht.

Die BRAK hatte zum Referentenentwurf eine Stellung-
nahme abgegeben (Stlin-Nr. 40/2012). Sie begriifite
darin den Gesetzentwurf grundsdtzlich, schlug jedoch
einige Anderungen vor. So sollte in dem Gesetz nicht
nur ein Umgangsrecht sondern auch eine Umgangs-
pflicht des Vaters statuiert werden. Auch wenn der bio-
logische Vater mangels rechtlicher Elternschaft nicht
die Pflichten eines Vaters habe und er dem Kind ge-
gentliber in keiner vergleichbaren Verantwortung stehe,
sollte gleichwohl fiir ihn, um sein Bewusstsein dafir zu
starken, im Gesetz verankert sein, dass der Umgang



mit einem und die Verantwortung fir ein Kind nicht
nur Rechte, sondern auch Pflichten mit sich bringe,
heifit es in der Stellungnahme der BRAK.

BUNDESRAT BILLIGT ANDERUNGEN BEIM SORGERECHT

Der Bundesrat hat in seiner Plenarsitzung am 1.3.2013
das Gesetz zur Reform der elterlichen Sorge nicht mit-
einander verheirateter Eltern passieren lassen (BR-
Drucks. 77/13). Mit dem Gesetz werden die Rechte
der unverheirateten Vater erweitert. Bisher stand der
Mutter allein die elterliche Sorge zu, wenn die nicht mit-
einander verheirateten Eltern nicht die gemeinsame
Sorge vereinbart hatten. Kiinftig kann der Vater einen
Antrag stellen und das Familiengericht regelmafig die
gemeinsame Sorge beschlieflen, wenn sie dem Kindes-
wohl nicht widerspricht. Die BRAK hatte zum Gesetzent-
wurf eine Stellungnahme erarbeitet (Stlin-Nr. 23/2012).
Mittlerweile ist das Gesetz im Bundesgesetzblatt ver-
offentlicht worden (BGBI. | 2013, S. 795) und am 19.5.
2013 in Kraft getreten.

GESETZGEBUNGSOUTSOURCING

Die Bundesregierung hat in einer Antwort auf eine Klei-
ne Anfrage der Fraktion von BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN Stellung zur Einbeziehung von Anwaltskanzleien
bei der Erstellung von Gesetzentwiirfen genommen (BT-
Drucks. 17/9266). Darin weist sie darauf hin, dass zum
einen die Zahl der durch externe Dritte erarbeiteten Ge-
setzentwiirfe ,quantitativ nicht signifikant” sei und zum
anderen die konzeptionelle Arbeit in jedem Fall durch
die Verfassungsorgane geleistet werde. Die Verfas-
sungsorgane wirden die durch externe Dritte erstellten
Vorarbeiten eigenstdndig und abschliefend priifen,
ohne dabei an sie gebunden zu sein. Eine nur formelle
Ubernahme von Gesetzentwiirfen gebe es nicht, so die
Bundesregierung. Auf die konkrete Nachfrage stellt die
Bundesregierung klar, dass sie auch weiterhin Rechts-
anwaltskanzleien an der Erstellung von Gesetzentwiir-
fen beteiligen werde. (siehe dazu auch Filges, ,Gesetz-
gebungsoutsourcing - ein neues Berufsfeld fiir Rechts-
anwdlte?” - BRAK-Mitt. 2010, 239)

FIEBIG, DIE BRAK IN BRUSSEL

SITZUNG DER SATZUNGSVERSAMMLUNG

In ihrer Sitzung Mitte April hat die Satzungsversamm-
lung beschlossen, § 29 BORA, der bisher pauschal
auf die Anwendbarkeit der CCBE-Reglungen bei grenz-
Uberschreitenden Tdtigkeiten verweist, aufzuheben.
Stattdessen sollen nun nur noch die von der Satzungs-
versammlung neu beschlossenen § 29a und § 29b
BORA besondere Pflichten fiir die grenziiberschreiten-
de Tdtigkeit vorsehen. So muss der grenziiberschrei-
tend tatige Anwalt nach Riicksprache mit seinem Man-
danten die Anfrage eines ausldndischen Rechts-
anwalts beantworten, ob er ,vertraulich® gegentber
seinem Mandanten oder ,ohne Prdjudiz’ (d.h. ohne
spadtere Verwendung gegen den ausldndischen Rechts-
anwalt oder dessen Mandanten) Informationen aus-
tauschen oder Gesprdche fiihren kann. Auflerdem
muss bei Einschaltung eines ausldndischen Rechts-
anwalts der Kollege informiert werden, wenn eine sich
aus der Einschaltung ergebende eigene Verbindlichkeit
oder Haftung fir das Honorar, die Kosten und die Aus-
lagen des ausldndischen Rechtsanwalts nicht iber-
nommen werden sollen.

In einem zusdtzlichen Beschluss stellte die Satzungs-
versammlung deklaratorisch klar, dass damit keine Ab-
kehr von den Regelungen des CCBE Code of Conduct
gewollt sei. Die dort geregelten Bereiche seien viel-
mehr Uberwiegend bereits in den allgemein geltenden
Regelungen der BRAO und der BORA enthalten, so
die Satzungsversammlung.

Weitere Beschliisse betreffen unter anderem die Gestal-
tung des Briefkopfes bei der Unterhaltung einer oder
mehrerer Zweigstellen, sowie das Recht eines aus einer
Sozietdt ausscheidenden Rechtsanwaltes auf seinen
Umzug auch auf der Homepage hinzuweisen.

Die Beschliisse der Satzungsversammlung sind unter
http://www.brak.de/die-brak/satzungsversammlung zu
finden. Sie werden voraussichtlich im kommenden Heft
der BRAK-Mitteilungen veroffentlicht und wiirden dann
am 1.11.2013 in Kraft treten.

DIE BRAK IN BRUSSEL

RECHTSANWALTIN PEGGY FIEBIG, LL.M., BRAK, BERLIN

Der nachfolgende Beitrag gibt einen Uberblick iiber
die Tdtigkeit der BRAK zu europarechtlichen Themen
in den Monaten Mdrz und April 2013.

ALTERNATIVE STREITBEILEGUNG UND ONLINE-STREIT-
BEILEGUNG

Am 22.4.2013 hat der Rat die Richtlinie iber die alter-
native Streitbeilegung in Verbraucherangelegenheiten
(ADR) und die Verordnung Uber die Online-Streitbeile-
gung in Verbraucherangelegenheiten (ODR) offiziell an-
genommen.

Das Regelungspaket gibt dem Verbraucher bessere
Moglichkeiten, seine Rechte gegenliber Handlern in ei-
nem auflergerichtlichen Verfahren zur Streitbeilegung
geltend zu machen. Der Anwendungsbereich der Ver-
ordnung zur alternativen Streitbeilegung wurde auf
Onlinekdufe ausgedehnt und bezieht sich sowohl auf
nationale, als auch auf grenziiberschreitende Einkdufe.
Generell sollen Streitigkeiten innerhalb von 90 Tagen
kostenlos bzw. zumindest kostenglinstig beigelegt wer-
den. Die Mitgliedstaaten werden verpflichtet, flachen-
deckend fur auflergerichtliche Streitbeilegungsstellen

AUS DER ARBEIT DER BRAK | BRAK-MITTEILUNGEN 3/2013

123



BN FIEBIG, DIE BRAK IN BRUSSEL

zu sorgen. Die Richtlinie ADR muss binnen der ndchs-
ten zwei Jahre in nationales Recht umgesetzt werden.
Die Verordnung ODR ist sechs Monate nach Ablauf
der Umsetzungsfrist fir die Richtlinie ADR anwendbar.

GRENZUBERSCHREITENDE PROZESSKOSTENHILFE

Sowohl der federfiihrende Rechtsausschuss als auch
der Ausschuss fir Binnenmarkt und Verbraucherschutz
im Europdischen Parlament haben im April ihre Stel-
lungnahmen zur grenziiberschreitenden Prozesskosten-
hilfe beschlossen. Beide Ausschiisse fordern die Schaf-
fung eines europaweiten Pools von Rechtsanwdlten,
an die sich Empfdnger von EU-Prozesskostenhilfe bei
Bedarf wenden konnen. Auflerdem sollen die Fortbil-
dungsmoglichkeiten fir Rechtsanwdlte auf diesem
Gebiet ausgebaut werden. Die Ausschiisse fordern
ebenfalls, in jedem Mitgliedstaat eine zentrale Stelle
einzurichten, die fir Entscheidungen liber die EU-Pro-
zesskostenhilfe zustdndig sein soll.

VERORDNUNGSVORSCHLAG ZUR ANERKENNUNG DER
ECHTHEIT OFFENTLICHER URKUNDEN

Am 24.4.2013 hat die Europdische Kommission einen
Verordnungsvorschlag zur Forderung der Freiziigigkeit
von Biirgern und Unternehmen durch die Vereinfachung
der Annahme bestimmter 6ffentlicher Urkunden inner-
halb der Europdischen Union verdffentlicht. Offentliche
Urkunden im Sinne dieses Vorschlages sind von Behor-
den ausgestellte Urkunden, die formelle Beweiskraft be-
sitzen in Bezug auf Geburt, Tod, Namen, Ehe und
eingetragene Partnerschaft, Abstammung, Adoption,
Wohnsitz, Unionsbiirgerschaft und Staatsangehdrigkeit,
Grundeigentum, Rechtsform und Vertretung einer Ge-
sellschaft oder eines sonstigen Unternehmens, Rechte
des geistigen Eigentums und Vorstrafenfreiheit. Die
Echtheit solcher Urkunden soll nach der Verordnung
ohne weiteres von den Behdrden anerkannt werden.
Hegt die anerkennende Behdrde berechtigte Zweifel an
einer vorgelegten Urkunde, so kann diese deren Echtheit
zusammen mit der ausstellenden Behdrde mithilfe des
Binnenmarkt-Informationssystems (IMI) tiberpriifen.

REFORM DES MARKENSCHUTZES IN DER EU

Die Europdische Kommission hat am 27.3.2013 drei
Initiativen fiir eine gezielte Modernisierung des Mar-
kenrechts in Europa vorgelegt, die die Verfahren zur
Markeneintragung gtinstiger, einfacher und zuverldssi-
ger machen und Produktpiraterie in der EU erschweren
sollen. Das Paket umfasst die Neufassung der Richt-
linie zur Angleichung der Rechtsvorschriften der Mit-
gliedstaaten iber die Marken (2008/95/EG), eine
Uberarbeitung der Verordnung iiber die Gemein-
schaftsmarke (Verordnung (EG) Nr.207/2009) und
eine Uberarbeitung der Verordnung iiber die zu ent-
richtenden Gebihren (Verordnung (EG) Nr. 2869/95).

Kernpunkte der MafBnahmen sind eine Straffung und
Harmonisierung der Eintragungsverfahren, auch auf
Ebene der Mitgliedstaaten und eine Modernisierung
der bestehenden Vorschriften sowie eine Stdrkung der
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Rechtssicherheit. Das Reformpaket sieht eine Erleichte-
rung der Zusammenarbeit zwischen den Marken-
dmtern der Mitgliedstaaten und der europdischen
Agentur fir Marken (HABM) vor, um die Verfahrens-
weisen besser aufeinander abzustimmen und die Ent-
wicklung gemeinsamer Instrumente zu fordern.

WOHNIMMOBILIENKREDITVERTRAGE

Im April haben sich der Rat der Europdischen Union,
die Europdische Kommission und das Europdische Par-
lament in den so genannten Trilogverhandlungen auf
einen Kompromiss zum Richtlinienvorschlag fiir Immo-
bilienkredite geeinigt. Danach soll unter anderem die
Informationspflicht der Kreditgeber erhoht werden.
Kreditnehmern soll u.a. durch das neu eingefiihrte
standardisierte EU-Informationsblatt (ESISA) ein direk-
ter Vergleich zwischen mehreren Angeboten ermdg-
licht werden. Auflerdem ist vorgesehen, dem Kredit-
nehmer eine Bedenkzeit von sieben Tagen einzurdu-
men, bevor der Kreditvertrag unterzeichnet werden
muss. Alternativ kann ihm ein Riicktrittsrecht vom Ver-
trag eingerdumt werden, das spdtestens sieben Tage
nach Vertragsschluss geltend gemacht werden muss.
Zudem miissen Kreditnehmer die Maglichkeit haben,
ihren Kredit vor Ablauf der Vertragslaufzeit abzuzah-
len. Ebenso wird dem Kreditnehmer die Mdoglichkeit
eingerdumt, die Wdhrung des Kredites zu wechseln,
wenn dieser in einer anderen Wdhrung erteilt wurde.
Kreditgeber sind zudem aufgefordert, im Falle von Zah-
lungsverzdgerungen eine angemessene Nachsicht und
Geduld walten zu lassen, bevor der Pfandungsprozess
eingeleitet wird. Auch die Bonitdtspriifung der Kredit-
nehmer soll verscharft werden. Vermittler sollen Zugriff
auf die notwendigen Daten von den jeweiligen Behor-
den erhalten. Der Vorschlag muss nun noch vom EP
und vom Rat angenommen werden.

Die BRAK hatte zum Richtlinienvorschlag eine Stellung-
nahme erarbeitet (Stlin.-Nr. 40/2011)

KOMMISSIONSVORSCHLAG FUR DIE BESSERE
ANWENDUNG DES RECHTS AUF FREIZUGIGKEIT

Am 26.4.2013 stellte die Europdische Kommission den
Richtlinienvorschlag tber Mafinahmen zur Erleichte-
rung der Auslibung der Rechte, die Arbeitnehmern im
Rahmen der Freiziigigkeit zustehen, vor. Nach Ansicht
der Kommission bestehen immer noch Hindernisse fir
die Freizligigkeit von Arbeitnehmern im Binnenmarkt.
So wiirden u.a. berufliche Qualifikationen und Erfahrun-
gen, die in anderen Mitgliedstaaten erworben wurden,
beim Zugang zur Beschdftigung nicht oder unterschied-
lich beriicksichtigt. Die Mitgliedstaaten sollen dazu ver-
pflichtet werden, gerichtliche und aufergerichtliche
Rechtsbehelfe in Fdllen von Diskriminierung von EU-
Wanderarbeitern bereit zu stellen. Ferner sollen die Mit-
gliedstaaten die Moglichkeit von Verbandsklagen
vorsehen missen. Es sollen weiterhin nationale Stellen
eingerichtet werden, die Informationen fiir EU-Wander-
arbeiter sowie Beratung und Unterstiitzung von Diskri-
minierungsopfern bei der Rechtsverfolgung anbieten.



MITTEILUNG DER EUROPAISCHE KOMMISSION:
EU-JUSTIZINDEX

Ende Marz hat die Europdische Kommission ihre Mit-
teilung ,Das EU-Justizbarometer - Ein Instrument fur
eine leistungsfahige, wachstumsférdernde Justiz“ vor-
gestellt. Die Kommission mochte damit zu effektiven
Justizsystemen in der EU beitragen und das Wirt-
schaftswachstum stdrken. Das EU-Justizbarometer
2013 enthalt Zahlen zur Funktionsweise der Justizsys-
teme in den 27 Mitgliedstaaten der EU. Ausgewertet
wurden insbesondere Effizienzindikatoren fir zivil- und
handelsrechtliche Streitigkeiten sowie die Verwaltungs-
gerichtsbarkeit, da diese nach Ansicht der Kommission
zur Verbesserung des Geschdfts- und Investitions-

klimas beitragen. Wesentliche Indikatoren der Studie
waren dabei die Verfahrensdauer, die internen Mecha-
nismen zur Qualitdtskontrolle der Gerichte sowie
die Bereitstellung auflergerichtlicher Streitbeilegungs-
mechanismen. Deutschland liegt bei der Auswer-
tung in fast allen Punkten im oberen Bereich, ledig-
lich die Anzahl der anhdngigen Verwaltungsverfahren
ist Uberdurchschnittlich hoch. Die Ergebnisse des EU-
Justizbarometers 2013 werden in die Vorbereitung
der anstehenden ldnderspezifischen Analysen des
Europdischen Semesters einflieBen und kdnnten Grund-
lage der voraussichtlich im Mai 2013 zu veroffent-
lichenden landerspezifischen Empfehlungen der Kom-
mission sein.

DIE BRAK INTERNATIONAL

RECHTSANWALTIN KEI-LIN TING-WINARTO, RECHTSANWALTIN VERONIKA HORRER LL.M.,

RECHTSANWALTIN PEGGY FIEBIG, LL.M., BRAK, BERLIN

Der nachfolgende Beitrag gibt einen Uberblick iiber
die Tdtigkeit der BRAK im internationalen Bereich in
den Monaten Mdarz und April 2013.

,RECHTSANWALTE ALS RICHTER“
1. INTERNATIONALES ANWALTSFORUM DER BRAK

Am 21.3.2013 fand das 1. Internationale Anwalts-
forum der BRAK in Fortfiihrung der bisherigen Europdi-
schen Konferenz statt. Insgesamt fast 100 Teilnehmer
aus mehr als 25 Ldndern diskutierten u.a. die Frage,
ob der Rechtsstaat gestdrkt werden wiirde, wenn die
anwaltliche Expertise auch auf der Richterbank ge-
starkt werden wiirde. Die BRAK und der DAV setzen
sich seit Idngerem dafiir ein, dass beim Bundesverfas-
sungsgericht eine Rechtsanwdltin oder ein Rechts-
anwalt zum Richter bzw. zur Richterin ernannt wird.
Im Rahmen des Forums, bei dem u.a. auch Bundes-
tagsprdsident Norbert Lammert, Bundesverfassungs-
richter Reinhard Gaier sowie der Richter beim israe-
lischen Supreme Court und frithere Rechtsanwalt
Yoram Danziger sprachen, forderte der Vizeprdsident
der BRAK Ekkehart Schafer eine feste Quote fir die an-
waltliche Beteiligung an der Zahl der Richter beim Bun-
desverfassungsgericht. Wenn das Gesetz sechs Berufs-
richter verlange, sei es nur plausibel, dass auch sechs
Rechtsanwadltinnen oder Rechtsanwadlte dort sitzen, so
Vizeprdsident Schdfer in seiner Begrifiungsrede. (siehe
dazu auch den Bericht in BRAKMagazin Heft 2/2013)

DEUTSCH-CHINESISCHER RECHTSSTAATSDIALOG

Der diesjahrige Deutsch-Chinesische Rechtsstaatsdia-
log fand im April in der chinesischen Stadt Hangzhou
statt. Er befasste sich im Schwerpunkt mit Fragen zur
Vermeidung und Beilegung von verwaltungsrechtlichen
Streitigkeiten. Erortert wurden das Verhdltnis von Bir-
ger zu Staat, die Rechte des Blirgers gegeniiber dem

Staat und die Befugnisse des Staates gegeniiber den
Birgern. Beide Seiten waren sich einig, dass es ins-
besondere einer unabhdngigen Justiz bedarf, um die
Durchsetzung der Rechte des Blirgers zu gewahrleisten
und die Blrger vor willkiirlichen Handlungen staatlicher
Vertreter und Organe zu schiitzen. Bundesjustizministe-
rin Sabine Leutheusser-Schnarrenberger betonte in ihrer
Schlussrede dariiber hinaus, dass es auch einer starken,
gutausgebildeten und unabhdngigen Anwaltschaft fiir
die Erfillung dieser Aufgabe bedarf.

Die BRAK ist seit Beginn des Deutsch-Chinesischen
Rechtsstaatsdialoges im Jahre 1999 aktiver Bestand-
teil des Projektes. Das aktuelle Drei-Jahres-Programm
(2013 bis 2015) sieht nicht zuletzt auf Initiative der
BRAK eine Stdrkung der Zusammenarbeit zur Aus-
und Fortbildung sowie zum Austausch von Rechts-
anwdlten und Notaren vor.

Das ndchste Symposium findet turnusgemafs im ndchs-
ten Jahr wieder in Deutschland statt.

KROATISCHER ANWALTSTAG

Der diesjahrige 31. Kroatische Anwaltstag, der im
April in Zagreb stattfand, beschdftigte sich mit den
Themen ,Fortbildung der Anwaltschaft“ und ,Organi-
sation kostenloser Rechtsberatung fiir Bedirftige”. An-
lass fur diese Themenstellung ist die gegenwdrtig ge-
fihrte Diskussion innerhalb der kroatischen Anwalt-
schaft, ob verbindliche Pflichten zur anwaltlichen
Fortbildung eingefiihrt werden sollen und wie diese
auszugestalten waren. Die BRAK, die mit der kroati-
schen Anwaltskammer seit 2012 ein Kooperations-
abkommen hat, hat sich auf dem Podium an der Dis-
kussion beteiligt und die Regelungen der Fortbildungs-
pflicht im deutschen Berufsrecht dargestellt.
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SEMINAR ZUM ANWALTLICHEN BERUFSRECHT

In Zusammenarbeit mit der Deutschen Stiftung fir In-
ternationale Rechtliche Zusammenarbeit e.V. (IRZ)
fihrte die BRAK am 5. und 6.4.2013 ein zweitdgiges
Blockseminar zum deutschen anwaltlichen Berufsrecht
an der Ivan-Franko-Universitdt in Lemberg/Ukraine
durch. Teilnehmer waren ausgewdhlte ukrainische Stu-
denten der Rechtswissenschaften und junge ukrai-
nische Rechtsanwdlte aus der Region Lemberg. Das

Blockseminar stie8 auf besonders reges Interesse gera-
de auch der jungen Anwalte, da es ein kodifiziertes an-
waltliches Berufsrecht in der Ukraine Uberhaupt erst
seit August 2012 gibt und daher bisher nur wenig Er-
fahrungen in diesem Bereich vorhanden sind. Die Dar-
stellung des deutschen Berufsrechts in Theorie und Pra-
xis durch die BRAK wurde mit sehr groflem Interesse
verfolgt und war Gegenstand zahlreicher Fragen und
lebhafter Diskussionen.

MITGLIEDER DER RECHTSANWALTSKAMMERN ZUM 1.1.2013

Zum 1.1.2013 waren 160.880 Rechtsanwaltinnen und
Rechtsanwdlte zugelassen. Dies bedeutet zum Vorjahr
eine Steigerung um 1,55 %. Insgesamt hatten die
Rechtsanwaltskammern 161.821 Mitglieder.

Die hochste Mitgliederzahl hat weiterhin die RAK Miin-
chen mit 20.520, gefolgt von der RAK Frankfurt mit
17.912 und der RAK Hamm mit 13.791 Mitgliedern.
Den hochsten Mitgliederzuwachs verzeichnet die RAK
Berlin mit 2,52 %. Finf weitere Kammern erreichen ei-
nen Zuwachs von iber 2 % (RAK Hamburg: 2,46 %;
RAK Miinchen: 2,38 %, RAK Tibingen: 2,37 %, RAK Bre-
men: 2,29 % und Stuttgart 2,06 %. Neun Kammern wei-
sen einen Zuwachs von unter 1% auf. Die Mitglieder-
zahlen der Kammern Mecklenburg Vorpommern und
Zweibriicken gehen zurlick (-0,81 % und -0,14 %).

Die Anzahl derjenigen Rechtsanwdlte, die neben ihrem
Beruf als Rechtsanwalt zugleich als Wirtschaftsprifer
und/oder Steuerberater und/oder vereidigter Buchpri-
fer tatig sind, entstammt den Meldungen bei den re-
gionalen Rechtsanwaltskammern. Zum 1.1.2013 wa-
ren 662 Rechtsanwdlte auch als Wirtschaftspriifer.
2.134 auch als Steuerberater und 513 als vereidigte
Buchpriifer tatig.

Zum 1.1.2013 waren bei den Rechtsanwaltskammern
586 Rechtsanwalts-GmbHs zu verzeichnen. Darlber hi-
naus wurden insgesamt 25 Rechtsanwaltsaktiengesell-
schaften gemeldet. Die Anzahl der Partnerschafts-
gesellschaften stieg um 6,44 % auf 3.224.

Ein Rickgang von -2,42 % ist bei den Anwaltsnotaren
zu verzeichnen, deren Anzahl 6.050 betragt.

Grofle Mitgliederstatistik zum 1.1.2013

RAK Mitglieder Rechtsanwilte darunter Rechtsbeistdnde | RA- [ RAAG | PartG
Insgesamt | gem. § 60 insg. w Anwaltsnotare ausldnd. Wp StB vereid. | insg. w Gmb!
Abs. 18.3 insg. w RAe Buch-
BRAO priifer
BGH 37 0 37 7 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0
Bamberg 2.715 0 2.696 823 0 0 5 6 55 9 9 1 10 0 64
Berlin 13.523 4 13.459 4.506 861 131 77 42 151 14 2 0 58 0 321
Brandenburg 2.355 0 2.352 854 0 0 1 2 19 3 0 0 3 0 61
Braunschweig 1.664 0 1.654 506 206 27 4 3 21 2 4 1 6 0 29
Bremen 1.923 0 1.916 594 211 33 4 7 6 4 0 3 0 0
Celle 5.862 1 5.824 1.846 722 97 12 14 111 22 21 1 16 0 160
Diisseldorf 12.093 0 12.038 3.914 160 13 53 64 124 34 16 1 38 1 330
Frankfurt 17.912 0 17.839 6.314 898 119 201 85 100 26 20 1 47 6 205
Freiburg 3.487 0 3.459 1.102 0 0 7 29 62 30 5 0 22 1 96
Hamburg 9.840 0 9.768 3.241 0 0 49 85 261 45 36 0 34 2 248
Hamm 13.791 1 13.742 4.098 1.567 131 20 7 32 3 13 2 35 0 246
Karlsruhe 4.622 0 4.599 1.494 0 0 16 18 23 80 5 0 14 4 76
Kassel 1.751 0 1.743 530 182 13 1 2 14 6 3 0 5 0 24
Koblenz 3.362 0 3.349 1.050 4 11 47 11 47 17 3 0 10 0 37
Kdln* 12.584 6 12.526 4.194 0 0 35 27 131 36 11 0 38 3 211
Meckl.-Vorp. 1.596 0 1.591 514 0 0 1 3 21 4 0 0 5 0 55
Miinchen* 20.520 15 20.301 7.210 0 0 173 136 502 75 92 15 107 5 412
Niirnberg 4.677 3 4.638 1.630 0 0 17 24 93 23 13 1 23 0 82
Oldenburg 2.689 0 2.667 762 447 48 4 17 82 8 7 0 15 0 51
Saarbriicken 1.458 0 1.445 463 0 0 5 7 13 8 1 0 12 0 16
Sachsen 4.785 0 4.765 1.716 0 0 3 8 35 8 1 0 19 0 117
Sachsen-Anh. 1.835 0 1.828 649 0 0 1 4 1 0 0 4 3 27
Schleswig 3.832 2 3.822 1.162 714 85 3 12 59 3 3 0 5 0 95
Stuttgart 7.267 8 7.215 2.224 65 3 36 42 102 35 13 2 31 0 174
Thiiringen 2.072 0 2.061 718 0 0 0 3 14 3 0 0 11 0 41
Tiibingen 2.120 0 2.103 612 13 0 2 7 39 5 6 0 11 0 22
Zweibriicken 1.449 0 1.443 442 0 0 3 2 11 6 2 0 4 0 24
Bundesgebiet 161.821 40 160.880 53.175 6.050 711 783 662 2.134 513 290 25 586 25| 3.224
Vorjahr 159.315 33| 158426 51.585 6.200 701 681 678 2139 472 298 26 535 23] 3.029
Verdnderung in % 1,57 1,55 3,08 -2,42 1,43 14,98 -2,36 -0,23 8,69| -268] -385] 9,53 6,44

BN BRAK-MITTEILUNGEN 3/2013 | AUS DER ARBEIT DER BRAK

126



Die Anzahl der Rechtsanwadltinnen ist im Vergleich
zum Vorjahr um 3,08 % angestiegen. 33,05 % der An-
waltschaft sind Rechtsanwdltinnen (53.175). Der An-
teil der Rechtsanwdltinnen an den Fachanwadlten
nimmt weiter zu (12.866 = 27,50 %). In der Fach-
anwaltschaft Familienrecht sind 55,6 % aller Fach-
anwdlte fir Familienrecht Rechtsanwaltinnen (4.983).
Allerdings ist dies die einzige Fachanwaltschaft, bei
der der Anteil der Rechtsanwdltinnen tiberwiegt.

Die Gesamtzahl der erworbenen Fachanwaltschaften
stieg auf 46.723." Starkste Fachanwaltschaft ist wei-
terhin die fir Arbeitsrecht (9.425), gefolgt von der
Fachanwaltschaft fiir Familienrecht (8.967). Einen star-

' Rechtsanwalte, die tiber mehrere Fachanwaltstitel verfiigen, werden in allen die-
sen Rechtsgebieten als Fachanwalt gezdhlt.

MITGLIEDER DER RECHTSANWALTSKAMMERN ZUM 1.1.2013

ken Zuwachs verzeichneten die Fachanwaltschaft fiir
Verkehrsrecht (3.210), die Fachanwaltschaft fir Miet-
und Wohnungseigentumsrecht (2.950), die Fach-
anwaltschaft fir Strafrecht (2.931) und die Fach-
anwaltschaft fir Bau- und Architektenrecht (2.421).
Die nach Rechtsanwaltskammern aufgeschlisselte
Fachanwaltsstatistik finden Sie unter www.brak.de,
Statistiken.

Der Anteil der Fachanwalte an der Gesamtzahl
der zugelassenen Rechtsanwdltinnen und Rechts-
anwdlte steigt weiter. 7.443 Fachanwdlte erwarben
zwei Fachanwaltstitel, 461 bereits drei Fachanwalts-
titel. Unter Beachtung dieser Zwei- und Dreifachtitel
haben ca. 23 % aller Rechtsanwadltinnen und Rechts-
anwdlte mindestens einen Fachanwaltstitel erworben.

Entwicklung der Fachanwaltschaften seit 1960
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sl 3l els|El2|2]|sle|s|s|2€|z|5]|¢e|e|E|2|s|2]lc] | c
3 & > 3 2 < 3 < = = = = @ & = > = =) £ @ < £ N
1960 | 836 75 911
1970 |1.296| 52 1.348| 47,97
1980 [ 1.609 32 1.641| 21,74
1989 (2.097| 259 692 145 3.193] 94,58
1990 | 2.145| 307 911| 190 3553 11,27
1991 (2.137| 316 952| 196 3.601 1,35
1993 |2.170| 355 1060| 250 3.835] 6,50
1994 |2.260| 413 1340| 294 4307 12,31
1995 (2.350| 464 15571 319 4.690 8,89
1996 [ 2.415] 520 1749 349 5.033 7,31
1997 (2.507| 579 2110| 384 55801 10,87
1998 |2.674| 643| 194| 1160| 2487| 409 7.567| 35,61
1999 |2.769| 706| 438| 2238 2843| 432 9.426| 24,57
2000 (2.792| 785 702 2997| 3315| 459 30 11.080| 17,55
200112939 866| 912 3789 3827| 5421 141 13.016| 17,47
2002 |3.151( 966]1.129( 4502 | 4414| 612 268 15.042| 15,57
2003 |3.391|1.044|1.326| 5126| 5000| 673] 373 16.933| 12,57
2004 |3.570| 1.111|1.456 | 5648 | 5446| 733| 446| 14 18.424| 881
200513.688|1.145(1.585]5.94315.948| 787 561| 222 19.879 7,90
2006 13.901(1.178]1.730(6.35316.457| 8451 631| 395| 125| 276| 396| 360| 173 21 22.841| 14,90
2007 |14.042(1.24411.865(6.935]|7.047| 930] 755| 588| 401[1.007|1.156|1.192| 540 60 671 104 9 11 27.953| 22,38
2008 [4.313]1.299|2.096|7.474|7.669]|1.065| 931]| 726| 628|1.540]|1.762|1.610| 793| 98| 255| 372| 41| 71 4 32.747| 17,15
2009 |4.431)1.329|2.276|7.749|8.038 | 1.155| 1.060| 818| 777|1.887|2.104|1.845| 942| 120| 411| 539| 85| 135 218 35919 9,69
2010 |4.463|1.372|2.414|8.098|8.368|1.252|1.147| 883| 916]2.181]2.420{2.013|1.076| 134| 543| 734| 121| 190| 372 48| 38.745| 7,87
2011 |4.615|1.416| 2.596|8.373]8.701]1.346 | 1.261] 967]1.052|2.441|2.744]2.163|1.205| 150| 652| 891| 154| 244| 515 83| 41.569| 7,29
2012 14.728(1.45612.755(8.716]9.101| 1.453 1 1.367 | 1.052| 1.182(2.7262.981( 2.310| 1.320] 156| 773]1.033| 193] 290| 642| 106| 44.340 6,67
2013 |4.795|1.473|2.931|8.967|9.425| 1.567 ] 1.446 | 1.122| 1.310| 2.950 | 3.210{ 2.421| 1.444| 166| 855|1.211| 226| 354| 732| 118] 46.723| 537
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BN BERUFSRECHTE UND -PFLICHTEN

ALTERSSTATISTIK DER RECHTSANWALTSKAMMERN

Die Altersstatistik der Rechtsanwaltskammern wurde
2012 aktualisiert (Stand jeweils 1.1.). Danach ist das
Durchschnittsalter der Anwaltschaft angestiegen und
liegt jetzt bei 47,5 Jahren. Der Anteil der unter 30-jdh-
rigen Rechtsanwdltinnen und Rechtsanwdlte ist mit
2,0 % auf dem im Jahresvergleich niedrigsten Niveau.
Die 40-50 Jahre alten Rechtsanwdltinnen und Rechts-
anwadlte bilden mit 31,1 % den grofiten Anteil. Der An-
teil der noch mit iiber 70 Jahren zugelassenen Rechts-
anwadltinnen und Rechtsanwdlte liegt mit 4,5 % Uber
dem Niveau von 1986.

Zweitstdrkste Altersgruppe bilden die 30- bis 40-Jah-
rigen in der Anwaltschaft.

Die Statistik ist unter www.brak.de abrufbar.

1956 | 1965 | 1986 | 1998 [ 2002 2012

Gesamt 8.534 119.820 | 47.691(91.220 [ 116.391| 158.335

Durchschnittsalter | 50,7 51,3 44,4 44,6 43,9 47,5

liber 70 Jahre (%) 8,6 7,3 6,6 3,0 2,8 4,5

60-70 Jahre (%) 11,1 20,3 6,4 7,2 7,5 12,1

50-60 Jahre (%) 28,6 25,5 12,5 16,8 17,1 22,7

40-50 Jahre (%) 30,4 18,7 25,5 30,1 29,0 31,1
30-40 Jahre (%) 18,6 25,9 40,8 36,7 35,7 27,6

bis 30 Jahre (%) 2,7 2,3 8,2 6,3 7,9 2,0

NACHSTE SITZUNG DER SATZUNGSVERSAMMLUNG

Die 5. Sitzung der 5. Satzungsversammlung findet am 6. und 7.12.2013 in Berlin statt.

BERUFSRECHTLICHE RECHTSPRECHUNG

BERUFSRECHTE UND -PFLICHTEN

*LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

VERSTOSS EINES ANWALTSNOTARS GEGEN

DAS TATIGKEITSVERBOT NACH § 45 ABS. 1
NR. 1 BRAO

BRAO §45 Abs. 1 Nr.1; BNotO § 110 Abs. 1, § 14
Abs. 1 Satz 1

1. Zur Zustdndigkeit fiir die Ahndung des Verstofles
eines Anwaltsnotars gegen das Tdtigkeitsverbot
nach § 45 Abs. 1 Nr.1 BRAO und damit einher-
gehender Verletzung der Neutralitdtspflicht nach
§ 14 Abs. 1 Satz 1 BNotO.

* 2. Maflgebend fiir die Zustdandigkeit zur Ahndung
einer Pflichtverletzung ist, ob der Pflichtenverstof}
des Anwaltsnotars vorwiegend mit dem Amt als
Notar oder der Tatigkeit als Rechtsanwalt im Zu-
sammenhang steht. Ist dies zweifelhaft oder be-
steht ein solcher Zusammenhang nicht, so ist im

anwaltsgerichtlichen Verfahren, andernfalls im Dis-
ziplinarverfahren zu entscheiden.

BGH, Urt. v. 4.3.2013 - NotSt (Brfg) 1/12

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

KEIN AUSSCHLUSS AUS DER RECHTSANWALT-

SCHAFT TROTZ GRAVIERENDER PFLICHT-
VERLETZUNGEN

BRAO § 114 Abs. 1 Nr. 4

* 1. Ob besondere Umstdnde vorliegen, die es trotz
gravierender Pflichtverletzungen rechtfertigen, von
einem Ausschluss aus der Rechtsanwaltschaft ab-
zusehen, hat der Tatrichter aufgrund einer Gesamt-
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wiirdigung aller fiir die Rechtsfolgenzumessung
maflgeblichen Umstdnde des Einzelfalls zu ent-
scheiden.

*2. Kann der Gefahr erneuter schwerwiegender
Berufsrechtsverfehlungen mit milderen Mafinah-
men als dem Ausschluss aus der Rechtsanwalt-
schaft begegnet werden, so sind diese zu verhdan-
gen.

BGH, Urt. v. 26.11.2012 - AnwSt (R) 6/12

AUS DEN GRUNDEN:

[1] Das AnwG hat den RA fiir schuldig befunden, in
den Jahren 2006 sowie 2008 und 2009 sich der Ach-
tung und des Vertrauens, welche die Stellung des RA
erfordert, nicht wiirdig erwiesen zu haben, indem er
gewerbsmafligen Betrug in 58 Fdllen zum Nachteil ver-
schiedener Rechtsschutzversicherungen beging. Es hat
ihm fir die Dauer von drei Jahren verboten, als Vertre-
ter und Beistand in Strafsachen und Ordnungswidrig-
keitenverfahren tdtig zu werden. Die gegen dieses Ur-
teil eingelegte, auf den Rechtsfolgenausspruch be-
schrankte Berufung der Generalstaatsanwaltschaft
hat der AGH verworfen. Dagegen wendet sich die Ge-
neralstaatsanwaltschaft mit ihrer auf die Sachriige ge-
stitzten Revision.

[2] Das Rechtsmittel, mit dem in erster Linie die Aus-
schlieBung von RA D aus der Rechtsanwaltschaft er-
strebt wird, hat keinen Erfolg.

[6] 2. Die Revision ist unbegriindet. Dass eine
schwerwiegende Pflichtverletzung des betroffenen
RA vorliegt, die im Regelfall zum Ausschluss aus
der Rechtsanwaltschaft fiihrt, hat der AGH gesehen.
Hinsichtlich der erkannten Mafinahme nach § 114
Abs. 1 Nr. 4 BRAO deckt die Revision keinen Rechtsfeh-
ler auf.

[7] Ob besondere Umstdnde vorliegen, die es trotz
gravierender Pflichtverletzung rechtfertigen, von einem
Ausschluss aus der Rechtsanwaltschaft abzusehen, hat
der Tatrichter aufgrund einer Gesamtwiirdigung aller
fur die Rechtsfolgenzumessung mafigeblichen Umstadn-
de des Einzelfalls zu entscheiden. Es ist allein seine
Aufgabe, auf der Grundlage des umfassenden Ein-
drucks, den er in der Hauptverhandlung von der Tat
und der Personlichkeit des betroffenen RA gewonnen
hat, die wesentlichen ent- und belastenden Umstdnde
festzustellen, sie zu bewerten und gegeneinander ab-
zuwdgen. Der Schuldgehalt der Tat hat dabei im
standesrechtlichen Verfahren eine geringere Bedeu-
tung als im allgemeinen Strafrecht. Kann der Gefahr
erneuter schwerwiegender Standesverfehlungen mit
milderen Mafinahmen als dem Ausschluss aus der
Rechtsanwaltschaft begegnet werden, so sind diese
zu verhdngen. Das Revisionsgericht kann in diese Ent-
scheidung nur eingreifen, wenn die Zumessungserwa-
gungen in sich fehlerhaft sind, gegen rechtlich aner-
kannte Zwecke verstofien oder wenn sich die verhdngte
Mafinahme von ihrer Bestimmung, gerechter Schuld-
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ausgleich zu sein und das rechtsuchende Publikum vor
weiteren Gefahren zu schitzen, soweit 16st, dass sie
nicht mehr innerhalb des dem Tatrichter eingerGumten
Spielraums liegt.

Eine ins Einzelne gehende Richtigkeitskontrolle ist aus-
geschlossen. In Zweifelsfal-
len muss das Revisions-
gericht die vom Tatrichter
vorgenommene Bewertung
hinnehmen (BGH, Urt. v. 28.6.2004 - AnwSt (R)
16/03).

[8] Der AGH hat nach Abwdgung aller Umstdnde
des Einzelfalles die Verhdngung eines dreijdhrigen
Vertretungsverbots auf dem Gebiet des Straf- und
Ordnungswidrigkeitenrechts als ausreichend ange-
sehen, um eine weitere Gefdhrdung der Rechts-
pflege durch den betroffenen RA zu verhindern. Er
hat dabei insbesondere abgestellt auf die Selbst-
anzeige des RA, die vorbehaltlose Aufarbeitung
des Sachverhalts gegenlber allen Geschddigten
und die Schadenswiedergutmachung innerhalb weni-
ger Tage.

Keine Richtigkeits-
kontrolle

[9] Rechtsfehler bei dieser Abwdgung zeigt die Revisi-
on nicht auf. Weder geht der AGH von unzutreffenden
Tatsachen aus, noch hat er wesentliche Umstdnde, die
sich zum Nachteil des betroffenen RA auswirken kdnn-
ten, Ubersehen. Mit ihrer eigenen, abweichenden Be-
wertung der festgestellten Umstdnde kann die Revisi-
onsfiihrerin im Revisionsverfahren nicht gehort wer-
den. Dass die verhdngte Mafinahme offensichtlich
ungeeignet wdre, die dem berufsgerichtlichen Verfah-
ren gesetzten Ziele zu erreichen, ldsst sich nicht fest-
stellen.

HINWEISE DER REDAKTION:
Sind dringende Griinde fiir die Annahme vorhanden,

dass gegen einen Rechtsanwalt auf AusschlieBung
aus der Rechtsanwaltschaft erkannt werden wird,
kann gem. § 150 BRAO gegen ihn durch Beschluss
ein vorlaufiges Berufs- oder Vertretungsverbot ver-
hangt werden. Der AGH Schleswig-Holstein (BRAK-
Mitt. 2010, 271) hat entschieden, dass es die ver-
fassungskonforme Auslegung von § 150 Abs. 1
BRAO gebietet, die Verhdngung des vorldufigen Be-
rufsverbotes von einem zusdtzlichen Sicherungs-
grund abhdngig zu machen. Fir die Begriindung
eines prdventiven Berufsverbots ist positiv die Fest-
stellung einer Gefdhrdung erforderlich, die ein Zu-
warten bis zur Rechtskraft des Hauptverfahrens
ausschliefit. Die Feststellung einer Gefdhrdung be-
deutet als Gefahrenprognose, dass die Wahrschein-
lichkeit fiir eine konkrete Gefdhrdung wichtiger Ge-
meinschaftsgiiter (funktionierende Rechtspflege, In-
tegritat der Anwaltschaft und das Vertrauen der
Rechtsuchenden in diese) hoher ist, als die Erwar-
tung, die weitere Tdtigkeit des Rechtsanwalts werde
keine konkreten Gefahren fiir wichtige Gemein-
schaftsguter hervorrufen.
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INTERNETPLATTFORM FUR DIE SUCHE
NACH TERMINSVERTRETERN

BRAO § 49b Abs. 3 Satz 1; UWG § 4 Nr. 11

Der Betreiber eines Internetportals, der Rechts-
anwdlten dariiber die Moglichkeit bietet, u.a. Ter-
minsvertreter zu finden, und der sich dafiir im Er-
folgsfall eine Transaktionsgebiihr entrichten ldsst,
verstofit nicht gegen berufsrechtliche Verbote und
kann deshalb von einem Mitbewerber nicht auf Un-
terlassung gem. §4 Nr.11 UWG iV.m. §49b
Abs. 3 Satz 1 BRAO, § 27 Satz 1 BORA in Anspruch
genommen werden.

OLG Karlsruhe, Urt. v. 5.4.2013 - 4 U 18/13

AUS DEN GRUNDEN:

[1] I. Die zulassige Berufung hat in der Sache keinen
Erfolg. Das LG hat im Ergebnis zu Recht die Beschluss-
verfligung v. 20.11.2012 hinsichtlich Ziff. I. 2. aufgeho-
ben und insoweit die Voraussetzungen fiir den Erlass
einer einstweiligen Verfligung verneint. Der Kl. steht
der geltend gemachte Verfligungsanspruch aus § 8
Abs. 1, Abs. 3 Nr. 1, § 3 Abs. 1, 4 Nr. 11 UWG i.V.m.
§ 49b Abs. 3 Satz 1 BRAO gegen die Bekl. nicht zu.

[2] 1. Die berufsrechtliche Bestimmung des § 49b
Abs. 3 Satz 1 BRAO wird, da sie darauf gerichtet ist,
die Gewdhrung von Vorteilen im Kontext der Vermitt-
lung von Auftrdgen (Mandaten) an RAe zu unterbin-
den, als Marktverhaltensregel i.S.d. § 4 Nr. 11 UWG
angesehen. Allerdings erfasst § 49b Abs.3 Satz 1
BRAO unmittelbar nur RAe (vgl. Kilian, Henssler/Prit-
ting, BRAO, 3. Aufl. 2010, § 49b, Rdnr. 190, 192). Die-
se, nicht die Bekl., unterliegen dem berufsrechtlichen
Verbot.

[3] 2. Auf das Verhalten der Bekl. treffen die tat-
bestandlichen Voraussetzungen des §49b Abs. 3
Satz 1 BRAO indes nicht zu.

[4] a. § 49b Abs. 3 Satz 1 BRAO bestimmt, dass die
Abgabe oder Entgegennahme eines Teils der Gebih-
ren oder sonstiger Vorteile fiir die Vermittlung von Auf-
tragen, gleichviel ob im Verhdltnis zu einem RA oder
Dritten gleich welcher Art, unzuldssig ist. Das Verbot
erfasst damit Provisionszahlungen fiir ein konkret ver-
mitteltes Mandat.

Die von der Bekl. erhobene Transaktionsgebihr wird
nicht fir die Vermittlung
eines Auftrags geschuldet.
Die Bekl. stellt lediglich
das Medium fiir die Ver-
mittlung der Ubernahme
einer Terminvertretung zur Verfligung. Die Bereitstel-
lung der Internetplattform ist mit den Leistungen her-
kommlicher Medien vergleichbar. Die beteiligten RAe
konnten ohne Weiteres iber Annoncen in liberregiona-
len Zeitungen zueinander finden (vgl. zum vergleich-
baren Fall der Erhebung einer vom Hochstgebot

Keine Geblihr fiir
die Vermittlung von
Mandanten

abhdngigen Provision fir die Versteigerung von an-
waltlichen Beratungsleistungen in einem Internetaukti-
onshaus: BVerfG, BRAK-Mitt. 2008, 66 = NJW 2008,
1298). Die rechtliche Einstufung der Leistung der Bekl.
ist dabei nicht davon abhdngig, welcher der beteilig-
ten RAe die Gebiihr entrichtet.

[5] Auch der Schutz vorrangiger Interessen des All-
gemeinwohls gebietet keine andere Beurteilung. Durch
das Verbot des § 49b Abs. 3 Satz 1 BRAO soll ver-
hindert werden, dass Mandate gewerblich ,gekauft”
oder ,verkauft” werden (vgl. BT-Drucks. 12/4993,
S. 31). Darum geht es bei der Einschaltung einer Ter-
minvertretung nicht (vgl. Kilian, a.a.0., Rdnr. 175ff.).

[6] b. Die Beurteilung dndert sich nicht unter Beriick-
sichtigung von § 27 Satz 1 BORA. Denn die von der
Bekl. erhobene Transaktionsgebiihr stellt sich nicht als
Beteiligung am wirtschaftlichen Ergebnis anwaltlicher
Tatigkeit dar. Es handelt sich um einen dem Verbot
gem. Satz 2 der Vorschrift nicht unterliegenden Kos-
tenfaktor in der Anwaltskanzlei, aber nicht um eine Be-
teiligung am Gewinn.

HINWEISE DER REDAKTION:
Das BVerfG (BRAK-Mitt. 2008, 66) hatte sich mit

der Versteigerung anwaltlichen Rechtsrats auf der
Auktionsplattform eBay im Internet zu befassen. Es
entschied, dass eine derartige Versteigerung keinen
Verstofl gegen § 49b Abs. 3 Satz 1 BRAO darstellt.
Auch in diesem Zusammenhang wurde argumen-
tiert, dass die zu zahlende Provision nicht fir die
Vermittlung eines Mandats geschuldet wird, son-
dern das Unternehmen lediglich das Medium fir
die Werbung der Anbieter zur Verfligung stellt.

KEINE AUSKUNFTSPFLICHT GEGENUBER
DEM RECHTSSCHUTZVERSICHERER DES

MANDANTEN

BRAO § 43a Abs. 2; BORA § 11

* 1. Aus dem besonderen Vertrauensverhdltnis zwi-
schen Rechtsanwalt und Mandant folgt, dass eine
Rechtsschutzversicherung Auskunftsanspriiche ih-
res Versicherten gegeniiber einem Rechtsanwalt
nur dann geltend machen kann, wenn der Ver-
sicherte seinen Anwalt zuvor von dessen Schwei-
gepflicht entbunden hat.

* 2. Auch durch den Anspruchsiibergang nach § 86
Abs. 1 VVG, § 401 Abs. 1, § 402 BGB wird der Ver-
sicherer nicht selbst zum Mandanten.

AG Frankfurt/Main, Urt. v. 16.10.2012 - 30 C 1926/12
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AUS DEM TATBESTAND:

Die Kl. nimmt den Bekl. auf Auskunft tber ein Man-
datsverhdltnis in Anspruch.

Die KI. ist Rechtschutzversicherer des Herrn A (nachfol-
gend: der Versicherte), welcher den Bekl. anldsslich ei-
nes Verkehrsunfalles am 3.12.2008 mit der Geltend-
machung von Schadensersatzanspriichen gegeniiber
dem Haftpflichtversicherer des Unfallgegners man-
datierte. Die daftir anfallenden Vorschiisse auf seine
- als Bestandteil des Schadensersatzes geltend ge-
machten - Kosten i.H.v. 546,68 Euro forderte die Bekl.
unmittelbar bei der Kl. an.

In der Folge liefd der Bekl. mehrfache Anfragen der KI.
nach dem Sachstand des Mandats unbeantwortet.

Die Kl. beantragt, den Bekl. zu verurteilen, Auskunft zu
erteilen:

Konnte der Schadensersatzanspruch den Herrn A aus
dem Verkehrsunfall v. 3.12.2008 gegentiber dem Hal-
ter und Eigentliimer des Fahrzeugs bzw. seiner Kfz-
Haftpflichtversicherung zu Versicherungsschein-Nr. ...
durchgesetzt werden? Wenn ja, mit welchem Ergebnis?

Die Bekl. beantragt, die Klage abzuweisen.

Er bestreitet die kldgerische Prozessvollmacht und ist
der Auffassung, dass der begehrten Auskunftserteilung
die anwaltliche Schweigepflicht entgegenstehe, da er -
insoweit unstreitig - durch seinen Mandanten von die-
ser nicht entbunden wurde.

Wegen der ndheren Einzelheiten wird auf die Schrift-
sdtze der Parteien nebst Anlagen sowie auf das Pro-

tokoll der miindlichen Verhandlung v. 25.9.2012 Be-
zug genommen.

AUS DEN GRUNDEN:
Die zuldssige Klage ist unbegriindet.

Die KI. hat keinen Anspruch gegeniiber dem Bekl. aus
§ 86 Abs. 1 WG, § 401 Abs. 1, § 402, § 666, § 675
Abs. 1 BGB, § 11 BORA, § 17 Abs.5 lit. b), Abs. 8
Satz 2 ARB 2008.

Zwar kann im Ansatz zutreffend davon ausgegangen
werden, dass nach § 86 Abs. 1 VG, § 401 Abs. 1,
§ 402 BGB Auskunftsanspriiche des Versicherten im
Zuge des Ubergangs von Ersatzanspriichen gegen
den Unfallgegner oder Anspriichen auf Herausgabe
Uberzahlter Vorschiisse gegen seinen Rechtsbeistand
als Nebenrechte grundsdtzlich mit auf den Rechts-
schutzversicherer iibergehen (vgl. LG Bonn, Urt. v. 3.9.
2010 - 10 O 345/09, Rdnr.28; OLG Dusseldorf,
Beschl. v. 11.2.2008 - 1-24 U 104/07, Rdnr. 11f,; AG
Aachen, Urt. v. 1.4.2010 - 112 C 182/09, Rdnr. 6;
AG Bonn, Urt. v. 8.11.2006 - 13 C 604/05, Rdnr. 21
(jeweils zitiert nach juris)).

Dies gilt jedoch nicht uneingeschrankt. Die von der KI.
vorliegend begehrte Auskunft unterliegt der anwalt-
lichen Verschwiegenheitspflicht gem. § 43a Abs. 2
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BRAO, welche grundsdtzlich gegenlber jedermann
gilt und nur der Disposition des Mandanten selbst un-
terliegt (vgl. AG Bonn, AG Aachen, a.a.0.). Aus diesem
besonderen und gesetzlich privilegierten (vgl. § 383
Abs. 1 Nr. 6 ZPO, § 53 Abs. 1 Nr. 3 StPO) Vertrauens-
verhdltnis zwischen RA und Mandant folgt, dass die
KI. Auskunftsanspriiche ihres Versicherten gegentber
dem Bekl. nur dann geltend machen kann, sofern ihr
Versicherter den Bekl. zuvor von dessen anwaltlicher
Schweigepflicht entbunden hat (so zutreffend AG
Bonn, AG Aachen, a.a.0., diese Frage nicht thematisie-
rend LG Bonn und OLG Disseldorf, a.a.0.).

Auch durch den Anspruchsiibergang nach § 86 Abs. 1
WG, § 401 Abs. 1, § 402
BGB wird der Versicherer
nicht selbst zum Mandan-
ten (vgl. AnwG Frankfurt
am Main, Urt. v. 23.11.
2011 - IV AG 69/11, 4 EV 231/11 = DStRE 2012,
1034, 1035).

Entbindung von
der Schweigepflicht
erforderlich

Eine solche Entbindung kann auch der durch den Bekl.
gegeniber der Kl. erfolgten Vorschussanmeldung nicht
als konkludent miterkldrt entnommen werden. Dies
wirde zum einen der besonderen Privilegierung des
anwaltlichen Vertrauensverhdltnisses nicht gerecht
(AG Aachen, a.a.0.), zum anderen ist auch nicht er-
sichtlich, warum in der Anforderung und Entgegennah-
me eines Geldbetrages zugleich eine Disposition iber
ein Vertrauensverhdltnis zu sehen sein soll.

Die Kl. ist durch die hier vertretene Auffassung nicht
rechtlos gestellt. |hr stehen aus § 17 Abs. 5 lit. b),
Abs. 8 Satz 2 ARB 2008 Anspriiche gegen den Ver-
sicherten zu, von diesem entweder selbst die Sach-
standsauskunft oder die diesbeziigliche Entbindung
des Bekl. von dessen Schweigepflicht zu verlangen. Die-
sen Weg hat sie - erforderlichenfalls im Wege der Kla-
ge - zundchst zu beschreiten, bevor sie den Bekl. auf
Auskunft in Anspruch nehmen kann.

Fir die Richtigkeit dieser Auffassung streitet auch,
dass auch ein einem Prozess des Rechtsschutzversiche-
rers gegen seinen Versicherten als Zeuge benannter
RA als solcher nur dann aussagen diirfte, sofern er
von seinem Mandanten selbst von der Schweigepflicht
entbunden wurde (§ 385 Abs. 2 ZPO).

HINWEISE DER REDAKTION:
Ein Rechtsanwalt verstoft gegen die ihm obliegende

Verschwiegenheitspflicht, wenn er nach Erteilung
der Deckungszusage und Zahlung durch die Rechts-
schutzversicherung nach deren Ubernahme durch
einen anderen Rechtsschutzversicherer Auskiinfte
erteilt. Ohne Zustimmung seines Mandanten darf
der Rechtsanwalt an die tbernehmende Rechts-
schutzversicherung auch keine Zahlungen leisten
(vgl. AG Bonn, BRAK-Mitt. 2007, 42).
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BN WERBUNG

WERBUNG

*LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

BEZEICHNUNG EINER RECHTSANWALTS-
KANZLEI ALS ,,STEUERBURO"

BRAO § 43b; BORA § 7; StBerG § 3 Nr. 1, § 43 Abs. 4
Satz 2 und 3; UWG § 5 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3

1. Erbringt ein Rechtsanwalt zu einem lberwiegen-
den Teil seiner Berufstdtigkeit Hilfeleistungen in
Steuersachen und ist deshalb die Angabe ,Steuer-
biiro“ in seiner Kanzleibezeichnung objektiv zutref-
fend, so ist diese Angabe nicht allein deshalb als ir-
refihrend zu verbieten, weil ein Teil der an diesen
Dienstleistungen interessierten Verbraucher aus
der Angabe ,Steuerbiiro” den unrichtigen Schluss
zieht, in der Kanzlei sei auch ein Steuerberater
oder ein Fachanwalt fiir Steuerrecht tatig.

* 2. Musste dieser Rechtsanwalt die Angabe ,Steu-
erbiiro“ durch die Angabe ,Interessenschwerpunkt
Steuerrecht” oder ,Tatigkeitsschwerpunkt Steuer-
recht” ersetzen, wdre er auf die Benennung von
Teilbereichen seiner Berufstdtigkeit i.S.v. § 7 BORA
beschrdnkt und an der Verwendung einer objektiv
zutreffenden Kanzleibezeichnung gehindert.

BGH, Urt. v. 18.10.2012 - | ZR 137/11

AUS DEM TATBESTAND:

[1] Die Kl. ist die Berufskammer der Steuerberater und
Steuerbevollmdchtigten.

[2] Der Bekl. ist ein RA, der im Bezirk der KI. eine Kanz-
lei unterhalt. Er bietet dabei auch Steuerberatungsleis-
tungen an, die nach seiner Darstellung etwa zwei Drit-
tel seiner Gesamttdtigkeit ausmachen. Uber eine Fach-
anwaltsqualifikation flr Steuerrecht verfiigt der Bekl.
nicht. Im ortlichen Telefonbuch ist er wie folgt verzeich-
net: ,Steuerberatung Rechtsanwalt Rechts-
anwaltskanzlei - Steuerbiiro - Tel. ...”

[3] Auf dem vom Bekl. fiir seine Kanzlei verwendeten
Briefkopf findet sich rechts oben die Angabe ,...
Rechtsanwaltskanzlei & Steuerbiiro®.

[4] Unterhalb des Anschriftenfelds ist dann ebenfalls
auf der rechten Seite der volle Name des Bekl. mit
dem Zusatz ,Rechtsanwalt” wiedergegeben.

[5] Der Kopf des Internetauftritts des Bekl. enthdlt die
farbig hervorgehobene Angabe ... Rechtsanwalts-
kanzlei und Steuerbiiro®.

[8] Die im ersten Rechtszug unterlegene Kl. hat vor
dem Berufungsgericht beantragt, es dem Bekl. unter
Androhung von Ordnungsmitteln zu untersagen, im
beruflichen Verkehr eine Kanzleibezeichnung unter
Verwendung des Wortes ,Steuerbiiro” zu fiihren.

[9] Das Berufungsgericht hat der Klage mit diesem An-
trag stattgegeben.

AUS DEN GRUNDEN:

[15] 1. Das Berufungsgericht hat allerdings mit Recht
angenommen, dass der KI. gegen den Bekl. kein Unter-
lassungsanspruch nach §8 Abs. 1, §3 Abs. 1, §4
Nr. 11 UWG iV.m. § 43b BRAO, § 7 BORA zusteht.
Die beanstandete Bezeichnung ,Steuerbiliro” verstofit
nicht gegen § 7 BORA.

[16] Nach § 7 Abs. 1 BORA darf ein RA unabhdngig
von Fachanwaltsbezeichnungen Teilbereiche der Be-
rufstdtigkeit nur benennen, wenn er seinen Angaben
entsprechende Kenntnisse nachweisen kann, die er in
der Ausbildung, durch Berufstatigkeit, Veroffentlichun-
gen oder in sonstiger Weise erworben hat. Verwendet
er qualifizierende Zusdtze, muss er zusdtzlich iber ent-
sprechende theoretische Kenntnisse verfligen und auf
dem benannten Gebiet in erheblichem Umfang tdtig
gewesen seit. Nach § 7 Abs. 2 BORA sind die Angaben
gem. Abs. 1 unzuldssig, wenn sie die Gefahr einer Ver-
wechslung mit Fachanwaltschaften begriinden oder
sonst irreflihrend sind. Die Vorschrift regelt nur die Zu-
ldssigkeit von Angaben Uber Teilbereiche der Berufs-
tatigkeit des einzelnen RA. Sie besagt nichts tber die
Zulassigkeit von Kanzleibezeichnungen, mit denen auf
die fachliche Ausrichtung der Kanzlei hingewiesen
wird (vgl. BGH, Beschl. v. 12.2.2001 - AnwZ (B) 11/00,
BRAK-Mitt. 2001, 139 = NJW 2001, 1573, 1574 =
WRP 2001, 537; Urt. v. 19.4.2001 - | ZR 46/99, BRAK-
Mitt. 2001, 298 = GRUR 2002, 81, 82 = WRP 2002,
81 - Anwalts- und Steuerkanzlei). Daran hat sich
auch durch die Neufassung des § 7 BORA mit Wir-
kung v. 1.3.2006 nichts gedndert.

[17] Die Beschrankung des Anwendungsbereichs des
§ 7 BORA auf die Benennung von Teilbereichen der Be-
rufstatigkeit des einzelnen Anwalts gilt auch, wenn -
wie im vorliegenden Fall - die Kanzleibezeichnung eines
einzelnen RA und nicht einer Sozietdt in Rede steht (vgl.
BGH, BRAK-Mitt. 2001, 139 = NJW 2001, 1573, 1574).
[18] 2. Der Bekl. handelt mit seinem von der Kl. bean-
standeten Verhalten auch nicht dem in § 43 Abs. 4
Satz 2 StBerG bestimmten Verbot zuwider. Danach ist
es unzuldssig, zum Hinweis auf eine steuerberatende
Tatigkeit andere als die in § 43 Abs. 4 Satz 1 StBerG
angeflihrten Bezeichnungen ,Steuerberater”, ,Steuer-
bevollmdchtigter” oder ,Steuerberatungsgesellschaft”
zu verwenden. Die Vorschrift des § 43 Abs. 4 Satz 2
StBerG findet nach § 43 Abs. 4 Satz 3 StBerG auf RAe
keine Anwendung.

[19] 3. Das vom Berufungsgericht gegen den Bekl. nach
§8 Abs. 1, §3 Abs. 1, §5 Abs. 1 Satz2 Nr.3 UWG
i.V.m. § 43b BRAO, § 6 Abs. 1 BORA ausgesprochene
generelle Verbot, im beruflichen Verkehr eine Kanzleibe-
zeichnung unter Verwendung des Wortes ,Steuerbiiro”
zu fihren, hat in der vom Berufungsgericht daflir gege-
benen Begriindung keine hinreichende Grundlage.
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[20] a) Das Berufungsgericht hat angenommen, die
Bezeichnung ,Rechtsanwaltskanzlei und Steuerbilro”
werde von mafgeblichen Teilen des Verkehrs so ver-
standen, dass in der Kanzlei ein Steuerberater oder
Fachanwalt fiir Steuerrecht tdtig sei. Dies sei in der
Kanzlei des Bekl. nicht der Fall. Die danach bestehende
Gefahr der Irreflihrung werde unter den Gegebenhei-
ten des Streitfalls nicht dadurch beseitigt, dass im Tele-
fonbucheintrag, auf den Kanzleibriefbdgen und im In-
ternetauftritt allein der Bekl. genannt sei. Diese Fest-
stellungen, die auf die konkrete Gestaltung abstellen,
in der die Kanzleibezeichnung dem Publikum entgegen-
tritt, rechtfertigen kein allgemeines Verbot der Verwen-
dung dieser Bezeichnung.

[21] b) In einem Unterlassungsantrag brauchen Aus-
nahmetatbestdnde nicht aufgenommen zu werden,
wenn der Antrag die konkrete Verletzungsform be-
schreibt. Ist der Antrag dagegen - wie im Streitfall - ge-
gen ein von der konkreten Verletzungsform losgeldstes
Verhalten gerichtet, missen Einschrdnkungen in den
Antrag und entsprechend in den diesem stattgebenden
Urteilstenor aufgenommen werden, um von einem weit
gefassten Verbot etwa erlaubte Verhaltensweisen aus-
zunehmen. Dementsprechend miissen, wenn der Klo-
geantrag nicht auf die konkrete Verletzungsform be-
schrankt wird, die Umstande, unter denen die Verhal-
tensweise ausnahmsweise erlaubt ist, so genau
umschrieben werden, dass im Vollstreckungsverfahren
erkennbar ist, welche konkreten Handlungen von dem
Verbot ausgenommen werden (vgl. BGH, Urt. v. 29.4.
2010 - | ZR 202/07, GRUR 2010, 749, Rdnr. 25f. =
WRP 2010, 1030 - Erinnerungswerbung im Internet;
Urt. v. 2.2.2012 - | ZR 81/10, GRUR 2012, 945,
Rdnr. 25 = WRP 2012, 1222 - Tribenuronmethyl).

[22] c) Der von der Kl. zuletzt gestellte und vom Beru-
fungsgericht als begriindet angesehene Unterlassungs-
antrag enthdlt keine solche Einschrdnkung. Er erfasst
damit auch Sachverhalte, in denen es an einer Irrefiih-
rung fehlt, weil der Bekl. durch klarstellende Zusdatze zu-
treffend dariber informiert, welche Bewandtnis es mit
der Angabe ,Steuerbiiro” in seiner Kanzleibezeichnung
hat. Ein solcher zu weit gefasster Unterlassungsantrag
ist unbegriindet (vgl. BGH, Urt. v. 29.3.2007 - | ZR
164/04, GRUR 2007, 987, Rdnr.22 = WRP 2007,
1341 - Anderung der Voreinstellung; BGH, GRUR
2010, 749, Rdnr. 32 - Erinnerungswerbung im Internet;
BGH, Urt. v. 27.3.2012 - KZR 108/10, GRUR 2012,
1062, Rdnr. 38 - Elektronischer Programmfiihrer).

[23] 4. Bei einem - wie zuvor festgestellt (Rdnr. 21 und
22) - zu weit gefassten Unterlassungsantrag konnen
es der Grundsatz des Vertrauensschutzes und der An-
spruch der Parteien auf ein faires Gerichtsverfahren
gebieten, von einer Abweisung der Klage abzusehen
und der Klagepartei im wiedererdffneten Berufungsver-
fahren Gelegenheit zu geben, den aufgetretenen Be-
denken durch eine angepasste Antragsfassung zu be-
gegnen (vgl. BGH, Urt. v. 8.3.2012 - | ZR 85/10,
GRUR 2012, 1153, Rdnr. 16 = WRP 2012, 1390 - Un-
fallersatzgeschdaft). Das ist der Fall, wenn die Mdngel
des Klageantrags erst in der Revisionsinstanz fest-

gestellt werden, in der eine Anderung der Klageantrd-
ge grundsdtzlich ausgeschlossen ist (vgl. BGH, Urt. v.
28.9.1989 - IX ZR 180/88, NJW-RR 1990, 122) und
sich das Klagebegehren - wie nachstehend dargestellt
- nicht schon jetzt als unberechtigt darstellt.

[24] a) Eine geschdftliche Handlung ist irrefiihrend,
wenn sie geeignet ist, bei einem erheblichen Teil der
angesprochenen Verkehrskreise irrige Vorstellungen
hervorzurufen und die zu treffende MarktentschlieBung
in wettbewerblich relevanter Weise zu beeinflussen
(vgl. BGH, Urt. v. 7.7.2011 - | ZR 173/09, GRUR 2012,
208, Rdnr. 31 = WRP 2012, 311 - 10 % Geburtstags-
Rabatt;  Bornkamm,  Kohler/Bornkamm,  UWG,
30. Aufl., § 5, Rdnr. 20f. und Rdnr. 2.172f.). Zudem
setzt ein Verbot voraus, dass den Adressaten unter Be-
riicksichtigung der beteiligten Interessen nicht aus-
nahmsweise zuzumuten ist, die Irrefiihrung hinzuneh-
men, etwa weil eine Werbung mit einer objektiv richti-
gen Angabe vorliegt (vgl. BGH, Urt. v. 18.3.2010 - |
ZR 172/08, GRUR 2010, 1024, Rdnr. 25 = WRP 2010,
1390 - Master of Science Kieferorthopddie; Born-
kamm, Kéhler/Bornkamm, a.a.0., § 5, Rdnr. 2.197 ff.).
[25] Das Berufungsgericht ist zwar rechtsfehlerfrei da-
von ausgegangen, dass die von der Kl. beanstandeten
Werbemafinahmen des Bekl. zur Tduschung ihrer
Adressaten geeignete Angaben enthalten (dazu nach-
folgend b). Es hat jedoch versdumt festzustellen, ob
vorliegend nicht von einer objektiv richtigen Angabe
auszugehen ist, deren Verbot eine Interessenabwd-
gung erfordert (dazu nachfolgend c).

[26] b) Das Berufungsgericht ist mit Recht davon aus-
gegangen, dass die Verwendung der Bezeichnung
,Steuerbliro” im Telefonbucheintrag, auf dem Kanzlei-
briefbogen und im Internetauftritt des Bekl. jeweils ein
berufliches und damit geschdftliches Handeln zu Wett-
bewerbszwecken i.S.v. § 2 Abs. T Nr. 1, §3 Abs. 1, § 5
Abs. 1 Satz 1 UWG ist.

[27] Entgegen der Ansicht der Revision Idsst auch die
auf tatrichterlichem Gebiet liegende Beurteilung des
Berufungsgerichts keinen Rechtsfehler erkennen, ein er-
heblicher Teil der an den Dienstleistungen eines RA
oder der Hilfeleistung in Steuersachen interessierten
Verbraucher verstehe die genannte Bezeichnung do-
hin, dass in der beworbenen Kanzlei entweder ein RA
und ein Steuerberater oder Fachanwalt fiir Steuerrecht
tatig seien oder dort ein Berufstrdger arbeite, der tiber
beide Qualifikationen verflige. Entsprechendes gilt fir
die Annahme des Berufungsgerichts, die beanstandete
Bezeichnung spreche ebenso fiir einen Verbund von RA
und Steuerberater wie die Bezeichnung ,Anwalts- und
Steuerkanzlei“, die nach der Senatsentscheidung ,An-
walts- und Steuerkanzlei® (GRUR 2002, 81, 82f.) iso-
liert betrachtet geeignet sei, bei einem erheblichen
Teil der Werbeadressaten den unzutreffenden Eindruck
eines Zusammenschlusses von RAen und Steuerbera-
tern zu erwecken. Gleichfalls keinen durchgreifenden
rechtlichen Bedenken unterliegt die ebenfalls auf tat-
richterlichem Gebiet liegende weitere Annahme des
Berufungsgerichts, die der beanstandeten Bezeichnung
innewohnende Eignung zur Irrefiihrung werde ferner
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nicht dadurch beseitigt, dass bei allen Werbemafinah-
men allein der Bekl. namentlich genannt sei, weil je-
weils nicht klar sei, ob der RA zugleich die anwaltliche
Dienstleistung und die umfassende Tatigkeit im Be-
reich der Steuersachen wahrnehme oder im Steuerbi-
ro ein insoweit iber besonderes Fachwissen verfiigen-
der weiterer Berufstrager tatig sei.

[28] c) Das Berufungsgericht hat jedoch keine Feststel-
lungen dazu getroffen, ob die Fehlvorstellung des Ver-
kehrs nicht auf einer objektiv richtigen Angabe beruht.

[29] aq) Zwar kann auch eine objektiv richtige Angabe
irrefihrend sein, wenn sie beim Verkehr, an den sie
sich richtet, gleichwohl zu einer Fehlvorstellung fihrt,
die geeignet ist, das Kaufverhalten oder die Entschei-
dung Uber die Inanspruchnahme einer Dienstleistung
durch die angesprochenen Verkehrskreise zu beeinflus-
sen. In einem solchen Fall, in dem die Tauschung des
Verkehrs lediglich auf dem Verstdndnis einer an sich zu-
treffenden Angabe beruht, ist fiir die Anwendung des
§ 5 UWG grundsdatzlich eine héhere Irrefiihrungsquote
als im Fall einer Tauschung mit objektiv unrichtigen An-
gaben erforderlich. Auflerdem ist eine Interessenabwa-
gung vorzunehmen (vgl. BGH, Urt. v. 23.5.1996 - | ZR
76/94, GRUR 1996, 985, 986 = WRP 1996, 1156 -
PVCrei; Urt. v. 7.11.2002 - | ZR 276/99, GRUR 2003,
628, 630 = WRP 2003, 747 - Klosterbrauerei). An die-
sen Grundsdtzen hat sich durch die Richtlinie
2005/29/EG uber unlautere Geschdftspraktiken nichts
gedndert (vgl. BGH, GRUR 2010, 1024, Rdnr. 25 -
Master of Science Kieferorthopddie; BGH, Urt. v. 13.6.
2012 - | ZR 228/10, GRUR 2012, 1273, Rdnr. 22 =
WRP 2012, 1523 - Stadtwerke Wolfsburg).

[30] bb) Im Streitfall kommt in Betracht, dass die vom
Bekl. verwandte Angabe
,Steuerbiro” in  seiner
Kanzleibezeichnung objek-
tiv zutreffend ist.

Objektiv zutreffende
Angabe

[31] Der Bekl. hat behauptet, seit Beginn seiner Tatig-
keit zugleich Steuerberatungsleistungen angeboten zu
haben. Der Anteil der steuerberatenden Tatigkeit ma-
che mittlerweile zwei Drittel seiner gesamten Tatigkeit
aus. Er beschdftige drei Steuerfachangestellte und ei-
nen Diplom-Betriebswirt in seiner Kanzlei. Sollten diese
Angaben zutreffen, ist die Bezeichnung ,Steuerbiro” in
der Kanzleiangabe des Bekl. fiir sich genommen objek-
tiv richtig.

[32] (1) Zu denin § 3 StBerG im Einzelnen angefiihrten
Personen, die zu unbeschrdnkter Hilfeleistung in Steu-
ersachen befugt sind, gehdren nach der Nr. 1 dieser
Bestimmung u.a. RAe. Der Bekl. ist daher zur steuer-
rechtlichen Beratung und Hilfeleistung in Steuersachen
berechtigt. Auf diesen Umstand und darauf, dass er
diese Tatigkeit in nennenswertem Umfang auslbt,
darf er grundsdtzlich - auch schlagwortartig in dem
von ihm verwendeten Briefkopf, im Internetauftritt
und in Telefonbucheintrdgen - mit seiner Kanzleibe-
zeichnung hinweisen.

[33] (2) Der Bekl. erbringt nach seiner Behauptung
auch in einem Umfang Hilfeleistung in Steuersachen,

die die zusdtzliche Bezeichnung ,Steuerbiiro“ neben
der Angabe ,Rechtsanwaltskanzlei” rechtfertigt.

[34] 1. In der wiedererdffneten Berufungsinstanz wird
das Berufungsgericht bei einer auf die konkret bean-
standeten Werbemafinahmen des Bekl. bezogenen An-
tragstellung der KI. Folgendes zu beachten haben:
[35] 1. Ist die Kanzleiangabe mit der Bezeichnung
,Steuerbliro” objektiv zutreffend und ist deshalb eine
Interessenabwdgung geboten, ist zugunsten des Bekl.
zu beriicksichtigen, dass fir ihn von erheblicher Bedeu-
tung ist, auf diesen Umstand in seiner Kanzleibezeich-
nung hinzuweisen.

Miisste der Bekl. die beanstandete Angabe durch
die von der Kl. in der Ver-
handlung vor dem LG vor-
geschlagenen Angaben ,In-
teressenschwerpunkt Steu-
errecht” oder ,Tdtigkeits-
schwerpunkt Steuerrecht” ersetzen, wdre er auf die Be-
nennung von Teilbereichen seiner Berufstdtigkeit i.S.v.
§ 7 BORA beschrdnkt und an der Verwendung einer ob-
jektiv zutreffenden Kanzleibezeichnung gehindert.

[36] Soweit das Berufungsgericht die Eignung der be-
anstandeten Bezeichnung zur Tduschung bejaht hat,
beruhte dies ersichtlich auch darauf, dass tatsdchlich
nur ein kleiner Teil der RAe umfassend steuerberatend
tatig ist (vgl. Koslowski, Gehre/Koslowski, StBerG,
6. Aufl., § 3, Rdnr. 7), obwohl sie zur geschaftsmafi-
gen Hilfeleistung in Steuersachen ohne Einschrdnkun-
gen befugt (vgl. § 3 Nr. 1 StBerG) und in diesem Zu-
sammenhang auch nicht auf die Verwendung be-
stimmter Bezeichnungen fiir ihre Tatigkeit festgelegt
sind (§ 43 Abs. 4 Satz 3 StBerG). Dieser Zustand wiir-
de verfestigt, wenn RAe, die steuerberatend tdtig sind,
durch das Wettbewerbsrecht daran gehindert wiirden,
die Verkehrskreise in objektiv richtiger Weise - vorlie-
gend durch die Verwendung der Bezeichnung ,Steuer-
biiro” - tGber diesen Umstand zu unterrichten.

[37] 2. Anders ist dagegen der in Rede stehende Ein-
trag im Telefonbuch zu beurteilen, wenn diese Eintra-
gung in der Rubrik ,Steuerberater” erfolgt ist.

[38] Nach den in den Griinden des Berufungsurteils
zum unstreitigen Sachverhalt enthaltenen Ausfihrun-
gen befand sich die beanstandete Eintragung des Bekl.
mit der Bezeichnung ,Steuerbiiro” unter der Rubrik
,Steuerberatung”. Das Berufungsgericht hat allerdings
auch ergdnzend auf die landgerichtliche Entscheidung
verwiesen. Zu dem vom LG in Bezug genommenen Par-
teivortrag gehort der von der Kl. vorgelegte Abdruck
des Telefonbucheintrags des Bekl. Danach ist der Tele-
fonbucheintrag in der Rubrik ,Steuerberater” erfolgt.
Bei der Eintragung in dieser Rubrik ist - unabhdngig
vom Umfang, in dem der
Bekl. auf dem Gebiet des
Steuerrechts tdtig ist -
nicht von einer objektiv
richtigen Angabe auszugehen. Vielmehr erweckt der
Bekl. mit dem Eintrag in der Rubrik ,Steuerberater”
i.V.m. der Bezeichnung ,Steuerbiiro® in der Kanzlei-
angabe den Eindruck, er sei auch Steuerberater oder

Benennung von
Teilbereichen keine
Alternative

Unrichtiger Eintrag
im Telefonbuch
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in seiner Kanzlei sei auch ein Steuerberater tatig. Dem
Bekl. ist zwar nicht generell verboten, sich im Telefon-
buch mit seiner Kanzleibezeichnung auch in der Rubrik
,Steuerberater” eintragen zu lassen. Er muss dann je-
doch durch geeignete Hinweise klarstellen, dass in sei-
ner Kanzlei kein Steuerberater tdtig ist. Dazu reicht es
nicht aus, dass der Bekl. seinem Namen die Bezeich-
nung ,Rechtsanwalt” beifiigt.

HINWEISE DER REDAKTION:
Im konkreten Fall ist die Bezeichnung ,Steuerbiiro”

im Telefonbuch in der Rubrik ,Steuerberater” einge-

FACHANWALTSCHAFTEN I

tragen worden. Hierin erblickt der BGH sehr wohl
eine Irrefiihrung, da mit dem Eintrag in die Rubrik
,Steuerberater” der Eindruck vermittelt werde, dass
der betreffende Berufstrager auch ein Steuerberater
ist. In diesem Zusammenhang ist auch zu beachten,
dass ein Rechtsanwalt gem. § 6 Abs. 3 BORA nicht
daran mitwirken darf, dass Dritte fiir ihn Werbung
betreiben, die ihm selbst verboten ist. Die Mitwir-
kungshandlung kann in einer Anstiftung, der For-
derung, dem Dulden oder dem Einsatz eines Stroh-
manns liegen.

FACHANWALTSCHAFTEN

“LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

ZUR GEWICHTUNGSREGELUNG DES

§ 5 ABS. 4 FAO

BRAO § 43c; FAO § 5 Abs. 1,4, § 5 Satz 1, 3 a.F,; GG
Art. 12 Abs. 1, Art. 20 Abs. 3

1. Die Gewichtungsregelung des § 5 Abs. 4 FAO ist
keine Ausnahmebestimmung; jeder eingereichte
Fall ist darauf zu priifen, ob eine Minder- oder Ho-
hergewichtung angezeigt ist.

2. § 5 Abs. 1 FAO geht von dem Grundsatz aus,
dass der Erwerb besonderer praktischer Erfahrun-
gen schon mit dem Nachweis der vorgegebenen
Fallzahlen aus den betreffenden Bereichen des je-
weiligen Fachgebiets belegt ist; soll hiervon abge-
wichen werden, miissen tragféhige Anhaltspunkte
vorliegen, welche die zuverldssige Beurteilung zu-
lassen, dass der zu beurteilende Fall auflerhalb
der Bandbreite eines durchschnittlichen Falles liegt.

3. Eine - auch erhebliche - Mindergewichtung ist
vorzunehmen, wenn Wiederholungsfdlle eng mit-
einander verkniipft sind, etwa weil ihnen im We-
sentlichen derselbe Lebenssachverhalt zugrunde
liegt oder sie Teil eines Verfahrensverbundes sind
(im Anschluss an Senatsbeschl. v. 20.4.2009 -
AnwZ (B) 48/08, BRAK-Mitt. 2009, 177 = FamRZ
2009, 1320, Rdnr. 21, 30f.).

4. Die Entscheidung der RAK iiber die Verleihung ei-
ner Fachanwaltsbezeichnung (§ 43c Abs. 1 BRAO)
ist auch in Bezug auf die Hoher- oder Minderge-
wichtung rechtlich gebunden und unterliegt ein-
schliellich der ihr vorausgehenden Wiirdigung des
Fachausschusses (§ 43c Abs.2 BRAO) in recht-
licher und tatsdchlicher Hinsicht grundsatzlich un-
eingeschrankt der richterlichen Nachpriifung (im
Anschluss an Senatsbeschl. v. 18.11.1996 - AnwZ
(B) 29/96, BRAK-Mitt. 1997, 128 = NJW 1997,
1307; v. 23.9.2002 - AnwZ (B) 40/01, BRAK-Mitt.
2003, 25 = NJW 2003, 741).

5. Die Gewichtungsregelung des § 5 Abs. 4 FAO
steht mit den verfassungsrechtlichen Anforderun-
gen in Einklang.

BGH, Urt. v. 8.4.2013 - AnwZ (Brfg) 54/11

AUS DEN GRUNDEN:

[20] 2. Anders als der AGH meint, ist im Anschluss an
die Ermittlung der berlicksichtigungsfahigen Fdlle zu
prifen, welches Gewicht den einzelnen Fdllen zu-
kommt. Denn gem. § 5 Satz3 FAO a.F. (heute § 5
Abs. 4 FAO) konnen Bedeutung, Umfang und Schwie-
rigkeit einzelner Fdlle zu einer hoheren oder niedrige-
ren Gewichtung flihren (vgl. auch Senatsbeschl. v. 6.3.
2006 - AnwZ (B) 36/05, a.a.O., Rdnr. 17).

Diese Vorschrift verstofit bei richtiger Auslegung nicht
gegen Art. 12 Abs. 1,
Art.3  Abs. 1, Art. 20
Abs. 3 GG. Dass die Bekl.
viele Fdlle mit weniger als
1 gewichtet und dabei zudem eine sehr ausdifferen-
zierte Abstufung vorgenommen hat, beruht nicht auf
einem rechtsstaatlichen Bestimmtheitsdefizit dieser
Norm, sondern darauf, dass die Bekl. von einem unzu-
treffenden Regelungsverstdndnis ausgegangen ist.
[21] a) Dem AGH ist darin zuzustimmen, dass § 5
Satz 3 FAO a.F. (heute § 5 Abs. 4 FAO) eine an Art. 12
Abs. 1 GG zu messende Regelung der Berufsausiibung
enthdlt (vgl. BVerfG, NJW-RR 1998, 1001f. zur Vor-
gdngerregelung des § 9 RAFachBezG). Eingriffe in die-
ses Recht sind nach Art. 12 Abs. 1 Satz 2 GG nur auf
der Grundlage einer Regelung zuldssig, aus der sich
hinreichend deutlich die gesetzgeberische Entschei-
dung Uber den Umfang und die Grenzen des Eingriffs
ergibt (BVerfGE 110, 304, 321; vgl. auch BVerfG,
NJW 2008, 1293, Rdnr. 34). Dies bedeutet aber nicht,
dass der Gesetzgeber daran gehindert ist, General-
klauseln oder unbestimmte Rechtsbegriffe - auch meh-
rere zugleich - zu verwenden (st. Rspr.; vgl. etwa
BVerfGE 78, 214, 226f. m.w.N.; 110, 33, 56f,; 56, 1,
12f,; BVerfGK 17, 273, 285). Die Vielgestaltigkeit der

§ 5 1V FAO ist ver-
fassungsgemaf}
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zu regelnden Sachverhalte ldsst sich nicht immer in
klar umrissene Begriffe einfangen (BVerfGE 56, a.a.0.).
Das aus Art. 20 Abs. 3 GG folgende Bestimmtheits-
gebot zwingt den Gesetzgeber dementsprechend
nicht, einen Tatbestand mit genau erfassbaren Merk-
malen zu umschreiben; gesetzliche Vorschriften brau-
chen nur so bestimmt zu sein, wie dies nach der Eigen-
art der zu regelnden Sachverhalte mit Ricksicht auf
den Normzweck mdglich ist (BVerfGE 78, 205, 212;
87, 234, 263f,; 93, 213, 238; 117, 71, 111; BVerfG,
NJW 2000, 2187).

[22] Es ist insoweit nur zu fordern, dass die Betroffenen
die Rechtslage erkennen und ihr Verhalten danach ein-
richten konnen (vgl. BVerfGE 78, a.a.0.; 84, 133, 149;
87,234, 263; 102, 254, 337). Dies ist schon dann anzu-
nehmen, wenn sich der Regelungsgehalt der Norm im
Wege der Auslegung der einschldgigen Bestimmung
mit Hilfe der anerkannten Auslegungsmethoden fest-
stellen lasst (st. Rspr.; vgl. BVerfGE 102, a.0.0.; 110,
33, 56f,; 117, 71, 111f,; BVerfG, Beschl. v. 4.6.2012 -
2 BvL 9/08 [10/08, 11/08, 12/08], juris, Rdnr. 91; je-
weils m.w.N.). Es obliegt also nicht allein dem Gesetz-
oder Satzungsgeber, die Rechtslage fiir die Betroffenen
klar und berechenbar auszugestalten. Vielmehr sind
hierbei auch die Rechtsanwendungsorgane gefordert,
deren herkommliche und anerkannte Aufgabe die Kon-
kretisierung und Anwendung unbestimmter Rechts-
begriffe ist (vgl. BVerfGE 80, 103, 108; BVerfG, Beschl.
v. 30.11.1988 - 1 BvR 900/88, juris, Rdnr. 8; v. 4.6.
2012 - 2 BvL 9/08 [10/08, 11/08, 12/08], a.a.0.,
Rdnr. 96). In Anbetracht dieser Rollenverteilung wird
das rechtsstaatliche Bestimmtheitsgebot u.a. schon
dann eingehalten, wenn sich aus der gesetzlichen Rege-
lung und ihrer Zielsetzung richtungsweisende Gesichts-
punkte fiir die - den Gerichten und Verwaltungsbehor-
den Ubertragene - Auslegung der verwendeten unbe-
stimmten Rechtsbegriffe ergeben (vgl. BVerfG, Beschl.
v. 30.11.1988 - 1 BvR 900/88, a.a.0.).

[23] b) Das ist hier der Fall. Der Regelungsgehalt des
§ 5 Satz3 FAO a.F. (§ 5 Abs. 4 FAO) lasst sich auf
der Grundlage der Entstehungsgeschichte, des Norm-
zwecks und der Systematik dieser Vorschrift hinrei-
chend konkretisieren und - unter Berlicksichtigung
der berufsrechtlichen Bedeutung einer Fachanwalts-
bezeichnung - mit den verfassungsrechtlichen Anfor-
derungen der Art. 12 Abs. 1, Art. 3 Abs. 1, Art. 20
Abs. 3 GG in Einklang bringen.

[24] aa) Die materiellen Voraussetzungen fiir die Ver-
leihung einer Fachanwaltsbezeichnung (§ 43¢ BRAO)
sind in §§ 2ff. FAO im Rahmen der verliehenen Sat-
zungskompetenz (§ 59b Abs. 2 Nr. 2 Buchst. b BRAO)
in Anlehnung an die aufgehobenen Bestimmungen
des Gesetzes iber Fachanwaltsbezeichnungen nach
der BRAO (RAFachBezG) v. 27.2.1992 (BGBI.|
S. 369ff.) geregelt worden (Senatsbeschl. v. 23.9.2002
- AnwZ (B) 40/01, BRAK-Mitt. 2003, 25 = NJW 2003,
741, 742). Dies gilt auch fur die Bestimmung des § 5
FAO iiber den Nachweis besonderer praktischer Erfah-
rungen, die das Regelungskonzept des § 9 RAFach-
BezG iibernommen hat.

[25] (1) Die Vorschriften des Gesetzes Uber Fach-
anwaltsbezeichnungen haben die Feststellung der
vom Bewerber nachzuweisenden Kenntnisse und Erfah-
rungen in hohem Mafe formalisiert (vgl. Senatsbeschl.
v. 18.11.1996 - AnwZ (B) 29/96, BRAK-Mitt. 1997,
128 = NJW 1997, 1307, 1308; v. 29.9.1997 - AnwZ
(B) 33/97, BRAK-Mitt. 1997, 255 = NJW-RR 1998,
635, 636). Fir den Erwerb besonderer theoretischer
Kenntnisse sollte eine erfolgreiche Lehrgangsteilnahme
und fir den Nachweis besonderer praktischer Erfah-
rungen eine ndher bestimmte Anzahl selbststdndiger
Fallbearbeitungen in der Regel erforderlich, aber auch
ausreichend sein. Dieses Modell ist von der Fach-
anwaltsordnung Ubernommen worden. Auch die den
§ 8, § 9 RAFachBezG nachempfundenen Regelungen
der § 4, § 5 FAO begniigen sich mit einem formalisier-
ten Nachweis der fir die Erlangung einer Fachanwalts-
qualifikation erforderlichen theoretischen Kenntnisse
und praktischen Erfahrungen (vgl. etwa Senatsbeschl.
v. 23.9.2002 - AnwZ (B) 40/01, a.a.0.; v. 12.7.2010
- AnwZ (B) 85/09, 0.a.0., Rdnr. 10). Dabei sollten die
besonderen praktischen Erfahrungen nach der bis
zum Jahr 2002 geltenden Fassung des § 5 FAO -
ebenso wie bei der Vorlduferregelung des § 9 Abs. 1
RAFachBezG - ,in der Regel” nachgewiesen sein,
wenn der Bewerber die vorgegebene Anzahl von Fdllen
selbststandig bearbeitet hat (vgl. Senatsbeschl. wv.
18.6.2001 - AnwZ (B) 41/00, BRAK-Mitt. 2001, 297
(LS) = NJW 2001, 3130, 3131). Mit Beschl. v.
25./26.4.2002 strich die 2. Satzungsversammlung die
bis dahin in § 5 Satz 1 FAO enthaltene Formulierung
,in der Regel” und erhob damit die Fallzahlen sogar
vom Regel-Erfordernis zu einer zwingenden Anforde-
rung (vgl.  Henssler/Pritting/Offermann-Burckart,
BRAO, 3. Aufl., § 5 FAO, Rdnr. 3; Quaas, Gaier/Wolf/
Gocken, Anwaltliches Berufsrecht, 2010, § 5 FAO,
Rdnr. 3).

[26] Die darin zum Ausdruck kommende schematische
Betrachtungsweise entspricht der sowohl vom Gesetz-
geber als auch vom Satzungsgeber verfolgten Zielset-
zung, die Schwelle fiir den Erwerb der Fachanwalts-
bezeichnung (§ 43¢ BRAO) nicht sehr hoch anzusetzen
(vgl. BT-Drucks. 12/1710, S. 8; Senatsbeschl. v. 18.11.
1996 - AnwZ (B) 29/96, a.a.0,; v. 29.9.1997 - AnwZ
(B) 33/97, a.a.0. [jeweils zum RAFachBezG]; vgl.
Henssler/Priitting/Stobbe, a.a.0., § 1 FAO, Rdnr. 8).
Es sollte vermieden werden, dass die Voraussetzungen
fir den Erwerb einer Fachanwaltsbezeichnung zu einer
Hiirde werden, die insbesondere jiingere Einzelanwdlte
und RAe in strukturschwachen Gebieten nur schwer
tberwinden konnen (Henssler/Priitting/Stobbe, a.a.0.).
[27] (2) Der Satzungsgeber verfolgte aber in Fortfih-
rung der Intention des Gesetzes Uber Fachanwalts-
bezeichnungen ein weiteres gleichwertiges Ziel: Die Vo-
raussetzungen fiir die Verleihung der Fachanwalts-
bezeichnung sollten so gestaltet werden, dass eine
herausragende Qualifikation der Fachanwaltschaft si-
chergestellt ist, die sich deutlich von der in einer All-
gemeinpraxis blichen Anwaltstdtigkeit abhebt (§ 2
Abs. 2 FAO; § 2 Abs. 1 RAFachBezG; vgl. Henssler/
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Pritting/Stobbe, a.a.0.). Durch eine allein an Fallzah-
len und nicht zugleich an der Eigenart der jeweils bear-
beiteten Mandate orientierte Betrachtungsweise kann
dieses Ziel nicht erreicht werden (vgl. Feuerich/Wey-
land/Vossebiirger, BRAO, 8. Aufl., § 5 FAO, Rdnr. 21).
Daher ist es geboten, die schematische Ermittlung der
erforderlichen praktischen Erfahrungen des Bewerbers
durch eine einzelfallbezogene Bewertung der einge-
reichten Fdlle zu ergdnzen.

Nur so kann sichergestellt werden, dass einerseits -
bei unterdurchschnitt-
lichem Gehalt der einge-
reichten Fdlle - das vom
Satzungsgeber im Interes-
se der Rechtsuchenden angestrebte hohe Fachanwalts-
niveau erreicht und dass andererseits - bei geringeren
Fallzahlen, aber tberdurchschnittlichem Gewicht ein-
gereichter Fdlle - dem Interesse des Bewerbers (vgl.
Art. 12 Abs. 1 GG) Rechnung getragen wird, den Fach-
anwaltstitel zu erlangen, ohne tUbermdBig hohe Hiir-
den liberwinden zu mussen.

[28] Diese Aufgabe kam zundchst § 9 Abs. 1 Satz 2
RAFachBezG zu (vgl. Senatsbeschl. v. 18.11.1996 -
AnwZ (B) 29/96, a.a.0.), der vorsah, dass die Bedeu-
tung einzelner Fdlle (Beratung, aufergerichtliche und
gerichtliche Tatigkeit) zu einer anderen Gewichtung
fihren konnte. Mit dieser Regelung wollte der Gesetz-
geber sicherstellen, dass die aufgefiihrten Fallzahlen
nicht absolut galten, sondern die Bedeutung der einzel-
nen Fdlle sowie der Zeitraum in dem diese bearbeitet
wurden, zu berlcksichtigen war (BT-Drucks. 12/1710,
S. 8). Nach den dabei vom Gesetzgeber angestellten
Erwdgungen konnte ,etwa die Vertretung in einem um-
fangreichen, rechtlich schwierigen Verfahren mit dem
Gewicht mehrerer Fdlle zu Buche schlagen” (BT-Drucks.
12/1710, a.a.0.); umgekehrt konnte ,etwa einer Viel-
zahl gleichgelagerter, einfacher Verfahren nur ein ge-
ringeres Gewicht beizumessen sein“ (BT-Drucks.
12/1710, a.a.0.). Der Satzungsgeber hat die in § 9
Abs. 1 Satz 2 RAFachBezG vorgesehene Korrektur der
schematischen Fallbewertung durch eine auf den Ein-
zelfall bezogene Gewichtungsregelung in § 5 FAO
Ubernommen, und zwar zundchst mit folgendem Wort-
laut: ,Bedeutung, Umfang und Schwierigkeit einzelner
Falle konnen zu einer anderen Gewichtung fiihren®.
Spater ist diese Formulierung durch die im Streitfall
mafdgebliche Fassung ,(...) konnen zu einer hcheren
oder niedrigeren Gewichtung fiihren“ ersetzt worden.

Einzelfallbezogene
Bewertung der Fdlle

[29] bb) Aus den dargestellten Zielsetzungen, dem Re-
gelungskonzept und der Entstehungsgeschichte des
§ 5 FAO, der seinerseits der Umsetzung des § 43c
BRAO dient, ergeben sich grundlegende Folgerungen
fur die Gewichtung der eingereichten Falle. Bei deren
Beachtung ist es - anders als der AGH und der Kl. mei-
nen - ohne weiteres moglich, der Bestimmung des § 5
Satz3 FAO a.F. (§5 Abs.4 FAQO) einen hinreichend
konkreten Regelungsgehalt zu entnehmen und eine
verldssliche, berechenbare und gleichférmige Anwen-
dung dieser Norm sicherzustellen.

[30] (1) Zundchst ist klarzustellen, dass die Gewich-
tungsregelung des §5
Satz 3 FAO a.F. (§ 5 Abs. 4
FAO) - entgegen der An-
sicht des Kl. - nicht als
Ausnahmebestimmung ausgestaltet ist. Soweit dort
von einer Gewichtung ,einzelner Fdlle” die Rede ist, be-
sagt dies nicht, dass nur bei bestimmten Fdllen und
nicht bei jedem eingereichten Fall zu priifen ist, ob
eine Minder- oder Hohergewichtung angezeigt ist. Viel-
mehr wird damit allein der Bezugspunkt fiir die Fall-
gewichtung beschrieben. Die jeweilige Gewichtung
darf sich nicht an abstrakten Falleigenschaften aus-
richten, sondern muss konkret am einzelnen Fall anset-
zen. Der Senat hat dementsprechend schon mehrfach
entschieden, dass die Vorschrift des § 5 Satz3 FAO
a.F. (§ 5 Abs. 4 FAQO) keine Handhabe bietet, eine be-
stimmte anwaltliche Tatigkeit losgeldst vom einzelnen
Fall hoher oder niedriger zu gewichten (Senatsbeschl.
v. 8.11.2004 - AnwZ (B) 84/03, BRAK-Mitt. 2005, 85
= NJW 2005, 214, 215; v. 6.3.2006 - AnwZ (B) 36/05,
a.0.0., Rdnr.28; v. 12.7.2010 - AnwZ (B) 85/09,
a.a.0,, Rdnr. 5).

Keine Ausnahme-
regelung

[31] Der KI., der dies anders sieht, verkennt den Rege-
lungsgehalt des § 5 FAO. Fir die Verleihung einer
Fachanwaltsbezeichnung gentigt der Nachweis der Be-
arbeitung der in § 5 FAO bestimmten Anzahl von Fdl-
len aus dem betreffenden Fachgebiet allein nicht. Da
sich diese Fallzahlen - wie gerade die Wertung des
§ 5 Satz 3 FAO a.F. (§ 5 Abs. 4 FAO) zeigt - auf Man-
date von durchschnittlichem Zuschnitt beziehen, muss
der Bewerber vielmehr zusdtzlich, etwa durch einen
hinreichend aussagekrdftigen Fallbeschrieb, belegen,
dass den bearbeiteten Fdllen insgesamt betrachtet
mindestens das gleiche Gesamtgewicht wie der vor-
gegebenen Anzahl durchschnittlicher Mandate zu-
kommt (vgl. Senatsbeschl. v. 18.11.1996 - AnwZ (B)
29/96, a.a.0.; v. 29.9.1997 - AnwZ (B) 33/97, 0.a.0.).
An die Prifung, wie viele Falle aus dem betreffenden
Fachgebiet der Anwalt vorgelegt hat, schliefit sich dao-
her zwingend die nach § 5 Satz 3 FAO a.F. (§ 5 Abs. 4
FAO) gebotene einzelfallbezogene Bewertung der je-
weiligen Fadlle an (vgl. Senatsbeschl. v. 18.6.2001 -
AnwZ (B) 41/00, 0.0.0.; v. 20.4.2009 - AnwZ (B)
48/08, a.a.0., Rdnr. 19f,; Feuerich/Weyland/Vossebiir-
ger, BRAO, 8. Aufl., § 5 FAO, Rdnr. 23). Nur so ldsst
sich das in § 5 FAO vorausgesetzte Gesamtgewicht
der bearbeiteten Fdlle ordnungsgemdfd ermitteln. Ein
anderes Verstdndnis des Regelungsgehalts des § 5
FAO wiirde den oben beschriebenen Zielsetzungen
des Satzungsgebers zuwiderlaufen.

[32] (2) Weiter lassen sich dem Regelungszweck des
§ 5 FAO, seiner Konzeption und seiner Entstehungs-
geschichte - anders als der AGH und ihm folgend der
KI. meinen - grundlegende Maf3stdbe fir die Art und
Weise der im Rahmen der Einzelfallpriifung vorzuneh-
menden Gewichtung und damit fir eine Ausfillung
der unbestimmten Rechtsbegriffe ,Bedeutung, Umfang
und Schwierigkeit” entnehmen.
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[33] (a) § 5 Satz 1 FAO a.F. (§ 5 Abs. 1 FAQO) geht von
dem Grundsatz aus, dass der Erwerb besonderer prak-
tischer Erfahrungen mit dem formalisierten Nachweis
der vorgegebenen Fallzahlen aus den betreffenden Be-
reichen des jeweiligen Fachgebiets belegt ist. Die Rege-
lung geht dabei von Fdllen aus, die gemessen an ihrer
Bedeutung, ihrem Umfang und ihrem Schwierigkeits-
grad von durchschnittlichem Gewicht sind (vgl. Senats-
beschl. v. 12.7.2010 - AnwZ (B) 85/09, a.0.0. [zu § 5
FAQ]; vgl. ferner Senatsbeschl. v. 18.11.1996 - AnwZ
(B) 29/96, a.a.0.; v. 29.9.1997 - AnwZ (B) 33/97,
a.a.0. [jeweils zu § 9 RAFachBezG]).

[34] (aa) Der ,durchschnittliche Fall“ ist dabei natur-
gemafd keine punktgenaue Grofe, sondern umfasst
eine gewisse Bandbreite. Dies belegt schon die Rege-
lung des § 5 FAO selbst, indem sie die Bearbeitung
verschiedener Arten von (durchschnittlichen) Fallen ein-
bezieht, so etwa im - vorliegend zu beurteilenden -
Erbrecht 20 rechtsformliche Verfahren (davon héchs-
tens zehn aus dem Gebiet der Freiwilligen Gerichtsbar-
keit) und 60 nicht rechtsformliche Fdlle. Dementspre-
chend reicht das Spektrum durchschnittlicher Fdlle
von Mandaten, die sich an der Grenze zur Uberdurch-
schnittlichkeit bewegen, bis hin zu Fdllen, die an der
Schnittstelle zur Unterdurchschnittlichkeit anzusiedeln
sind. Zu der erstgenannten Fallgestaltung zdhlen etwa
die Verfahren, die in eine hohere Instanz gelangen;
hier liegt entweder ein noch durchschnittlicher oder
ein schon Uberdurchschnittlicher Fall vor (vgl. Senats-
beschl. v. 12.7.2010 - AnwZ (B) 85/09, a.a.0.,
Rdnr. 5ff.). In die letztgenannte Kategorie sind etwa
Fdlle einzuordnen, bei denen sich eine Rechtsfrage
stellt, die bereits wiederholt in anderen Fdllen auf-
geworfen worden ist (vgl. Senatsbeschl. v. 6.3.2006 -
AnwZ (B) 36/05, a.a.0., Rdnr. 26ff. einerseits und Se-
natsbeschl. v. 20.4.2009 - AnwZ (B) 48/08, a.a.0.,
Rdnr. 21 andererseits).

[35] Die beschriebene Spannbreite durchschnittlicher
Falle hat zur Folge, dass
fir eine Hoher- oder Min-
dergewichtung der vom Be-
werber vorgelegten Man-
date tragfahige Anhaltspunkte vorliegen miussen, die
eine zuverldssige Beurteilung dahin zulassen, dass sich
der zu beurteilende Fall in seinem Gewicht in der einen
oder anderen Richtung vom Durchschnitt abhebt. Lasst
sich trotz aussagekrdftiger Fallbeschreibung (und ggf.
eingeholter Arbeitsproben) nicht abschlieBend beurtei-
len, ob sich die bearbeitete Rechtssache vom Durch-
schnittsfall unterscheidet, ist sie als durchschnittliche
Angelegenheit einzuordnen und mit dem Faktor 1 zu be-
werten. Diese Beurteilung hat sich nicht an den Erwar-
tungen eines erfahrenen Fachanwalts, sondern daran
auszurichten, was bei einer Allgemeinpraxis als durch-
schnittlicher Fall aus dem betreffenden Fachgebiet zu
gelten hat (vgl. § 2 Abs. 2 FAO; vgl. Senatsbeschl. v.
18.11.1996 - AnwZ (B) 29/96, 0.a.0.).

[36] (bb) Bei der Beurteilung der Frage, ob und in wel-
chem Mafle sich ein Fall vom Durchschnitt abhebt, ist
eine (nachvollziehbare) Gesamtbewertung anhand al-

Tragfdahige Anhalts-
punkte erforderlich

ler drei in § 5 Satz3 FAO a.F. (§ 5 Abs. 4 FAO) ge-
nannter Kriterien vorzunehmen. Dabei kann der objek-
tiven Bedeutung der Sache allerdings auch Indizwir-
kung fiir den Umfang und die Schwierigkeit des Falles
zukommen (vgl. BVerfG, Beschl. v. 12.2.1992 - 1 BvL
1/89, juris, Rdnr. 38 zur Streitwertregelung des § 48
Abs. 2 WEG a.F.). Zur Anwendung der in § 5 Satz 3
FAO a.F. (§ 5 Abs. 4 FAO) aufgefiihrten Kriterien hat
die Rechtsprechung eine umfangreiche Kasuistik ent-
wickelt (vgl. zur Ausfiillung unbestimmter Rechtsbegrif-
fe durch eine gefestigte Rechtsprechung BVerfGE 86,
288, 311; 117, 71, 112). Im Hinblick auf die fehlerhaf-
te Begrindung des angefochtenen Versagungs-
bescheids sind hierbei folgende vom Senat aufgestell-
ten Leitlinien hervorzuheben:

[37] Da alle drei in § 5 Satz3 FAO a.F. (§ 5 Abs. 4
FAQO) genannten Gesichtspunkte fir die Fallgewichtung
eine Rolle spielen, kann eine Mindergewichtung nicht
allein darauf gestlitzt werden, dass die sich aus dem
Fachgebiet stellende Rechtsfrage eher einfach gelagert
ist. Der Senat hat dementsprechend eine Herabstu-
fung des Fallgewichts in einer Erbrechtssache nicht
schon deswegen vorgenommen, weil sich die erbrecht-
liche Problematik auf die Erhebung der Diirftigkeitsein-
rede nach § 1990 BGB beschrdnkte (Senatsbeschl. v.
20.4.2009 - AnwZ (B) 48/08, a.a.O., Rdnr. 19ff.).

[38] Weiter ist zu beriicksichtigen, dass sich dann,
wenn sich dem Bewerber in unterschiedlichen Fallen
dieselben fachrechtlichen Fragen gestellt haben, eine
Mindergewichtung der Wiederholungsfdlle (nicht des
ersten Falles) zwar in Betracht kommt (Senatsbeschl.
v. 20.4.2009 - AnwZ (B) 48/08, a.a.O., Rdnr. 18, 21),
aber nicht zwingend ist.

Es kann ndmlich nicht allgemein davon ausgegangen
werden, dass in solchen
Wiederholungsfallen weni-
ger praktische Erfahrun-
gen erlangt werden. Vielmehr besteht eine Wechselwir-
kung zwischen der praktischen Erfahrung und der Wie-
derholbarkeit der Fdlle; je mehr praktische Erfahrung
der Bewerber hat, umso wahrscheinlicher ist es, dass
er wiederholt dieselben Rechtsfragen zu beurteilen
hat (Senatsbeschl. v. 6.3.2006 - AnwZ (B) 36/05,
a.a.0., Rdnr. 28). Eine - auch erhebliche - Minderge-
wichtung ist aber dann gerechtfertigt und geboten,
wenn Wiederholungsfdlle eng miteinander verkniipft
sind, etwa weil ihnen im Wesentlichen derselbe Le-
benssachverhalt zugrunde liegt oder weil sie Teil eines
Verfahrensverbundes sind (vgl. Senatsbeschl. v. 20.4.
2009 - AnwZ (B) 48/08, a.a.0., Rdnr. 21, 30f.).

[39] Zu beachten ist schlieflich auch der schon er
wdhnte Umstand, dass Bezugspunkte flir die Gewich-
tung nicht der Umfang und die Schwierigkeiten der
im mafBgeblichen Beurteilungszeitraum entfalteten an-
waltlichen Tatigkeit ist, sondern die Bedeutung, der
Umfang und die Schwierigkeit des jeweiligen Falles ins-
gesamt (Senatsbeschl. v. 6.3.2006 - AnwZ (B) 36/05,
a.a.0., Rdnr. 17).

[40] (cc) Dass der ,durchschnittliche Fall“ eine gewisse
Bandbreite auf der Fallskala einnimmt, bedeutet aber

Wiederholungsfalle
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nicht, dass der RAK - wie etwa bei Prifungsentschei-
dungen - ein Beurteilungsspielraum dahin eingerdumt
wird, welches Gewicht sie dem jeweiligen Fall zumisst.
Die Entscheidung der RAK iiber die Verleihung einer
Fachanwaltsbezeichnung (§ 43¢ Abs. 1 BRAO) ist in
vollem Umfang rechtlich gebunden und unterliegt do-
her auch hinsichtlich der ihr vorausgehenden Wiirdi-
gung und Verfahrensweise des Fachausschusses
(§ 43¢ Abs. 2 BRAO) in rechtlicher und tatsdchlicher
Hinsicht grundsdtzlich uneingeschrankt der richterli-
chen Nachprifung (Senatsbeschl. v. 18.11.1996 -
AnwZ (B) 29/96, a.a.0. [zum RAFachBezG]J; v. 23.9.
2002 - AnwZ (B) 40/01, a.a.O. [zur FAQ]). Die vom
Fachausschuss vorzunehmende Tatsachenaufkldrung
sowie die ihm bei der Beurteilung der praktischen Er-
fahrungen des Bewerbers obliegende rechtliche Wer-
tung betreffen keine Fragen, die sich ihrer Natur nach
einer vollstandigen gerichtlichen Kontrolle entziehen
(Senatsbeschl. v. 18.11.1996 - AnwZ (B) 29/96, a.a.O.
[zum RAFachBezG]; vgl. auch Senatsbeschl. v. 23.9.
2002 - AnwZ (B) 40/01, a.a.O. [zur FAQ]). Daher ho-
ben die Gerichte regelmdfig eigenstdndig zu priifen,
ob die der angefochtenen Entscheidung der RAK zu-
grunde liegenden Fallbewertungen zutreffend sind.
Dem Fachausschuss kommt damit bei der Gewichtung
der Fadlle kein der richterlichen Nachprifung entzoge-
ner Beurteilungsspielraum zu (Feuerich/Weyland/Vos-
sebiirger, a.a0.0., Rdnr. 21; a.A. wohl AGH Thiringen,
BRAK-Mitt. 2005, 134, 135). Der Bewerber ist also da-
vor geschlitzt, dass auch eine beliebige Bewertung der
Falle vor Gericht Bestand hat.

[41] (b) Bei Beachtung dieser Grundsdtze wird ein sach-
gerechter Ausgleich zwischen dem Bestreben des Sat-
zungsgebers, keine allzu hohen Anforderungen an den
Erwerb der Fachanwaltsqualifikation zu stellen, und
dessen weiterer Zielsetzung geschaffen, die Qualitat
der Fachanwaltschaft im Interesse des Rechtsverkehrs
auf einem lberdurchschnittlichen Niveau zu halten. Zu-
gleich wird fiir den Bewerber die notwendige Rechts-
klarheit gewdhrleistet, denn fir ihn ist bei Anlegung
der beschriebenen Bewertungsmafstdbe - entgegen
der Beflirchtung des AGH - ausreichend vorhersehbar,
ob die von ihm im vorgegebenen Zeitraum bearbeiteten
Fdlle geniigen, um seine besonderen praktischen Erfah-
rungen i.S.d. § 5 FAO nachzuweisen.

[42] (aa) Zum einen kann er sich darauf einstellen, dass
er fir eine hohere Gewichtung aussagekraftige Anga-
ben zu dem sich vom Durchschnitt abhebenden Um-
fang und/oder der Komplexitdt beziehungsweise der Be-
deutung der Angelegenheit zu liefern hat. Zum anderen
muss er damit rechnen, dass eine Rechtssache, die
nach der Fallbeschreibung bei objektiver Betrachtung
hinter den Anforderungen eines durchschnittlichen Falls
zurlickbleibt, mindergewichtet wird. Bei einer solchen
Konstellation stellt zudem die Verfahrensregelung des
§ 24 Abs.4 FAO - wie die Bekl. mit Recht geltend
macht - sicher, dass der Bewerber von einer beabsich-
tigten Mindergewichtung nicht liberrascht wird, son-
dern Gelegenheit zur ergdnzenden Stellungnahme und
zur Nachmeldung von weiteren Fdllen erhdlt.

FACHANWALTSCHAFTEN

[43] (bb) Anders als der AGH meint, war der Satzungs-
geber nicht gehalten, aus
Griinden der Rechtsklarheit
etwa in Anlehnung an an-
waltliche Rahmengebiihren
(§14 Abs.1 RVG iV.m.
dem Verglitungsverzeichnis) eine Unter- und Obergren-
ze fir die Gewichtung einzufiihren (fiir eine Orientie-
rung an der Spannbreite anwaltlicher Rahmengebiihren
dagegen Klose, BRAK-Mitt. 2008, 150, 151). Wdhrend
bei den Anwaltsgebiihren eine Deckelung vor dem Hin-
tergrund des Justizgewdhrungsanspruchs einerseits
und der anwaltlichen Berufsfreiheit andererseits gebo-
ten ist, hdtte eine Beschrdnkung der Fallgewichtung
nach § 5 Satz 3 FAO a.F. (§ 5 Abs. 4 FAO) verfassungs-
rechtlich bedenkliche Auswirkungen.

Unter- bzw. Ober-
grenze nicht erfor-
derlich

[44] Im anwaltlichen Gebiihrenrecht dient eine Be-
grenzung der Rahmengebiihren nach oben dazu, si-
cherzustellen, dass den Rechtsuchenden der Zugang
zur Rechtspflege nicht in wirtschaftlicher Hinsicht un-
zumutbar erschwert wird (vgl. BVerfG, Beschl. v. 12.2.
1992 - 1 BvL 1/89, juris, Rdnr. 33, 37 [zu der Streit-
wertregelung des § 48 Abs. 2 WEG a.F.]; vgl. ferner
BVerfGE 50, 217, 231). Die Untergrenze der Rahmen-
gebiihren soll dagegen im Interesse der Berufsfreiheit
der RAe gewdhrleisten, dass sie aus ihrem Gebiihren-
aufkommen nach einer Mischkalkulation sowohl ihren
Kostenaufwand als auch ihren Lebensunterhalt bestrei-
ten konnen (vgl. BVerfG, Beschl. v. 12.2.1992 - 1 BvL
1/89, a.a.0., Rdnr. 37).

[45] Bei der Gewichtungsregelung des § 5 Satz 3 FAO
a.F. (§ 5 Abs. 4 FAO) wiirde eine Eingrenzung der Reich-
weite der Gewichtung dagegen zu einer nicht gerechtfer-
tigten Ungleichbehandlung bestimmter Gruppen von An-
wdlten fiihren und zugleich die Zielsetzungen der FAO in
Frage stellen. So wiirden RAe, die sich mit besonders
umfangreichen und/oder komplexen Verfahren befasst,
aber nicht die von § 5 FAO vorgegebenen Fallzahlen er-
reicht hdtten, durch eine Begrenzung der Gewichtung
nach oben benachteiligt, wenn die von ihnen bearbeite-
ten aufwdndigen und schwierigen Verfahren an sich ho-
her als die gesetzte Obergrenze zu gewichten wdren. lh-
nen wiirde der Fachanwaltstitel versagt, obwohl sie iber
das von § 2 Abs.2 FAO geforderte iberdurchschnitt-
liche Erfahrungswissen verfiigen. Die Einflihrung einer
Obergrenze fiir die Gewichtung wiirde damit zu einer
Beschneidung der anwaltlichen Berufsfreiheit fiihren.
Umgekehrt wiirden solche Bewerber, die zwar das vor-
gegebene Quorum erfillen, jedoch nur Fdlle leichtesten
Gewichts vorweisen, ungerechtfertigt bevorzugt, wenn
fir die Mindergewichtung solcher Mandate eine - ihren
wahren Gehalt nicht ausschopfende - Untergrenze vor-
gesehen wdre. Eine solche Handhabung wiirde dem
Schutzbediirfnis des Rechtsverkehrs widersprechen,
denn der Fachanwaltstitel misste dann auch solchen Be-
werbern zugesprochen werden, die an sich nicht tber
die hierfir notwendige Qualifikation verfiigen.

[46] (3) SchlieBlich stellt §5 Satz3 FAO a.F. (§5
Abs. 4 FAO) es - entgegen der Auffassung des Kl. -
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auch nicht in das Ermessen der RAK, ob sie von der
Gewichtungsregelung Gebrauch macht, also eine an-
gezeigte Minder- oder Hohergewichtung tatsdchlich
vornimmt. Die sinngemdf’ von § 9 Abs. 1 Satz 2 RA-
FachBezG iibernommene Formulierung ,kénnen” ist al-
lein dem Umstand geschuldet, dass vor Abschluss der
jeweiligen Einzelfallprifung noch nicht feststeht, ob
dem konkreten Fall ein vom Faktor 1 abweichendes Ge-
wicht zuzumessen ist. Bereits die in den Gesetzesmate-
rialien enthaltenen ErlGuterungen zu § 9 RAFachBezG
haben die Hoher- oder Mindergewichtung als zwin-
gend aufgefasst (,ist [...] mit zu berlicksichtigen und
kann zu einer Mehr- oder Minderanforderung von Fal-
len fihren“ [BT-Drucks. 12/1710, 0.0.0.]). Der Sat-
zungsgeber hat diese Regelung nachgezeichnet und
in den Wortlaut des § 5 FAO auch die in den Materia-
lien zu § 9 RAFachBezG angestellten Erwdgungen zur
Art und Weise der Gewichtung (Schwierigkeit, Umfang,
zeitlicher Rahmen; vgl. BT-Drucks. 12/1710, a.a.0.)
aufgenommen. Es entspricht daher gefestigter Senats-
rechtsprechung, dass die RAK die Bedeutung, den Um-
fang und die Schwierigkeit der eingereichten Fdlle zu
gewichten und zu berlcksichtigen hat, was bei den Be-
werbern dazu fiihren kann, dass wegen besonders um-
fangreicher und schwieriger Mandate schon eine ge-
ringere Anzahl geniigt und bei vielen gleichgelagerten,
einfachen Verfahren die vorgegebene Fallzahl tber-
schritten sein muss (vgl. Senatsbeschl. v. 18.6.2001 -
AnwZ (B) 41/00, a.a.0. [zu § 5 FAO]; v. 18.11.1996 -
AnwZ (B) 29/96, a.a.0. [zu § 9 RAFachBezG]; vgl. auch
Feuerich/Weyland/Vossebliirger, a.a.0., Rdnr. 18).

[47] 3. Bei Beachtung der oben beschriebenen Grund-
sdtze sind von den 93 als erbrechtliche Fdlle anzuer-
kennenden Mandaten des KI. 91 Fdlle jeweils zumin-
dest mit dem Faktor 1 zu bewerten. Nur das in der Teil-
liste ,FGG-Falle“ mit Nr. 4 bezeichnete Verfahren, das
als nicht rechtsformlicher Fall anzuerkennen ist, und
der in der Teilliste ,ZPO-Falle“ mit Nr. 18 bezeichnete
Fall weisen ein vom Durchschnitt abweichendes Ge-
wicht auf. Da somit die erforderlichen Fallzahlen nach-
gewiesen sind, bedarf es vorliegend keiner Entschei-
dung, ob - wie der Kl. geltend macht - manche Fdlle
mit einem hoheren Gewicht als 1 zu bewerten wdren.

[48] a) Die Bekl. hat sich bei ihrer Gewichtung am ho-
heren Erwartungshorizont eines praktizierenden Fach-
anwalts und nicht daran orientiert, was bei einer All-
gemeinpraxis als durchschnittlicher Erbrechtsfall zu
gelten hat. Sie hat demzufolge in allen Fdllen, in denen
sie eine Mindergewichtung vorgenommen hat, einen
viel zu strengen Mafistab bei der - den Ausgangs-
punkt der Gewichtung bildenden - Beurteilung der An-
forderungen an einen durchschnittlichen Erbrechtsfall
angelegt. Der fehlerhafte Ansatz der Bekl. wird beson-
ders deutlich in den Fallen, in denen sie selbst schwieri-
gere Erbrechtsfdlle (vgl. etwa Fdlle Nr. 27, 37, 39, 41
der Teilliste ,Beratungen®) oder sich von einfachen Fall-
gestaltungen deutlich abhebende Fdlle (vgl. etwa Fdlle
Nr. 7,16, 21, 23, 38 der Teilliste ,Beratungen®) mit ei-
nem niedrigeren Gewicht als 1,0 angesetzt hat, sowie
in den Fdllen, in denen sie das Vorliegen eines durch-

schnittlichen Falls mit der Begriindung verneint hat,
der Kl. habe keine Besonderheiten hinsichtlich Schwie-
rigkeit, Umfang oder Bedeutung der Angelegenheit
vorgetragen (vgl. etwa Fdlle Nr. 3, 4, 33 der Teilliste
,Beratungen®). Wenn keine besonderen Abweichungen
festzustellen sind, handelt es sich naturgemdafl um ei-
nen durchschnittlichen und nicht - wie die Bekl. ange-
nommen hat - um einen unterdurchschnittlichen Fall.

[49] Weiter geht die Bekl. in ihrer Auffassung fehl,
dass eine Mindergewichtung (vgl. etwa die von ihr min-
dergewichteten Fdlle Nr. 1, 2, 6, 8 bis 11, 13, 15, 19,
25, 28, 34, 37, 40, 44, 45 aus der Teilliste ,Beratun-
gen“) stets vorzunehmen sei, wenn eine einfach gela-
gerte und damit ohne groflen zeitlichen Aufwand zu
beantwortende Rechtsfrage zu beurteilen gewesen sei
(vgl. Senatsbeschl. v. 20.4.2009 - AnwZ (B) 48/08,
a.0.0., Rdnr. 19ff.). Weiter hat sie aufier Acht gelas-
sen, dass es nicht gerechtfertigt ist, einem Beratungs-
fall generell mit einem geringeren Gewicht anzusetzen
als einen rechtsformlichen Fall (vgl. etwa Fdlle Nr. 34
und Nr. 36 der Teilliste ,Beratungen®).

[50] Schlieflich hat sie iibersehen, dass nach der Se-
natsrechtsprechung fiir die Gewichtung nicht der Um-
fang und die Schwierigkeit der im Referenzzeitraum
entfalteten anwaltlichen Tatigkeit, sondern des Falls
insgesamt mafdgebend ist (vgl. Fall 1 der Teilliste ,ZPO-
Falle).

[51] b) Daher sind mit Ausnahme des (nicht rechts-
formlichen) Falles Nr. 4 aus der Teilliste ,FGG-Falle”
und des Falles Nr. 18 aus der Teilliste ,ZPO-Fdlle” alle
berlicksichtigungsfdhigen Fdlle mit einem Gewicht von
1 zu bewerten. Das letztgenannte Verfahren, das tiber
zwei Instanzen hinweg betrieben wurde, wobei auch
im Berufungsverfahren substantielle erbrechtliche Fra-
gen zu erdrtern waren, ist in Ubereinstimmung mit
der Bekl. mit dem Faktor 1,5 zu bemessen. Das erst-
genannte, von der Bekl. mit 0,2 bewertete Verfahren
ist mit einem Gewicht von 0,5 anzusetzen. Der Kl. hat
dargelegt, dass sich das ihm erteilte Mandat nicht
auf die Stellung eines Antrags auf Eréffnung eines no-
tariellen Testaments beschrdnkt, sondern sich auch
auf die Beratung iiber die rechtlichen Mdglichkeiten
bei einem Untatigbleiben des Nachlassgerichts er-
streckt hat. Dass es sich hierbei um eine einfache Fra-
gestellung handelte, rechtfertigt nicht die von der Bekl.
vorgenommene Herabstufung auf den Faktor 0,2. Die
Bekl. hat hierbei verkannt, dass sich die vom Senat im
Beschl. v. 20.4.2009 (AnwZ (B) 48/08, a.a.0.) gebillig-
te Mindergewichtung auf 0,2 auf besonders gelagerte
Fallgestaltungen (eng miteinander verkniipfte Wieder-
holungsfdlle) bezogen hat.

[52] Damit hat der Kl. die Bearbeitung von 93 Erb-
rechtsfallen, darunter 31 rechtsformliche Verfahren,
hiervon 2,5 aus dem Gebiet der Freiwilligen Gerichts-
barkeit, nachgewiesen.

HINWEIS DER REDAKTION:
Einen Aufsatz zu dieser Entscheidung finden Sie in

BRAK-Mitt. 2013, 94 (in diesem Heft).
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VORAUSSETZUNGEN FUR DIE ANERKENNUNG
VON ,ZWEITVERTEIDIGUNGEN*

FAO § 5 Abs. 1 lit. f

* 1. Legt ein Fachanwaltsanwarter Falle von ,Zweit-
verteidigungen“ vor, muss er in geeigneter Form
ndher glaubhaft machen, dass er diese Fdlle per-
s6nlich und weisungsfrei als Rechtsanwalt bearbei-
tet hat.

* 2. Fiir eine personliche und weisungsfreie Tdtig-
keit kann insbesondere sprechen, dass sich der
Rechtsanwalt in Vorbereitung der Hauptverhand-
lung mit dem Inhalt der Verfahrensakten vertraut
gemacht und die Sache mit dem Mandanten be-
sprochen hat.

BGH, Urt. v. 11.3.2013 - AnwZ (Brfg) 24/12

AUS DEM TATBESTAND:

[1] Der KI. ist Mitglied der Bekl. Mit Schreiben v. 2.4.
2009 beantragte er bei dieser die Verleihung der Be-
fugnis, die Bezeichnung ,Fachanwalt fir Strafrecht”
zu fihren. Die Bekl. lehnte den Antrag durch Bescheid
v. 12.7.2010 mit der Begriindung ab, dass der Kl. den
Nachweis der Teilnahme an 40 Hauptverhandlungster-
minen vor dem Schoffengericht oder einem Ubergeord-
neten Gericht nicht ordnungsgemdfd erbracht habe.
U.a. betreffe eine Reihe der von ihm aufgelisteten
Hauptverhandlungstermine ,Zweitverteidigungen®, de-
ren einziger Zweck die Erlangung der Fachanwalts-
bezeichnung gewesen sei, ohne dass der Kl. dabei per-
sonlich und weisungsfrei als RA tdtig geworden wadre.
Nach erfolgloser Durchfiihrung des Widerspruchsver-
fahrens verpflichtete der AGH die Bekl. im angefochte-
nen Urteil, dem KI. die Befugnis zum Flhren der Be-
zeichnung ,Fachanwalt fir Strafrecht” zu verleihen.

[2] Mit ihrer Berufung erstrebt die Bekl. die Aufhebung
des Urteils und die Abweisung der Klage.

AUS DEN GRUNDEN:

[3] Die zuldssige Berufung hat Erfolg. Der Bescheid
der Bekl. in Gestalt des Widerspruchsbescheides ist
rechtmdflig und verletzt den K. nicht in seinen Rechten
(§ 112c Abs. 1 Satz 1 BRAO, § 113 Abs. 5 VwGO). Die
Berufung fihrt daher unter Abdnderung des angefoch-
tenen Urteils zur Abweisung der Klage.

[4] 1. Die Bekl. hat die Erlaubnis zum Fiihren der Fach-
anwaltsbezeichnung im Ergebnis mit Recht versagt.
Der Kl. hat nicht nachgewiesen, dass er im Zeitraum
von drei Jahren vor der Antragstellung Fdlle an 40
Hauptverhandlungstagen vor einem Schoéffengericht
oder einem Ubergeordneten Gericht (personlich und
weisungsfrei) als RA bearbeitet hat (§5 Abs. 1
Buchst. f FAO).

[5] Entgegen der Auffassung des AGH kénnen die Fal-
le 27, 31 und 34 schon deswegen nicht i.S.d. Vorschrift
,zahlen®, weil sie Hauptverhandlungstermine vor dem
Strafrichter betreffen.

[6] Auch der im angefochtenen Urteil nicht erorterte
Fall 22 ist fir den erforderlichen Nachweis nicht geeig-
net. In Frage stehen insoweit zwei Strafvollstreckungs-
sachen (jeweils betreffend die Strafrestaussetzung zur
Bewdhrung). Dabei spricht viel dafiir, dass im Vollstre-
ckungsverfahren in Anwesenheit des RA durchgefiihrte
mundliche Anhérungen keine ,Hauptverhandlungstage”
i.5.d. § 5 Abs. 1 Buchst. f FAO sind. Indessen muss dies
nicht abschlieBend entschieden werden, weil sich aus
den Unterlagen des Kl. nicht ergibt, dass er berhaupt
an einer mindlichen Anhérung teilgenommen hat.

[7] Im Ergebnis das Gleiche gilt fiir den auch im ange-
fochtenen Urteil nicht anerkannten Fall 19. Denn der
durch den KI. vorgelegten Niederschrift tiber die Sitzung
des Jugendschoffengerichts v. 2.4.2009 ist nur zu ent-
nehmen, dass dieser neben dem Verteidiger zum Ter-
min erschienen war. Dass er durch den dortigen Ange-
klagten mandatiert worden ist, geht hingegen weder
aus dem Protokoll noch aus sonstigen Unterlagen her-
vor. Eine Mandatierung, die unerldssliche Vorausset-
zung flr eine Verhandlungsteilnahme ,als RA* ist (vgl.
auch AGH Hamm, StraFo 1999, 393), hat er auch vor
dem Senat trotz Erdrterung nicht behauptet. Dahin-
gestellt bleiben kann mithin, ob der genannte Hauptver-
handlungstermin auch deshalb nicht anerkennungs-
fahig ist, weil wegen Nichterscheinens des Angeklagten
keine Verhandlung in der Sache stattgefunden hat.

[8] 2. Nach alledem kommt es nicht entscheidend da-
rauf an, ob die vom Kl. weiter vorgelegten Fdlle von
,Zweitverteidigungen® (Nr. 2, 3, 4, 5, 7, 9 und 14) hat-
ten Anerkennung finden konnen. Der zu beurteilende
Sachverhalt gibt dem Senat aber Anlass zu folgenden
Hinweisen:

[9] Die Erlaubnis zum Fihren einer Fachanwalts-
bezeichnung wird RAen verliehen, deren auch prakti-
sche Erfahrungen auf dem jeweiligen Gebiet Uber-
durchschnittlich sind (vgl. etwa BGH, Beschl. v. 29.1.
1996 AnwZ (B) 50/95, NJW-RR 1996, 1147). Vor die-
sem Hintergrund stehen die in § 5 Abs. 1 FAO normier-
ten Mindestfallzahlen im DreiJahres-Zeitraum. Die -
bestdtigt durch die Beweisaufnahme vor dem AGH
hier gepflogene Verfahrensweise, Kollegen mit dem al-
leinigen Ziel des Erreichens der Mindestzahlen darauf-
hin anzusprechen, ob man als zweiter Verteidiger an
einer kurz danach stattfindenden Hauptverhandlung
teilnehmen diirfe, ist mit den Zielvorstellungen der
Fachanwaltsordnung demgemdafs schwerlich vereinbar.
In Konstellationen, in denen Anzeichen fiir solches aus-
schlieflich vom Blick auf die Mindestzahlen geprdgtes
Vorgehen gegeben sind (hier etwa: neun ,Zweitvertei-
digungen” im Monat vor der Antragstellung), wird der
RA in geeigneter Form ndher glaubhaft zu machen ha-
ben, dass er, wie es die FAO verlangt, den Fall person-
lich und weisungsfrei als RA bearbeitet hat.

Hierfiir kann insbesondere sprechen, dass er sich in
Vorbereitung der Haupt-
verhandlung mit dem In-
halt der Verfahrensakten
vertraut gemacht und die
Sache mit dem Mandanten besprochen hat. Davon

Personlich und
weisungsfrei
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bleibt unberthrt, dass es der RAK im Grundsatz nicht
auferlegt ist und auch nicht zukommt, eine Tdtigkeit
als Strafverteidiger im eigentlichen Sinn zu bewerten.

HINWEISE DER REDAKTION:
Mit Beschl. v. 8.11.2004 (BRAK-Mitt. 2005, 85) hat

der BGH entschieden, dass auch die Teilnahme an ei-
ner Hauptverhandlung als Vertreter der Nebenklage
als Fall bzw. Hauptverhandlungstag zu berlicksichti-
gen ist. Dies folge unmittelbar aus dem Wortlaut

des § 5 Abs. 1 Satz 1 FAO, der nicht eine Fallbear-
beitung ,als Strafverteidiger” fordere, sondern eine
solche ,als Rechtsanwalt” gentligen lasse. Auch im
Rahmen einer von der Rechtsanwaltskammer vor-
zunehmenden Gewichtung seien Nebenklagefalle
mithin grundsdtzlich in gleicher Weise zu bewerten
wie Verteidigungen. Soweit eine abweichende Ge-
wichtung in Betracht kommt, kénne diese immer
nur konkret auf den einzelnen Fall bezogen erfolgen.

SOZIETATSRECHT

*LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

BEIORDNUNG EINER INTERPROFESSIONELLEN
ANWALTSGESELLSCHAFT
BRAO § 59e, § 59¢, § 59I; ZPO § 121 Abs. 1

1. Im Rahmen der Bewilligung von Prozess- bzw.
Verfahrenskostenhilfe kann auch eine Rechts-
anwaltsgesellschaft, zu deren Geschdaftsfiihrern an-
dere Personen als Rechtsanwadlte gehdéren, nach
§ 121 ZPO beigeordnet werden.

* 2. Der Tatsache, dass ein einzelner Geschaftsfiih-
rer nicht als anwaltlicher Vertreter vor Gericht auf-
treten kann, wird dadurch Rechnung getragen,
dass gem. § 591 Satz 2 und 3 BRAO eine Rechts-
anwaltsgesellschaft zwar grundsdtzlich die Rechte
und Pflichten eines Rechtsanwalts hat, aber nur
durch solche Organe und Vertreter handeln kann,
in deren Person die fiir die Erbringung der man-
datsbezogenen Leistungen gesetzlich vorgeschrie-
benen Voraussetzungen vorliegen.

OLG Niirnberg, Beschl. v. 15.1.2013 - 10 WF 1449/12

AUS DEN GRUNDEN:

I. Der Ag. beantragte im vorliegenden Kindesunterhalts-
verfahren in der Sitzung des Familiengerichts v. 25.7.
2012 die Bewilligung von Verfahrenskostenhilfe. Bereits
mit Schriftsatz v. 11.6.2012 hatte die R & S Rechts-
anwaltsgesellschaft mbH (im Folgenden: R & S GmbH)
sich anldsslich des Verfahrenskostenhilfeantrags der
Astin. als Vertreterin des Ag. angezeigt und beantragt,
dem Ag. Verfahrenskostenhilfe zu gewdhren und ,ihm
die Unterzeichner als Anwalt beizuordnen®.

Mit Beschl. v. 31.7.2012 hat das Familiengericht dem
Ag. Verfahrenskostenhilfe bewilligt und ,RA I. St.“ als
Verfahrensbevollmdchtigte beigeordnet.

Mit Schriftsatz v. 1.8.2012 hat die R & S GmbH bean-
tragt, den Beschluss zu dndern und sie als Verfahrens-
bevollmdchtigte beizuordnen. Mit Schriftsatz v. 27.9.
2012 wurde klargestellt, dass der Schriftsatz v. 1.8.
2012 als Beschwerde anzusehen sei. Das Familien-

gericht hat der Beschwerde nicht abgeholfen und im
Nichtabhilfebeschluss v. 2.10.2012 ausgefiihrt, dass
vorliegend die Beiordnung der R & S GmbH nicht in Be-
tracht komme, da einer der vertretungsberechtigten
Geschaftsfihrer als Steuerberater und Rechtsbeistand
nicht befugt sei, ,im Familienrecht fremde Rechtsange-
legenheiten zu regeln®.
Mit Schriftsatz v. 20.11.2012 hat die R & S GmbH klar-
gestellt, dass die Beschwerde im Namen des Ag. einge-
legt worden sei.
II. Die zuldssige Beschwerde des Ag. fiihrt zur Abdnde-
rung der angefochtenen Entscheidung.
Nach stdndiger Rechtsprechung des Senates (vgl.
FamRZ 2003, 106) kann nach § 121 ZPO nicht nur
ein RA als Einzelperson beigeordnet werden, sondern
auch eine nach §59g BRAO zugelassene Rechts-
anwaltsgesellschaft. Diese Rechtsprechung steht in
Einklang mit der des BGH (vgl. FamRZ 2009, 37). An
ihr wird festgehalten.
Der Wortlaut des § 121 Abs. 1 ZPO steht der Beiord-
nung einer Rechtsanwaltsgesellschaft nicht entgegen.
Zwar wird in genannter Vorschrift von einem ,bei-
zuordnenden RA“ gesprochen und wurde an diesem
Gesetzestext auch nach Einflihrung der Rechtsanwalts-
gesellschaft und der Partnerschaftsgesellschaft nichts
gedndert. Hieraus kann jedoch - entgegen der Mei-
nung des Sdchsischen Landessozialgerichts (siehe
Beschl. v. 24.4.2012, NZS 2012, 679) - nicht gefolgert
werden, dass der Kreis der Beiordnungsfdhigen nur im
Wege einer Gesetzesdnderung auf Rechtsanwalts-
gesellschaften ausgedehnt werden konne.
Nach Meinung des Senates bedarf die Vorschrift des
§ 121 Abs. 1 ZPO vielmehr
Verfassungskonforme vor dem Hintergrund der
Auslegung des § 121 Neuregelungen im Berufs-
| ZPO recht einer verfassungs-
konformen Auslegung da-
hingehend, dass auch Rechtsanwaltsgesellschaften im
Rahmen der Verfahrenskostenhilfe beigeordnet wer-
den konnen. Dies auch vor dem Hintergrund, dass
eine vermogende Prozesspartei nach Einfiihrung des
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§ 591 BRAO eine Rechtsanwaltsgesellschaft als Bevoll-
mdchtigte beauftragen und die mit einer Arbeitstei-
lung der dort agierenden Anwdlte verbundenen Vortei-
le nutzen konnte, wdhrend sich eine bediirftige Pro-
zesspartei auf die Beiordnung eines Einzelanwaltes
beschrdanken lassen misste (siehe BGH, a.a.0.).

Unter Berlcksichtigung der Tatsache, dass auch eine
Rechtsanwaltsgesellschaft dem Schutz des Art. 12
Abs. 1 GG untersteht, erscheint es nicht gerechtfertigt,
Rechtsanwaltsgesellschaften, bei denen auch andere
Personen als RAe Geschaftsfiihrer sind, von einer Bei-
ordnung auszuschliefien. Nach § 59e BRAO sind auch
Rechtsanwaltsgesellschaften zuzulassen, zu deren Ge-
sellschaftern Steuerberater gehoren. Unter verfassungs-
rechtlichen Gesichtspunkten missen daher auch ,ge-
mischte” Rechtsanwaltsgesellschaften unbeschrankt ih-
rer beruflichen Bestimmung nachgehen koénnen. Der
Tatsache, dass ein einzelner Geschdaftsfihrer nicht als
anwaltlicher Vertreter in Familiensachen vor Gericht
auftreten kann, wird dadurch Rechnung getragen,
dass nach § 591 Satz2 und 3 BRAO eine Rechts-
anwaltsgesellschaft zwar grundsdtzlich die Rechte und
Pflichten eines RA hat, aber nur durch solche Organe
und Vertreter handeln kann, in deren Person die fiir
die Erbringung der mandatsbezogenen Leistungen ge-

ABWICKLUNG UND VERTRETUNG

setzlich vorgeschriebenen Voraussetzungen vorliegen.
Die Rechtsanwaltsgesellschaft hat daher in eigener Ver-
antwortung zu bestimmen, durch welches Organ oder
durch welchen qualifizierten Vertreter sie im konkreten
Fall gegeniiber dem Gericht auftritt (siehe Senat,
0.0.0.). Diese Entscheidungsbefugnis kann der Rechts-
anwaltsgesellschaft nicht im Wege einer durch das Ge-
richt ausgesprochenen Beiordnung einer Einzelperson
genommen werden (vgl. a. Horn, NJW 2009, 441).
Dem Ag. war daher antragsgemdf die R und S Rechts-
anwaltsgesellschaft mbH als Verfahrensbevollmachtig-
te beizuordnen.

HINWEISE DER REDAKTION:

Von der Rechtsprechung bisher noch nicht beant-
wortet worden ist die Frage, ob in diesem Fall auch
eine interprofessionelle Sozietdt in Form der GbR
hatte beigeordnet werden konnen. Da auch die in-
terprofessionelle Sozietdt Partei des Mandatsvertra-
ges sein kann (vgl. BGH, NJW 2012, 2435) und der
Gleichlauf der Beiordnung mit dem Auftrag - unab-
hdngig von der Postulationsfdhigkeit der Sozietat -
angestrebt wird (vgl. BGH, BRAK-Mitt. 2009, 90)
wird man auch die interprofessionelle Sozietdt als
beiordnungsfahig ansehen konnen.

ABWICKLUNG UND VERTRETUNG

*LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

FESTSETZUNG DER BURO- UND PERSONAL-
KOSTEN DES ABWICKLERS

BRAO § 112c¢ Abs. 1 Satz 1; VWGO § 42; VwVIG § 36
Abs. 2

* 1. Enthdlt die von der Rechtsanwaltskammer fest-
gesetzte Abwicklervergiitung einen Pauschal-
betrag, der auch alle Biiro- und Personalkosten um-
fassen soll, ist eine isolierte Anfechtung beziiglich
dieser Kosten nicht méglich.

* 2. Eine diesbeziigliche Korrektur wdre lediglich
durch Aufhebung des Bescheids insgesamt zu errei-
chen.

BGH, Urt. v. 26.11.2012 - AnwZ (Brfg) 8/12

AUS DEN GRUNDEN:

[10] Die Berufungen der Bekl. und der Beigeladenen
fihren zur Aufhebung des angefochtenen Urteils und
zur Abweisung der Klage als unzuldssig.

[11] 1. FUr das anwaltsgerichtliche Verfahren tber 6f-
fentlichrechtliche Streitigkeiten gelten nach § 112¢
Abs. 1 Satz 1 BRAO die Vorschriften der VwGO ent-
sprechend. Soweit die Kl. die teilweise Aufhebung des
Bescheides v. 15.7.2010 verlangt, handelt es sich um
eine Anfechtungsklage, deren Zuldssigkeit nach § 42
VwGO zu beurteilen ist.

[12] a) Mit der Anfechtungsklage kann nicht nur der
Verwaltungsakt als solcher angefochten werden. Zulds-
sig ist auch die isolierte Anfechtung belastender Ne-
benbestimmungen. Nebenbestimmungen sind Rege-
lungen, die auf einen bestimmten Verwaltungsakt be-
zogen sind, also mit dem Haupt-Verwaltungsakt
stehen und fallen, ohne dass sie integrale Inhalts-
bestimmungen des Haupt-Verwaltungsaktes selbst
darstellen (Kopp/Ramsauer, VwWVFG, 13. Aufl., § 36,
Rdnr. 4). In § 36 Abs. 2 VWVfG sind verschiedene Ar-
ten von Nebenbestimmungen aufgefiihrt und definiert.
Der von der Kl. beanstandete Satz, dass Biro- und Per-
sonalkosten von der festgesetzten Pauschalvergiitung
umfasst seien, soweit sie nicht gesondert festzusetzen
seien, ldsst sich unter keine der genannten Neben-
bestimmungen fassen. Er stellt keine Befristung oder
Bedingung, keinen Widerrufsvorbehalt, keine Auflage
und auch nicht den Vorbehalt einer Auflage dar. § 36
Abs. 2 VWVIG ist allerdings nicht abschlieffend; es
gibt weitere Arten von Nebenbestimmungen, die dort
nicht genannt sind und im Wege der Anfechtungsklage
isoliert angegriffen werden konnen. Selbst Inhalts-
bestimmungen sind nicht generell unanfechtbar (Wysk,
VwGO, § 42, Rdnr. 34). Ob die Klage zur Aufhebung
der beanstandeten Teilregelung fiihren kann, ist grund-
satzlich eine Frage der Begriindetheit, sofern nicht eine
isolierte  Aufhebbarkeit offenkundig von vornherein
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ausscheidet (BVerwGE 112, 221, 223f; BVerwG,
NVwZ-RR 2007, 776, Rdnr. 20; Wysk, VwGO, § 42,
Rdnr. 29, 32, 38). Ist dies der Fall, ist die Anfechtungs-
klage unstatthaft und damit unzuldssig.

[13] Der von der Kl. beanstandete Satz ldsst sich offen-
sichtlich nicht vom sonstigen Inhalt des Festsetzungs-
bescheides trennen. Es ist eine Verglitung festgesetzt
worden, die als Pauschalvergiitung die Tatigkeit der
Abwicklerin einschlieBlich deren Biiro- und Personalkos-
ten abgelten soll. Wiirde der beanstandete Satz gestri-
chen, wiirde der Regelungsgehalt des verbleibenden
Teils des Festsetzungsbescheides verdndert werden.
Damit scheidet eine isolierte Aufhebung des beanstan-
deten Satzes der Begriin-
dung aus.

[14] b) Eine Auslegung der
Klage dahingehend, dass
der Bescheid v. 15.7.2010 insgesamt angefochten wer-
de, ist nicht moglich. Zwar hatte das Rechtsschutzziel
der Kl. nur durch Aufhebung des Festsetzungsbeschei-
des und Neufestsetzung der Abwicklervergiitung aus-
schlieblich der Blro- und Personalkosten erreicht wer-
den konnen. Das Gericht ist an die Fassung des An-
trags nicht gebunden. Es darf jedoch nicht iiber das
Klagebegehren hinausgehen (§ 112¢ Abs. 1 Satz 1
BRAO, § 88 VwGO). Die Kl. hat von Anfang an deutlich
gemacht, dass die Festsetzung der 10.000 Euro nebst
Umsatzsteuer Bestand haben soll. Schon vorprozessu-
al hat sie angekiindigt, dass sie den Bescheid ,be-
schrankt auf die Korrektur der Entscheidung zu den
Personal- und Sachkosten” anfechten werde. Entspre-
chend hat sie ihren Antrag formuliert. Nachdem die
Beigeladene im Zivilprozess sowie in ihrer Klageerwide-
rung die Ansicht vertreten hatte, dass der Bescheid nur
insgesamt angefochten werden konne und insgesamt
angefochten worden sei, hat die Kl. dies bestritten
und erklart, die Klage richte sich ,isoliert gegen die an-
gegriffene Formulierung®, wdhrend hinsichtlich der ei-

Keine isolierte Auf-
hebung maglich

gentlichen Abwicklervergiitung Bestandskraft eingetre-
ten sei. Die im Urkundenprozess erhobene Klage auf
Zahlung des festgesetzten Betrages beruhte ebenfalls
auf der Bestandskraft der Festsetzung. Gegen den er-
klarten Willen der KI. kann das Gericht den Bescheid
v. 15.7.2010 nicht aufheben.

[15] 2. Soweit die Kl. die Feststellung begehrt, dass
der Bescheid v. 15.7.2010 die Biiro- und Personalkos-
ten der Abwicklerin nicht umfasst, handelt es sich um
eine Feststellungsklage.

[16] a) Nach § 43 VwWGO kann die Feststellung des Be-
stehens oder Nichtbestehens eines Rechtsverhdltnisses
oder der Nichtigkeit eines Verwaltungsakts begehrt
werden, wenn der Kl. ein berechtigtes Interesse an
der baldigen Feststellung hat; die Feststellung kann
nicht begehrt werden, soweit der Kl. seine Rechte
durch Gestaltungs- oder Leistungsklage verfolgen
kann oder hatte verfolgen konnen.

[17] b) Die Parteien messen dem Bescheid unter-
schiedliche Bedeutungen bei. Die Bekl. und die Beigela-
dene meinen, der Bescheid behandele nur die eigenen
Blro- und Personalkosten der Kl.; nicht erfasst seien
demgegentlber die Biiro- und Personalkosten des abzu-
wickelnden Biiros der Erblasserin. Die Kl. bestreitet
dies unter Hinweis darauf, dass sich fiir eine derartige
Unterscheidung keine Anhaltspunkte im Bescheid fdn-
den. Eine nachtrdglich entstandene Unklarheit Gber
den Inhalt eines bestandskrdftigen Bescheides kann
unter Umstdnden im Wege einer Feststellungsklage
beseitigt werden (vgl. BVerwGE 115, 103, 104f,;
BVerwG, NJW 2004, 1815; Wysk, VwGO, § 43,
Rdnr. 44; Kopp/Schenke, VwGO, 18.Aufl, §43,
Rdnr. 7a). Das ist jedoch nicht das Rechtsschutzziel
der KI. Die Kl. will mit ihrem Feststellungsantrag errei-
chen, dass die im Bescheid enthaltene Einbeziehung
der Biro- und Personalkosten, welchen Inhalt sie auch
habe, gestrichen wird. Dieses Ziel wdre (nur) durch
Aufhebung des Bescheides zu erreichen gewesen.

STEUERN

“LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

ABGRENZUNG ZWISCHEN DEN BERUFS-

UBLICHEN UND DEN AUSSERORDENTLICHEN
EINKUNFTEN EINES RECHTSANWALTS

EStG § 34 Abs. 2 Nr. 4

1. Die Vereinnahmung eines berufsiiblichen Hono-
rars fiir die Bearbeitung eines mehrjiéhrigen Man-
dats fiihrt bei einem Rechtsanwalt nicht zu aufler-
ordentlichen Einkiinften i.S.d. § 34 Abs. 2 Nr. 4 EStG.

* 2. Infolge der Hdufigkeit und Regelmadfligkeit, mit
der mehrjghrige Mandate von Freiberuflern typi-
scherweise angenommen, abgewickelt und abge-

rechnet werden, gehen Vergiitungen auch ohne Vor-
schusszahlungen fiir mehrjahrige Tatigkeiten kon-
tinuierlich in die Gewinnermittlung der jeweiligen
Veranlagungszeitrdume ein und sorgen schon hier-
durch, jedenfalls bei halbwegs stabiler Auftrags-
lage, fiir die von § 34 EStG bezweckte Tarifgldttung.
* 3. Dass ein Rechtsanwalt von seinem Mandanten
keine Vorschusszahlungen erlangen kann, dndert an
der Berufsiiblichkeit des Honorars nichts. Honorar-
einnahmen sind nicht deshalb ,auflerordentlich”
oder atypisch, weil der Mandant finanziell nicht oder
kaum in der Lage ist, Vorschusszahlungen zu leisten.
BFH, Urt. v. 30.1.2013 - Il R 84/11

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de
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BN DAl VERANSTALTUNGSKALENDER

(Fortsetzung von S. VIII)

Dieses Handbuch stellt die Ablaufe aller Verfahren sys-
tematisch dar und enthdlt zahlreiche Tipps zu magli-
chen Strategien und Fallstricken. Schwerpunkt ist die
ausfiihrliche Darstellung effektiver Verfahrensfiihrung
in Familiensachen mit praktischer Ausrichtung.

Die 3. Auflage ist geprdgt von zahlreichen Rechtspre-
chungsdnderungen, die im Grunde das gesamte Spek-
trum des Verfahrensrechts betreffen, insb. das so wich-
tige Unterhalts- und Umgangsrecht. Aufgrund der
hohen Praxisrelevanz wurden die Erlduterungen zur
einstweiligen Anordnung des FamFG sowie zum Ver-
fahrenskostenvorschuss insb. im Verhdltnis zur Verfah-
renskostenhilfe ausgebaut.

Matthias Zieger, Verteidigung in Jugendstrafsachen,
6., neu bearbeitete Aufl. 2013, XV, 295 Seiten, Soft-
Cover, Aus der Reihe: Praxis der Strafverteidigung,
42,95 Euro, C.F. Miiller, ISBN 978-3-8114-3966-5

Neu in der 6. Auflage:

* Neuerungen durch das Gesetz zur Erweiterung der
jugendgerichtlichen Handlungsmaglichkeiten v. 4.9.
2012: ,Warnschussarrest”, Vorbewdhrung, erhohte
Hochststrafe fiir Heranwachsende

* Neufassung der Diversionsrichtlinien

* neues Recht der Untersuchungshaft mit seinen Aus-
wirkungen auf das Jugendstrafverfahren

* aktuelle Entwicklungen im allgemeinen Straf- und
Strafprozessrecht und ihre Bedeutung fir das Ju-
gendstrafverfahren (insbesondere: Verstdandigung
im Strafverfahren; Rechtsprechung des BGH zur
,Vollstreckungslosung” bei konventionswidriger Ver-
fahrensverzégerung)

* nachtragliche Sicherungsverwahrung fiir Jugend-
liche im Lichte der neuen Entscheidungen des Euro-
pdischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte und des
Bundesverfassungsgerichts

* neue Strategien fiir den Umgang mit Intensivtdtern

* Diskussion Uber die angestrebte engere Vernetzung
von Jugendamt, Polizei und Justiz beim Umgang mit
der Jugendkriminalitat

* erste Erfahrungen und Probleme mit den unterschied-
lichen Jugendstrafvollzugsgesetzen der Ldnder.

DAI VERANSTALTUNGSKALENDER

DEUTSCHES ANWALTSINSTITUT - VERANSTALTUNGEN
JULI-AUGUST 2013

Informationen und Anmeldung: Deutsches Anwalts-
institut e.V.,, Telefon: 0234-970640, E-Mail:
info@anwaltsinstitut.de, www.anwaltsinstitut.de
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Arbeitsrecht

DAlvent: Aktuelles Arbeitsrecht an der Ostsee
29.8.2013-30.8.2013, Timmendorfer Strand, Grand
Hotel Seeschlosschen SPA & Golf Resort

Datenschutz im Arbeitsverhdltnis

31.8.2013, DAI-Ausbildungscenter
Rhein/Main

Heusenstamm,

Erbrecht
Testamentsvollstreckung in der anwaltlichen Praxis
24.8.2013, Kiel, Haus des Sports Kiel

Familienrecht

DAlvent: Aktuelles Familienrecht an der Ostsee
15.8.2013-16.8.2013, Timmendorfer Strand, Grand
Hotel Seeschlosschen SPA & Golf Resort

Crashkurs Familienrecht 2013

23.8.2013-24.8.2013,
dungscenter Rhein/Main

Heusenstamm, DAI-Ausbil-

Handels- und Gesellschaftsrecht
Vertiefungs- und Qualifizierungskurs GmbH-Beratung

29.8.2013-30.8.2013, DAI-Ausbil-
dungscenter Rhein/Main

Heusenstamm,

Insolvenzrecht

Aktuelle Rechtsentwicklungen des Arbeits- und des So-
zialrechts in der Insolvenz

5.7.2013, Bochum, DAI-Ausbildungscenter
Schnittstellen Privatinsolvenz und Familienrecht -

Schwerpunkt: Unterhalt in der Insolvenz mit update:
Stand der Reform des Privatinsolvenzrechts 2013

30.8.2013, Kiel, Haus des Sports Kiel

Kanzleimanagement

RVG-Reform 2013 - Gebiihrenoptimierung unter neuen
Bedingungen
1.7.2013,
Rhein/Main
12.7.2013, Reutlingen, Hotel Fortuna - Carl-Zeiss-
Strafe -

15.7.2013, Bochum, DAI-Ausbildungscenter
18.7.2013, Kiel, Haus des Sports Kiel

16.8.2013, Berlin, DAI-Ausbildungscenter

Heusenstamm, DAI-Ausbildungscenter

Social Media Marketing fiir Rechtsanwalte - XING,
Twitter, Facebook & Blogs - Chancen und Risiken

31.8.2013, Kiel, Maritim Hotel Bellevue Kiel
(Fortsetzung S. XII)
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Neues vom
Vollstrecker.

Wie man die Abldufe des gerichtli-
chen Forderungseinzugs vom Aus-
fullen des Mahnbescheidantrags bis
zur Geltendmachung der Forderung
im Rahmen der Zwangsvollstreckung
richtig durchfthrt, erfahren Sie aus
diesem Praxisbuch. Das bewahrte
Werk erldutert, wie man moglichst
fehlerfrei zum Vollstreckungstitel
kommt und mit mdglichst wenig
Aufwand erfolgreich die Zwangs-
vollstreckung betreibt.

Viele praktische und technische
Verfahrensédnderungen sowie
neue Rechtsprechungsansatze
erforderten eine komplette Uber-
arbeitung der 5. Auflage, die um
zahlreiche zusatzliche Tipps und
Ausfillhilfen ergdnzt wurde. Das
in der Vorauflage noch brand-
neue Online-Mahnverfahren mit
Barcode-Mahnbescheidsantrag und
die schon enthaltene Einfihrung in
die Einrichtung und Bedienung des
Elektronischen Gerichts- und Ver-
waltungspostfachs sind nun noch
ausfuhrlicher geworden.

g
]
8
=
2
=
g
:
N
-
[
3
[
§
g
£
[
=
8
£
£
£
g
8
(]

Salten/Gréave Gerichtliches Mahnverfahren und

Zwangsvollstreckung Von Dipl.-Rechtspfl. Uwe

Salten und Dipl.-Rechtspfl. (FH) Karsten Gréve.
5., neu bearbeitete Auflage 2013, 400 Seiten
Lexikonformat, brosch. 49,80 €.

ISBN 978-3-504-47945-9

Die in der 5. Auflage dargestellten
Neuerungen reichen vom neuen
Layout der Mahn- und Vollstreckungs-
bescheide, der Zwangsvollstreckungs-
formularverordnung (ZVFV), dem
Online-Mahnantrag, dem EGVP,
dem Europdischen Mahnverfahren
bis zu den Anderungen durch das
Gesetz zur Reform der Sachaufkla-
rung, durch die das Verfahren der
.alten" eidesstattlichen Versiche-
rung komplett neu gefasst worden
ist.

Natrlich gibt es fur alle kritischen
Bereiche wieder niitzliche Hinweise,
Checklisten und Ausfillhilfen, die
helfen, im Druck des Tagesgeschéfts
Fehler zu vermeiden.

»Zu allen diesen Vorgangen
liefert das Werk eine exzellente
Anleitung. Auch abgelegene Fragen

werden berlcksichtigt.”
zur 3. Auflage, AGS 4/08

Eine kleine Leseprobe gefallig?
www.otto-schmidt.de

---------------------- Bestellschein ausfilllen und faxen (02 21) 9 37 38-943 = - —————=——ccmcccmeo o222

Ja, ich bestelle mit 14-tédgigem Riickgaberecht Salten/Grave Gerichtliches Mahnverfahren und Zwangsvollstreckung
5. neu bearbeitete Auflage 2013, 400 Seiten Lexikonformat brosch. 49,80 € plus Versandkosten.

ISBN 978-3-504-47945-9

Name
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Telefon

Bestellen Sie bei lhrer Buchhandlung oder beim Verlag Dr. Otto Schmidt -

Fax

Unterschrift 1/13

Postfach 51 10 26 - 50946 Koln



(Fortsetzung von S. X)

Mediation und AuBergerichtliche Konfliktbeilegung
15. Fachausbildung Mediation

ab 15.8.2013, Heusenstamm, DAIl-Ausbildungscenter
Rhein/Main

Medizinrecht

Ausgewdhlte Probleme bei der Gestaltung drztlicher
Kooperationsvertrdge (Zivil, Berufs-, Vertragsarzt,
Steuerrecht)

12.7.2013, Bochum, DAI-Ausbildungscenter

Miet- und Wohnungseigentumsrecht

Aktuelle Praxisschwerpunkte Mietrecht - Wohnraum-
modernisierung, Kiindigung, Mietsicherheit, Betriebs-
kosten, Mietrechtsanderungsgesetz

23.8.2013, Kiel, Haus des Sports Kiel

Sozialrecht

Kosten der Unterkunft im Recht der Grundsicherung
und der Sozialhilfe

30.8.2013, Potsdam, Seminaris SeeHotel Potsdam

Steuerrecht
Brennpunkt Betriebspriifung

23.8.2013,
Rhein/Main

Heusenstamm,  DAI-Ausbildungscenter

Finanzgerichtliche Schwerpunkte anwaltlicher Tatigkeit
30.8.2013, Bochum, DAI-Ausbildungscenter

VERANSTALTUNGEN

»ANWALTSRECHT 150“

65 Jahre Prof. Hanns Priitting - 60 Jahre Prof. Martin
Henssler - 25 Jahre Institut fiir Anwaltsrecht

Das Jahr 2013 steht fir das Institut fiir Anwaltsrecht
an der Universitdt zu Koln im Zeichen von drei Jubila-
en: Das Institut fir Anwaltsrecht, das dlteste und tradi-
tionsreichste Institut seiner Art in Deutschland, wird
ein Vierteljahrhundert alt. Die Direktoren des Instituts,

Hanns Pritting und Martin Henssler, die beide fast

ebenso lang das Institut leiten, begehen 2013 ihren

65. bzw. 60. Geburtstag. Aus diesem Anlass veranstal-

tet das Institut fir Anwaltsrecht am Freitag, den

21.Juni 2013 ein anwaltsrechtliches Symposion mit
den folgenden Vortragen:

* RA Manfred Wissmann, Vorsitzender der Hans Sol-
dan Stiftung: ,65 Jahre Prof. Hanns Priitting -
60 Jahre Prof. Martin Henssler - 25 Jahre Institut
fir Anwaltsrecht”

BRAK-MITTEILUNGEN 3/2013 | AKTUELLE HINWEISE

X1l

e Prof. Dr. Martin Henssler: ,Interessenkonflikte - der
Dauerbrenner des Berufsrechts: Aktuelle Probleme
und Entwicklungen®

* Prof. Dr. Hanns Priitting: ,Die Unabhdngigkeit als
konstitutives Merkmal der rechtsberatenden Berufe”

* RA Dr. Matthias Kilian: ,Berufsethische Regeln fir
die Anwaltschaft? Gedanken zu einer falsch akzen-
tuierten Diskussion®

e RA Prof. Dr. Bernd Hirtz: ,25 Jahre Institut fiir An-
waltsrecht in Koln: Anlass fiir einen Blick auf die Ent-
wicklung des Sozietatsrechts in den letzten 25 Jah-

“u

ren

Das Symposion findet von 15.00 bis 17.30 Uhr im
Neuen Senatssaal, Hauptgebdude der Universitat,
statt. Die Teilnahme am Symposion ist kostenlos, eine
Anmeldung nicht erforderlich. Im Anschluss bittet der
Verein zur Forderung des Instituts fiir Anwaltsrecht
zu einem Umtrunk im sog. Dozentencafé. Ndhere
Informationen zu den einzelnen Veranstaltungen:
www.anwaltsrecht.uni-koeln.de/Veranstaltungen oder
unter Tel. 0221/470-5711.

CRASHKURS EUROPARECHT DES CENTRUMS FOR
EUROPARECHT AN DER UNIVERSITAT PASSAU E.V. (CEP)

Das CEP veranstaltet am 12./13.9.2013 einen
Crashkurs Europarecht an der Universitat Passau. Die-
ses Fortbildungsseminar richtet sich jeweils an Juristen
aller Berufsfelder, die in ihrer taglichen Praxis mit der
stetig wachsenden Bedeutung des Europarechts kon-
frontiert werden. In den Seminarblocken 1-3 werden
die Grundlagen des Europarechts vermittelt. Im Rah-
men des Seminarblocks 4 erhalten die Teilnehmer die
Maglichkeit, einen fiir sie besonders relevanten Bereich
zu vertiefen. Zur Wahl stehen die Grundfreiheiten, das
Europdische Beihilfenrecht sowie das Europdische Ver-
gaberecht. Allen ehemaligen Teilnehmern und Interes-
senten mit Vorkenntnissen im Europarecht bieten wir
auch die Moglichkeit, nur am zweiten Kurstag teil-
zunehmen und so gezielt auch nur einen der Schwer-
punkte zu besuchen (,Crashkurs Add-On“). Referieren
werden Prof. Dr. Michael Schweitzer (CEP), Prof.
Dr. Martin Selmayr (Europdische Kommission, Kabi-
nettchef der EU-Justizkommissarin Viviane Reding),
Rechtsanwalt Prof. Dr. Hans-Georg Kamann (Rechts-
anwalt und Partner bei WilmerHale LLP, Frankfurt
a.M.), ORRin Sabine Ahlers (Hochschullehrerin an der
Fachhochschule fiir Offentliche Verwaltung und
Rechtspflege, Hof; Abteilungsleiterin fir Sicherheit
und Verbraucherschutz beim Landratsamt Aichach-
Friedberg) und RR Florian Vogel (Ausbildungsleiter fir
Rechtsreferendare an der Regierung von Niederbay-
ern). Der Teilnahmebeitrag betrdgt 600 Euro bzw.
300 Euro (,Crashkurs Add-On“). Die Anmeldung ist
bis zum 16.8.2013 maglich.

Interessenten wenden sich bitte an das Centrum fir
Europarecht an der Universitat Passau e.V. (CEP),
InnstrafBe 40, 94032 Passau, Tel.: (08 51) 509-23 95,
Fax: -23 96, cep@uni-passau.de, www.cep-passau.eu.
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Rahm Rahm/Kiinke!
Kiinke]

Rahm/Kiinkel Handbuch
Familien- und Familien-
verfahrensrecht Loseblatt,
zzt. rd. 3.500 Seiten in 3 Ord-
nern. Nur 129,- € bei einem
Abonnement fiir mindestens
zwei Jahre. Ergdnzungsliefe-
rungen etwa 3-mal im Jahr.
ISBN 978-3-504-47063-0
Ohne Abonnement 249,— €
ISBN 978-3-504-47064-7

Seit jeher ist der Rahm/Kinkel ein Synonym fiir das familienrechtliche Standardwerk schlechthin. Jetzt
wurde das Handbuch komplett relaunched und den heutigen Bediirfnissen der Praxis angepasst: neuer
Titel, neue Autoren, neue Inhalte — altbekannte Autoritat.

Wahrend das gesamte Werk im Zuge dieses Relaunchs weiter ausgebaut und laufend aktualisiert wird,
stehen lhnen alle wichtigen Bereiche schon runderneuert zur Verfiigung.

Freuen Sie sich drauf, auf Ihre erste Leseprobe und den schnellsten Weg zur direkten Bestellung bei
www.otto-schmidt.de
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eriihrungsiangste.

Stand
14.2013

Nagel/Gottwald Internationa-
les Zivilprozessrecht Begriin-
det von Dr. Heinrich Nagel t, ab
der 4. Auflage fortgefiihrt von
Prof. Dr. Dr. h.c. Peter Gottwald.

UHS 7., neu bearbeitete Auflage 2013,
\er I‘m || rd. 1.000 Seiten Lexikonformat,
prOto gbd. 149,- €. Erscheint im Juni.

Kl

ISBN 978-3-504-47110-1

Falle mit Auslandsberiihrung — darauf missen Sie als Zivilrechtspraktiker heute jederzeit vorbereitet sein. Am
besten mit dem Standardwerk zum Internationalen Zivilprozessrecht schlechthin.

Nagel/Gottwald: Das gesamte internationale Zivilverfahrensrecht in einem Handbuch systematisch aufbe-
reitet. Vom streitigen Zivilprozess tiber simtliche Familien- und Erbrechtsverfahren bis hin zum internationalen
Insolvenzrecht. Alles auf allerneuestem Stand. Vor allem im Hinblick auf die rasante Rechtsentwicklung auf
europdischer Ebene.

Nagel/Gottwald, Internationales Zivilprozessrecht. Jetzt noch umfassender, noch besser und wichtiger
denn je. Probe lesen und bestellen bei www.otto-schmidt.de
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Mit dem GNotKG kommt im
Sommer eine echte Herausforde-
rung auf die Notariate zu, denn
das Gesetz bringt fur das notari-
elle Kostenrecht eine Vielzahl von
Neuregelungen mit sich. Es sieht
zahlreiche neue Geschaftswert-
vorschriften vor, mit dem Kosten-
verzeichnis wird ein geschlossener
Gebuhren- und Auslagenkatalog
eingefihrt. Auffangtatbestdnde
wird es nicht mehr geben, da-
fr aber eine Vielzahl weiterer
Anderungen, die der Notar und
seine Mitarbeiter in klirzester Zeit
korrekt umsetzen missen.

Mit dem , Leipziger Kostenspie-
gel” steht ihnen dazu ein beson-
deres Hilfsmittel zur Verfligung:
far dieses Handbuch wurde ein
spezieller Ansatz gewahlt, um
einen sicheren, moglichst effizien-
ten Einstieg in das neue Recht zu
gewdhrleisten.

Leipzigar Kostensplagel

]

Leipziger Kostenspiegel. Das neue Notar-Kos-
tenrecht Herausgegeben von der Ldndernotar-

kasse. 2013, ca. 1.400 Seiten Lexikonformat,
brosch. 79,80 €. ISBN 978-3-504-06763-2.

rd. 1000
Beispiele

ile.

Perfekt strukturiert bildet das
Werk zu allen denkbaren Tétigkei-
ten des Notars ihre jeweiligen Kos-
tenfolgen ab. Ganz konkret stellt
es dabei altes und neues Recht in
rund 1000 Berechnungsbeispie-
len synoptisch gegeniiber — vom
Kosten auslésenden Tatbestand
bis hin zur Lésung. Durch diesen
Schritt vom Alten zum Neuen
bietet das Buch dem Notar einen
schnellen Einstieg in das gesamte
neue Recht. Seine Mitarbeiter fin-
den damit eine problemorientierte
Arbeitsanleitung, die — ausgehend
von bekanntem Terrain hin zum
neuen Recht — den Umgang mit
der Kostennovelle Fall fur Fall
erschlieBt.

Kurz: Mit dem , Leipziger Kos-
tenspiegel” gelingt die Auseinan-
dersetzung mit den neuen Vor-
schriften in jedem Falll Leseprobe
gefallig? www.otto-schmidt.de

---------------------- Bestellschein ausfilllen und faxen (02 21) 9 37 38-943 = - —————=——ccmcccmeo o222

Ja, ich bestelle mit 14-tdgigem Rickgaberecht plus Versandkosten Leipziger Kostenspiegel. Das neue Notar-
Kostenrecht Herausgegeben von der Ldndernotarkasse. 2013, brosch. 79,80 €. ISBN 978-3-504-06763-2.
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