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Aktuelle Hinweise

Die BRAK in Brussel

Die Europdische Kommission wird am
23. Juni 2008 ein freiwilliges Register fiir
Lobbyisten einrichten. Dieses ist Bestand-
teil der sogenannten europdischen Trans-
parenzinitiative. Ziel dieser Initiative ist
es, Transparenz dariiber zu schaffen, wer
als Lobbyist gegentiiber den europdischen
Institutionen auftritt. In das Register soll
sich jeder eintragen, der gegentiber den
europdischen Institutionen auftritt. Er soll
angeben, wen er vertritt, welchen Auftrag
er hat sowie seinen finanziellen Hinter-
grund. Mit der Eintragung soll die Aner-
kennung eines Verhaltenskodexes einher-
gehen. Im Gegenzug wird der Eingetrage-
ne automatisch Gber die ihn interessie-
renden Rechtssetzungsakte informiert.

Am 8. Mai 2008 hat das Europdische
Parlament mit groBer Mehrheit den Initi-
ativbericht tiber die Entwicklungen des
Regelungsrahmens fiir die Tatigkeit von
Interessenvertretern bei den EU-Instituti-
onen angenommen. Auch dieser Bericht
betont die Notwendigkeit eines transpa-
renten Lobbyismus und unterstltzt die
Einrichtung eines gemeinsamen Lobby-
istenregisters aller EU-Organe. Aus An-
waltssicht besonders relevant ist in die-
sem Zusammenhang die Definition der
Lobbyarbeit. Die Definition der Kommis-
sion ist zu weit gefasst, weil sie auch Ta-
tigkeiten umfasst, die nicht als reine Lob-
byarbeit bezeichnet werden kénnen, wie
z.B. anwaltliche Beratung. Zufriedenstel-
lender ist der genannte Initiativbericht
des Europdischen Parlaments. In diesem
hat sich das EP dafiir ausgesprochen,
dass Rechtsanwalte nicht als Lobbyisten
tatig sind, wenn sie in Rechtssachen als

ARBER-Verlag GmbH
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Rechtsbeistand und Verteidiger auftreten
oder Rechtsrat erteilen.

Am 2. April 2008 hat die Europdische
Kommission mit der Vorlage eines Weil-
buchs eine bis zum 15. Juli 2008 laufen-
de Konsultation zu Schadensersatzkla-
gen wegen Verletzung des EG-Wettbe-
werbsrechts eingeleitet.

Hintergrund sind die Bestrebungen der
Generaldirektion Wetthewerb, die pri-
vate Durchsetzung von Anspriichen we-
gen Verletzung des EG-Wettbewerbs-
rechts zu ermdglichen. Durch die Ein-
fuhrung kollektiver Rechtsschutzinstru-
mente konnten insbesondere Verbrau-
cher und kleine Unternehmen in die
Lage versetzt werden, auch geringwerti-
ge Einzelforderungen durchzusetzen.
Derzeit wiirden Geschédigte oftmals aus
Kosten-Nutzen-Erwdgungen von der ge-
richtlichen Anspruchsdurchsetzung ab-
sehen und so unkompensiert bleiben,
wiéhrend das Unternehmen keine Konse-
quenzen flr sein rechtswidriges Verhal-
ten zu tragen habe.

Die Europdische Kommission halt zwei
Vorgehen gegen VerstoRe gegen das EG-
Wettbewerbsrecht flir denkbar: Qualifi-
zierte Einrichtungen kénnten Verbands-
klagen fiir eine Gruppe bezeichneter
oder identifizierbarer Einzelpersonen er-
heben. Aullerdem kdnnten sich die Ge-
schadigten zu ,Opt-in-Gruppenklagen”
zusammenschliellen, um ihre jeweiligen
Schadensersatzanspriiche in einer einzi-
gen Klage zusammenzufassen.

Auch die Generaldirektion Verbraucher-
schutz denkt Giber mogliche Instrumente
der kollektiven Rechtsdurchsetzung
nach und hat Anfang des Jahres eine
Online-Konsultation zu zentralen Punk-

ten eines effektiven und effizienten Sys-
tems der kollektiven Rechtsdurchsetzung
durchgeflihrt. Dariiber hinaus hat die
Kommission Studien iiber die Fragen in
Auftrag gegeben, ob die unterschiedli-
chen nationalen Ausgestaltungen kollek-
tiver Rechtsdurchsetzungsinstrumente zu
Hemmnissen fiir den Binnenmarkt und/
oder Wettbewerbsverzerrungen fiihren
und ob das Fehlen kollektiver Rechts-
durchsetzungsmechanismen in vielen
Mitgliedstaaten eine Benachteiligung der
Verbraucher zur Folge hat. Es sollen auch
mogliche Probleme identifiziert werden,
die Verbraucher davon abhalten, ihre
Rechte durchzusetzen, sowie die wirt-
schaftlichen Konsequenzen flr Verbrau-
cher, Wettbewerber und den Binnen-
markt ermittelt werden. Ende 2008 will
die Generaldirektion Verbraucherschutz
eine Mitteilung tber die Ergebnisse vor-
legen und die Offentlichkeit zum weite-
ren Vorgehen konsultieren.

Auch im Europdischen Parlament ist die
kollektive Rechtsdurchsetzung Thema.
Es hat jingst im Rahmen einer Ent-
schliefBung vom 20. Mai 2008 zur Ver-
braucherpolitischen Strategie der EU
(2007-2013) betont, dass die Regelung
der Rechtsdurchsetzungsmaoglichkeit fiir
Verbraucher primdr den Mitgliedstaaten
obliegt. Daneben setzt das Parlament in
erster Linie auf die aufergerichtliche
Streitbeilegung, die oft schnellere und
kostengiinstigere Losungen biete. Ob
und inwieweit die bestehenden — unter-
schiedlichen — nationalen Instrumente
zur kollektiven Rechtsdurchsetzung, da-
runter Sammelklagen, Gruppenklagen,
reprasentative Klagen, Testfdlle und Ab-
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schopfungsklagen, gerade in grenziiber-
schreitenden Fallen Probleme aufwerfen,
sowie ob und wie diese auf EU-Ebene
ausgerdumt werden konnten, sollte nach
Auffassung eingehend gepriift werden.
Erst auf dieser Grundlage sollten Uberle-
gungen (iber Rechtsvorschriften auf EU-
Ebenen eingeleitet werden.

Verabschiedet wurde am 23. April 2003
mit der Annahme des Gemeinsamen
Standpunktes durch das Europdische
Parlament die Richtlinie tiber bestimm-
te Aspekte der Mediation in Zivil- und
Handelssachen. Durch die Richtlinie
soll die Beilegung von Streitigkeiten
durch Mediation attraktiver gestaltet und
dem EU-Biirger so der Zugang zum
Recht erleichtert werden.

Die Richtlinie sieht vor, dass das Gericht
den Parteien in grenziiberschreitenden
Streitigkeiten in Zivil- und Handels-
sachen vorschlagen kann, freiwillig eine
Mediation in Anspruch zu nehmen. Die
Mediation wird vertraulich sein: Klarge-
stellt wird in der Richtlinie, dass die am
Mediationsverfahren Beteiligten nicht
zur Offenlegung diesbeziiglicher Infor-
mationen verpflichtet werden kénnen.
Strengere nationale Bestimmungen blei-
ben hiervon unberiihrt. Auch die BRAK
hatte sich dafiir eingesetzt, dass bei der
Forderung der Mediation auf Gemein-

schaftsebene bestehende Schweigerecht
und -pflichten von Mediatoren und
Rechtsanwalten bestehen bleiben.

Bereits die Aufnahme der Mediationsver-
handlungen hat eine Verjahrungshem-
mung zur Folge, so dass beim Scheitern
der Mediation die Einleitung eines ge-
richtlichen Verfahrens auch zu einem
spateren Zeitpunkt moglich bleibt. Hat
die Mediation Erfolg, ist das schriftlich
festgehaltene Ergebnis vollstreckbar und
wird wie ein Urteil behandelt.

Die Mitgliedstaaten sind innerhalb von
drei Jahren zur Umsetzung der Richtlinie
verpflichtet. Es steht ihnen frei, die Be-
stimmungen auch auf innerstaatliche
Verfahren anzuwenden.

RAin Dr. Heike Lércher
RAin Mila Otto, LL.M.

Buchbesprechung

»Denkmalsfigur Hans Litten
Buchbesprechung einer
,Biographischen
Anndherung“*

,Vor 70 Jahren hat sich Hans Litten im

KZ Dachau das Leben genommen. Von
einem Freitod zu sprechen, verbieten

die Umstinde: nach jahrelangen Qua-
len und Demiitigungen, korperlich im
wahrsten Sinne des Wortes gebrochen,
beschloss der 34jihrige, angesichts der
Androhung neuer Folter, seinem Leben
ein Ende zu setzen”.

Mit diesen Worten eroffnete Stefanie
Schiler-Springorum im Centrum Judai-
cum die Prdsentation eines neuen Bu-
ches iber Hans Litten.'

Schon mit dieser Einleitung stellen die
Autoren klar, dass bei Litten zwischen
Ermordung? und Freitod die Wahrheit
liegt. Das ist fast schon symbolisch fr
das zentrale Anliegen dieses Buches:
Hans Litten aus der Vereinnahmung als
,Denkmalsfigur” zu befreien, den Men-
schen in seinem facettenreichen Leben
nachzuzeichnen und Legenden auf ihre
Belastbarkeit abzuklopfen.

*  Der Abdruck erfolgt mit freundlicher Ge-
nehmigung des Berliner Anwaltsblattes.
Knut Bergbauer, Sabine Frohlich, Stefanie
Schiiler-Springorum  Denkmalsfigur, bio-
grafische Anndherung an Hans Litten
1903-1938, Wallstein Verlag, 360 S.,
24,90 Euro.

Von ,Ermordung” spricht die noch aus
DDR-Zeiten stammende Tafel am Landge-
richt Berlin in der Littenstralle: ,Hans Lit-
ten/Unerschrockener Kdmpfer/Fiir Mensch-
lichkeit und Frieden/Anwalt und Verteidi-
ger/Der Unterdriickten/I Ermordet 1938 im
KZ-Lager Dachau.

—_
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Das Buch zitiert deshalb auch Max First,
den vielleicht besten Freund Littens: ,Er
(Litten) hatte den Mut, nicht zu verleug-
nen, dass er ein zwiespdltiger Mensch
war. Er war Marxist und war religios, und
beides war verpflichtend fiir seine Hand-
lungen, aber er gehdrte weder einer Par-

u3

tei noch einer Kirche an”.

1951 wurde ,Neue FriedrichstraBe” in
LittenstralRe umbenannt, in der jetzt nicht
nur das Landgericht Berlin, sondern auch
die Bundesrechtsanwaltskammer, der
DAV, der BAV und die Rechtsanwalts-
kammer Berlin residieren. Gern wurde
in der DDR* Littens beriihmtes Wort vom
August 1932 zitiert: ,Ich habe nur als
proletarischer Anwalt meine Pflicht den
angeklagten Proletariern gegeniiber er-
fullt”. Gleichzeitig wurden aber in allen
Nachkriegsausgaben des lesenswerten
Buchs der Mutter Irmgard Litten ,Eine
Mutter kampft gegen Hitler” Littens Aus-
sagen gegen die KPD®, gestrichen.’”

3 Siehe Fn. 1, Seite 299 mit Fundstelle.

4 So Hilde Benjamin, Fn. 1, Seite 324 mit
Fundstelle.

5 Irmgard Litten, Eine Mutter kampft gegen
Hitler, zuerst 1940 in Paris, dann u.a. in
London und New York erschienen, 1947
im Greifenverlag zu Rudolstadt. Die erste
West-Ausgabe erschien 1984 in einem
DKP-Verlag.

Als Rechtsanwalt
betreuen Sie
Ihre Mandanten

Das neue Buch schildert natirlich aus-
fuhrlich Littens Wirken in den beriihm-
ten Prozessen zwischen seiner Anwalts-
zulassung 1928 und seiner Verhaftung
im Februar 1933 unmittelbar nach dem
Reichstagsbrand. Er war dabei nicht nur
als Verteidiger, sondern auch als Vertre-
ter der Nebenklage und Anzeigeerstatter
unermiidlich aktiv. Uber mehr als 12 Sei-
ten wird Hitlers Zeugenvernehmung
1931 im Edenpalast-Prozess nachge-
zeichnet. Litten vertrat die Nebenklage
und beantragte die Zeugenvernehmung
Hitlers, um die planmaRige Anwendung
terroristischer Methoden seitens der NS-
DAP nachzuweisen. Er trieb dabei Hitler,
wie immer griindlich vorbereitet, fakten-
reich in die Enge bis dieser mit hochro-
tem Kopf briillend die Contenance ver-

6 Litten bekundete in einem umfangreichen
Dossier 1934, dass er die Parlaments- und
Gewerkschaftspolitik der KPD sowie deren
Moskauhorigkeit seit 1925 bekdmpft hatte.
Dieses Dossier hatte er im KZ Esterwegen
geschrieben. Dem Einwand, es konnte
eine taktische Distanzierung gewesen sein,
widerspricht nicht nur Littens Geradlinig-
keit, sondern auch der KPD-Nachruf, der
neben der sonstigen Wiirdigung von Lit-
tens ,anarchistischem Fanatismus” spricht
(zitiert auf Seite 299 des besprochenen Bu-
ches, Fn. 1).

7 Fn. 1, Seite 320 f.

lor. Dass er aber Hitler ,zum Eid, besser
gesagt zum Meineid, auf die Legalitdt
zwang”® gehort ins Reich der Legenden,
mit denen dieses neue Buch griindlich
aufrdumt. Der Staatsanwalt hatte Hitlers
Vereidigung beantragt. Wahrend sich die
Verteidiger anschlossen, legte Litten Wi-
derspruch ein, dem jedoch nicht stattge-
geben wurde.’ Da sich Litten in diesem
Prozess gleichwohl die lebenslange per-
sonliche Feindschaft Hitlers zugezogen
hatte, bezahlte er dieses Duell mit sei-
nem Leben.

Das Buch rdumt aber nicht nur mit Le-
genden auf, es 6ffnet auch den Blick auf
den Menschen Hans Litten. Er war wohl
ein Romantiker, Wandervogel und Asket,
Mitglied der Jugendbewegung ,Schwar-
zer Haufen”, der so gebildet war, dass er
unter den KZ-Héftlingen ,sechs Tage
hintereinander taglich vier Stunden Rilke
zitierte”,'* und zwar auswendig!

Rudolf Olden, der ein brillantes Vorwort
zum Buch der Mutter"" schrieb, sprach

8 So Konig, Hans Litten und andere, Vortrag
aus Anlass des Juristentags 2002 in Berlin,
www.rak-berlin.de/menschenrechte/
Litten2.htm.

9 Fn. 1, Seite 149.

10 Fn. 1, Seite 282.
11 Siehe Fn. 5.
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Denn mit der DATEV-Software
fur Ihre Kanzlei haben Sie
Akten, Ablaufe und Finanzen

jederzeit im Griff.

Mit DATEV-Software flr Kanzleiorganisation
und Controlling flhren Sie Ihre Kanzlei auch
unternehmerisch erfolgreich. Denn die
Software standardisiert und beschleunigt
die internen Arbeitsablaufe. Und sie versorgt
Sie jederzeit mit den aktuellen Daten. Zur
Ertragslage der Kanzlei ebenso wie zum
Aktenstatus und zu Fristen. So kénnen Sie
das Haftungsrisiko minimieren und sich ganz
auf |hre wichtigste Aufgabe konzentrieren —
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DATEV
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im Februar 1938 erstmals vom ,Helden
und Martyrer” Litten und davon, dass
ihm dereinst ein ,Denkmal” zu setzen
sei.'? Dazu ist einiges geschehen:

Eine Buste Littens steht im Landgericht
Berlin in der nach ihm benannten Stra-
Be. Die Inschrift der Steintafel vor dem
Gericht atmet noch den sozialistischen
Phrasenton vom ,unerschrockenen
Kampfer”,” wahrend seine Sekretdrin
und Weggefdhrtin Margot Furst als nach-
haltigsten Eindruck von Litten ,seine
grole Angst — und seine grofe Tapfer-
keit” benennt.'*

Dass Bundesrechtsanwaltskammer und
Rechtsanwaltskammer Berlin ihr Haus in
der Littenstralle 9 ,Hans-Litten-Haus”
genannt haben, " ist sicher ein begehba-
res Denkmal eigener Art.

Dieses Buch ergdnzt die Denkmdler aus
Stein, offnet die Tir und gibt den Blick
auf den Menschen frei. Das fehlende
Personenregister ist ein kleiner Mangel,
der durch Gber 500 Fundstellenhinweise
und ein umfassendes Literaturverzeich-
nis sowie reiches Bildmaterial kompen-
siert wird.

Ein gelungenes und lesenswertes Buch
fur alle, die mehr tGber Hans Litten wis-
sen wollen.

Der Buchtitel ,Denkmalsfigur” gibt tibri-
gens das Schlisselwort fiir den Code
wieder, tiber den sich die Mutter Irmgard
Litten mit ihrem Sohn im KZ verdeckt
austauschte.

RA H.-/. Ehrig, Geschaftsfiihrer
der RAK Berlin

12 Fn. 1, Seite 297 mit Nachweis.

13 Zum Text siehe Fn. 2.

14 Siehe Fn. 1, Seite 328.

15 Zur Kritik daran vgl. Krach/Jungfer, Berliner
Anwaltsblatt 2001, 14 f.; Koénig, a.a.O.
spricht vom ,gliicklichen Zufall” bei der
Namensgebung.

Veranstaltungen

Institut fiir Anwaltsrecht an
der Universitat zu Koln
Ringvorlesung ,Einfiihrung in
den Anwaltsberuf“

Im Sommersemester 2008 werden im
Rahmen der von Prof. Dr. Barbara
Grunewald und Prof. Dr. Martin Henss-
ler, Direktoren des Instituts fiir Anwalts-
recht an der Universitdt zu Koln, ange-
botenen Ringvorlesung ,Einfiihrung in
den Anwaltsberuf” Referenten zu den
folgenden Themen vortragen:

® 17.6.2008: Gundi Brinkmann, HDI-
Gerling Firmen und Privatversiche-
rung AG:

,Die Haftung des Rechtsanwalts —
Grundstrukturen und Entwicklungs-
linien”

B 24.6.2008: RAin Pia Tybussek, Vorsit-
zende des Kolner Anwaltvereins:

,Die deutsche Anwaltschaft im Wan-
del zur Fachanwaltschaft”.

Die Veranstaltungen finden jeweils von
16-17.30 Uhr in der Universitat zu Koln,
Hauptgebaude, Albertus-Magnus-Platz,
50923 Koln, im Neuen Senatssaal statt.

Nahere Informationen zu den einzelnen
Veranstaltungen: www.anwaltsrecht.org
(Veranstaltungen) oder unter Tel. 02 21/
470-57 11.

»Studentenfutter” — Vortrags-
reihe des IPA

Unter dem Motto ,Studentenfutter” wird
auch in diesem Semester eine Reihe 6f-
fentlicher Vortragsveranstaltungen fort-
gesetzt, zu denen Gaste herzlich einge-
laden sind.

Die Vortragsreihe findet im Rahmen der
anwaltsorientierten  Juristenausbildung
statt, welche durch das IPA (Institut fiir
Prozessrecht und anwaltsorientierte Aus-
bildung) der Juristischen Fakultdt der
Leibniz Universitdt Hannover betreut
wird. Wahrend sich der ADVO-Z Studi-
engang bewusst auf spezifische Inhalte
der Anwaltstdtigkeit im engeren Sinne
bezieht, soll mit der Vortragsreihe der
Blick erweitert und gleichzeitig der Viel-
faltigkeit der Praxis anwaltlicher und ju-
ristischer Tatigkeit Rechnung getragen
werden. Kennzeichnend fiir die Vortrage
ist, dass ausgewahlte Praktiker tiber ih-
ren beruflichen Alltag berichten und an-
schlieRend in geselliger Atmosphdre zu
Gesprachen mit den Studierenden oder
Berufskollegen zur Verfligung stehen.

Auch im Sommersemester 2008 ladt das
,IPA” der Juristischen Fakultat der Leib-
niz Universitait Hannover zu vier weite-
ren Vortragen, jeweils Dienstag ab 18
Uhr, Konigsworther Platz 1, Raum
11/203, wieder herzlich ein:

Was ist fiir eine erfolgreiche Anwaltskar-
riere im Studium wirklich wichtig? Er-
folgreiche Anwaltspersonlichkeiten be-
richten unter dem Thema ,Anwaltsbio-
graphien” dariber, was sie in ihrem Stu-
dium gepragt hat, was wichtig fir ihren
spateren Beruf war, worauf es in ihrem
Beruf ankommt, was man fiir den Beruf
mitbringen muss und was sie im Nachhi-
nein in ihrem Studium vielleicht anders
machen wiirden.

24.6.2008: Rechtsanwalt Philipp M.
von Bismarck,
Kanzlei KSB INTAX Knoke
Sallawitz v. Bismarck Brauer
v. Bock Wendenburg, Han-
nover

Rechtsanwalt und Notar Philipp M. von
Bismarck ist namensgebender Partner in
der Kanzlei KSB INTAX, in der 110 Mit-
arbeiter, davon (iber 60 Rechtsanwilte,
tdtig sind. Er hat sich unter anderem auf
die Tatigkeitsbereiche Handels- und Ge-
sellschaftsrecht spezialisiert.

Recht ist nichts statisch unpolitisch Vor-
gegebenes, sondern entwickelt sich stan-
dig auch in und durch Gerichtsverfahren
fort. Unter dem Thema ,Politische Pro-
zesse” soll diese Rechtsentwicklung in-
nerhalb und auBRerhalb des Gerichtssaals
veranschaulicht werden.

8.7.2008: Frau Leutheusser-Schnarren-
berger, MdB, Bundesminis-
terin a.D.

Frau Leutheusser-Schnarrenberger st
eine engagierte Anwaltin fur die Biirger-
rechte. Hierfir setzte sie sich nicht nur
als Bundesjustizministerin ein und trat
aus Protest gegen den von ihrer Partei
beflirworteten GroBen Lauschangriff als
Ministerin zurlick, sondern setzte ihren
Kampf fiir die Biirgerrechte auch vor
dem Bundesverfassungsgericht als Kla-
gerin fort.

Genauso engagiert wendet sie sich ge-
gen die von der Grofen Koalition im No-
vember 2007 beschlossenen Vorratsda-
tenspeicherung.

Ansprechpartner:

Institut fiir Prozessrecht und anwaltsori-
entierte Ausbildung (www.jura.uni-han-
nover.de/ipa)

Prof. Dr. Christian Wolf (Geschéftsfih-
render Direktor des Instituts)

Sekretariat:  Tel.: 05 11/7 62-82 68,
E-Mail: LG.ZPR@jura.uni-hannover.de

,,60 Jahre Israel — Schwer-
punkte der Rechtsentwick-
lung”

18. Jahrestagung der Deutsch-Israeli-
schen Juristenvereinigung e.V. vom 17.
bis 23. September 2008 in Tel Aviv/lsrael

PROGRAMM
Mittwoch,  Anreise
17.9.2008
Donnerstag, Begriiung
18.9.2008,  Prof. Dr. ltzhak Englard,
09.00 Uhr  prisident der ID)V/DIJV

Prof. Dr. Daniel Fried-

Fortsetzung Seite XII
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BUNDESRECHTSANWALTSKAMMER

Akzente

Nur wer sich andert, bleibt sich treu

Die anwaltliche Selbstverwaltung ist mittlerweile mehr als
hundert Jahre alt. Sie wurde in der Vergangenheit in unter-
schiedlichem Ausmall immer wieder in Frage gestellt. Die
einen sehen in ihr eine tiberfliissige Biirokratie, die die freie
Berufsausiibung der Anwadlte behindert,
anderen gehen die Befugnisse der Kammern
zur Wahrung der Rolle der Anwaltschaft als
Teil der Justizfamilie, insbesondere aber zum
Schutz von Mandanten, nicht weit genug.
Schwung hat diese langjdhrige Diskussion
auch durch die Entwicklung auf europai-
scher Ebene bekommen. Unter dem Begriff
der Deregulierung wird argumentiert, dass
nur der freie Wettbewerb den Interessen des
Verbrauchers beispielsweise nach niedrigen
Geblhren gerecht wird. Als der damalige
Wettbewerbskommissar Mario Monti 2003
eine  weitgehende Liberalisierung  des
Anwaltsmarktes forderte und damit auch die
anwaltliche Selbstverwaltung meinte, ging
ein Sturm der Entriistung durch die Kammer-
landschaft. Mittlerweile sind die Brisseler
Rufe nach Deregulierung leiser geworden; das Argument,
dass nicht nur der Preis tber die Qualitit anwaltlicher
Dienstleistungen und den Zugang zum Recht entscheidet,
ist nicht ungehdrt verhallt. Mehr und mehr wird erkannt,
dass der ,More Economic Approach” von Monopolkommis-
sion und EU der Rolle der Anwaltschaft als gebundenem
Vertrauensberuf nicht gerecht wird.

Dennoch gibt es weiterhin Anlass, dass wir selbst Gber
Funktion und Funktionalitit der anwaltlichen Selbstverwal-
tung reflektieren. So hat beispielsweise in England und
Wales der Gesetzgeber auf die Kritik der englischen Offent-
lichkeit an der Selbstkontrolle der englischen Anwaltsorga-
nisationen mit der Einflihrung des so genannten Legal Ser-
vices Board, einer Institution mit Regulierungsbefugnissen,
in der die rechtsberatenden Berufe nur noch in der Minder-
heit vertreten sind, reagiert.

www.Foto-Anhalt.de

Axel C. Filges

Vor genau einem Jahr hat mein Amtsvorgédnger, Dr. Bern-
hard Dombek, an dieser Stelle betont, dass die Selbstver-
waltung nur dann zu rechtfertigen sei, wenn sie sich stindig
an die gesellschaftlichen Veranderungen anpasst und regel-
malig ihren Reformbedarf selbst evaluiert.
Die Bundesrechtsanwaltskammer und die
regionalen Kammern widmen sich in die-
sem Jahr im Schwerpunkt dieser Aufgabe.
Die Présidenten aller 28 Kammern haben in
einem ersten Schritt einstimmig ein Thesen-
papier zur Zukunft der anwaltlichen Selbst-
verwaltung beschlossen (vgl. BRAK-Mitt.
2008, 91 [in diesem Heft]), in dem sowohl
eine Bestandsaufnahme der gegenwartigen
Strukturen gegeben als auch notwendige
Verbesserungen aufgezeigt werden. Drin-
gender Reformbedarf wird beispielweise bei
der Transparenz der anwaltlichen Selbstver-
waltung gesehen. Die Entscheidungen in
Beschwerdeverfahren  erscheinen  den
betroffenen Biirgern noch zu oft als nicht
nachvollziehbar. Das schadet dem Ansehen
der Rechtsanwilte insgesamt und auch der Akzeptanz der
Kammern in der Offentlichkeit. Deshalb setzt hier auch
gleich schon ein konkreter weiterer Schritt an: Bei der Bun-
desrechtsanwaltskammer wird es kiinftig einen Ombuds-
mann flr Rechtsanwilte geben, der neben der Schlichtung
durch die regionalen Kammern Auseinandersetzungen zwi-
schen Mandanten und Rechtsanwalten befrieden soll (vgl.
Akzente BRAK-Mitt. Heft 2/2008, sowie BRAK-Mitt. 2008,
S. 121 [in diesem Heft]). Vorbild sind hier die Ombudsleute
der Versicherungen und Banken.

Das Argument, die Tatigkeit der Selbstverwaltung diene nur
den eigenen Mitgliedern und stiinde gegen die Interessen
der Verbraucher, diirfte damit ein weiteres Mal widerlegt
sein. Es gibt allen Grund, auf unser ausgewogenes Selbst-
verwaltungssystem — auch wenn es Verbesserungsbedarf
gibt — stolz zu sein.

Axel C. Filges
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Krenzler, Selbstverwaltung — Staatsverwaltung — Marktfreiheit

Selbstverwaltung - Staatsverwaltung — Marktfreiheit

Eine Einfiihrung zu den Thesen der deutschen Rechtsanwaltskammern zur anwaltlichen
Selbstverwaltung

Rechtsanwalt Dr. Michael Krenzler, Freiburg*

Die Prasidenten aller 28 Rechtsanwaltskammern der Bundesre-
publik haben in ihrer Sitzung am 28.2.2008 in Berlin nach in-
tensiver Diskussion die in diesem Heft verdffentlichten Thesen
zur anwaltlichen Selbstverwaltung verabschiedet und in der
BRAK-Hauptversammlung am 18.4.2008 in Weimar unter-
zeichnet. Vorausgegangen war ein langwieriger und intensiver
Meinungsbildungsprozess sowohl im Prdsidium der Bundes-
rechtsanwaltskammer und in einem von ihm berufenen Ar-
beitsausschuss als auch in mehreren Hauptversammlungen der
Bundesrechtsanwaltskammer. Das diirfte der Grund dafiir sein,
dass sich die Thesen nunmehr geradezu ,suffig” lesen und fr
manchen von uns nur Selbstverstindliches auszusagen schei-
nen. Wie immer steckt der Teufel aber im Detail, wie ich an ei-
nigen Punkten aufzeigen werde. Vorweg jedoch eine grund-
sitzliche Bemerkung zum Anlass und zur Notwendigkeit der
Thesen:

Die Selbstverwaltung durch Berufskammern und die damit ein-
hergehende Selbstregulierung der Berufsausiibung steht im
Hinblick auf die von der Europdischen Kommission betriebene
Deregulierung und Liberalisierung auch der Beratungsmarkte
europaweit in der Diskussion. Die Griinde dafiir sind von Land
zu Land unterschiedlich, die inzwischen — zum Beispiel in Eng-
land und Wales — Gesetz gewordenen Reformvorschldge dh-
neln sich dagegen héufig. Denn sie sehen alle eine aufSerhalb
des Berufsstandes stehende, mehrheitlich nicht von Anwalten
besetzte Kontrollstelle vor, die fiir den Berufszugang, den Be-
rufsstand und die Berufsausiibung zustdndig ist. Auf dem Ban-
ner dieser Reformen steht das fiir einen Freiberufler, insbeson-
dere aber fiir die Anwaltschaft schlechterdings nicht akzeptable
Motto: Lieber eine gute Staatsverwaltung als eine schlechte
Selbstverwaltung.

Befiirchtungen, dass derartige Vorstellungen auch bei dem
deutschen Gesetzgeber auf fruchtbaren Boden fallen konnten,
sind nicht von der Hand zu weisen, zumal die deutsche Mono-
polkommission in ihrem Hauptgutachten aus dem Jahre 2006
fur einige Bereiche der Selbstverwaltung ebenfalls erhebliche
Zweifel an ihrer Funktionsfahigkeit angemeldet hat. Denkbar
ware allerdings auch ein ganz anderer Weg, namlich die voll-
standige Aufhebung von Festlegungen und Verboten beziiglich
der Gebiihren, der Werbung und interprofessioneller freiberuf-
licher Dienstleistungen, wie sie im Jahre 2006 in Italien in ei-
nem handstreichartigen Verfahren Gesetz geworden ist. Zieht
man schlieflich noch die Vorschlage des DAV zur Reduzierung
der Rechtsanwaltskammern auf reine Verwaltungsorgane in sei-
nen Entwiirfen zur BRAO-Reform in Betracht, dann ist es wahr-
haftig an der Zeit, die bestehende Organisation der Selbstver-
waltung nicht weiter fraglos hinzunehmen, sondern iiber den
Wert und die Funktion anwaltlicher Selbstverwaltung unter den
heutigen gesellschaftlichen Bedingungen nachzudenken und
sie — dem standigen Wandel in Staat und Gesellschaft folgend —

* Der Autor ist Vizeprasident der BRAK und Président der RAK Frei-
burg.

auch neu zu bestimmen. Das Ergebnis liegt nun vor, wobei fol-
gende Einzelheiten besonders hervorgehoben werden sollen:

Ausgangspunkt aller Uberlegungen zur anwaltlichen Selbstver-
waltung muss die besondere Stellung der Anwaltschaft im Sys-
tem der Rechtspflege sein. Denn die anwaltliche Selbstverwal-
tung ist kein Selbstzweck, sondern hat ausschlieBlich der An-
waltschaft dienende Funktion. Sie besteht zum einen darin, die
Unabhéngigkeit und Freiheit anwaltlicher Berufsausiibung zu
sichern, zum anderen aber auch darin, die Interessen der
Rechtsuchenden und der staatlichen Gemeinschaft an einer
qualifizierten Rechtspflege zu wahren. Diese Bipolaritit an-
waltlicher Berufsausiibung der Offentlichkeit mit Nachdruck
bewusst zu machen und damit allen Anbetern der reinen
Marktlehre eine deutliche Absage zu erteilen, ist der Sinn des
ersten Teils der Thesen.

Im zweiten Teil der Thesen werden die wichtigsten Strukturele-
mente anwaltlicher Selbstverwaltung angesprochen, wobei ein-
zelne Punkte mit Sicherheit noch einer vertieften Diskussion
bediirfen. Das gilt zum Beispiel fir die Umsetzung des Prinzips
der Gewaltenteilung und die notwendige Effizienz der Kam-
merarbeit bei immer weiter wachsenden Anforderungen. Fir
eine groRere Transparenz der Kammerarbeit wird mit dem ge-
rade im Gesetzgebungsverfahren befindlichen Gesetz zur Mo-
dernisierung von Verfahren im anwaltlichen und notariellen
Berufsrecht ein erster Schritt getan, indem auch externe Be-
schwerdefiihrer in berufsrechtlichen Angelegenheiten mit einer
kurzen Begriindung tiber das Ergebnis ihrer Beschwerde unter-
richtet werden sollen. Auf die immer wieder gestellte Frage
nach dem Sinn der Pflichtmitgliedschaft geben die Thesen eine,
wie ich meine, iiberzeugende Antwort.

Von dem im dritten Teil der Thesen aufgelisteten Aufgaben der
Selbstverwaltung wird der Vermittlung und Schlichtung sowie
der Qualitdtssicherung in der Zukunft eine herausragende Be-
deutung hinzukommen. Die Einrichtung einer Ombudsstelle
bei der BRAK nach dem Vorbild entsprechender Einrichtungen
bei den Banken und Versicherungen, aber auch der Arzte-
schaft ist von der BRAK in einem Beschluss vom 28.2. dieses
Jahres bereits konkretisiert worden. Ob die Kammern eine Ver-
letzung der anwaltlichen Fortbildungspflicht auch mit Sanktio-
nen belegen konnen sollten, wie dies zum Beispiel in Frank-
reich und in den Niederlanden schon moglich ist, war heifd
umstritten, wurde aber unter Berufung auf die Freiheit und
Selbstverantwortung des Anwalts abgelehnt. Bei der Wahrung
der Belange der Mitglieder werden die Kammern méglichen
strukturellen Interessenkonflikten wie zum Beispiel zwischen
Allgemeinanwadlten und Fachanwidlten oder Spezialisten,
Grofkanzleien und kleinen Kanzleien, aber auch bei der For-
derung der anwaltlichen Fortbildung und deren Kontrolle, be-
sondere Beachtung schenken mussen. Bei alledem werden die
deutschen Rechtsanwaltskammern keinen Sonderweg gehen
konnen, sondern sich mit den Anwaltschaften Europas, aber
auch dariiber hinaus abstimmen miissen. Die Bedeutung der
Anwaltschaft fir den Rechtsstaat und ihr Selbstverstindnis
werden wir angesichts der zunehmenden Europdisierung und
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Internationalisierung des Rechtsverkehrs im politischen Raum
nur dann mit Aussicht auf Erfolg zu Gehor bringen, wenn die
Anwaltschaften aller Lander mit einer Stimme sprechen. Es

bleibt also noch viel zu tun. Die vorliegenden Thesen sind
aber eine hervorragende Grundlage und Richtschnur fiir unser
Handeln.

Die anwaltliche Selbstverwaltung

Thesen der deutschen Rechtsanwaltskammern

Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwalte sind die freien und un-
abhéngigen Berater und Vertreter in allen Rechtsangelegenhei-
ten. Sie sind zugleich unabhdngige Organe der Rechtspflege.
Individuelle Freiheit und Unabhangigkeit sind nur gewéhrleis-
tet, wenn sich die Anwaltschaft selbst verwaltet.

I.  Grundlagen der anwaltlichen Selbstverwaltung

Als unabhdngige Organe der Rechtspflege vertreten Rechtsan-
wadltinnen und Rechtsanwilte die Interessen ihrer Mandanten.
Sie tragen zur Verwirklichung des Rechtsstaats bei. Mandant
und Gesellschaft mussen auf ihre Integritdt und Fachkunde ver-
trauen kdnnen.

Deshalb mussen Rechtsanwiltinnen und Rechtsanwalte
¢ unabhdngig vom Staat sein,
e frei von Weisungen und Kapitalinteressen Dritter handeln,

e (iber das ihnen in Ausiibung ihres Berufes bekannt Geworde-
ne Verschwiegenheit wahren,

® das Verbot der Vertretung widerstreitender Interessen beach-
ten,

¢ beim Umgang mit ihnen anvertrauten Vermogenswerten be-
sondere Sorgfaltspflichten erfiillen,

® jedermann im Rahmen von Beratungs-, Prozesskostenhilfe
und Pflichtverteidigung den Zugang zum Recht gewahrleisten,

e sich fortbilden.

Anwaltliche Tatigkeit dient also in besonderem Mafe dem Ge-
meinwohl. Zugleich Tbt der Rechtsanwalt einen freien Beruf in
wirtschaftlicher Eigenverantwortung aus. Die Gestaltung dieses
Spannungsverhdltnisses darf nicht allein den Kréften des Mark-
tes Uberlassen werden — Recht und Gerechtigkeit sind keine
Ware. Es bedarf eines ausgleichenden Regelwerks.

Il.  Struktur der anwaltlichen Selbstverwaltung

Die anwaltliche Selbstverwaltung ist Ausdruck europdischer
Rechtskultur und Vorbild fiir viele neue Demokratien.
Anwaltliche Selbstverwaltung bedeutet:

— Unabhangigkeit

Anwaltliche Selbstverwaltung sichert die Unabhangigkeit und

Staatsferne des Rechtsanwaltsberufs. Unabhangigkeit schliel’t
Staatsverwaltung aus.

- Gewaltenteilung

Anwaltliche Selbstverwaltung muss dem verfassungsrechtli-
chen Gebot der Gewaltenteilung entsprechen und der Verselb-
standigung von Gruppeninteressen und daraus resultierenden
Interessenkonflikten entgegenwirken. Sie gliedert sich in:

e die Satzungsversammlung und die Kammerversammlung
(Legislative),

e die Vorstande der Rechtsanwaltskammern (Exekutive) und

e die Anwaltsgerichtsbarkeit (Judikative)
— Pflichtmitgliedschaft
Anwaltliche Selbstverwaltung ist unteilbar.
Die Pflichtmitgliedschaft sichert die Freiheit der Anwaltschaft,
weil sie Staatsverwaltung vermeidet und auf die Mitwirkung al-
ler Berufsangehdrigen setzt. Sie gewdhrleistet die notwendige

Bindung aller Rechtsanwdltinnen und Rechtsanwdlte an die
Berufsregeln.

Zur Pflichtmitgliedschaft gehort die demokratische Legitimation
der Selbstverwaltungsorgane.
— Transparenz

Anwaltliche Selbstverwaltung gibt allen Berufsangehérigen In-
formations- und Mitwirkungsrechte. Sie muss auch fiir Staat
und Gesellschaft transparent sein.

— Ehrenamtliches Engagement

Anwaltliche Selbstverwaltung lebt vom ehrenamtlichen Enga-
gement. Es gewdhrleistet eine unabhdngige, uneigenniitzige
und kostenglinstige Aufgabenwahrnehmung.

— Effizienz

Anwaltliche Selbstverwaltung bedeutet sachnahe Aufgaben-
wahrnehmung. Auch bei wachsenden Anforderungen muss
ihre Leistungsfdhigkeit erhalten bleiben.

— Kosten fiir Biirger und Staat
Keine.

1ll. Aufgaben der anwaltlichen Selbstverwaltung

Die Freiheitsrechte des Rechtsanwalts und seine Verpflichtung
auf das Gemeinwohl miissen im Rahmen des geltenden Rechts
miteinander in Einklang gebracht werden. Dies liegt in der Ver-
antwortung der Rechtsanwaltskammern. lhre hieran orientier-
ten Aufgaben sind — dem standigen Wandel in Staat und Ge-
sellschaft folgend — immer wieder neu zu bestimmen.

Dazu gehoren:
— Zulassung zur Rechtsanwaltschaft

Die Zulassung sowie ihre Riicknahme und ihr Widerruf durch
die Rechtsanwaltskammern stirken die Stellung des Rechtsan-
walts als unabhangiges Organ der Rechtspflege.

— Berufsaufsicht

Die Berufsaufsicht fordert die Integritdt und Qualitdt des einzel-
nen Rechtsanwalts. Sie dient damit zugleich den Interessen der
gesamten Anwaltschaft und der Rechtsuchenden sowie einer
funktionstiichtigen Rechtspflege.

Fiir Beschwerdefihrer muss die Berufsaufsicht transparenter
werden.

- Vermittlung und Schlichtung

Die Rechtsanwaltskammern vermitteln bei Meinungsverschie-
denheiten unter Rechtsanwilten sowie zwischen Rechtsanwal-
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ten und Mandanten. Dies befriedet die Streitparteien und ent-
lastet die Rechtspflege.

Bei der Bundesrechtsanwaltskammer ist eine Ombudsstelle
einzurichten.

- Qualitdtssicherung

Die Qualitdtssicherung fordert das Vertrauen der rechtsuchen-
den Biirger in die Tatigkeit des Rechtsanwalts; sie stirkt die
Rechtspflege und dient damit dem Gemeinwohl.

Qualitétssicherung heil’t fiir die Rechtsanwaltskammern:
e Forderung der anwaltlichen Fortbildung
e Verleihung von Fachanwaltsbezeichnungen
¢ Mitwirkung bei der Juristenausbildung

® Beteiligung an der Aus- und Fortbildung von Rechtsan-
waltsfachangestellten.

Anwaltliche Fortbildung ist eine zentrale Berufspflicht. Es ist
deswegen Aufgabe der Kammern, ihre Erfiillung zu gewahrleis-
ten. Dazu gehort, die am Markt angebotene Fortbildung den
Bediirfnissen entsprechend durch eigene Angebote zu ergdn-
zen und Fortbildungsanreize zu schaffen.

— Wahrung der Belange der Mitglieder

Selbstverwaltung ist immer auch den Interessen der Berufsan-
gehdrigen verpflichtet. Deshalb haben die Rechtsanwaltskam-

mern als Dienstleister die beruflichen und die damit verbunde-
nen wirtschaftlichen Belange ihrer Mitglieder zu wahren, zu
fordern und zu vertreten. Dabei sind Interessenkonflikte zu ver-
meiden.

— Zusammenarbeit der Rechtsanwaltskammern

Die Bundesrechtsanwaltskammer regt die Meinungsbildung in
den regionalen Rechtsanwaltskammern zu allen die Anwalt-
schaft in ihrer Gesamtheit betreffenden Fragen an und koordi-
niert sie. Sie fasst die Ergebnisse zusammen und bringt sie ge-
genliber dem Gesetzgeber, den Gerichten und der Offentlich-
keit zur Geltung. Auf diese Weise stirken die Rechtsanwalts-
kammern die Stellung der Anwaltschaft in der Gesellschaft und
wirken an der Fortbildung des Rechts mit.

— Internationale Zusammenarbeit

Das Zusammenwachsen Europas und die vielfdltigen internati-
onalen Verflechtungen erfordern eine Harmonisierung und ge-
genseitige Anerkennung auch im Bereich der anwaltlichen
Selbstverwaltung. Deshalb arbeiten die Rechtsanwaltskammern
mit anwaltlichen Berufsorganisationen auf europdischer und
internationaler Ebene zusammen.

Berlin, den 28. Februar 2008

(Unterschriften der Prasidenten der 28 Rechtsanwaltskammern)

Die Anwaltschaft zwischen Rechtspflege und kommerziellem Wettbewerb

,Privatautonomie in der transnationalen Marktgesellschaft“
— Chancen und Gefahren -

Rechtsanwalt und Notar Prof. Dr. Hans-Jirgen Hellwig, Frankfurt am Main”

1. Wir sind in Vancouver, im Jahre 1998. Die International Bar
Association diskutiert das Thema ,Grenziberschreitende Zu-
sammenarbeit und Allianzen von Anwaltskanzleien”. Das Po-
dium ist sich einig: Wir konkurrieren mit den grofen Wirt-
schaftspriifungsgesellschaften, und deshalb darf unsere Titig-
keit in keiner Weise eingeschrankt werden, auch nicht durch
berufsrechtliche Regeln. Der erste Sprecher aus dem Publikum,
ein alter Anwalt aus Jamaika, eine eindrucksvolle Erscheinung,
ruft dem Podium zu: ,Shame on you! You betray the law! You
are not lawyers, you are traders. Traders who sell their knowl-
edge of the law like a commodity!” Betroffenes Schweigen.
SchlieBlich die Antwort des Vorsitzenden, ein Anwalt aus Lon-
don: ,Thank you for this voice from the wilderness.”

Dieser Vorfall markiert eine zentrale Frage: Der Rechtsanwalt —
Organ der Rechtspflege oder Kaufmann?' Diese Frage wird
auch in anderen Landern diskutiert. Was wir Organ der Rechts-
pflege nennen, heil’t dort instrument of justice oder officer of
the court oder instrument de justice. International heifst das
Thema ,Commercialism versus ethics”.

* Der Autor hat diesen Vortrag am 10.1.2008 bei den 50. Bitburger
Gesprachen ,Privatautonomie in der transnationalen Marktgesell-
schaft” gehalten.

1 Vgl. Hellwig, Der Rechtsanwalt — Organ der Rechtspflege oder Kauf-
mann?, AnwBI. 2004, 213 ff.

Die damit angesprochene Kommerzialisierung der anwaltli-
chen Tétigkeit ist begleitet von ungeheuren Verdnderungen in
der Anwaltschaft.

1959, als die Bundesrechtsanwaltsordnung erlassen wurde,
gab es in Deutschland knapp 16.000 Anwadlte. Die meisten wa-
ren Einzelanwdlte, zumeist Generalisten. Es gab nur wenige
und wenn, dann kleine Sozietaten.

Die Herausforderungen fiir die anwaltliche Tatigkeit haben sich
seit 1959 mit steigender Geschwindigkeit geandert:

- zunehmende Komplexitat,

— zunehmende Technisierung,

— zunehmende Internationalisierung,
— zunehmender Wettbewerb, usw.

Heute gibt es in Deutschland rund 145.000 Anwilte, fast eine
Verzehnfachung gegeniiber 1959. Die meisten Anwdlte haben
heute Spezialisierungen und arbeiten in Sozietiten. Die Grofe
dieser Sozietdten ist geradezu explodiert. Die 10 groliten Kanz-
leien in Deutschland haben jeweils zwischen rund 190 und
570 Anwadlte. Die allermeisten der groen Sozietdten sind das
Ergebnis von Uberértlichen Kanzleifusionen. Viele der grofen
Sozietdten gehoren zu englischen oder amerikanischen Kanz-
leien.

Anders als 1959 gibt es heute in der Anwaltschaft signifikante
Unterschiede — auf der einen Seite die Grollkanzleien und eine
beachtliche Zahl von mittelgroRen und kleineren, hoch spezia-
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lisierten und professionellen Kanzleien, auf der anderen Seite
die wenig oder gar nicht spezialisierten Einzelanwdlte und
Kleinsozietdten alten Stils. Auf der einen Seite Anwadlte mit
sechs- oder gar siebenstelligem Jahreseinkommen, auf der an-
deren Seite vollberufliche Anwdlte unterhalb der Sozialhilfe-
grenze. Der Rechtsanwalt ist das einzige Organ der Rechtspfle-
ge ohne gesichertes Einkommen. Von der bloRen Stellung als
Organ der Rechtspflege wird man als Anwalt nicht satt.

Alle diese Entwicklungen finden sich in dhnlicher Weise auch
in anderen Landern.

2. Diese Entwicklungen gingen einher mit einer Liberalisierung
des anwaltlichen Berufsrechts. Worauf ist diese Liberalisierung
= Deregulierung zuriickzufiihren? Die Antwort fillt von Land
zu Land unterschiedlich aus.

In England beispielsweise haben wir es mit einer jahrzehnte-
langen Kette von bewussten strukturellen Gestaltungsentschei-
dungen durch den Gesetzgeber zu tun: Die Anwaltstatigkeit ist
Dienstleistung und Exportartikel. Deshalb konnten englische
Kanzleien sich frei von Fesseln des englischen Berufsrechts an
die Eroberung des Kontinents machen.”

In Deutschland hingegen ist die Liberalisierung des anwaltli-
chen Berufsrechts im Wesentlichen ein Werk der Gerichte. Der
Gesetzgeber hat tiberwiegend nur nachvollzogen.

Berufsrechtliche Regulierung hat sich an hoherrangigen Nor-
men auszurichten. Dies sind zum einen individuale Freiheits-
rechte, ndmlich die Berufsfreiheit des Grundgesetzes und die
Dienstleistungs- und Niederlassungsfreiheit des Gemein-
schaftsrechts, und zum anderen die institutionelle Wettbe-
werbsfreiheit nach Gemeinschaftsrecht. Der freie Wettbewerb
und die Berufsaustibungsfreiheit diirfen durch berufsrechtliche
Normen beschrankt werden, wenn die Beschrankung durch
hinreichende Griinde des Allgemeininteresses/fGemeinwohls
gerechtfertigt und erforderlich, geeignet und nicht unverhaltnis-
malig ist. Bei der Dienstleistungs- und der Niederlassungsfrei-
heit nach Gemeinschaftsrecht sind die Voraussetzungen stren-
ger. Dort muss die Beschrankung, von der Erforderlichkeit, Ge-
eignetheit und VerhéltnismaRigkeit abgesehen, durch zwingen-
de — nicht bloR hinreichende — Allgemeininteressen gerechtfer-
tigt sein.

Das Bundesverfassungsgericht (BVerfG) hat schon friih - in Be-
schliissen von 19623 und 1973* - die anwaltliche Titigkeit un-
ter den Schutz der Berufsfreiheit nach Art. 12 GG gestellt. Aus
diesen Entscheidungen wurden allerdings fiir das anwaltliche
Berufsrecht zundchst nur vereinzelt Konsequenzen gezogen,
von einer Pragung des Berufsrechts durch die verfassungsrecht-
liche Rechtssprechung konnte zundchst keine Rede sein.

Auf gemeinschaftsrechtlicher Ebene war dies anders. Der Euro-
pdische Gerichtshof (EuGH) entschied 1974 in der Sache Rey-
ners, dass die Tatigkeit des Rechtsanwalts trotz seiner Stellung
im Rechtspflegesystem nicht Ausiibung offentlicher Gewalt,
sondern private Dienstleistung gegeniiber dem Mandanten dar-
stellt, mit der Folge, dass sich der Rechtsanwalt auf die Dienst-
leistungs- und die Niederlassungsfreiheit nach Gemeinschafts-
recht berufen kann.> Auf dieser Schliisselentscheidung fult die
Dienstleistungsrichtlinie fiir Rechtsanwdlte von 1977 ebenso
wie die Niederlassungsrichtlinie fiir Rechtsanwdlte von 1998.

N

Die in dieser Hinsicht wohl wichtigste Entscheidung war die Ande-

rung des Companies Act in den sechziger Jahren des letzten Jahr-

hunderts, als die Hochstzahl von 20 Partnern fiir eine

Anwaltskanzlei aufgehoben und dadurch das ungeheure Wachstum

der englischen Kanzleien moglich gemacht wurde.

BVerfGE 15, 226, 234: ,Freie Advokatur”.

4 BVerfGE 34, 293, 302: Der Anwalt (bt einen freien Beruf aus, der
staatliche Kontrolle und Bevormundung prinzipiell ausschlief3t.

5 EuGHE 1974 1, 631 (Rs. C-2/74).

w

Auf dieser Grundlage tiberwanden englische Kanzleien natio-
nale Grenzen und drangen in den Rechtsberatungsmarkt auf
dem europdischen Kontinent ein. Auf der Grundlage des Gene-
ral Agreement on Trade in Services (GATS) von 1993 folgten ih-
nen amerikanische Kanzleien.

Wenden wir uns wieder der deutschen Rechtsprechung zu.
Den Einstieg in die eigentliche Liberalisierung des anwaltlichen
Berufsrechts bildeten die beiden sog. Bastille-Entscheidungen
des Bundesverfassungsgerichts von 1987 zu den damaligen an-
waltlichen Standesrichtlinien.® Das BVerfG hatte schon friiher
den Standesrichtlinien mangels gesetzlicher Ermachtigungs-
grundlage die Qualitit als Rechtsnorm abgesprochen. Jetzt er-
kldrte das Gericht erstmals, dass die Richtlinien mangels demo-
kratischer Legitimation auch nicht als Hilfsmittel zur Auslegung
und Konkretisierung der Generalklausel tber die anwaltlichen
Berufspflichten (§ 43 BRAO) herangezogen werden kdnnen.
Eine Ausnahme machte das Gericht fiir eine Ubergangszeit bis
zur Neuordnung des anwaltlichen Berufsrechts, soweit die He-
ranziehung der Richtlinien ,unerlasslich ist, um die Funktions-
fahigkeit der Rechtspflege aufrecht zu erhalten.”

Es geht m.E. zu weit, wenn manche Stimmen im Schrifttum die-
se Entscheidungen als Ausgangspunkt fiir eine zunehmende
Kommerzialisierung der anwaltlichen Berufstatigkeit oder zu-
mindest fiir eine Neubewertung des anwaltlichen Berufsrechts
aus 6konomischer Sicht ansehen.” Beide Entscheidungen argu-
mentieren vielmehr formal — mangelnde demokratische Legiti-
mation der Standesrichtlinien — bzw. beschrinkt auf die Uber-
gangszeit bis zur Neuordnung des anwaltlichen Berufsrechts.
Sie enthalten keine Ausfiihrungen dazu, ob und wie weit bei
der Neuordnung des anwaltlichen Berufsrechts eine Liberalisie-
rung und eine 6konomische Betrachtungsweise geboten ist
oder nicht.

Der Président des BVerfG, Hans-Jiirgen Papier, hat 2004 in sei-
nem Festvortrag zum 125-jahrigen Bestehen der RAK Hamm
dargelegt, wie intensiv das BVerfG nach 1987 das anwaltliche
Berufsrecht verfassungskonform umgestaltet hat.® Nimmt man
auch die Entscheidungen des Bundesgerichtshofs (BGH) und
der Instanzgerichte hinzu, dann ergibt sich das volle Ausmals,
in dem die Gerichte das anwaltliche Berufsrecht liberalisiert
haben. Hier eine stichwortartige Themenliste:

— Zuléssigkeit der tberdrtlichen Sozietit,

— Zuléssigkeit der Rechtsanwalts-GmbH und der Rechtsan-
walts-AG,

- keine Ungleichbehandlung zwischen alten und neuen Bun-
desldndern bei der Verkniipfung von Postulationsfahigkeit
und Lokalisationsprinzip,

- Abschaffung der OLG-Singularzulassung und

— vielfache Einschrankungen des Anwaltsmonopols nach dem
Rechtsberatungsgesetz.

Die einstweilen letzte Entscheidung des BVerfG ist der Be-
schluss vom 12. Dezember 2006,° wonach das derzeitige ge-
nerelle gesetzliche Verbot des Erfolgshonorars mit dem Grund-
recht der Berufsfreiheit unvereinbar ist, weil es den Anwalt hin-
dert, besonderen Umstdnden in der Person des Mandanten

6 BVerfGE 76, 171 ff. zum Sachlichkeitsgebot und BVerfGE 76, 196 ff.
zum Werbeverbot.

7 Vgl. Bormann, Die Deregulierung des Rechtsberatungsmarktes, ZZP
Int. 2003, 3, 9 ff.; Stirner/Bormann, Der Anwalt — vom freien Beruf
zum dienstleistenden Gewerbe?, NJW 2004, 1481, 1483 ff.; Knauer/
Wolf, 20 Jahre ,Bastille-Entscheidungen” des Bundesverfassungsge-
richts — Von der Liberalisierung und Kommerzialisierung des
Anwaltsberufs, BRAK-Mitt. 2007, 142.

8 Papier, Das anwaltliche Berufsrecht im Lichte der Rechtsprechung
des Bundesverfassungsgerichts, BRAK-Mitt. 2005, 50 ff.

9 BVerfGE 117, 163 ff.
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Rechnung zu tragen, die sonst den Mandanten davon abhalten
wiirden, seine Rechte zu verfolgen — Stichwort: Sicherung des
Zugangs zum Recht. Der Gesetzgeber hat jetzt bis zum 30. Juni
2008 eine neue Regelung zu treffen.

Nicht nur gesetzliche Regelungen, auch Vorschriften der von
der Satzungsversammlung bei der Bundesrechtsanwaltkammer
erlassenen Berufsordnung (BORA) wurden von den Gerichten
Jkassiert”.'9 Betroffen waren Berufspflichten im Zusammen-
hang mit einem Versdumnisurteil und mit der Werbung (dort
insbesondere die Interessen- und Tétigkeitsschwerpunkte und
Spezialisierungsangaben) sowie Berufspflichten bei der Zusam-
menarbeit mit Angehorigen anderer Berufe, und zuletzt das in
§ 3 Abs. 2 BORA ausgesprochene Tétigkeitsverbot wegen Inte-
ressenkonflikts im Fall eines Sozietdtswechsels. In seinem Be-
schluss vom 3. Juli 2003"" lehnte das BVerfG ein abstraktes
Verbot des Sozietdtswechsels fiir den nicht mit der kontrover-
sen Rechtssache befassten Anwalt ab. Es komme vielmehr auf
die Einschdtzung der Mandanten beider Kanzleien an sowie
auf die gesetzesgeleitete verantwortliche Einschatzung der be-
troffenen Rechtsanwilte, von denen ein verantwortlicher Um-
gang mit einer solchen Situation ebenso erwartet werden kon-
ne wie von einem Richter bei der Offenlegung von Griinden
zur Selbstablehnung.

Was ist der tiefere Grund fur diese massiven Korrekturen durch
die Gerichte? Die Bastille-Beschliisse waren ein Appell an Ge-
setzgeber und Anwaltschaft, das anwaltliche Berufsrecht, das
teilweise auf die alte Reichsrechtsanwaltsordnung von 1936
zurlickgeht, in einer Weise auszugestalten, die sich an der indi-
viduellen Berufsfreiheit, nicht am kollektiven Anwaltsstand ori-
entiert und die gegeniiber 1959 veranderten Verhltnisse be-
rlicksichtigt. Dem waren Gesetzgeber und Anwaltschaft nur
unvollstandig nachgekommen.

Auf gemeinschaftsrechtlicher Ebene sind zwei jiingere Ent-
scheidungen von erheblicher Bedeutung fiir die Liberalisierung
des anwaltlichen Berufsrechts. In der Sache Wouters hat der
EuGH'? im Februar 2002 ausgesprochen, dass die von der nie-
derlandischen Anwaltskammer aufgestellte Berufsordnung mit
dem Verbot der Sozietdt zwischen Anwalten und Wirtschafts-
priifern eine an Art. 81 EG-Vertrag (EGV) zu messende wettbe-
werbsbeschrankende Mafinahme einer Unternehmensvereini-
gung darstellt, dass aber dieses Verbot aus zwingenden Griin-
den des Allgemeininteresses — Sicherung der anwaltlichen
Grundwerte Unabhéngigkeit, Verschwiegenheit und Freiheit
von Interessenskollisionen — keinen Versto8 gegen die Wettbe-
werbsfreiheit darstellt.

Am 5. Dezember 2006 — also eine Woche vor der Entschei-
dung des Bundesverfassungsgerichts zum Erfolgshonorar — hat
der EuGH' in den Fillen Cipolla und Macrino/Meloni ent-
schieden, dass eine staatliche Gebiihrenordnung mit verbindli-
chen Mindestgebuhren die Dienstleistungsfreiheit von Anwal-
ten aus anderen Landern beschrankt. Der EuGH hat dem vorle-
genden italienischen Gericht aufgegeben zu priifen, ob diese
Beschrdnkung durch zwingende Allgemeininteressen gerecht-
fertig ist, was von Italien vorgetragen, aber im bisherigen Pro-
zessverlauf nicht gepriift worden war.

Keine der Gerichtsentscheidungen, aus denen sich die heutige
Liberalisierung unseres anwaltlichen Berufsrechts ergibt, argu-
mentiert 6konomisch, alle argumentieren rechtlich, insbeson-
dere mit hoherrangigem Verfassungs- und Gemeinschaftsrecht.

10 Vgl. Papier a.a.O.

11 BVerfGE 108, 150 ff.

12 EuGHE v. 12.2.2002, Rs. C-309/99, AnwBI. 2002, 234 ff.

13 EuGHE v. 5.12.2006, Rs. C-94/04 und C-202/04, AnwBI. 2007,
149 ff.

3. Die Liberalisierung des anwaltlichen Berufsrechts in
Deutschland wird weitergehen. Die Briisseler Kommission hat
neben der in Deutschland nicht problematischen Werbung ins-
besondere Mindestgebiihren, Beschrankungen bei der Zusam-
menarbeit mit anderen Berufen sowie Beschrankungen beim
Zugang zum Beruf und Vorbehaltsaufgaben, d.h. Monopole,
im Visier. Vor allem aber sind die Mitgliedstaaten nach der all-
gemeinen Dienstleistungsrichtlinie vom 12.12.2006 verpflich-
tet, in einem sog. Normenscreening das Berufsrecht aller
Dienstleister daraufhin zu Gberpriifen, ob dieses mit dem Ge-
meinschaftsrecht konform ist, also insbesondere mit der Dienst-
leistungs- und der Niederlassungsfreiheit, die nur aus zwingen-
den Griinden des Allgemeininteresses beschrankt werden diir-
fen. Es kann mit Sicherheit davon ausgegangen werden, dass
einzelne Anwaltskanzleien, wie sie dies schon friiher getan ha-
ben, sich auch jetzt wieder unmittelbar an die Briisseler Kom-
mission wenden werden, um auf unzuldssige regulatorische
Beschrdnkungen hinzuweisen.

Bei den Gebuhren wird es zu einer weiteren Liberalisierung
kommen. Die Neuregelung des Erfolgshonorars im Gesetzent-
wurf der Bundesregierung vom 19.12.2007'* in Ubereinstim-
mung mit den Vorschligen von Bundesrechtsanwaltskammer
(BRAK) und Deutscher Anwaltverein (DAV) — Verbot mit enger
Ausnahme — ist gemeinschaftsrechtlich nicht haltbar.” Eine
Rechtfertigung des Verbots durch zwingende Allgemeininteres-
sen erscheint mir als ausgeschlossen, nachdem das BVerfG in
seinem Beschluss vom 12.12.2006 dem Gesetzgeber sogar die
vollige Aufhebung des Verbots freigestellt hat.

Auch die anwaltlichen Mindestgebiihren fiir die Tétigkeit vor
Gericht verstoBen m.E. gegen die gemeinschaftsrechtlichen
Grundfreiheiten, soweit sie Uber die externen Erstattungsfalle
hinaus — Erstattungspflicht des Prozessunterlegenen nach § 91
ZPO und des Staates im Bereich der Prozesskostenhilfe — auch
im Innenverhltnis zwischen Anwalt und Mandant verbindlich
sein sollen, denn auch insoweit fehlt es an zwingenden Allge-
meininteressen.

Die vom EuGH in den Sachen Cipolla und Macrino/Meloni ge-
machten Vorgaben fiir den Nachweis zwingender Allgemeinin-
teressen — Mindestgebiihren sichern Qualitdt und dienen des-
halb dem Schutz der Verbraucher und der geordneten Rechts-
pflege — sind faktisch nicht zu erfiillen.'®

Rechtstatsachlich problematisch ist auch das Argument der
Quersubventionierung — Prozesse mit hohen Streitwerten und
hohen Gebiihren subventionieren die Anwaltstatigkeit in Pro-
zessen mit niedrigen Streitwerten und nicht kostendeckenden

14 BR-Drs. 6/08.

15 Michael Streck, Vorsitzender des Berufsrechtsausschusses und ehe-
maliger Prasident des DAV, hat offen erklart (AnwBI. 2008, 33), der
DAV sei der Meinung, dass die vollige Freigabe des Erfolgshonorars
nicht dem Interesse der groen Mehrzahl der Kolleginnen und Kolle-
gen entspricht. Die personliche Auffassung von Streck wird in seiner
Aulerung deutlich, der Entwurf nehme in einem Ubermal auf
Beftirchtungen der Anwadltinnen und Anwalte Riicksicht, das sei
nicht erforderlich und diene auch nicht dem Mandantenschutz
(AnwBI. 2008, 36).

16 Nach EuGH muss in Auseinandersetzung mit den gegenteiligen Aus-
sagen im Wettbewerbsbericht der EG-Kommission nachgewiesen
werden, dass es eine Wechselbeziehung zwischen der Honorarhéhe
und der Qualitdt der anwaltlichen Dienstleistung gibt und dass ins-
besondere die Festsetzung von Mindesthonoraren geeignet ist, die
verfolgten Ziele, namlich den Schutz der Verbraucher und die
geordnete Rechtspflege zu erreichen. Obwohl die Deregulierungsin-
itiativen der Kommission bereits im Jahre 2002 angelaufen sind, gibt
es bis heute in ganz Europa keine Studie, mit der ein solcher Nach-
weis empirisch gefiihrt werden konnte. Desweiteren muss mit Blick
auf das Erfordernis der VerhiltnismaRigkeit nachgewiesen werden,
dass das anwaltliche Berufs- und Standesrecht sowie die Berufsauf-
sicht und die Haftung der Anwialte fiir die Erreichung der verfolgten
Ziele nicht ausreichen.
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Gebiihren, was bei niedrigen Streitwerten dem Biirger den Zu-
gang zum Recht sichert. Eine Soldan-Studie von 2006 hat nim-
lich ergeben, dass eine gemischte Prozessfiihrungstatigkeit mit
Quersubventionierung heute nur noch bei einer Minderheit des
stark segmentierten Anwaltsmarktes vorkommt."” Eine Minder-
heit der Anwaltschaft, bei der das Argument der Quersubventi-
onierung zutrifft, reicht aber fiir eine generelle Anordnung von
Mindestgebiihren nicht aus.

Das Argument der Quersubventionierung ist auch aus folgen-
dem Grunde problematisch. Warum sollten Mandanten mit ho-
hen Forderungen die Anwaltstétigkeit bei niedrigen Forderun-
gen subventionieren? Ein Mindestgebiihrenzwang zu Lasten
der Mandanten von hohen Forderungen statt Kontrahierungs-
zwang zu Lasten des Anwalts bei niedrigen Forderungen? Das
kann kaum richtig sein.

Und letztlich: Kann man auf deutscher Seite die Mindestgebiih-
ren fir die Tatigkeit vor Gericht iiberhaupt noch mit dem Argu-
ment der Sicherung von Qualitdt und Zugang zum Recht recht-
fertigen, nachdem die frither geltenden Mindestgebiihren fir
die aufSergerichtliche Beratungstatigkeit im Rechtsanwaltsver-
glitungsgesetz (RVG) aufgegeben worden sind?

Gemeinschaftsrechtlich und verfassungsrechtlich unhaltbar ist
auch die derzeitige Regelung der Zusammenarbeit von Anwal-
ten mit anderen Berufen. Derzeit diirfen sich Rechtsanwalte
nur mit Angehdrigen anderer in § 59a BRAGO katalogisierter
Berufe assoziieren, insbesondere Wirtschaftspriifer und Steuer-
berater. Angehorige aller sonstigen Berufe sind von der Assozi-
ierung mit einem Anwalt ausgeschlossen. Der Versuch des
Bundesministeriums der Justiz (BMJ), dieses Verbot im neuen
Rechtsdienstleistungsgesetz (RDG) zu lockern, scheiterte im
Rechtsausschuss des Bundestages, weil die Kammern und wei-
te Teile des DAV diesen Vorschlag ablehnten. Arzte, Architek-
ten und andere Angehdrige verkammerter Berufe sollen weiter-
hin nur Angestellte eines Anwalts sein diirfen, nicht aber Sozius
— flr mich ist das Statusdenken pur. Dass aus der bloRen forma-
len Stellung in einer Sozietit keine Regulierungsfolgen abgelei-
tet werden konnen, hat das BVerfG im Sozietitswechselbe-
schluss unmissverstandlich ausgefuhrt.

Als gemeinschaftsrechtlich kritisch sehe ich unser derzeitiges
Anwaltsmonopol, weil es nicht von einer kontinuierlichen sys-
temischen Qualitédtssicherung durch disziplinarbewehrte Fort-
bildungspflicht flankiert ist. Die Europdische Kommission hat
wiederholt darauf hingewiesen, dass das Anwaltsmonopol nur
gerechtfertigt ist, wenn im System effektive Vorsorge getroffen
wird, dass die beim Berufszugang gegebene Qualitit — pointiert
formuliert — spater ,nicht verlottert”. Die derzeitige Fortbil-
dungspflicht nach § 43a BRAO steht nur auf dem Papier, ihre
Verletzung bleibt folgenlos. Ohne eine systemische effektive Si-
cherung der Qualitdt durch eine disziplinarbewehrte Fortbil-
dungspflicht, wie sie in praktisch allen Landern der Gemein-
schaft besteht und standig verscharft wird, wird unser Anwalts-
monopol tber kurz oder lang gemeinschaftsrechtlich nicht zu
halten sein. Wer wie BRAK, DAV und BM] sich gegen die Effek-
tivierung der Fortbildungspflicht stellt, setzt das Anwaltsmono-
pol aufs Spiel.

4. Die heute in der Anwaltschaft anzutreffenden faktischen Ge-
gebenheiten, die immer wieder auch Ausloser fiir die Liberali-
sierung des deutschen anwaltlichen Berufsrechts durch die Ge-
richte gewesen sind, gehen vielfach auf die englischen Kanzlei-
en und das englische Berufsrecht zurlick, das sich im Wettbe-
werb der Berufsrechte als besonders pragend erwiesen hat.
Worauf ist diese Uberlegenheit zuriickzufiihren? Ist es die eng-
lische Kaufmannsmentalitdt, die einst Pate stand an der Wiege

17 Kilian, AnwBI. 2006, 406 ff.

des englischen Empire und die noch heute die groBen engli-
schen Kanzleien pragt? Oder passt das englische Recht mit sei-
nem Pragmatismus besser als das prinzipien- und systemver-
liebte, oft obrigkeitsgldubige deutsche Recht in die heutige
Zeit, die durch sich immer rascher wandelnde Herausforderun-
gen an die Gesellschaft und an den Einzelnen gekennzeichnet
ist? Beide Fragen sind der vertieften Befassung wert.

5. Ergeben sich aus der Liberalisierung des anwaltlichen Be-
rufsrechts systemische Gefahren fiir die anwaltlichen Grund-
werte Unabhangigkeit, Freiheit von Interessenkollisionen und
Verschwiegenheit?'® Ich meine, nein. Allen voran hat das
BVerfG diese Grundwerte trotz aller Liberalisierung im Ubrigen
immer wieder hochgehalten. Dasselbe gilt fiir den EuGH in der
Sache Wouters.

Die anwaltliche Unabhdngigkeit ist weniger ein Thema beim
angestellten Rechtsanwalt in einer GroRsozietdt englischer Di-
mension'? — dort wird gut bezahlt und wer dort ausscheidet,
findet durchweg rasch eine neue Tétigkeit. Sie ist vor allem ein
Thema bei dem Anwalt, der fiir einen Hungerlohn in einer
Kleinkanzlei arbeitet und keine Alternative hat.”” Strenge hier-
archische Strukturen sind in kleinen und mittleren Kanzleien
unter der Flhrung eines oder mehrerer Griinderpatriarchen oft
ausgepragter als in GroRkanzleien. Dort wird zudem das Ma-
nagement von den Partnern gewdhlt, und zwar auf Zeit.

Der Grundwert der Unabhéngigkeit sollte schlieflich nicht
Uberstrapaziert werden. Abhdngigkeiten lassen sich im
menschlichen Zusammenleben niemals ausschlieBen, und die
§§ 1 und 3 Abs. 1 BRAO sprechen von der Unabhéngigkeit nur
im Zusammenhang mit der Organstellung in der Rechtspflege
und der Beratung und Vertretung in allen Rechtsangelegenhei-
ten, d.h. im Mandat.

Auch die Gefahren fiir die Freiheit von Interessenkollisionen in
grofen Sozietdten, zumal solchen unter angelsdchsischem Ein-
fluss, werden ins Feld gefiihrt. Ich meine, zu Unrecht. In dieser
Hinsicht ist das amerikanische Recht ohnehin strenger als das
deutsche Berufsrecht, und in England tibernimmt insoweit das
Zivilrecht weitgehend die Rolle des Berufsrechts. Seit dem So-
zietdtswechselbeschluss des BVerfG gilt zudem auch bei uns
das Tatigkeitsverbot bei Interessenkonflikten nicht mehr per se
sozietdtsweit. Die Sozietdtsdimensionalitit hangt vielmehr,
wenn der einzelne Anwalt nicht selbst im Konflikt steht, von
der Haltung der Mandanten und den Belangen der Rechtspfle-
ge g?wie der eigenverantwortlichen Entscheidung des Anwalts
ab.

Was die Verschwiegenheitspflicht angeht, kommen heute die
Gefahren eindeutig nicht von der Anwaltschaft, sondern vom

18 So z.B. Stiirner/Bormann, NJW 2004, 1481, 1485 ff.; Bormann, ZZP
Int. 2003, 3, 40 ff.
19 So aber die in Fn. 17 Genannten.
20 Deshalb regelt § 26 Abs. 1 BORA detailliert, dass Rechtsanwalte nur
zu angemessenen Bedingungen beschiftigt werden diirfen.
Im Bereich des Interessenkollisionsverbots ergeben sich fiir die
grenziiberschreitende  Anwaltstdtigkeit  erhebliche  praktische
Schwierigkeiten daraus, dass die Berufsrechte von Herkunftsland
und Zielland nebeneinander zur Anwendung kommen. Mehrere
Linder, etwa Osterreich, England und Frankreich, heben beispiels-
weise beim Interessenkollisionsverbot nicht wie das deutsche Recht
auf den engen Begriff derselben Rechtssache ab, sondern lassen es
geniigen, dass eine wirtschaftliche Interessenkollision vorliegt, wes-
halb dort die Reichweite des Interessenkollisionsverbots wesentlich
grofer ist. Nach meiner Erfahrung sind die GrolRkanzleien hier
wesentlich problembewusster und damit verantwortungsbewusster
als viele Klein- oder Einzelkanzleien, bei denen der Anwalt meist
nicht einmal weil3, dass er immer dann, wenn er fiir den Mandanten
im Ausland tatig ist, auch dem ausldndischen Berufsrecht unterliegt.
Vgl. im Einzelnen Hellwig, Unterschiede der nationalen Berufs-
rechte — Notwendigkeit von Kollisionsnormen und Harmonisierung,
BRAK-Mitt. 2002, 52 ff.

2
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Gesetzgeber - Stichworte: Verdachtsmeldepflicht und Lausch-
angriff.

6. Hinter den einzelnen Punkten der Kritik an der Entwicklung
steht ersichtlich das Bedauern tber die Liberalisierung, die das
sog. Modell des Organs der Rechtspflege verdrangt habe, und
es wird gefragt, ob das von dieser Liberalisierung angeblich
verfolgte sog. Dienstleistungsmodell nicht eine Sackgasse sei.??
Dem ist jedoch entgegenzuhalten: § 1 BRAO ,Der Rechtsan-
walt ist unabhéngiges Organ der Rechtspflege.” handelt von
der Stellung des Rechtsanwalts im System der Rechtspflege, er
enthdlt keine Vorgabe fiir ein konkretes anwaltliches Berufsbild
und schliefit einen Wandel des Berufsbildes nicht grundsétzlich
aus. Gerade das Verfassungsrecht muss das Wechselspiel von
gesellschaftlichem Wandel, individuellem Verhalten und recht-
lichen Vorgaben in den Blick nehmen.?* Wenn der Gesetzge-
ber und die anwaltliche Selbstverwaltung die Anpassung nicht
vornehmen, tun es die Gerichte.

Letztlich steht die dargestellte Kritik an der erfolgten Liberali-
sierung in einem fundamentalen Widerspruch: lhre Ablehnung
der Liberalisierung, d.h. des Abbaus der Regulierung anwaltli-
cher Tatigkeit, Iasst sich nicht in Einklang bringen mit dem Ver-
fassungsgrundsatz der ,Freien Advokatur” und der Regelung in
§2 Abs. 1 BRAO ,Der Rechtsanwalt (bt einen freien Beruf
aus”. Daraus ergibt sich, dass der Rechtsanwalt grundsatzlich
eigenverantwortlich handeln darf und muss.

Gewiss, keine Freiheit ohne freiheitsbeschrankende Regelun-
gen, wie Thomas Hobbes gesagt hat, doch die Freiheit muss da-
bei die Regel sein. Das rechte MaR hat sich nicht an einem all-
gemeinen Status des Rechtsanwalts, sondern an den tatigkeits-
bezogenen anwaltlichen Grundwerten Unabhangigkeit, Ver-
schwiegenheit und Freiheit von Interessenkollisionen zu orien-
tieren, die als Schutzrechte des Mandanten der Rechtspflege
dienen.

Von Karl Popper stammt der Satz, dass Freiheit ohne Verant-
wortung nicht denkbar ist. Weil der Rechtsanwalt einen freien
Beruf ausiibt, muss er dafiir Verantwortung tragen. Weder sollte
der Staat ihm diese Verantwortung durch tiberméRige Regulie-
rung abnehmen, noch sollte sich der Rechtsanwalt dieser Ver-
antwortung durch den — leider viel zu hdufigen — Ruf nach Re-
gulierung zu entledigen suchen. Denn: Je mehr die anwaltliche
Tétigkeit reguliert wird, umso gréfer wird die Gefahr fiir den
Biirger. Diesem miissen schon aus Griinden der Chancen- und
Waffengleichheit Rechtskundige zur Verfiigung stehen, zu de-
nen er Vertrauen hat und die seine Interessen frei und unab-
hangig von staatlicher Einflussnahme wahrnehmen kénnen -
so das BVerfG.?*

SchlieRlich dufern einige Beobachter wettbewerbspolitische
Kritik. Sie sprechen von einer Oligopolisierung im sog. High
End-Bereich, der durch angelsachsische Kanzleien geprigt
sei.?® Letzteres mag richtig sein, obwohl sich in diesem Bereich
auch einige deutsche Kanzleien sehr erfolgreich behaupten,
etwa CMS, Gleiss und Hengeler Mueller. Ob in diesem Bereich
von einem Oligopol die Rede sein kann, mochte ich bezwei-
feln. In diesem Marktsegment der wirtschaftsrechtlichen Bera-
tung sind mindestens 15-20 Kanzleien tdtig. Diese stehen, wie
sich bei den sog. Beauty Contests fiir die einzelnen Mandate
immer wieder erweist, in einem dulberst scharfen Wettbewerb

22 So ausdriicklich Stiirner, Die Anwaltschaft, ein Berufsstand ohne
eigene Grundkonzeption?, Festschrift fiir Felix Busse, 2005, 297.

23 Besonders deutlich wird dies im Sozietitswechelbeschluss des
BVerfG v. 3.7.2003.

24 Vgl. Papier, BRAK-Mitt. 2005, 50 unter Hinweis auf die Rspr. des
BVerfG.

25 Vgl. Bormann, ZZP Int. 2003, 3, 20 f., 64 f.; Stiirner/Bormann, NJW
2004, 1481, 1484, 1490.

miteinander. Zudem spalten sich immer wieder Partner und
Mitarbeiter von Kanzleien in diesem Marktsegment ab, machen
sich selbstindig und bieten im Markt das Know-how ihrer Her-
kunftskanzleien zu wesentlich niedrigeren Honoraren an. Man-
che Marktteilnehmer sprechen nachgerade von einer Renais-
sance der kleinen und mittelgroBen Kanzleien. Der Wettbe-
werb funktioniert also, und er ist durch den Marktzutritt der an-
geldchsischen Kanzleien zweifellos intensiviert worden.

7. Die Kritik an der Liberalisierung des Berufsrechts geht offen-
sichtlich davon aus, dass diese Liberalisierung der Ausléser fiir
die Kommerzialisierung der anwaltlichen Tatigkeit und die da-
bei gelegentlich aufgetretenen Exzesse ist. Dem ist nicht so.
Die Liberalisierung zwingt niemanden, sich in bestimmter Wei-
se zu verhalten. Sie beschrankt sich darauf, ein bestimmtes Ver-
halten zuzulassen, das vorher unzuldssig war. Jeder Beobachter
kann dieses Verhalten und die zugrundeliegende Liberalisie-
rung ablehnen, niemand kommt aber an dem Umstand vorbei,
dass diese Liberalisierung aus Rechtsgriinden erfolgt — das Pro-
blem liegt also rechtlich gesehen beim alten Berufsrecht, nicht
beim neuen.

Und niemand kann einem Anwalt das Recht absprechen, auf
sein eigenes Risiko wider den Stachel berufsrechtlicher Be-
schrankungen zu l6cken, die er fiir rechtswidrig hélt. Ohne die-
ses mutige Eintreten von einzelnen Anwidlten fiir ihre freie und
unabhéngige Berufsausiibung hétte es die Bastille-Beschlisse
und die nachfolgenden Entscheidungen nie gegeben und wére
die Rechtsanwaltschaft letztlich immer noch standes-, um nicht
zu sagen zunftgebunden. Mit einem provozierenden Vergleich
konnte man formulieren: Diese Anwdlte haben mit den Mitteln
des Rechtsstaates Verkrustungen beseitigt, im Gegensatz zur
68er-Bewegung, die es mit dem Druck der StralSe bis hin zur
Gewalt getan hat.

In der Terminologie der Sozialwissenschaften — die Gesellschaft
ist ein System von vielen Subsystemen mit eigenen Valuie-
rungscodes — miissen wir feststellen:2® Das Gleichgewicht zwi-
schen allen Subsystemen und ihren Valuierungscodes ist heute
gestort. Das Subsystem Wirtschaft hat die (ibrigen Subsysteme
iberwuchert. Der 6konomische Valuierungscode, also Maxi-
mierung von Gewinn, Shareholder Value, usw., ist in die ande-
ren Subsysteme eingedrungen und verdrangt mehr und mehr
deren Valuierungscodes, ja sogar zunehmend den allgemeinen
Respekt fir ethisch-moralische Grundsdtze. Habermas hat in-
soweit treffend von einer ,Kolonialisierung” der ibrigen Le-
bensbereiche durch die Okonomie gesprochen.

Weshalb ist es zu dieser Entwicklung gekommen? Die Antwort
ist einfach: Mehr und mehr Menschen in mehr und mehr Berei-
chen des menschlichen Lebens und der Gesellschaft verhalten
sich mehr und mehr nach kommerziellen Kriterien, d.h. letzt-
lich rein egoistisch.

Was“heiBt das fir das Recht? Ist das Recht zur bloRen Variablen
der Okonomie geworden?

Dies fiihrt zu der weiteren Frage, was das Recht Giberhaupt leis-
ten kann. Michael Stolleis?” hat vor wenigen Wochen in der
Debatte um offentliche Sicherheit versus individuelle Freiheit
zwei Sitze formuliert, die auch in unserem Zusammenhang
gelten, namlich: ,Das Recht bildet kein geschlossenes System,
aus dem alle Antworten deduziert werden kénnten” und ferner:
,Dem Recht nicht zuganglich ist die psychische Grundstim-
mung der Gesellschaft.”

26 Vgl. hierzu Hellwig, Zum Einfluss der Globalisierung auf das Recht
und das Verhalten von Beratern und Organen von Unternehmen, FS
flir Norbert Horn, 2006, 377, 383 f.

27 Michael Stolleis, Angst essen Seele auf, Merkur 2007, 1145 ff.
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Die Kommerzialisierung ist eine solche Grundstimmung. Sie ist
dementsprechend nicht auf die Anwaltschaft beschrankt. Erin-
nern wir uns an die ,Gier*?® der Beteiligten bei den Kapital-
marktskandalen kurz vor der Jahrtausendwende bis 2002! Den-
ken wir an die jetzigen Probleme im Kreditgewerbe aus der
Verbriefung von Subprime-Hypothekenforderungen! Denken
wir an die Beziige von bestimmten Sportlern, Medienstars,
Kiinstlern und Managern!

Ist die Rechtspflege von der Kommerzialisierung ausgenom-
men? Wir kennen den Grundsatz der Verfahrensokonomie.
Wie weit ist die Verfahrensokonomie mit der Idee der Gerech-
tigkeit vereinbar? Wo liegt die Grenze zwischen Verfahrens-
okonomie und kommerziellem Denken?

Ldsst ein Staatsanwalt sich nur von Recht und Gerechtigkeit lei-
ten und nicht auch oder gar in erster Linie von wirtschaftlichen
Uberlegungen, wenn er wie im Falle Siemens die Ermittlungs-
verfahren gegen die Gesellschaft gegen Zahlung vereinbarter
GeldbufRen in dreistelliger Millionenhohe einstellt — bisher
tiber 350 Mio. Euro —, oder wenn er — das habe ich vor gut 20
Jahren selbst erlebt — die Erledigung des Verfahrens durch Straf-
befehl iiber einen bestimmten Geldbetrag in Aussicht stellt und
die Hohe des Betrages damit begriindet, dieser miisse die bis-
herigen Gutachterkosten und sonstigen Verfahrenskosten abde-
cken und ,noch einen Zuschlag obendrauf?

Haben die Vortrags- und Veroffentlichungsaktivitaten bestimm-
ter Richter und Staatsanwalte bei gewerblichen Veranstaltern
und Verlagen nichts mit kommerziellen Uberlegungen zu tun,
ganz zu schweigen von jenem Oberlandesgerichtsprasidenten,
dessen Schiedsrichtertatigkeit und Honorarhthe eine strenge
Regulierung dieser eintraglichen Nebentétigkeit ausloste?

Ich sage all dies ohne Hame. Ich will nur deutlich machen,
dass kommerzielles Verhalten nicht auf die Anwaltschaft be-
schrankt ist.

Aus Zeitgriinden kann ich nicht ndher auf die Frage eingehen,
worauf das allgemeine Vordringen der Kommerzialisierung in
unseren Gesellschaften zuriickzufiihren ist. Mit Stiirner?? sehe
ich im Ergebnis, wenn auch mit etwas anderer Ableitung, eine
Ursache fiir diese Entwicklung im Fall des Eisernen Vorhangs.

Die teilweise Deregulierung der Anwaltstitigkeit hat unbe-
streitbar in Einzelfdllen zu Fehlverhalten gefiihrt. Denjenigen,
die deshalb die erfolgte Liberalisierung grundsatzlich ableh-
nen, mochte ich zurufen: Man sollte sich hiiten vor dem Be-
dauern, dass die Dinge nicht mehr so sind, wie sie nie waren.
Man sollte nicht wiinschen, das Rad der Europdisierung zu-
rlickzudrehen, um Antiquitdten des deutschen Berufsrechts zu
retten. Und man sollte nicht aus berufsrechtlichem Geschichts-
bewusstsein die deutschen Anwdlte im Wettbewerb mit angel-
sachsischen Kanzleien und mit Wirtschaftspriifungsgesellschaf-
ten hindern und deutsche Unternehmen, grolle, mittlere und
kleine, in die Arme dieser Wettbewerber treiben.

8. Bei dem Thema ,Die Anwaltschaft zwischen Rechtspflege
und kommerziellem Wettbewerb” sind nicht nur die einzelnen
Anwdlte in ihrer beruflichen Tatigkeit in den Blick zu nehmen,
sondern auch die Berufsorganisationen der Anwaltschaft. Was
war ihre Rolle im Spannungsverhltnis zwischen Rechtspflege
und kommerziellem Wettbewerb?>* Damit kommen wir zum
Thema Selbstverwaltung.

28 So Arthur Levitt, der damalige Chairman der US Securities and
Exchange Commission: ,greed”.

29 Vgl. Stiirner, Die Anwaltschaft — Ein Berufsstand ohne Grundkonzep-
tion? FS fiir Felix Busse, 2005, 297, 299; Hellwig, Rechtsstaatmudig-
keit, Liber Amicorum fiir Alexander Riesenkampff, 2006, 51 ff.

Die Anwaltsorganisationen gerieten in helle Aufregung, als der
damalige Wettbewerbskommissar Mario Monti im Mdrz 2003
bei der BRAK die Liberalisierungsvorstellungen der Kommissi-
on erstmals offentlich vortrug. Angesichts der Korrelation zwi-
schen Wettbewerbsfreiheit und Grundfreiheiten nach Gemein-
schaftsrecht einerseits und Berufsfreiheit nach deutschem Ver-
fassungsrecht andererseits hat die damalige Richterin beim
Bundesverfassungsgericht Renate Jaeger mit Blick auf die An-
waltsorganisationen sarkastisch formuliert: ,Herr Monti hat of-
fenbar einen Treffer gelandet, sonst hitte man gelassen bleiben
konnen. Zwischen dem verfassungsrechtlichen Sollen und dem
Sein, vor allem dem Bewusstsein, muss es erhebliche Unter-
schiede geben.”*!

Vielleicht reagierten die Berufsorganisationen deshalb so auf-
geregt, weil Herr Monti in seiner Rede von den Organisationen
der freien Berufe als Nachfahren der mittelalterlichen Gilden
sprach und pointiert die Frage stellte, ob die freiberufliche
Selbstregulierung die Verbraucher schiitze oder die Berufsange-
horigen. Ich zitiere: ... die Rechtssetzung durch Berufsverban-
de (sc. kann) besondere Gefahren fiir die Betroffenen und die
Allgemeinheit mit sich bringen; zum Nachteil der Berufsanfan-
ger und AuBenseiter kann sie ein Ubergewicht von Verbandsin-
teressen oder ein verengtes Standesdenken begiinstigen, das
notwendigen Verdnderungen und Auflockerungen fest geftgter
Berufsbilder hinderlich ist.” Dieses Zitat stammt nicht aus der
Rede von Mario Monti, sondern aus einem der beiden Bastille-
Beschliisse des BVerfG von 1987.>* Mario Monti sagte also in
der Sache nichts anderes als 16 Jahre zuvor das BVerfG!

Massive Kritik an der anwaltlichen Selbstverwaltung dulerte
aus diesen Griinden das an sich sehr anwaltsfreundliche Euro-
paparlament in zwei Beschliissen vom Januar 2004 und Okto-
ber 2006.3

Auch die Monopolkommission hat im Jahre 2006 auf die im-
manenten Gefahren bei der Selbstregulierung hingewiesen.>*

Aus all diesen Griinden hat es in der jiingeren Zeit in vielen
Lindern der Gemeinschaft teilweise sehr weitreichende An-
derungen bei der anwaltlichen Selbstverwaltung gegeben, am
drastischsten in England,®® wo die Law Society und der Bar
Council of England and Wales nach jahrelangem eklatantem
Versagen einem unabhéngigen Legal Services Board unter-
stellt wurden, verbunden mit dem Verbot, gleichzeitig wirt-
schaftliche Interessen und regulatorische bzw. disziplinari-
sche Aufgaben wahrzunehmen. In Deutschland wird erfreuli-

30 Vgl. Bormann, ZZP Int. 2003, 3, 67. Diese Frage ist umso wichtiger,
als manche Beobachter von der anwaltlichen Selbstverwaltung, die
es zu stdrken gelte, einen wichtigen Beitrag bei der Verbesserung der
von ihnen kritisierten derzeitigen Zustinde von der Anwaltschaft
erwarten, vgl. Bormann, ZZP Int. 2003, 3, 67.

31 Jaeger, Kiinftige Stellung der Rechtsanwalte im System der Rechts-
pflege und in der Gesellschaft, NJW 2004, 1492, 1493.

32 BVerfGE 76, 171, 185.

33 Im Beschl. v. 29.1.2004 heifst es, dass die Anwaltsorganisationen in
Europa in ihrer Selbstverwaltungstétigkeit mehr oder minder versagt
und ihre Interessen und die Interessen ihrer Mitglieder Gber das
offentliche Interesse und das Interesse der Mandanten gestellt
haben. Im Beschl. v. 12.10.2006 erklarte das Parlament, es sei Auf-
gabe der Mitgliedstaaten, den Umfang der nationalen Selbstverwal-
tung zu kontrollieren, um nachteilige Folgen fiir die Verbraucher
und die Verfolgung des Allgemeininteresses zu verhindern. Beide
Beschliisse stammen aus der Feder von deutschen Europa-Abgeord-
neten, namlich Klaus Heiner-Lehne und Christian Ehler. Ich habe in
zwolfjahriger Tatigkeit in der Satzungsversammlung bei der Bundes-
rechtsanwaltskammer selbst erlebt, wie sehr Eigeninteressen und
,kollegiale Kulanz”, wie ich es nennen méchte, die Diskussionen
und Entscheidungen bei der Berufsordnung und der Fachanwaltsord-
nung beeinflusst haben.

34 XVI. Hauptgutachten, 2006, Rz 957 f.

35 Legal Services Act vom 30.10.2007.
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cherweise die Selbstverwaltung nicht in Frage gestellt. Das
darf aber nicht dariiber hinwegtauschen, dass unsere Selbst-
verwaltung in bestimmten Punkten strukturellen Verbesse-
rungsbedarf hat.>

Vor allem werden unsere Anwaltsorganisationen den Heraus-
forderungen einer Anwaltschaft zwischen Rechtspflege und
kommerziellem Wettbewerb nicht gerecht. Auch wenn die
Ausgestaltung der Anwaltschaft in erster Linie beim Gesetzge-
ber liegt, ist es Aufgabe der Anwaltsorganisationen, Konzeptio-
nen zu entwickeln, wie auf die eingetretenen Veranderungen
zu reagieren ist.

Sind sich die Anwaltsorganisationen Gberhaupt dieser grund-
satzlichen Aufgabe bewusst? Ich bezweifle es. Die einzelnen
Anwilte sind da weiter. Christian Kirchberg,?” der Vorsitzende
des Verfassungsrechtsausschusses der BRAK, hat zutreffend da-
von gesprochen, dass die Anwiélte von einer tiefgreifenden Ver-
unsicherung gepragt sind; dafiir bestiinde noch mehr Anlass,
wenn die Anwaltsorganisationen nicht so erfolgreich Lobbyar-
beit betreiben wiirden.

Die Anwaltsorganisationen haben bisher keine Vorstellungen
zu entwickeln versucht, wie der Rechtsanwalt von heute im
Spannungsfeld zwischen freiheitlicher Dienstleistung im Wett-
bewerbssystem und gebundener Funktion im System der
Rechtspflege grundrechts- und gemeinschaftsrechtskonform
auszusehen hat, um auf dieser Grundlage Einfluss auf den wei-
teren Gang der Entwicklung zu nehmen.

Warum ist dem so? Ich sehe keine anderen Griinde als die von
BVerfG, Briisseler Kommission, Europaparlament und Mono-
polkommission angesprochenen.

Man denkt mehr an die Interessen seiner Mitglieder — andern-
falls gébe es z.B. nicht den Eiertanz, den BRAK und DAV unter
Beteiligung des BMJ um die dringend gebotene Effektivierung
der Fortbildungspflicht auffiihren.>®

Man denkt weniger an die Mandanten, andernfalls gdbe es z.B.
im Beschwerdeverfahren mehr Mandantenbeteiligung und vor
allem mehr Transparenz, oder es gibe die Anregung an das
BM], die Verbraucher in geeigneter Weise an der Verabschie-
dung von Regelungen im Rahmen der anwaltlichen Berufsord-
nung und der Fachanwaltsordnung zu beteiligen, wie dies in-
zwischen in anderen Landern geschieht.

Man denkt weniger an das offentliche Interesse und das Ge-
meinwohl, dem wie jede Verwaltung auch die Selbstverwal-
tung zu dienen hat, andernfalls wiirde die anwaltliche pro
bono-Tétigkeit wie in anderen Landern propagiert und nicht
disziplinarisch verfolgt. In den USA haben Anwilte aus Kanz-
leien aller Gr6Benordnungen monate- und jahrelang Guanta-

36 Vgl. Hellwig, Die Selbstverwaltung durch Berufskammern in der
europdischen Diskussion, AnwBIl. 2007, 257 und ders., Europa —
Schicksal oder Chance fiir die Anwaltschaft, AnwBI. 2007, 576, 581.

37 Kirchberg, Anwaltschaft heute — Anspruch und Wirklichkeit, BRAK-
Mitt. 2006, 7 ff., 8.

38 Lange Zeit waren BRAK und DAV gegen eine Effektivierung der Fort-
bildungspflicht und verhinderten im Rat der Europdischen Anwalt-
schaften (CCBE) diesbeziigliche Beschliisse, was dort grofse
Irritationen ausloste. Der DAV hat sich dann 2003 fiir eine effektive,
bewehrte Ausbildungspflicht ausgesprochen, die Worte ,disziplina-
rische Sanktionierung” aber vermieden. Die BRAK war sodann fiir
eine sanktionierte Fortbildungspflicht — m.E. die einzig richtige Posi-
tion. Die Bundesjustizministerin sprach sich — im Gegensatz zur
Rechtslage bei Fachanwalten, Wirtschaftspriifern und Fachdrzten —
dagegen aus, denn zu einem freien Beruf gehore auch die Freiheit
der Entscheidung (ber die eigene Fortbildung. Als die BRAK
erkannte, dass DAV und BMJ eine sanktionierte Fortbildungspflicht
nicht mittrugen, gab sie ihre Position wieder auf.

namo-Haftlinge kostenlos vertreten und die Reisekosten nach
Kuba selbst getragen, in Berlin wurden Anwalte, die den Ange-
horigen von Opfern der Tsunami-Katastrophe den ersten
Rechtsrat kostenlos erteilten, disziplinarisch verfolgt.

Man denkt in Statuskategorien, andernfalls wiirde die BRAK
nicht fordern, dass Anwadlte sogar von der bloBen Registrie-
rungspflicht fir Lobbyisten ausgenommen werden, die die
Briisseler Kommission aus Griinden der demokratischen Trans-
parenz bei der Rechtsetzung (nicht bei der Rechtsanwendung)
einfihren will.

Ich verkenne nicht, wie schwierig es ist, ein zeitgerechtes, ver-
fassungs- und gemeinschaftsrechtlich abgesichertes Bild vom
Rechtsanwalt heute im dynamischen Spannungsfeld zwischen
Freiheitsrechten und Wettbewerb einerseits und gebundener
Funktion im Rechtspflegesystem eines demokratischen Rechts-
staats andererseits zu entwickeln. Diese Aufgabe ist deshalb
besonders schwierig, weil das bereits heute véllig inhomogene
,Sammelbecken Anwaltschaft*>® immer gréRer und inhomoge-
ner wird.

Das kann es jedoch nicht entschuldigen, dass die Anwaltsorga-
nisationen bisher nicht einmal versucht haben, eine Grundkon-
zeption fiir den anwaltlichen Berufsstand zu entwickeln. Die
Schwierigkeiten werden wohl unlosbar sein, wenn erst einmal
das Qualitdtsproblem des Sammelbeckens Anwaltschaft perso-
nell auf das Fihrungspersonal der Anwaltsorganisationen
durchschlagt.

Stirner hat 2005 in einem Aufsatz in der Festschrift fiir Felix
Busse,*® der in den Anwaltsorganisationen leider ohne Reso-
nanz geblieben ist, ausgefiihrt, dass die Anwaltschaft ein Be-
rufsstand ohne eigene Grundkonzeption ist. Genau so ist es.
Wer wire in erster Linie berufen, eine solche Grundkonzeption
zu entwickeln, wenn nicht die Organisationen der Anwalt-
schaft selbst? Es fallt schwer, hier nicht von einem Versagen der
Anwaltsorganisationen zu sprechen.

Versaumnisse gibt es jedoch nicht nur bei den Anwaltsorgani-
sationen, es gibt sie auch beim Gesetzgeber. Dieser ldsst die
dringend gebotene Grundkonzeption fiir die Anwaltschaft
ebenfalls vermissen — letztlich nicht tiberraschend angesichts
der starken lobbyistischen Stellung der Anwaltsorganisatio-
nen.

Der Gesetzgeber sollte sich ein Beispiel nehmen an der Ent-
wicklung in den Niederlanden.*" Dort haben sich, ohne dass
Beschwerden Uber die Selbstverwaltung der Ausldser gewesen
wadren, Parlament, Regierung und ihnen folgend die Anwalts-
kammer ab Ende 2004 mit genau unserem Thema befasst, dem
durch die gesellschaftliche Entwicklung entstandenen Span-
nungsverhaltnis zwischen dem Gemeinwohlbezug des Anwalts
im System der Rechtspflege und seiner Stellung als Dienstleis-
ter mit individuellen Freiheitsrechten im 6konomischen Sys-
tem, haben eine Grundkonzeption entwickelt und haben da-
raus konkrete MaRnahmen abgeleitet.

Ziel der Arbeiten in den Niederlanden war es, die Anwaltschaft
und ihre Selbstverwaltung als Institutionen zukunftsfest zu ma-
chen. Gilt dieses Ziel nicht auch fiir uns?

39 Kirchberg, BRAK-Mitt. 2006, 7 ff., 8.

40 Sturner, Die Anwaltschaft — ein Berufsstand ohne eigene Grundkon-
zeption, FS fiir Felix Busse, 2005, 297 ff.

41 Vgl. Hellwig, AnwBI. 2007, 257 f.; ders. AnwBI. 2007, 576, 583.
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Die Neuregelung des anwaltlichen Erfolgshonorars — und was sich sonst
noch dndert

Rechtsanwaltin Julia von Seltmann, Berlin

Der Bundestag hat in seiner 158. Sitzung am Freitag, dem
25.4.2008 in zweiter und dritter Lesung den Entwurf eines Ge-
setzes zur Neuregelung des Verbots der Vereinbarung von Er-
folgshonoraren beschlossen.! Der Bundesrat hat am 23.5.2008
entschieden, sodass das Gesetz piinktlich am 1.7.2008 in Kraft
treten kann.

Anlass fiir das Tatigwerden des Gesetzgebers war der Beschluss
des BVerfG vom 12.12.2006, das das Verbot der Vereinbarung
von Erfolgshonoraren in § 49b Abs. 1 BRAO fiir verfassungswid-
rig erkldrt hat, soweit es keine Ausnahme fiir den Fall zuldsst,
dass mit der Vereinbarung einer erfolgsbasierten Vergiitung be-
sonderen Umstdnden in der Person des Rechtsuchenden Rech-
nung getragen wird, die diesen anderenfalls davon abhielten,
seine Rechte zu verfolgen.? Das BVerfG gab in diesem Beschluss
dem Gesetzgeber auf, bis zum 1. Juli 2008 eine gesetzliche
Neuregelung zu schaffen. Der Gesetzgeber kam diesem Auftrag
mit dem Gesetz zur Neuregelung des Verbots der Vereinbarung
von Erfolgshonoraren nach. Uber das bloRe Erfolgshonorar hin-
aus nahm er jedoch entscheidende Anderungen im Recht der
Vergiitungsvereinbarungen allgemein vor, ohne dass ihm dies
vom BVerfG aufgegeben worden war.

Im Einzelnen:

I.  Neuregelung des Verbots der Vereinbarung von Erfolgs-
honoraren

1. Struktur der Neuregelung

Das Gesetz sieht vor, dass es in § 49b Abs. 2 BRAO beim grund-
satzlichen Verbot der Vereinbarung von Erfolgshonoraren bleibt.
Nach § 49b Abs. 2 BRAO n.F. sind Vereinbarungen, durch die
eine Vergiitung oder ihre Hohe vom Ausgang der Sache oder
vom Erfolg der anwaltlichen Tétigkeit abhdngig gemacht wird,
oder nach denen der Rechtsanwalt einen Teil des erstrittenen
Betrages als Honorar erhilt (Erfolgshonorar), unzuldssig, soweit
das Rechtsanwaltsvergiitungsgesetz nichts anderes bestimmt.
Das grundsatzliche Verbot findet sich somit in der BRAO, die
vom BVerfG fiir geboten erkldrten Ausnahmen sind im RVG ge-
regelt. In der BRAO ist zusétzlich klargestellt, dass Vereinbarun-
gen, durch die der Rechtsanwalt sich verpflichtet, Gerichtskos-
ten, Verwaltungskosten oder Kosten anderer Beteiligter zu tra-
gen, unzuldssig sind. Der Rechtsanwalt soll sich also nicht als
Prozessfinanzierer gerieren.

Als berufsrechtliche Vorschrift bestimmt § 49b Abs. 2 BRAO n.F.
zukiinftig auch, dass — nur — bei zuldssigen Erfolgshonorarver-
einbarungen auch in gerichtlichen Verfahren die gesetzlichen
Gebiihren unterschritten werden diirfen.

2. Inhalt der Regelung

Die Ergdnzung zu § 49b Abs. 2 BRAO ist in § 4a RVG n. F. zu
finden. Ein Erfolgshonorar darf danach nur fiir den Einzelfall und
nur dann vereinbart werden, wenn der Auftraggeber aufgrund

1 Plenarprotokoll 16/158, S. 16702 ff.
2 BVerfG, Beschl. v. 12.12.2006, Az.: 1 BVR 2576/04.

seiner wirtschaftlichen Verhaltnisse bei verstandiger Betrachtung
ohne die Vereinbarung eines Erfolgshonorars von der Rechtsver-
folgung abgehalten wiirde.

Es ist miilig, sich Gedanken dartiber zu machen, ob damit die
sog. kleine Losung oder die sog. groBe Losung in Kraft treten
wird. Fest steht jedoch, dass der Gesetzgeber sich nicht dafir
entschieden hat, Erfolgshonorare generell fiir zuldssig zu erkla-
ren, also die ,ganz grofSe Losung” zu wahlen. Aber es diirfte zu-
kiinftig nicht nur fir den ,sehr armen Mandanten” méglich sein,
Erfolgshonorare zu vereinbaren, sondern die Regelung gilt fiir je-
den Auftraggeber, der aufgrund seiner wirtschaftlichen Verhalt-
nisse bei verstandiger Betrachtung ohne die Vereinbarung eines
Erfolgshonorars von der Rechtsverfolgung abgehalten wiirde.
Nach der Begriindung der Beschlussempfehlung des Rechtsaus-
schusses® liegt ein solcher Fall nicht nur dann vor, wenn die
wirtschaftlichen Verhdltnisse dem Rechtsuchenden gar keine Al-
ternative lassen. Die ,verstindige Betrachtung” erfordere, dass
nicht nur die wirtschaftlichen Verhaltnisse, sondern auch die fi-
nanziellen Risiken und deren Bewertung durch den einzelnen
Auftraggeber bei der Entscheidung Uber die Zuldssigkeit von Er-
folgshonoraren berticksichtigt werden. Die Regelung enthalte
insgesamt einen flexiblen Mafsstab, der auch etwa einem mittel-
standischen Unternehmen im Falle eines grollen Bauprozesses
z.B. die Méglichkeit erdffnen solle, ein anwaltliches Erfolgsho-
norar zu vereinbaren.

Fiir die Praxis bedeutet dies, dass nicht schematisch vorgegan-
gen werden darf und sollte. Bei jedem Mandat, das sich grund-
satzlich fur die Vereinbarung eines Erfolgshonorars eignet, mis-
sen also einerseits die objektiven wirtschaftlichen Verhiltnisse
des Rechtsuchenden berticksichtigt werden. Andererseits ist
eine ,verstindige Betrachtung” des Einzelfalls vorzunehmen
und das eventuelle finanzielle Risiko und dessen Auswirkung
auf den Auftraggeber zu beriicksichtigen.

Ein gewisses Risiko birgt diese Einzelfallabwagung deshalb, weil
die wirtschaftlichen Verhiltnisse und die finanziellen Risiken fir
den Auftraggeber in den seltensten Fallen objektiv bestimmt sein
diirften. Die Anwaltschaft hatte deshalb vorgeschlagen, in den
Gesetzestext aufzunehmen, dass es beziiglich der wirtschaftli-
chen Verhiltnisse des Auftraggebers nur auf dessen Angaben an-
kommen kann. Dadurch widre sichergestellt, dass der Mandant
die Vereinbarung nicht nachtrdglich damit angreifen kann, dass
er behauptet, die Voraussetzungen fiir die Vereinbarung eines
Erfolgshonorars hitten gar nicht vorgelegen.* Diesen Vorschlag
setzte der Gesetzgeber nicht um. Es empfiehlt sich daher fiir den
eine Erfolgshonorarvereinbarung abschliefenden Rechtsanwalt
in die Vereinbarung aufzunehmen, wie sich die wirtschaftlichen
Verhdltnisse des Auftraggebers darstellen.

3 BT-Drucks. 16/8916 v. 23.4.2008.

4 Gemeinsame Stellungnahme von BRAK und DAV zum Entwurf eines
Gesetzes zur Neuregelung des Verbots der Vereinbarung von Erfolgs-
honoraren unter www.brak.de; BRAK-Stellungnahme Nr. 3/2008;
DAV-Stellungnahme Nr. 8/2008.
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3. Belehrungspflichten

Nach § 4a Abs. 2 RVG n. F. muss jede Erfolgshonorarvereinba-
rung bestimmte weitere Inhalte enthalten. Dazu gehort die An-
gabe der voraussichtlichen gesetzlichen Vergiitung und ggf. der
erfolgsunabhéngigen vertraglichen Vergiitung, zu der der
Rechtsanwalt bereit wére, den Auftrag zu Gbernehmen (Nr. 1),
und die Angabe, welche Vergiitung bei Eintritt welcher Bedin-
gungen verdient sein soll (Nr. 2). AuBerdem sind in der Verein-
barung die wesentlichen Griinde anzugeben, die fiir die Be-
messung des Erfolgshonorars bestimmend sind (§ 4a Abs. 3
Satz 1 RVG n.F.). Ferner ist ein Hinweis aufzunehmen, dass die
Vereinbarung keinen Einfluss auf die ggf. vom Auftraggeber zu
zahlenden Gerichtskosten, Verwaltungskosten und die von ihm
zu erstattenden Kosten anderer Beteiligter hat (§ 4a Abs. 3
Satz 2 RVG n.F). Dieser letzte Satz ist eine Erganzung zu der
Regelung in § 49b Abs. 2 BRAO, dass der Rechtsanwalt sich
nicht als Prozessfinanzierer gerieren darf.

4. Keine Regelung zum Teilerfolg

Vielfach war im Laufe des Gesetzgebungsverfahrens eine Rege-
lung zum Teilerfolg gefordert worden. Diese enthilt das Gesetz
nicht. Es ist daher unabdingbar, bei Abschluss jeder Vergii-
tungsvereinbarung, mit der eine erfolgsabhdngige Vergiitung
vereinbart wird, ber eine Regelung fiir den Fall des Teilerfol-
ges nachzudenken. Dabei sollte darauf geachtet werden, den
Teilerfolg genau zu definieren und daran eine Rechtsfolge zu
kniipfen.

Il.  Anderungen des Rechts der Vergiitungsvereinbarungen

Es ist unbedingt zu beachten, dass durch das Gesetz zur Neure-
gelung des Verbots der Vereinbarung von Erfolgshonoraren
auch Anderungen am Recht der Vergiitungsvereinbarungen
vorgenommen werden, die mit dem Erfolgshonorar an sich
tUberhaupt gar nichts zu tun haben.

1. Formvorschriften

Die Formvorschriften fiir samtliche Vergiitungsvereinbarungen
- seien es erfolgsabhingige Vergiitungsvereinbarungen oder er-
folgsunabhangige Verglitungsvereinbarungen — sind kiinftig in
§ 3a RVG n.F. geregelt. Nach § 3a Abs. 1 RVG n.F. bedarf eine
Verglitungsvereinbarung kiinftig der Textform. Die erste Ande-
rung gegenlber dem geltenden Recht ist, dass die Schriftform
durch Textform ersetzt ist. Vergiitungsvereinbarungen sind
kiinftig also nicht nur schriftlich im Sinne des § 126 BGB form-
wirksam, sondern auch, wenn sie per Telefax oder E-Mail abge-
geben sind. Zweite Anderung ist, dass nicht mehr danach diffe-
renziert wird, ob eine héhere oder eine niedrigere als die ge-
setzliche Vergiitung vereinbart wird. Die Textform gilt zukiinftig
fur jede Form der Vergiitungsvereinbarung. SchlieBlich ist es
eine weitere Erschwernis fiir die Vereinbarung der Vergiitung,
dass die Erkldrung, die Vergiitung vereinbaren zu wollen, nicht
mehr nur vom Auftraggeber, sondern von beiden Parteien abzu-
geben ist. Die Vereinbarung muss als Vergiitungsvereinbarung
oder in vergleichbarer Weise bezeichnet werden, von anderen
Vereinbarungen mit Ausnahme der Auftragserteilung deutlich
abgesetzt sein und darf nicht in der Vollmacht enthalten sein.
Damit ist einerseits der Streit dariiber beseitigt, ob nur das Wort
,Vergiitungsvereinbarung” tiber der Vereinbarung stehen muss,
oder ob auch eine vergleichbare Formulierung gewdhlt werden
darf, andererseits wird klargestellt, dass die Vergltungsverein-
barung in der Auftragserteilung enthalten sein darf und nicht
deutlich von ihr abgesetzt sein muss.

Neu ist, dass ein Hinweis darliber aufzunehmen ist, dass die
gegnerische Partei, ein Verfahrensbeteiligter oder die Staatskas-
se im Falle der Kostenerstattung regelmaRig nicht mehr als die

gesetzliche Verglitung erstatten muss. Gebiihrenvereinbarun-
gen fiir Beratungsleistungen nach §34 RVG sind weiterhin
ohne Beachtung der strengen Form des § 3a Abs. 1 Satz 1 und
2 moglich.

2. Vereinbarungen der erfolgsunabhéngigen Vergiitung

Die Vereinbarung der erfolgsunabhéngigen Vergiitung ist in § 4
RVG n.F. geregelt. Wie im bisher geltenden Recht kann in au-
Rergerichtlichen Angelegenheiten eine niedrigere als die ge-
setzliche Vergiitung vereinbart werden. Sie muss in einem an-
gemessenen Verhdltnis zu Leistung, Verantwortung und Haf-
tungsrisiko des Rechtsanwalts stehen.

Insgesamt sind also die bisherigen Regelungen aus § 4 RVG in
die §§ 3a und 4 RVG n.F. mit den dargestellten Anderungen
ibernommen worden.

Ill. Unwirksame Vergiitungsvereinbarungen

1. Vergiitungsvereinbarungen bei bewilligter Prozesskosten-
hilfe

Nach § 3a Abs. 3 RVG n.F. ist eine Vereinbarung, nach der ein
im Wege der Prozesskostenhilfe beigeordneter Rechtsanwalt
fur die von der Beiordnung erfasste Tatigkeit eine Vergiitung er-
halten soll, nichtig. Bisher handelte es sich bei der Forderung
aus einer Vergiitungsvereinbarung bei Prozesskostenhilfe um
eine nicht einklagbare Naturalobligation.

2. Fehlerhafte Vergiitungsvereinbarungen

Die Rechtsfolgen fehlerhafter Verglitungsvereinbarungen regelt
§ 4b RVG n.F. Fehlerhafte Vergiitungsvereinbarungen sind da-
nach Vergiitungsvereinbarungen, die nicht den Anforderungen
des § 3a Abs. 1 Satz 1 und 2 oder des § 4a Abs. 1 und 2 ent-
sprechen. Es handelt es sich also hierbei um Vergiitungsverein-
barungen, bei denen entweder die Formvorschriften nicht ein-
gehalten wurden oder bei denen die besonderen Voraussetzun-
gen flir die Vereinbarung eines Erfolgshonorars sowie die be-
sonderen Inhalte einer Erfolgshonorarvereinbarung nicht vorla-
gen. Auf solche Vereinbarungen kann der Rechtsanwalt nach
§ 4b RVG n.F. keine hohere als die gesetzliche Vergiitung for-
dern.

3. Heilungsmaglichkeit bei freiwilliger, vorbehaltloser
Zahlung

Aus dem geltenden Recht ist bekannt, dass der Auftraggeber,
der freiwillig und ohne Vorbehalt geleistet hat, das Geleistete
nicht deshalb zuriickfordern kann, weil seine Erklarung den
Formvorschriften nicht entspricht (§ 4 Abs. 1 a.E. RVG) oder
wegen bewilligter Prozesskostenhilfe eine Verbindlichkeit nicht
bestand (§ 4 Abs. 5 a. E. RVG). Diese besondere Heilungsmog-
lichkeit wird es in Zukunft nicht mehr geben. Damit féllt eine
Vorschrift weg, die eine gewisse Rechtssicherheit auch bei
formunwirksamer Vergiitungsvereinbarung oder bei Vergu-
tungsvereinbarungen bei bewilligter PKH sicherte. Der Rechts-
anwalt, der von seinem Mandanten freiwillig und ohne Vorbe-
halt eine Zahlung erhalten hatte, kann bis zum 1.7.2008 sicher
sein, dass er diese Leistung nicht zurlickzahlen muss.

Statt der bisher geltenden Regelungen verweist das RVG nun in
§ 3a Abs. 3 Satz 2 und § 4b Satz 2 auf die Vorschriften des biir-
gerlichen Rechts {iber die ungerechtfertigte Bereicherung. Ins-
besondere ist damit der Verweis auf § 814 BGB gemeint, der
kiinftig an die Stelle der bisherigen Sonderregelungen treten
soll. § 814 BGB regelt, dass das zum Zwecke der Erfiillung ei-
ner Verbindlichkeit Geleistete nicht zuriickgefordert werden
kann, wenn der Leistende gewusst hat, dass er zur Leistung
nicht verpflichtet war, oder wenn die Leistung einer sittlichen
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Pflicht oder einer auf den Anstand zu nehmenden Riicksicht
entsprach. Nach einer Entscheidung des BGH vom 8.6.2004°
liegt Freiwilligkeit im Sinne des § 3 Abs. 1 Satz 2 BRAGO, dem
die Regelung in § 4 Abs. T a. E. RVG entspricht, vor, wenn der
Auftraggeber mehr zahlen wollte, als er nach dem Gesetz ohne
die Vereinbarung zu zahlen hatte. Nach der Entscheidung des
BGH miisse er also wissen, dass seine Zahlung die gesetzliche
Verglitung Ubersteige. Dagegen brauche ihm nicht bekannt zu
sein, dass der Rechtsanwalt auf die hohere Vergiitung keinen
klagbaren Anspruch habe. Die Beweislast fiir das Vorliegen der
Voraussetzungen liege beim Rechtsanwalt. Dies gelte auch in
dem vergleichbaren Fall des § 814 BGB.

Fiir die Neuregelung ab dem 01.07.2008 diirfte also davon
auszugehen sein, dass der Auftraggeber das Geleistete spater
nicht aufgrund unwirksamer Vergiitungsvereinbarung bzw. be-
willigter PKH zurlickfordern kann, wenn er an den Rechtsan-
walt in Kenntnis der Tatsache, dass die gesetzliche Vergiitung
tberschritten wird bzw. dass er zur Leistung nicht verpflichtet
ist, leistet.

Fur die Praxis bedeutet dies, dass der Rechtsanwalt den Man-
danten immer dartiber aufklaren sollte, dass durch die Verein-
barung der Verglitung die gesetzliche Vergiitung tberschritten
wird bzw. dass der Mandant aufgrund bewilligter PKH zur Leis-
tung nicht verpflichtet ist. Wenn der Mandant dennoch auf die

5 BGH, NJW 2004, 2818.

Vergiitungsvereinbarung Zahlungen leistet, darf der Rechtsan-
walt davon ausgehen, dass er das Geleistete auch behalten darf
— selbst dann, wenn sich spéter herausstellen sollte, dass die
Vereinbarung den Formvorschriften nicht gentigt.

IV. Fazit

Die Anwaltschaft hat im Laufe des Gesetzgebungsverfahrens
um mehr Rechtssicherheit gekdmpft. Diese hat sie in einigen
Féllen, insbesondere bzgl. der Voraussetzungen der Vereinba-
rung von Erfolgshonoraren, auch erreicht. Verloren hat sie die-
se mit Sicherheit beim Wegfall der besonderen Vorschriften fiir
die Heilung unwirksamer Vergiitungsvereinbarungen durch
freiwillige, vorbehaltlose Zahlung.

Es wird sicher einige Zeit dauern, bis sich eine verldssliche
Rechtsprechung herausgebildet hat, bis zu welcher Hohe Er-
folgshonorarvereinbarungen zuldssig sind oder was die genau-
en Voraussetzungen des § 814 BGB bei Vergiitungsvereinba-
rungen zwischen Rechtsanwdlten und Mandanten sind. In der
Zwischenzeit gilt: Je mehr sich Rechtsanwalt und Mandant
tber die wirtschaftliche Situation des Auftraggebers, die Hohe
der Vergiitung und die Sache selbst unterhalten, desto unwahr-
scheinlicher ist ein nachfolgender Rechtsstreit tiber die Vergii-
tungshohe oder das Vorliegen der Voraussetzungen fiir eine Er-
folgshonorarvereinbarung und desto bestandskraftiger ist die
Vereinbarung.

Rechtliche Anforderungen an Auskunftsverlangen nach § 56 Abs. 1 BRAO

Rechtsanwalt Frank Johnigk, Berlin*

I.  Einleitung

Die so droge daherkommende Vorschrift des § 56 Abs. 1 birgt
weitaus mehr Probleme, als man ihr ansieht. Erstaunlich oft
miissen sich die AGHs mit der Frage beschiftigen, ob der richti-
ge Auskunftsberechtigte das richtige Auskunftsverlangen gestellt
hat. Nicht minder oft geht es um Fragen fehlender oder unvoll-
standiger Hinweise (iber das Auskunftsverweigerungsrecht. Da
nahezu bei jedem schliissigen Beschwerdevorbringen ein Aus-
kunftsverlangen nach § 56 erfolgt, ist es offenbar diese Routine,
die trotz der Moglichkeit von Textbausteinen immer wieder An-
lass gibt, fehlende oder unvollstindige Hinweise tber das Aus-
kunftsverweigerungsrecht zu beanstanden. Die ldstige Routine
ist es wohl auch, die dazu verleitet, den Vorgang auf die Ge-
schaftsfiihrung zu Ubertragen. Auf Seiten der Auskunftsver-
pflichteten féllt die Haufigkeit auf, mit der Auskunftsverlangen
einfach ignoriert werden. In Disziplinarsachen ist die grundlose
Nichtbeantwortung von Auskunftsverlangen ein haufiges Ne-
bendelikt zu anderen Berufspflichtverletzungen.

Die Hinweispflicht' iiber das Aussageverweigerungsrecht wur-
de erst 1994 durch die BRAO-Novelle eingefiihrt. Inhaltlich
war das Auskunftsverweigerungsrecht schon vorher anerkannt.
Lediglich die Hinweispflicht fehlte.?

* Uberarbeitete Fassung eines Vortrags auf der AGH-Prasidentenkon-
ferenz am 6.10.2006 und der niedersachsischen AGH-Richtertagung
am 28.1.2008. Der Autor ist Geschéftsfiihrer der BRAK. Der Vortrag
gibt nur seine personliche Auffassung wieder. Paragraphen ohne
Gesetzesnennung sind solche der BRAO.

Il. Gegenstand des Auskunftsverlangens: Aufsichts- und
Beschwerdesachen

In Aufsichtssachen (iberpriift der Kammervorstand von Amts
wegen einen Sachverhalt darauf, ob ein Kammermitglied seine
Pflichten nicht erfiillt hat oder zu besorgen ist, es werde diese
nicht erfiillen. In Beschwerdesachen wird die RAK tatig, weil
sich ein Birger oder eine Institution beschwerdefiihrend wegen
angeblicher Nichterfillung anwaltlicher Pflichten durch Kam-
mermitglieder an sie gewandt hat. Aus der Beschwerdesache
wird dann zugleich eine Aufsichtssache, sobald sich der Kam-
mervorstand mit ihr befasst. Deshalb wird diese begriffliche Un-
terscheidung von vielen nicht mehr als sachgemdfR angesehen
und sogar fiir irrefiihrend gehalten.? Eine Unterscheidung lasse
sich allenfalls nach der Art der Entstehung vornehmen, indem
man unter Aufsichtssachen solche versteht, in denen der Kam-
mervorstand von Amts wegen titig wird, wahrend Beschwerde-
sachen durch eine Beschwerde Dritter veranlasst werden, mit
der die Verletzung anwaltlicher Berufspflichten geltend ge-

1 Nach § 56 Abs. 1 Satz 3 ist der RA auf das Recht zur Auskunftsver-
weigerung hinzuweisen. Es handelt sich also um eine Hinweis-
pflicht, nicht um eine Belehrungspflicht, von der BGH BRAK-Mitt.
2006, 33 spricht. Terminologisch korrekt dagegen vermeidet BGH,
Beschl. v. 17.10.2005 — AnwSt (R) 11/04 das Wort Belehrung und
spricht ausschlieRlich von Hinweispflicht bzw. Hinweisgebot. Eine
andere Frage ist, ob sich aus den unterschiedlichen Begrifflichkeiten
auch Unterschiede in der Sache ableiten lassen.

BGHSt 21, 167, 171 = EGE IX 100.
Hartung-Scharmer, Anwaltliche Berufsordnung, 3. Aufl. 2006, § 56
BRAO Rn. 9.

w N
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macht wird. Das Auskunftsverlangen greift in die Berufsaus-
tbung des RA ein und ist deshalb als férmliches Auskunftsver-
langen nur dann gerechtfertigt, wenn der von Amts wegen er-
mittelte Sachverhalt oder das Beschwerdevorbringen schliissig
ist, d.h. bei unterstellter Richtigkeit eine Berufspflichtverletzung
darstellen wiirde.* Ubersendet die Geschiftsstelle oder der Vor-
stand lediglich kommentarlos die Beschwerdeschrift mit der Bit-
te um Stellungnahme ohne ndhere Eingrenzung des fiir berufs-
rechtlich relevant gehaltenen Sachverhaltskomplexes, so han-
delt es sich lediglich um die Gewdhrung rechtlichen Gehdrs,
nicht aber um ein formliches Auskunftsverlangen nach § 56.

Nicht ganz eindeutig geklart ist, ob Gegenstand der Aufsichts-
und Beschwerdesachen nur solche Vorgange sein kénnen, die
eine Berufspflichtverletzung und damit einen Disziplinartatbe-
stand darstellen kdnnen. Hartung® verweist allein auf §73
Abs. 2 Nr. 4, geht also von reinen Disziplinarsachen als Gegen-
stand des § 56 aus. Feuerich® und Scharmer’ verweisen demge-
geniiber auf § 73 Abs. 2 Nr. 1 bis 4, beziehen also auch Beleh-
rungen und Streitschlichtung in den Kreis der Aufsichts- und
Beschwerdesachen ein. Belehrungen und Streitschlichtungen
miissen aber nicht notwendig Disziplinarsachen betreffen, son-
dern konnen auch Gebiihrenstreitigkeiten oder Schlechterfiil-
lung beinhalten, auch wenn im Bereich der angeblichen Verlet-
zung vertraglicher Anwaltspflichten die RAKn (noch) selten ver-
mitteln, sondern vielmehr auf den Zivilrechtsweg verweisen.

Ungeklart ist, ob Zulassungshindernisse oder Widerrufs§riinde
Gegenstand eines Auskunftsverlangens sein konnen.® Aus-
kunftsersuchen konnten hier angeblich nicht mit Zwangsgeld
nach § 57 durchgesetzt werden, weil die Rechtsfolgen einer
unterbliebenen Mitwirkung sich aus § 36a Abs. 2 Satz 2 erga-
ben. Anschaulich wird dies am Fall des AGH Berlin: Ein RA
hatte der RAK mitgeteilt, dass er gegen einen Kollegen wegen
titulierter Forderungen i.H.v. 8.000 DM fruchtlos vollstreckt ha-
be. Der Kollege trug anschliefend vor, er habe dem Beschwer-
de fiihrenden RA vergeblich die Tilgung der Forderung in 24
Raten angeboten. Das reichte dem Vorstand nicht und er for-
derte den Kollegen nach § 56 auf, die Vermutung des Vermo-
gensverfalls zu widerlegen und vorzutragen, ob und ggf. in
welchem Umfang gegen ihn noch weitere Forderungen rechts-
hingig oder gar tituliert worden sind. Weiterhin sollte der Kol-
lege eine Liste der Verbindlichkeiten erstellen und darlegen,
wie diese ggf. zu tilgen sind. Tilgungsabsprachen und Zahlun-
gen seien in Kopie zu belegen. Der AGH Berlin hat die an-
schlieBende Zwangsgeldandrohung aufgehoben, auf §36a
Abs. 2 Satz 2 BRAO verwiesen und eine bemerkenswerte wei-
tere Begriindung angefiigt: Der Widerruf der Zulassung habe
friher der Landesjustizverwaltung oblegen, der niemals die
Zwangsmittel nach §§ 56 ff. zugestanden hitten. Die Ubertra-
gung dieser Befugnisse auf den Vorstand der RAK kdnne dann
nicht dazu fiihren, dass diese Zwangsmittel auch in Widerrufs-
verfahren angewandt werden diirften. Diese Begriindung ist
nicht tragfahig, denn die friihere Praxis ging dahin, dass die
Landesjustizverwaltung in solchen Zweifelsfillen den Kammer-
vorstand bat, ein Auskunftsverlangen nach § 56 zu stellen. Bei
einer Vereinigung von Aufgaben in der Hand der RAK ist es
nicht zwingend, dass bestehende Instrumentarien nicht auch
auf die neu erworbenen Kompetenzen Ubertragen werden kon-
nen. Der AGH Rheinland-Pfalz’ hatte denn auch keine Beden-

4 AGH Rheinland-Pfalz, Beschl. v. 28.4.2005 — 1 AGH 16/04; Henss-
ler/Priitting — Hartung § 56 Rn. 15; Feuerich/Weyland § 56 Rn. 18.

5 Henssler/Priitting — Hartung, BRAO, 2. Aufl. 2004, § 56 Rn. 3.

6 Feuerich/Weyland, BRAO, 6. Aufl. 2003, § 56 Rn. 6 verweist zusdtz-
lich auf § 73 Abs. 1.

7 Hartung-Scharmer § 56 Rn. 7 verweist zusatzlich auf § 74.

8 AGH NRW, Beschl. v. 21.9.2001 — 1 ZU 12/01; AGH Berlin, Beschl.
v. 30.3.2001 — I AGH 17/2000.

ken, Ermittlungen wegen Vermogensverfalls und darauf griin-
dende Auskunftsverlangen als Aufsichtssache nach § 56 anzu-
sehen. Nach seiner Auffassung hat der Vorstand der RAK nach
§ 73 Abs. 1 i.V.m. § 14 Abs. 2 Nr. 7 BRAO zu Uberpriifen, ob
ein Kammermitglied in Vermogensverfall geraten ist, sofern
sich hierfir Anhaltspunkte ergeben. Angesichts dieser rechtli-
chen Situation kénne es keinem Zweifel unterliegen, dass die
RAK im konkreten Fall befugt gewesen sei, vom Antragsteller
Auskunft zu verlangen, nachdem sie von einer Vielzahl von
Prozessen, an denen der Rechtsanwalt als Passivpartei beteiligt
war, sowie von gegen ihn gerichteten Zwangsvollstreckungs-
mafinahmen Kenntnis erlangt hat und auch das Beitragskonto
Verpflichtungen des Antragstellers der RAK gegeniiber aufge-
wiesen hat. Der AGH Rheinland-Pfalz hat also Ermittlungen zu
Widerrufsgriinden ganz zwanglos als Aufsichtssache nach § 56
BRAO angesehen.

Die Beschrankung des § 56 auf Disziplinartatbestinde kann
insbesondere argumentativ nicht aus der Belehrung hergeleitet
werden, weil auch in Verwaltungssachen die wahrheitsgemale
Antwort eine Selbstbelastung darstellen kann, etwa bei nicht
weitergeleiteten Fremdgeldern im Zusammenhang mit dem
drohenden Widerruf wegen Vermdogensverfall. Uniibersichtlich
wird die Lage auch durch den 1989 eingefligten Absatz 2 des
§ 56. Danach hat der RA dem Vorstand der RAK unverziiglich
Mitteilung zu machen, wenn er ein Beschaftigungsverhaltnis
eingeht oder eine wesentliche Anderung eines bestehenden
Beschéftigungsverhdltnisses eintritt (§ 56 Abs. 2 Nr. 1). Glei-
ches gilt fiir die dauernde oder zeitweilige Verwendung als
Richter, Beamter, Berufssoldat oder Soldat auf Zeit (Abs. 2
Nr. 2) bzw. das Bekleiden eines o6ffentlichen Amtes i.S.d. § 47
Abs. 2, also hauptsdchlich Ministerdmter (Abs. 2 Nr. 3). Diese
Auskunftspflichten haben nichts mit Disziplinarsachen zu tun,
sondern betreffen rein das Verwaltungshandeln der RAK. Beim
Eingehen eines Beschiftigungsverhéltnisses dient die Mittei-
lungspflicht der Uberpriifung, ob das Beschiftigungsverhiltnis
nach § 14 Abs. 2 Nr. 8 mit der Anwaltstétigkeit vereinbar ist
und um die Einhaltung des § 46 iberwachen zu kdnnen.

Bei der dauernden Verwendung als Beamter muss die RAK den
Widerrufsgrund nach § 14 Abs. 2 Nr. 5 tberpriifen konnen. Bei
zeitweiliger Verwendung als Beamter dient die Mitteilungs-
pflicht dazu, die Einhaltung des § 47 Abs. 1 (Ausiibungsverbot)
zu Uberwachen. Alle diese Mitteilungspflichten betreffen nicht
den Disziplinarbereich, sondern dienen der Uberpriifung von
etwaigen Widerrufsgriinden, betreffen also das Verwaltungs-
handeln der RAK. Allenfalls bei der voriibergehenden Verwen-
dung als Beamter konnte der Disziplinarbereich betroffen sein,
wenn der RA entgegen § 47 Abs. 1 weiterhin seinen Beruf aus-
tibt, obwohl er voriibergehend Beamter ist. Die Aufnahme der
Mitteilungspflichten nach Abs. 2 in § 56 erschwert daher das
Verstandnis des § 56 Abs. 1 als einer reinen, den Disziplinarbe-
reich betreffenden Auskunftsvorschrift. Kommt der RA seinen
selbststindigen Mitteilungspflichten nach § 56 Abs. 2 nicht
nach, erfiahrt aber der Kammervorstand von Dritten, dass sol-
che Beschiftigungsverhéltnisse eingegangen sein sollen, so
kann er ein entsprechendes Auskunftsverlangen nach Abs. 1
stellen. Das wird — soweit ersichtlich — in der Kommentarlitera-
tur Gberhaupt nicht erwdhnt, wohl weil es selbstverstandlich
ist. Verletzt der RA seine Mitteilungspflichten nach Abs. 2, so
muss schon aufgrund der systematischen Einordnung der Mit-
teilungspflichten als Unterfall der Auskunftspflicht in § 56 ein
entsprechendes Auskunftsverlangen des Kammervorstandes
nach Abs. 1T mdglich sein. Anderenfalls wére die Einordnung
der Mitteilungspflichten bei § 56 widersinnig.

9 AGH Rheinland-Pfalz, Beschl. v. 4.9.2003 — 2 AGH 18/02 — insoweit
in BRAK-Mitt. 2004, 237, 238 nicht abgedruckt; Beschl. v.
31.10.2007 — 2 AGH 7/07.



BRAK-Mitt. 3/2008

Aufsitze 103

Johnigk, Rechtliche Anforderungen an Auskunftsverlangen nach § 56 Abs. T BRAO

Eindeutig ist nur, dass ein Auskunftsbegehren in rein privaten
Angelegenheiten, also ohne Ausstrahlung auf den Beruf, nicht
zuldssig ist. Kommt in privaten Angelegenheiten eine Riige
oder eine anwaltsgerichtliche Ahndung nicht in Betracht,
scheidet auch ein Auskunftsverlangen nach § 56 aus.'® Im Fall
des AGH Thiringen handelte es sich um einen Gesamtvollstre-
cker, gegen den eine Beschwerde eingegangen war. Er wehrte
sich gegen die Zwangsgeldandrohung mit dem Argument, die
Tétigkeit als gerichtlich bestellter Verwalter nach der Gesamt-
vollstreckungsordnung sei keine dem Berufsrecht des RA unter-
liegende Tétigkeit. Dem trat der AGH Thiiringen entgegen, weil
der RA gerade nicht als Privatmann betraut worden sei, son-
dern im Hinblick auf seine berufliche Stellung und um die Auf-
gabe nach rechtlichen Grundsétzen zu erfiillen.

Auch die der RAK gesetzlich Ubertragenen Verwaltungsaufga-
ben, insbesondere fiir den Widerruf der Zulassung, sind Auf-
sichtssachen nach § 56. Auskunftsverlangen sind daher auch
dann zuldssig, wenn sie keine Berufspflichtverletzungen betref-
fen, sondern lediglich fiir Verwaltungs- oder Uberwachungsauf-
gaben relevante Sachverhalte. Der Verweis auf § 36a Abs. 2
Satz 2 liberzeugt gerade bei widerrufsrelevanten Sachverhalten
nicht. Zur Erinnerung sei der Wortlaut noch einmal wiederge-
geben:

Sein Antrag auf Gewdhrung von Rechtsvorteilen ist zurlickzu-
weisen, wenn die RAK infolge seiner Verweigerung der Mitwir-
kung den Sachverhalt nicht hinreichend klédren kann.

Gemeint ist nach § 36a Abs. 2 Satz 1 einerseits der Zulassungs-
bewerber und andererseits der einen Rechtsvorteil beantragen-
de RA. Fir den Bewerber ist allein § 36a Abs. 2 Satz 2 ein-
schlagig, weil § 56 erst fiir den zugelassenen RA gilt. Fiir den
bereits zugelassenen RA ist die Norm einschldgig beim Antrag
auf Verleihung einer Fachanwaltsbezeichnung oder bei der
Vertreterbestellung. Entgegen AGH NRW und AGH Berlin'’
und einer vereinzelt gebliebenen Entscheidung des niedersach-
sischen AGH'? besteht beim Widerruf wegen Vermogensverfall
keine Mitwirkungspflicht nach § 36a Abs. 2 Satz 2; diese folgt
vielmehr mittelbar aus der Beweislastumkehr nach eingetrete-
ner Vermutungswirkung.'® Die Abwehr eines Zulassungswider-
rufs ist auch kein Antrag auf Gewéhrung von Rechtsvorteilen.
Schon dem Wortlaut nach passt daher § 36a Abs. 2 Satz 2 nicht
auf den Widerruf wegen Vermogensverfall. Die Mitwirkungs-
pflicht nach § 36a soll ein Non Liquet bei beantragten Rechts-
vorteilen verhindern, also eine Situation, in der die RAK den
Antrag weder ablehnen noch ihm stattgeben kann. Bei einer
Patt-Situation soll die Verwaltungsentscheidung nicht auf unbe-
stimmte Zeit verschoben werden missen. Bei § 56 geht es
nicht um die Gewahrung von Rechtsvorteilen, sondern um die
sachgemadfe Erfiillung der Aufgaben des Kammervorstands
nach §73. Diese Aufgabe kann der Vorstand nur erfiillen,
wenn dem betroffenen RA durch zweckentsprechende Fragen
die Moglichkeit gegeben wird, Stellung zu nehmen und sich
ggf. zu rechtfertigen. § 56 hat eine Doppelfunktion: Einerseits
zur Erfiillung der gesetzlichen Aufgaben eine begrenzte Sach-
verhaltsermittlung durch Heranziehung des betroffenen RA als
Erkenntnisquelle zu erméglichen, andererseits aber auch dem
betroffenen RA rechtliches Gehor zu gewdhren, um unbegriin-
dete Vorwiirfe entkrdften oder begriindete Vorwiirfe entschar-
fen zu kénnen.' SchlieBlich spricht die Aufnahme selbststindi-
ger Mitteilungspflichten als Abs. 2 des § 56 dafiir, dass der Ge-
setzgeber hier keineswegs eine systemwidrige Zuordnung von

10 AGH Thiiringen BRAK-Mitt. 1996, 264.

11 Siehe Fn. 9.

12 Niedersiachsischer AGH, Beschl. v. 26.11.2001 — AGH 17/01 =
BRAK-Mitt. 2002, 94.

13 Henssler/Priitting-Henssler, § 14 Rn. 28, 30.

allein verwaltungsrelevanten Mitteilungspflichten zu einer
Norm vorgenommen hat, die ausschlieBlich Disziplinartatbe-
stande betreffe. Die Zuordnung zeigt vielmehr, dass der Ge-
setzgeber selbst Aufsichtssachen nicht auf reine Disziplinartat-
bestinde beschrankt sieht. Das Argument des AGH Berlin, der
RAK konnten durch die Aufgabentibertragung bei Zulassung
und Widerruf nicht mehr Rechte (ibertragen worden sein, als
der frither zustdndigen Landesjustizverwaltung selbst zugestan-
den habe und diese habe gerade kein Auskunftsverlangen stel-
len konnen, tberzeugt ebenfalls nicht. Bei einer Aufgabenver-
einigung gibt es keinen Grundsatz, wonach bereits bestehende
gesetzliche Moglichkeiten nicht auch auf die neu Gibernomme-
nen Aufgaben tbertragen werden konnten. Auskunftsverlangen
zu widerrufsrelevanten Verwaltungssachverhalten kamen bis
2000 nur deshalb selten vor, weil damals fiir den Widerruf die
Landesjustizverwaltung und nicht die RAK zustindig war.
Gleichwohl gab es sie. 1964 hatte der EGH Hamm'* folgenden
Fall zu entscheiden:

Bei einem Zulassungswechsel kiindigte der RA an, dass er nach
der anderweitigen Zulassung auch als Geschaftsfiihrer eines In-
dustrieverbandes tatig sein wolle. Im Zeitpunkt des Zulassungs-
wechsels war er jedoch noch nicht Syndikus, so dass der OLG-
Prasident keine Veranlassung hatte, die kiinftige Tatigkeit auf
ihre Vereinbarkeit mit dem Anwaltsberuf hin zu Uberpriifen.
Nach Zulassungswechsel tat dies aber die RAK mit einem Aus-
kunftsverlangen nach § 56 unter Beifligung eines Fragebogens
fur Syndikusanwélte sowie mit der Aufforderung, den Dienst-
vertrag vorzulegen bzw. zu erkldren, weshalb eine Vorlage
nicht moglich sei. Auf die Zwangsgeldandrohung hin hatte der
EGH Hamm keinerlei Bedenken und fiihrte aus:

Eine Aufsichtssache i.S.d. § 56 BRAO liegt vielmehr schon im-
mer dann vor, wenn der Gegenstand, auf den sich das Aus-
kunftsersuchen bezieht, der dem Gesetz entsprechenden Auf-
sicht und Uberwachung durch den Kammervorstand unterliegt
(§ 73 Abs. 1, Abs. 2 Nr. 1 — 4 BRAO). Diese Voraussetzung ist
hier gegeben, denn ein zugelassener RA darf keine Tatigkeit
austiben, die mit seinem Beruf als RA unvereinbar ist.

Die begriffliche Unterscheidung zwischen Aufsichtssachen ei-
nerseits und Beschwerdesachen andererseits hatte also schon
damals sachliche Bedeutung und hat sie heute noch.

SchlieRlich besteht auch ein praktisches Bediirfnis, Auskunfts-
verlangen bei widerrufsrelevanten Verwaltungssachverhalten
zu stellen. Es ist kein Zufall, dass alle drei dazu ergangenen
Entscheidungen Auskunftsverlangen betrafen, die im Hinblick
auf einen moglichen Widerruf wegen Vermogensverfalls erlas-
sen wurden. In allen drei Féllen hatte der Kammervorstand von
erheblichen finanziellen Problemen Kenntnis erlangt, ohne
dass bereits die gesetzliche Vermutung des Vermogensverfalls
vorlag. Im Fall des AGH Berlin war offenbar keine Mitteilung in
Zivilsachen an die RAK erfolgt. Im Fall des AGH Rheinland-
Pfalz funktionierten die Mitteilungen, es lagen aber erst eine
Reihe von Zwangsvollstreckungsauftragen vor, ohne dass be-
reits die Vermutungswirkung des § 14 Abs. 2 Nr. 7 eingetreten
ware. In vielen Fillen werden RAe verklagt, ohne dass die Be-
rufsbezeichnung im Rubrum auftaucht. Bei Zahlungsklagen aus
dem privaten Bereich kommt es fiir die Klager meist nicht auf
die Berufsbezeichnung an, so dass der Beruf unerwdhnt bleibt
und demzufolge keine Mitteilung in Zivilsachen gemacht wer-
den kann. In allen diesen Fillen besteht aber ein unabweisba-
res Bedirfnis, dass die RAK bereits im Vorfeld des Eintritts der

14 BGHSt 21, 167 = NJW 1967, 893; Feuerich/Weyland § 56 Rn. 1.
Feuerich bezieht sich in Rn. 6 selbst auf § 73 Abs. 1, zieht daraus
aber nicht die Konsequenz, dass auch Verwaltungsaufgaben zu den
Aufsichtssachen gehoren konnen.

15 EGE VIII, 76 ff.
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gesetzlichen Vermutung sich ein Bild tber die wirtschaftliche
Lage des RA verschaffen kann. Bis die gesetzliche Vermutung
zweifelsfrei vorliegt, kann so viel Zeit vergangen sein, dass sich
bereits die Gefahr einer Mandantenschadigung realisiert haben
kann.

Der Umfang der von dem RA nach § 56 Abs. 1 Satz 1 zu ertei-
lenden Auskunft ist gesetzlich nicht festgelegt. Er wird deshalb
durch das Auskunftsverlangen der RAK bestimmt. Der Vorstand
muss deshalb dem RA konkret mitteilen, was er wissen will.
Der AGH Rheinland-Pfalz'® hat die Anforderungen dahin pra-
zisiert, dass das Auskunftshegehren so weit konkretisiert sein
misse, dass ein Rechtsanwalt von vornherein wisse, durch wel-
che Erkldrungen er dieses erfiillen kénne. Da das Auskunftsbe-
gehren einer RAK im Rahmen des § 56 Grundlage einer Voll-
streckungsmafnahme sein kénne, miisse dieses den Anforde-
rungen geniigen, die in einem prozessualen Streitverfahren an
einen Klageantrag oder Urteilstenor gestellt werden. Das ist
richtig, denn der RA muss wissen, mit welcher Erklarung oder
Auskunft er die Zwangsgeldfestsetzung abwenden kann. Im
konkreten Fall, der zur Aufhebung der Zwangsgeldandrohung
fuhrte, lautete das Auskunftsverlangen nach einer Reihe von
Hinweisen auf Erkenntnisse Uber Zwangsvollstreckungsmaf-
nahmen wie folgt:

Wir diirfen um Auskunft zu der Tatsache, dass gegen sie die
Vollstreckung betrieben wird, bitten und geben ihnen hiermit
Gelegenheit zur Stellungnahme.

Das war nichtssagend, denn die Tatsache der Vollstreckung
stand fir die Antragsgegnerin fest. Auch die Gelegenheit zur
Stellungnahme konkretisierte das Auskunftsbegehren nicht,
sondern fiihrte zu weiteren Unklarheiten, weil es fliellend auf
die Gewahrung rechtlichen Gehors im Rahmen eines Verwal-
tungsverfahrens auf Widerruf der Zulassung tiberging.

Ill. Normadressaten

1. Auskunftspflichtiger

Auskunfts- und anzeigepflichtig ist jedes Mitglied der RAK. Zur
Auskunft verpflichtet ist nicht nur der betroffene RA, sondern
auch dessen — nicht fallbearbeitender — Sozius. Mitunter bedarf
es zundchst weiterer Ermittlungen, um denjenigen Rechtsan-
walt festzustellen, gegen den wegen Verletzung seiner Berufs-
pflichten vorgegangen werden soll. Die Auskunftspflicht soll
dem Vorstand die effektive Wahrnehmung seiner Aufsichtsbe-
fugnisse auch dann ermdglichen, wenn zunéchst noch nicht
klar ist, gegen welches konkrete Mitglied einer Sozietdt sich ein
Verdacht richtet und dieses Sozietatsmitglied deshalb erst fest-
gestellt werden muss.

2. Auskunftsherechtigter

Schwierigkeiten macht die Bestimmung des Auskunftsberech-
tigten, obwohl das Gesetz hier eindeutig den Vorstand oder ein
beauftragtes Mitglied des Vorstandes benennt. Der Vorstand
kann jederzeit, auch in Einzelfdllen, ein beauftragtes Mitglied
bestimmen. In aller Regel geschieht dies aber auf der Grundla-
ge eines Geschaftsverteilungsplans, den der Vorstand vor Be-
ginn des Kalenderjahres nach § 77 Abs. 3 beschlossen hat. Die
Festlegung im Geschaftsverteilungsplan hat den Vorteil, dass
der betroffene RA aus dem in den Kammermitteilungen verof-
fentlichten Geschéftsverteilungsplan gleich ersehen kann, ob
ihn wirklich ein Auskunftsberechtigter zur Auskunft auffordert.
Die Festlegung des beauftragten Mitglieds nach § 56 BRAO im
Geschiftsverteilungsplan ist dann allerdings nach § 77 Abs. 3

16 AGH Rheinland-Pfalz BRAK-Mitt. 2004, 237.

Satz 3 nur eingeschrankt abanderbar (unbeschadet der Revoka-
tionsmoglichkeit des Gesamtvorstandes nach § 77 Abs. 6). In
der Regel wird bei Vorhandensein mehrerer Beschwerdeabtei-
lungen jedenfalls in Stadtstaaten pro Abteilung ein Mitglied be-
auftragt. In Flichenkammern kommt auch der Zentralbeauf-
tragte vor — meist ein Vorstandsmitglied am Sitz der Kammer.

a) Priasident

Nicht auskunftsberechtigt gemal § 56 sind der Prasident und
Vizeprisident'” der RAK. Der Prisident kann, obwohl er die
Kammer gerichtlich und auergerichtlich vertritt (§ 80 Abs. 1),
die Rechte des Vorstandes nach § 56 ohne generelle oder im
Einzelfall erfolgte Beauftragung nicht austiben. Das mutet auf
den ersten Blick merkwiirdig an, jedoch ist der Prasident ge-
mafs § 80 Abs. 2 Satz 2 auch den Beschliissen des Vorstandes
unterworfen. Wenn der Vorstand sich gemal § 77 Abs. 3 eine
Geschdftsordnung mit bestimmten Aufgabenzuschreibungen
gegeben hat, kann der Prasident hier nicht abweichend von
diesen handeln. Allerdings kann er sich durch Geschéftsord-
nung oder Geschéftsverteilungsplan — sofern die Geschdftsord-
nung dies zuldsst — vom Vorstand zur Auskunft nach § 56 be-
rechtigen lassen.'®

b) Geschiftsfiihrer

Nicht auskunftsberechtigt ist der Geschiftsfiihrer der RAK."
Der Geschaftsfihrer ist nicht Vorstandsmitglied. Nur Vorstands-
mitglieder konnen gemal § 77 beauftragt werden, die Rechte
aus § 56 wahrzunehmen. Die Geschaftsfihrer der RAKn, aber
auch der BRAK, sind nach der BRAO ein ,Nullum”, weil sie
dort tiberhaupt nicht vorgesehen sind.?® Sie kénnen daher kei-
ne hoheitlichen Aufgaben wahrnehmen, wie sie das Auskunfts-
verlangen oder die Zwangsgeldandrohung darstellen.

Die RAKn haben ihr Aufsichtswesen daher in aller Regel so or-
ganisiert, dass eine neue Aufsichtssache durch ein von der Ge-
schaftsstelle vorbereitetes Auskunftsverlangenschreiben ledig-
lich an den nach Geschiftsverteilungsplan zustindigen Be-
richterstatter des Vorstandes oder das zustindige Abteilungs-
mitglied tbermittelt wird, der dann von dem betroffenen RA
gemdl § 56 Abs. 1 Auskunft begehrt.

Soweit die Pflichten nach § 56 mit Schreiben angemahnt wer-
den, die vom Geschiftsfiihrer der RAK oder einer Angestellten
unterzeichnet worden sind — wie es bei Routineangelegenhei-
ten teilweise der Praxis entspricht —, ist der betroffene RA zur
Auskunft nur dann verpflichtet, wenn aus dem Schreiben her-
vorgeht, dass der Vorstand oder ein von ihm oder von einer Ab-
teilung beauftragtes Vorstandsmitglied das Auskunftsbegehren
angeordnet hat und der Geschiftsfiihrer oder die Angestellte
diesen Auftrag lediglich ausfiihrt." Die Entscheidung des AGH
Schleswig-Holstein?? steht dem nur scheinbar entgegen. Das
Auskunftsverlangen hatte folgenden Wortlaut:

Sehr geehrter Herr Kollege,
der Vorstand der RAK Uberreicht als Anlage das obige Schrei-
ben in Ablichtung mit der Bitte um Kenntnisnahme und Stel-
lungnahme innerhalb von zwei Wochen. Bitte geben sie die

17 Niedersiachsischer AGH BRAK-Mitt. 2006, 137.

18 So geschehen bei BGHSt 50, 230 = BRAK-Mitt. 2006, 33.

19 BGHSt 33, 225 = NJW 1985, 3032 zu § 80 StBerG; AGH Schleswig-
Holstein BRAK-Mitt. 1996, 206 f.; BGHSt 50, 230 = BRAK-Mitt.
2006, 33; a.A. EGH Koblenz BRAK-Mitt. 1982, 134.

20 Von einer rudimentdren Erwdhnung in § 76 Abs. 1 Satz 2 und § 94
Abs. 3 Satz 2 abgesehen.

21 Henssler/Priitting-Hartung § 56 Rn. 9; Jessnitzer/Blumberg § 56
Rn. 2; Hartung-Scharmer §56 Rn. 18; Feuerich/Weyland § 56
Rn. 16; AGH Berlin, Beschl. v. 19.6.1998 — Il EGH 17/96; wohl auch
EGH Koblenz BRAK-Mitt. 1982, 134.

22 BRAK-Mitt. 1996, 20.
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Stellungnahme 2-fach ab, da eine Abschrift Herrn A zugeleitet
wird. Auf § 56 Abs. T BRAO weisen wir hin.
Mit kollegialen Griien
i A
K, Rechtsanwalt
Geschaftsfihrer

Dieses Auskunftsverlangen erweckt zwar den Eindruck, als ob
der Geschdftsfihrer tatsdchlich aufgrund eines Vorstandsbe-
schlusses tatig geworden ist. Allerdings lagen zwischen dem
Eingang der Beschwerde und dem Auskunftsverlangen ledig-
lich zwei Tage, was bereits einen Vorstandsbeschluss unwahr-
scheinlich erscheinen ldsst (und was der Beschwerdefiihrer
auch geriigt hatte).”> Aus der Begriindung geht weiter hervor,
dass der Vorstand der RAK bereits vor langer Zeit beschlossen
habe, bei Beschwerden gegen RAe die Bearbeitung der An-
fangskorrespondenz dem Kammergeschaftsfihrer zu tbertra-
gen, der somit auch ermdchtigt sei, das Auskunftsbegehren an
den betroffenen RA zu richten. Es handelte sich also nicht um
die lediglich technische Umsetzung eines individuellen Vor-
standsbeschlusses, der vom Geschiftsfiihrer lediglich im Auf-
trag weitergereicht wurde, sondern um eine eigenstindige De-
legation fiir eine unbestimmte Anzahl von Fallen in die Zukunft
hinein. Eine solche Delegation auf den Geschaftsfiihrer zu ei-
genverantwortlichen Auskunftsverlangen ist in der Tat unzulds-
sig, da er keine Hoheitsaufgaben erfiillen darf. Insoweit ist auch
die Kritik von Scharmer*® nicht gerechtfertigt. Er wirft dem
AGH vor, zu tibersehen, dass jede Behérde mit einem System
von Delegationen und Bevollmdchtigungen arbeitet und nicht
nur in der Person des Behordenleiters titig wird. Die anwaltli-
che Selbstverwaltung ist aber gerade nicht wie eine klassische
Behorde aufgebaut, sondern kennt klare Zuweisungen an Or-
gane oder Personen. Das Auskunftsverlangen nach § 56 setzt
nun einmal einen Hoheitsbeschluss des Vorstandes oder des
beauftragten Vorstandsmitglieds voraus. Nur wenn dieser vor-
liegt, kann der Geschaftsfihrer die technische Umsetzung
tbernehmen und im Auftrag unterzeichnen. Er transportiert
dann gewissermalien den vom zustdandigen Hoheitstréger erlas-
senen Hoheitsakt an den betroffenen RA. In gewissem Wider-
spruch zu seiner Kritik fordert dann auch Scharmer, dass der
Geschiftsfiihrer das Auskunftsverlangen auf Vorstandsbriefbo-
gen mit dem Zusatz ,im Auftrag” unterzeichnen muss und da-
bei Bezug nehmen muss auf den zugrunde liegenden konkre-
ten Beschluss des Auskunftsberechtigten bzw. des auskunftsbe-
rechtigten Gremiums. Ein allgemeiner Auftrag an den Ge-
schiftsfiihrer reicht nicht aus.?®

Ganz éhnlich ist die Rechtslage bei Steuerberatern. Kommt ein
Steuerberater einem gemall § 80 Abs. 1 Satz 2 StBerG gestell-
ten Auskunftsverlangen des Geschiftsfiihrers einer Steuerbera-
terkammer nicht nach, der nicht personliches Mitglied der
Kammer ist, stellt dies selbst dann keine sanktionsbewehrte
Verletzung von Berufspflichten dar, wenn der Geschiftsfiihrer
durch die Satzung zum Organ der Steuerberaterkammer be-
stimmt ist.”® Dass man einen Geschiftsfiihrer durch Satzung
zum Organ der Steuerberaterkammer bestimmt, mutet Rechts-
anwdlten zundchst merkwiirdig an. Das liegt aber an der im
Unterschied zu §56 etwas anderen Formulierung in § 80
Abs. 1 StBerG. Dort heifSt es in Satz 2:

Auf Verlangen haben sie (die Steuerberater) dem Vorstand oder
dem durch die Satzung bestimmten Organ der Steuerberater-

23 Insoweit in BRAK-Mitt. 1996, 20 nicht abgedruckt.

24 Hartung-Scharmer § 56 Rn. 18.

25 AGH Schleswig-Holstein BRAK-Mitt. 1996, 206, 207; AGH Nieder-
sachsen BRAK-Mitt. 2006, 137.

26 BGH, Urt. v. 19.7.2007, StbSt (R) 3/06 = NJW-RR 2008, 506.

kammer oder einem beauftragten Mitglied des Vorstandes oder
des Organs Auskunft zu geben ...

Die Steuerberaterkammer hatte die juristische Assessorin und
Geschaftsfiihrerin per Satzung zum Organ gemacht. Das Aus-
kunftsverlangen war von ihr unterzeichnet. Deshalb musste der
Senat fiir Steuerberatersachen diese Frage klaren und ent-
schied, dass zum Organ nur bestellt werden kann, wer person-
liches Mitglied der Steuerberaterkammer ist, weil auch nur die-
se Mitglieder des Vorstandes werden konnen. Das Organ hat
dieselben Befugnisse wie der Vorstand und deshalb kénnen
keine geringeren Anforderungen an die Qualifikation als bei
Vorstinden gestellt werden.

¢) Das beauftragte Vorstandsmitglied

Auskunftsberechtigt ist auch das beauftragte Vorstandsmitglied.
Diese seit 1878 bestehende Delegationsbefugnis beruhte auf
den mangelnden schriftlichen Telekommunikationsméglichkei-
ten bis zur Einflihrung des E-Mail-Verkehrs. Das Auskunftsver-
langen muss schnell erfolgen kénnen und erlaubt nicht das Ab-
warten der ndchsten Vorstandssitzung. Deshalb ist es in Fla-
chenkammern auch heute noch tiblich, einen Zentralbeauftrag-
ten am Sitz der RAK zu bestimmen, damit dieser rasch ent-
scheiden und unterzeichnen kann. In kleinen Kammerbezirken
oder Stadtstaaten findet sich auch der Abteilungsbeauftragte,
also ein Beauftragter der jeweils zustindigen Beschwerdeabtei-
lung. Gleichwohl kann der Zentralbeauftragte auch dann wirk-
sam zur Auskunft auffordern, wenn er nicht zugleich der zu-
standigen Aufsichts- und Beschwerdeabteilung angehort. Die
gegenteilige Rechtsprechung des niedersachsischen AGH ist
falsch.?”

In beiden Entscheidungen kam das Auskunftsverlangen nicht
von der zustdndigen Beschwerdeabteilung, sondern vom Zen-
tralbeauftragten der RAK an deren Sitz, der nach dem Ge-
schaftsverteilungsplan fiir das entsprechende Jahr Beauftragter
nach § 56 fiir den gesamten Bezirk der RAK war, wahrend die
Beschwerdeabteilungen nach AG-Bezirken zustandig waren.

In beiden Fallen ging es um eine Zwangsgeldfestsetzung. Das
Zwangsgeld hatte die zustiandige Beschwerdeabteilung festge-
setzt, das Auskunftsverlangen, welches mit der Zwangsgeldfest-
setzung durchgesetzt werden sollte, war jedoch vom Zentralbe-
auftragten nach § 56 gestellt worden.

Der Erste Senat des NdsAGH meint nun: Wenn der Vorstand ei-
ner RAK Abteilungen gebildet hat, besdlen die Abteilungen
nach § 77 Abs. 5 innerhalb der Zustindigkeit die Rechte und
Pflichten des Vorstandes. Sie traten damit fiir ihren Geschafts-
bereich an die Stelle des Gesamtvorstandes und unterldgen in-
nerhalb ihrer Zustandigkeit auch nicht Eingriffen des Gesamt-
vorstandes. Mangels Kompetenz konne der Kammervorstand
daher in seiner Geschéftsverteilung keine Zustandigkeiten der
Abteilungen auf einen Beauftragten im Sinne von § 56 (ibertra-
gen, also auch nicht das Auskunftsverlangen in Berufsaufsichts-
sachen.

Richtig ist, dass die Beschwerdeabteilungen fiir ihren Ge-
schiftsbereich an die Stelle des Gesamtvorstandes treten, wie
es in § 77 Abs. 5 bestimmt ist. Nicht richtig ist, dass die Abtei-
lungen innerhalb ihrer Zustindigkeit keinen Eingriffen des Ge-
samtvorstandes unterldgen. Dieser missverstandliche Satz fin-
det sich zwar in der zitierten Fundstelle.?® Unmittelbar nach
diesem missverstiandlichen Satz findet sich dort jedoch gleich
der zutreffende Hinweis auf § 77 Abs. 6, wonach im Interesse
der Einheitlichkeit der Geschaftsfiihrung jederzeit die Moglich-

27 AGH Niedersachsen, Beschl. v. 30.7.2007, AGH 6/06-(I 2)-; Beschl.
v. 14.5.2007, AGH 29/06.
28 Feuerich/Weyland, BRAO, 6. Auflage, § 77 Rn. 15.
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keit besteht, dass in geeigneten Fallen der Gesamtvorstand die
Sache an sich ziehen und entscheiden kann. Wenn aber der
Gesamtvorstand jederzeit durch Beschluss eine Beschwerdean-
gelegenheit der Abteilung entziehen und auf den Gesamtvor-
stand Uibertragen kann, kann er erst recht das Auskunftsverlan-
gen als Bestandteil einer Beschwerdeangelegenheit nicht nur
im Einzelfall, sondern auch generell im Wege der Geschifts-
verteilung an einen Zentralbeauftragten nach § 56 fiir den ge-
samten Kammerbezirk iibertragen. Was der Gesamtvorstand im
Einzelfall kann, kann er erst recht im Wege der generellen Ge-
schéftsverteilung vornehmen.

Bestellt der Gesamtvorstand durch Beschluss fir das kommen-
de Geschéftsjahr per Geschéftsverteilung einen Zentralbeauf-
tragten nach § 56, ist vielmehr dieser fir das Auskunftsverlan-
gen zustdndig und nicht mehr der Gesamtvorstand oder die zu-
standige Beschwerdeabteilung oder ein Mitglied dieser Abtei-
lung. Freilich kann der Gesamtvorstand die Beauftragung je-
derzeit firr die Zukunft kraft seiner Organisationsautonomie dn-
dern, da die Beschrankung des § 77 Abs. 3 Satz 3 nur fir die
Zustindigkeitsinderung bei Abteilungen gilt (Uberlastung der
Abteilung oder Wechsel eines Mitglieds oder dauernde Verhin-
derung einzelner Mitglieder). Der Zentralbeauftragte nach § 56
bleibt so lange zustdndig, wie seine Beauftragung andauert. Ob
der Zentralbeauftragte alleine zustdndig ist oder ob der Ge-
samtvorstand oder einzelne Abteilungen daneben ebenfalls
auskunftsberechtigt bleiben, muss hier nicht entschieden wer-
den, da dieser Fall in der Praxis kaum vorkommen diirfte.

Gegen die Zustandigkeit des beauftragten Vorstandsmitglieds
kann auch nicht eingewandt werden, dass er das Auskunftsver-
langen moglicherweise inhaltlich anders versteht, als es die zu-
standige Beschwerdeabteilung verstanden haben will. Diese
Inkongruenz ist in der BRAO mit der Schaffung der Méglichkeit
eines beauftragten Vorstandsmitglieds in Kauf genommen wor-
den, denn das zum Auskunftsverlangen beauftragte Vorstands-
mitglied darf schon nicht mehr das Zwangsgeld androhen oder
gar festsetzen.? Erst recht darf das beauftragte Vorstandsmit-
glied nicht die Beschwerdesache allein entscheiden, denn hier-
fur sieht § 77 Abteilungen vor, die nach § 77 Abs. 2 mindestens
drei Vorstandsmitglieder haben miissen. Die Moglichkeit diver-
gierender Auffassungen ist also strukturell durch Gesetz vorge-
geben und hinzunehmen.

IV. Hinweis auf das Auskunftsverweigerungsrecht

1. Wie muss ,belehrt” werden?

Die Rechtsprechung zum Umfang der Hinweispflicht war zu-
nachst uneinheitlich. Teilweise wurde der Satz: ,Auf das Recht
zur Auskunftsverweigerung gemaf8 § 56 Abs. 1 BRAO wird hin-
gewiesen.” fiir ausreichend erachtet.’® Teilweise kam es auf
Formulierungen wie ,auf § 56 Abs. T BRAO weisen wir hin”
nicht an, da das Auskunftsverlangen aus anderen Griinden
rechtswidrig war." Auch die Frage, ob ein beigefiigtes Informa-
tionsblatt des Vorstandes ohne Unterschrift mit der Wiedergabe
des Wortlauts von § 56 Abs. 1 Satz 2 ausreicht, konnte offen
gelassen werden, da dieses Merkblatt dem (unzuldssigen) Aus-
kunftsverlangen der Geschiftsfuhrerin beigefiigt war.>* Glei-
ches gilt fir die Formulierung: ,Falls sie sich dadurch selbst be-
lasten missten, steht ihnen das Recht zur Auskunftsverweige-

29 Feuerich/Weyland, § 57 Rn. 10.

30 AGH Berlin, Beschl. v. 19.6.1998 — Il EGH 17/96.

31 Z.B. AGH Schleswig-Holstein BRAK-Mitt. 1996, 206, 207; AGH
Rheinland-Pfalz, Beschl. v. 28.4.2005 — 1 AGH 16/04: ,Zugleich
wurde er auf die §§ 56, 57 BRAO hingewiesen.”.

32 Niedersachsischer AGH, Beschl. v. 4.4.2006 — AGH 31/05 — inso-
weit in BRAK-Mitt. 2006, 137 nicht mit abgedruckt.

rung zu. Sollten sie sich darauf berufen, ist auch dies der Kam-
mer mitzuteilen.” Auch hier konnte der Umfang der Hinweis-
pflicht offen bleiben, weil der AGH die Belehrung aus anderen
Griinden fiir unzureichend hielt.*

Erst die Entscheidung des AGH NRW>* hat die Forderung auf-
gestellt, dass auch Rechtsanwdlte im Rahmen des § 56 Gber
ihre Rechte beschreibend in Worten aufzuklaren sind. Mit dem
bloRen Hinweis auf eine Rechtsnorm wiirden die Anforderun-
gen an die Hinweispflicht nicht erfillt. Dass es sich bei dem
Adressaten um einen RA handele, dndere an dieser Bewertung
nichts. Der beanstandete Hinweis hatte folgenden Wortlaut:

Vorsorglich weise ich Sie auf lhre Rechte gem. § 56 Abs. 1
Satz 2 und 3 BRAO hin.

In Anlehnung an die Rechtsprechung zu § 136 StPO hat der
AGH NRW ausgefiihrt, der betroffene RA miisse klar und in-
haltlich eindeutig in verstandlicher Sprache iber seine Rechte
unterrichtet werden, wobei der Hinweis auf das Auskunftsver-
weigerungsrecht beschreibend in Worten, moglichst mit dem
Gesetzeswortlaut, erfolgen misse. Durch den schlichten Hin-
weis auf eine Rechtsnorm erhalte der Adressat keine Rechts-
klarheit, keine Kenntnis ber den konkreten Inhalt dieser
Rechtsnorm und damit keine Kenntnis und Klarheit iber seine
Aussagefreiheit. Dass es sich bei dem Adressaten um einen RA
handele, dndere an dieser Bewertung nichts, weil der Gesetz-
geber in die ausschlieRlich RAe betreffende berufsrechtliche
Bestimmung des § 56 ausdriicklich eine Hinweispflicht der
Kammer aufgenommen und damit durch das Gesetz selbst den
Willen zum Ausdruck gebracht habe, RAe im Rahmen eines
berufsrechtlichen Verfahrens nicht darauf zu verweisen, sie sei-
en selbst rechtskundig und konnten also ihre Rechte selbst er-
mitteln. Seien gerade auch RAe im Rahmen des § 56 tber ihre
Rechte aufzukldren, habe die Belehrung auch nach allgemei-
nen rechtsstaatlichen Grundsdtzen und damit in der verlangten
Form zu erfolgen.

Hohere Weihen hat diese Rechtsprechung durch den Anwalts-
senat des BGH erfahren.?® Der Anwaltssenat beim BGH hat ein
Berufungsurteil insoweit aufgehoben, als die RAin wegen 6-fa-
cher grundloser Nichtbeantwortung von Anfragen der RAK ver-
urteilt wurde. Zugrunde lag ein — nicht im Wortlaut mitgeteilter
— Hinweis auf die Vorschrift des § 56 Abs. 1 insgesamt, was der
Anwaltssenat als nicht ausreichenden Hinweis auf das Aus-
kunftsverweigerungsrecht des RA nach § 56 Abs. 1 Satz 2 wer-
tete.

Der Anwaltssenat hat sich jedoch eine Hintertlr offen gehalten
und sich nicht festgelegt, ob er den ganz strengen Anforderun-
gen an den Umfang des Hinweises (Wortlaut des Gesetzes) fol-
gen mochte. Er hat offen gelassen, ob die Formulierung

auf ihr Auskunftsverweigerungsrecht gem. § 56 Abs. 1 Satz 2
BRAO werden sie hingewiesen

den gesetzlichen Anforderungen gentigen kann. Dafiir konnte
sprechen, dass der RA bei einem Auskunftsverlangen nach § 56
Abs. 1 — anders als in den Fallen der §§ 55 Abs. 2, 136 Abs. 1
Satz 2 StPO - nicht unter der besonderen Drucksituation einer
anstehenden Vernehmung stehe, sondern bei Hinweis auf ein
ihm ggf. zustehendes Auskunftsverweigerungsrecht regelmalig
hinreichend Zeit und Gelegenheit haben werde, sich als
Rechtskundiger {iber dessen Ausgestaltung im Einzelnen zu in-
formieren. Jedenfalls geniige aber die im vorliegenden Fall vor-
genommene pauschale Bezugnahme auf die Bestimmung des
§ 56 Abs. 1 — ohne jeden ausdriicklichen Hinweis auf das Be-

33 Niedersachsischer AGH, Beschl. v. 14.1.2002 — AGH 25/01 - inso-
weit in BRAK-Mitt. 2002, 94 nicht mit abgedruckt.

34 AGH NRW BRAK-Mitt. 2000, 199.

35 BGH, Beschl. v. 17.10.2005 — AnwSt (R) 11/04.
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stehen eines Auskunftsverweigerungsrechts — dem Hinweisge-
bot nicht.

Einen Schritt weiter geht der Niedersichsische AGH.?” Er for-
dert einen klaren Hinweis auf die berufsrechtlichen Konse-
quenzen, die der RA zu erwarten hat, wenn er von seinem Aus-
kunftsverweigerungsrecht Gebrauch machen will, es aber un-
terldsst, sich auf dieses Auskunftsverweigerungsrecht zu beru-
fen. Eine solche Belehrung ist zwar begriiBens- und vielleicht
auch wiinschenswert, sie wird jedoch eindeutig nicht von § 56
Abs. 1 Satz 3 gefordert. Der Hinweis bezieht sich auf das Aus-
kunftsverweigerungsrecht, also das Recht, sich nicht selbst be-
lasten zu missen. § 56 Abs. 1 Satz 3 fordert nur den Hinweis
auf das Recht zur Auskunftsverweigerung, nicht aber tber die
Folgen einer grundlosen Auskunftsverweigerung zu belehren.
Auch § 136 StPO fordert nur die Belehrung Gber die Aussage-
freiheit, nicht aber eine Belehrung tiber die Folgen von Schwei-
gen oder Teilschweigen fiir eine spatere Beweiswiirdigung.

2. Wie oft muss hingewiesen werden?

Nach Auffassung des AGH Rheinland-Pfalz*® schreibt § 56
Abs. 1 Satz 3 die Belehrung fiir jedes Auskunftsbegehren zwin-
gend vor. Sie sei Teil eines jeden durch ein Auskunftsbegehren
eingeleiteten Verfahrens. Entscheidend sei deshalb, ob es sich
bei einem Sachverhalt um ein einheitliches Auskunftsbegehren
oder aber um mehrere Auskunftsbegehren handelt. Dem liegt
offenbar die Vorstellung zugrunde, dass auch im Strafverfahren
bei prozessual verschiedenen Tatvorwiirfen in jedem gesondert
gefiihrten Verfahren eigenstandig zu belehren ist. Werden aller-
dings die mehreren voneinander selbststandigen Tatvorwiirfe in
einem Verfahren verfolgt, so bedarf es auch nur einer Beleh-
rung. Eine Belehrung zu jedem selbststindigen Tatvorwurf ist
nicht erforderlich. Im Fall des AGH Rheinland-Pfalz scheint
dies nicht hinreichend beachtet worden zu sein. Das Aus-
kunftsverlangen bezog sich insgesamt auf die Vermogenssitua-
tion des betroffenen RA, wenn auch das Auskunftsverlangen
mit jeder weiteren mitgeteilten Vollstreckungsmafinahme er-
neuert wurde. Sind nach und nach bekannt gewordene Voll-
streckungsmafinahmen Anlass fiir ein Auskunftsverlangen, kon-
nen die einzelnen Auskunftsverlangen nicht kiinstlich in selbst-
standige Vorgdnge aufgespalten werden. Es handelt sich um
den einheitlichen Vorgang der Ermittlung der Vermdgenssitua-
tion des betroffenen RA. Der erste Hinweis reicht deshalb aus.
Auch bei § 136 StPO wird eine Belehrung lediglich bei der ers-
ten Vernehmung gefordert und weitere Belehrungen allenfalls
dann, wenn wegen des zwischenzeitlich verstrichenen langen
Zeitraums die Kenntnis von der Aussagefreiheit verblasst ist.*®

36 § 136 Abs. 1 Satz 2 StPO benutzt ebenso wie § 56 Abs. 1 Satz 2
BRAO den Terminus ,hinzuweisen”, wahrend § 55 Abs. 2 StPO von
,belehren” spricht. Allerdings ist § 136 Abs. 1 Satz 2 StPO textlich
ausformuliert (er ist darauf hinzuweisen, dass es ihm freistehe, sich
zu der Beschuldigung zu dufern oder nicht zur Sache auszusagen
...) und nicht wie § 56 Abs. 1 Satz 2 BRAO isoliert angehdngt. Termi-
nologisch wird aber auch hier oft von ,Belehrung” gesprochen, vgl.
Meyer-Goliner, StPO, 50. Aufl. 2007, § 136 Rn. 7. Es erscheint des-
halb zweifelhaft, ob man in dem Hinweis ein Minus gegentiber der
Belehrung erblicken kann. Jedenfalls kann man § 56 Abs. 1 Satz 2
BRAO schwerlich mit § 55 Abs. 2 StPO vergleichen, weil iber das
dortige Auskunftsverweigerungsrecht erst belehrt werden muss,
wenn Grund zu der Annahme besteht, dass Fragen mit Selbstbelas-
tungsgefahr dem Zeugen gestellt werden kénnen. Die blofe theore-
tische Maoglichkeit solcher Fragen zwingt noch nicht zur Belehrung,
vgl. Meyer-Goliner § 55 Rn. 14. Die Belehrung kann also erst im
Laufe der Vernehmung zwingend werden. § 56 Abs. 1 Satz 2 BRAO
schreibt hingegen ohne Ausnahme den vorherigen Hinweis vor.

37 Niedersachsischer AGH BRAK-Mitt. 2002, 94.

38 AGH Rheinland-Pfalz BRAK-Mitt. 2004, 238.

39 BGHSt 47,172, 175 = NJW 2002, 975.

3. Wer muss hinweisen?

Der Anwaltssenat hatte folgenden Sachverhalt zu beurteilen:
Der Geschéftsfiihrer der RAK hatte ein Auskunftsverlangen
nach § 56 gestellt und auf das Auskunftsverweigerungsrecht
nach § 56 Abs. 1 Satz 2 ordnungsgemdl8 hingewiesen. Nach
mehreren erfolglosen Erinnerungen erneuerte der Président der
RAK in seiner Eigenschaft als vom Vorstand beauftragtes Vor-
standsmitglied das Auskunftsverlangen. Einen Hinweis auf das
Auskunftsverweigerungsrecht enthielt dieses Prasidentenschrei-
ben allerdings nicht mehr.** Dem Anwaltssenat reichte die Be-
lehrung durch den Geschéftsfiihrer nicht aus. Er forderte viel-
mehr auch eine Belehrung durch den Présidenten als beauf-
tragtes Vorstandsmitglied. Rdmermann*! bezeichnet diese Aus-
legung als sehr streng, weil in § 56 Abs. 1 Satz 3 nicht aus-
driicklich gesagt werde, dass der Vorstand selbst die Belehrung
vornehmen miisse. Eine Ubernahme der Rechtsprechung des
BGH zu § 136 StPO lehnt der Anwaltssenat ab. Der Regelungs-
gehalt der beiden Normen sei nicht deckungsgleich. Wéhrend
es bei Angaben, die ein Beschuldigter, ohne zuvor ordnungsge-
maf nach § 136 StPO belehrt worden zu sein, jedoch in Kennt-
nis seines Schweigerechts in einer Vernehmung macht, um die
Frage eines Verwertungsverbots fiir diese AuBerung gehe, be-
griinde das grundlose Schweigen des RA auch in Auskunftsver-
langen nach § 56 eine sanktionsbewehrte Berufspflichtverlet-
zung. Dies rechtfertige es, nicht an die Kenntnis des RA von
seinem etwaigen Aussageverweigerungsrecht, sondern an die
vom Gesetz geforderte Erteilung des Hinweises anzukniipfen.

Diese Betrachtung erscheint sehr formal. Ein Verstol gegen das
Belehrungsgebot nach § 136 StPO bleibt folgenlos, wenn fest-
steht, dass der Beschuldigte sein Recht zu schweigen auch
ohne Belehrung gekannt hat; seine Aussage bleibt dann ver-
wertbar.*? Ein Verwertungsverbot besteht selbst dann nicht,
wenn sich nicht kldren lisst, ob belehrt worden ist.** Kennt der
Beschuldigte also seine Aussagefreiheit, bleibt seine Aussage
zu seinen Lasten voll verwertbar, auch wenn eine Belehrung
unterblieben ist. Warum die unterbliebene Belehrung beim
rechtsunkundigen Biirger, der gleichwohl seine Aussagefreiheit
kennt, folgenlos bleibt, wihrend sie beim rechtskundigen und
ebenfalls seine Aussagefreiheit kennenden RA zur Freistellung
vom Auskunftsverlangen fiihrt, leuchtet nicht ein. War — wenn
auch durch eine unzustindige Person — beim ersten Auskunfts-
verlangen ordnungsgemdf der Hinweis auf das Auskunftsver-
weigerungsrecht erfolgt, so weill der RA bei den folgenden Er-
innerungsschreiben, dass er sich auf das Auskunftsverweige-
rungsrecht explizit berufen muss. Deshalb Idsst sich die Recht-
sprechung zu § 136 StPO sehr wohl {ibernehmen.** Dass das

40 BGHSt 50, 230 = BRAK-Mitt. 2006, 33.

41 BGH EWIR § 56 BRAO 1/06, 108.

42 BGHSt 47, 172, 174; BGHSt 38, 214 ff.

43 BGHSt 38, 214, 224; strenger aber BGH, Beschl. v. 8.11.2006, 1 StR
454/06, StV 2007, 65 = JR 2007, 125 m. Anm. Wohlers.

44 Bei § 136 StPO wird zwar in der Literatur angenommen, der Hin-
weis auf die Aussagefreiheit miisse von dem Vernehmenden erfol-
gen, der damit keinen Dritten beauftragen diirfe (LR-Glelt § 136 Rn.
32; zustimmend Meyer-GofSner, § 136 Rn. 8). Fiir diese Auffassung
wird keine Begriindung abgegeben. Sie ldsst sich aber aus dem
Schutzzweck des § 136 StPO ableiten, weil dem Beschuldigten ein-
deutig klar werden soll, dass es ihm freisteht, nicht auszusagen,
obwohl ihn ein Richter, Staatsanwalt oder Polizeibeamter in amt-
licher Eigenschaft befragt (Meyer-Goliner, § 136 Rn. 7). Nicht der
Schutz vor staatlich veranlasster irrtumsbedingter Selbstbelastung ist
also der Schutzzweck, sondern der Schutz vor Einschiichterung
durch eine amtliche Autoritdtsperson. Der nach § 56 zur Auskunft
verpflichtete RA befindet sich aber nicht in einer solchen Drucksitu-
ation wie derjenige bei einer unmittelbar bevorstehenden Verneh-
mung, sondern er kann in Ruhe den Brief lesen und seine weitere
Reaktion durchdenken. Schon dies spricht dafiir, dass auch die Erfiil-
lung der Hinweispflicht durch den an sich nicht zustindigen
Geschaftsfiihrer ausreichen muss.
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erklarungslose Schweigen auf ein Auskunftsverlangen nach
§ 56 eine sanktionsbewehrte Berufspflichtverletzung darstellt,
konnte allenfalls dann als Argument herhalten, wenn der Hin-
weis sich darauf erstrecken muss. Das ist, wie gesagt, wiin-
schenswert, wird aber von § 56 nicht gefordert.

Anderenfalls kime man zu dem merkwiirdig anmutenden Be-
fund, dass der rechtskundige RA gegeniiber dem rechtsunkun-
digen Beschuldigten einen weitaus hoheren Schutz seines Aus-
kunftsverweigerungsrechts genief3t.

Ablauf einer Kanzleiabwicklung

Rechtsanwaltin Elisabeth Schwarzer, Miinchen

Im Anschluss an den Aufsatz von Graf von Pfeil (BRAK-Mitt.
2008, 13) wird die Themenreihe des BRAK-Ausschusses Ab-
wickler/Vertreter fortgesetzt.

1. Bestellung eines Abwicklers

Die Bestellung eines Abwicklers fiir eine Kanzlei fiihrt regelma-
Rig zu einer heiklen Situation und ruft bei Mandanten, Gerich-
ten, Angestellten der Kanzlei sowie nicht zuletzt bei dem friihe-
ren Rechtsanwalt bzw. seinen Erben Irritationen hervor. Wich-
tig ist es deshalb in dieser ersten Phase Gesprache mit der zu-
standigen RAK zu fiihren oder Abwickler, friheren Rechtsan-
walt bzw. Erben zu einem Gespréch in die Kanzlei oder Kam-
mer zu laden.

Voraussetzung der Bestellung eines Abwicklers fiir eine Kanzlei
durch die RAK ist, dass der Rechtsanwalt entweder verstorben
(§ 55 Abs. 1 BRAO) oder die Zulassung des Rechtsanwalts er-
loschen, zuriickgenommen oder widerrufen ist (§ 55 Abs. 5
BRAO). Die Bestellung eines Abwicklers erfolgt zum Schutz
der Mandanten und zur Wahrung des Ansehens der Anwalt-
schaft. Geht ein Antrag auf Bestellung eines Abwicklers bei der
zustdndigen RAK ein, ist zundchst zu priifen, ob Bedarf besteht.
Nach § 55 Abs. 2 BRAO obliegt es dem Abwickler, die schwe-
benden Angelegenheiten abzuwickeln. Er fiihrt die laufenden
Auftrage fort.

— Vertragliche Verpflichtungen

Zu trennen ist hier von den vertraglichen Verpflichtungen eines
verstorbenen Kollegen. Beispielsweise die Kiindigung der Miet-
raume oder von Arbeitsverhdltnissen sowie das Einfordern von
noch ausstehenden Honoraren gehéren nicht primar zu den
Aufgaben eines Abwicklers, sondern fallen in den Pflichten-
kreis des fritheren Rechtsanwalts, der Erben bzw. des Nachlass-
verwalters.

— Sichtung und Aufbewahrung von Handakten

Die Bestellung eines Abwicklers liegt im pflichtgemalen Er-
messen der RAK. Haufiger taucht die Frage auf, ob die RAK al-
leine fur die Sichtung und Aufbewahrung von Altakten einen
Abwickler zu bestellen hat. Dem Abwickler obliegt es nach
§ 55 Abs. 2 BRAO die schwebenden Angelegenheiten abzuwi-
ckeln. Er wird zudem nur fir einen begrenzten Zeitraum be-
stellt. Eine gesetzliche Grundlage, wonach die Handakten vom
Abwickler aufzubewahren bzw. zu vernichten sind, findet sich
in den Regelungen der BRAO zur Abwicklung nicht. Die Hand-
akten stehen nach wie vor im Eigentum des fritheren Anwalts,
seiner Erben bzw. des Nachlassverwalters. Der Ausschuss Ab-
wickler/Vertreter vertritt zudem (ibereinstimmend die Ansicht,
dass eine rechtliche Grundlage fiir die Bestellung eines Ab-
wicklers allein zur Aufbewahrung bzw. Vernichtung von Akten
eines ehemaligen Rechtsanwalts nicht existiert.

— Abwickler einer Anwaltsgesellschaft

War der verstorbene Kollege Gesellschafter einer Sozietdt, kon-
nen samtliche Mandate von den anderen Gesellschaftern wei-
ter betreut werden. Alle Gesellschafter, die auf dem Briefkopf
stehen, sind Mandatstrager. Auch wenn der verstorbene Sozius
ein Spezialgebiet bearbeitete, das von den Ubrigen Gesellschaf-
tern nicht tbernommen werden kann, ist dies kein Fall der not-
wendigen Abwicklung; hier haben primér die Gesellschafter
fur die Weiterflihrung der Mandate Sorge zu tragen. Andern-
falls kann dieser Kanzleianteil auch verkauft werden. In diesem
Fall sind jedoch alle betroffenen Mandanten tiber Verkauf und
Ubernahme der Mandate durch einen anderen Rechtsanwalt
zu informieren. Die betroffenen Mandanten miissen zudem ihr
Einverstindnis mit der Ubernahme erkldren. Gleiches gilt fiir
eine eingetragene Partnerschaft oder Anwalts-GmbH. Anderes
gilt fir den Fall der Biirogemeinschaft. Hier bestand kein ge-
meinsames Auftragsverhltnis. Seitens der RAK ist hier ein Ab-
wickler zu bestellen. Es kann angezeigt sein, den Biirogemein-
schafter wegen seiner besonderen Néhe zur Person und Sache
zum Abwickler zu bestellen. Hat eine Rechtsanwaltsgesell-
schaft ihre Zulassung verloren, kann nach § 59h Abs. 6 BRAO
fur sie ein Abwickler bestellt werden, wenn die zur gesetzli-
chen Vertretung bestellten Personen keine hinreichende Ge-
wahr zur ordnungsgemafen Abwicklung der schwebenden An-
gelegenheiten bieten.

— Verkauf der Kanzlei

Beim Verkauf einer Kanzlei eines verstorbenen Rechtsanwalts
muss an sich kein Abwickler bestellt werden. In diesem Fall
fihrt, wenn die Mandanten einverstanden sind, der Erwerber
die Kanzlei fort. In manchen Fallen kann es freilich sinnvoll
sein, den Erwerber fiir eine Ubergangszeit — bis zum Ubergang
der Kanzlei und der Mandate — zunichst als Abwickler zu be-
stellen. Beziiglich der Konditionen zum Verkauf einer Kanzlei
wird verwiesen auf den Aufsatz ,Bewertung von Anwaltskanz-
leien”, BRAK-Mitt. 2004, 222 ff.

2. Auswahl der Person des Abwicklers

Vor Bestellung eines Abwicklers ist zundchst der Kanzleiinha-
ber bzw. der Eigentiimer der Kanzlei zu ermitteln. In seltenen
Fallen, wenn die Erben die Erbschaft ausschlagen, kann an de-
ren Stelle der Fiskus treten. RegelmaRig erfolgt die Bestellung in
Absprache mit dem/den Kanzleiinhaber/n. Eine Anhérung der
Erben, des Nachlassverwalters oder des fritheren Rechtsanwalts
schreibt das Gesetz jedoch nicht vor. Wenn der Anwalt verstor-
ben ist, orientiert sich die RAK daran, wer bislang als allgemei-
ner Vertreter benannt war oder ermittelt, welcher Anwalt das
besondere Vertrauen des Verstorbenen hatte. Der aktuelle
Kanzleiinhaber soll von der Abwicklung informiert werden, da
die Kosten der Vergiitung zu seinen Lasten festgelegt werden.
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Die Bekanntgabe kann durch Zustellung einer beglaubigten
Abschrift der Bestellungsurkunde erfolgen. Der Kanzleiinhaber
kann gegen die Bestellung eines bestimmten Abwicklers oder
gegen die Bestellung als solche Rechtsmittel einlegen. Die Ent-
scheidungen der RAK im Rahmen des § 55 BRAO sind als Jus-
tizverwaltungsakte nach § 223 BRAO Uberpriifbar.

3. Bestellung des Abwicklers

Bestellt werden kann ein Rechtsanwalt bzw. eine andere Per-
son, welche die Befdhigung zum Richteramt hat, § 55 Abs. 1
Satz 1 BRAO. § 7 BRAO gilt entsprechend. Danach kann bei-
spielsweise auch ein pensionierter Richter oder ein Assessor
eine Kanzlei abwickeln. Nicht bestellt werden kann der Kolle-
ge, dessen Zulassung zwangsweise nach § 14 Abs. 2 BRAO wi-
derrufen wurde. Die Bestellung erfolgt durch die Rechtsan-
waltskammer. Der Abwickler ist in der Regel nicht langer als
fur die Dauer eines Jahres zu bestellen. Auf Antrag des Abwick-
lers ist die Bestellung hochstens jeweils um ein Jahr zu verlan-
gern, wenn er glaubhaft macht, dass schwebende Angelegen-
heiten noch nicht zu Ende gefiihrt werden konnten, § 55 Abs. 1
Satz 3 und 4 BRAO.

4. Annahme weiterer Mandate

Die Abwicklung ist auf die Beendigung der ,Kanzlei” gerichtet.
Sie kann nicht vom Abwickler, auch nicht im Interesse der Er-
ben, fortgefiihrt werden. Innerhalb der ersten sechs Monate ist
er berechtigt, neue Auftrage anzunehmen, § 55 Abs. 2 Satz 2
BRAO. Dem Abwickler ist es erlaubt, Folgemandate, z.B. eine
Berufung im eigenen Auftrag, zu bernehmen. Er kann auch
einzelne Mandate am Ende der Abwicklungszeit im Einver-
standnis mit dem Mandanten in seine eigene Kanzlei iiberneh-
men. In diesem Fall ist jedoch vom Mandanten ein neuer Auf-
trag zu erteilen und das bisherige Mandat muss zugunsten des
Kanzleiinhabers abgerechnet werden.

5. Umfang der Tatigkeit

Der Abwickler fiihrt die laufenden Mandate fort. Er gilt fiir die
schwebenden Angelegenheiten als von der Partei bevollméach-
tigt, § 55 Abs. 2 Satz 4 BRAO. Der Abwickler hat zundchst den
Aktenbestand zu erfassen. Lose Dokumente oder Briefe sind
den Akten zuzuordnen. Das Prozessregister, der Fristenkalen-
der sowie das Kostenbuch sind zu iiberpriifen. Es erfolgt eine
Mitteilung an alle Mandanten iber die Aufnahme der Abwick-
lertdtigkeit. Alle Geschafts- und Anderkonten sind zu sichten.
Aufgrund der Allgemeinen Geschiftsbedingungen im Banken-
verkehr erlangt der Abwickler neben dem Ausgeschiedenen auf
die Geschifts- und Anderkonten die Stellung eines Verfiigungs-
berechtigten. Eingegangenes Fremdgeld ist unverziiglich auszu-
kehren. Dem Abwickler ist unbedingt die Errichtung eines eige-
nen Geschdftskontos fiir den Zeitraum der Abwicklung zu emp-
fehlen, um missbrauchlichen Verfligungen des neben ihn noch
bevollméchtigten Kontoinhabers vorzubeugen.

Es taucht hin und wieder die Frage auf, was zu tun ist, wenn
sich eine Kollision zu einem Mandat ergibt, das der Abwickler
in seiner eigenen Kanzlei auf der Gegenseite bearbeitet. In die-
sem Fall ist das Mandat auf der Seite der Abwicklung sofort nie-
derzulegen. Die Mandanten miissen entsprechend informiert
werden. Wurde die Abwickler-Akte auf der Gegenseite bereits
bearbeitet, liegt eine Interessenkollision vor mit der Folge nach
§ 3 Abs. 4 BORA.

Fiir eingehende Fremdgelder ist ein Anderkonto einzurichten.
Soweit auf dem allgemeinen Rechtsanwaltskonto des friiheren
Rechtsanwalts noch Fremdgeld ,parkt”, das weiterzuleiten ist,

sind geeignete Mafinahmen zu ergreifen, das Fremdgeld zu si-
chern. Der Abwickler wird nicht Eigentiimer des vorgefunde-
nen Barvermdgens. Er ist lediglich gemdls § 55 Abs. 3, Satz 1
i.V.m. § 53 Abs. 9 BRAO, § 670 BGB zur Inbesitznahme des
Barvermogens berechtigt, um dieses im Rahmen der Aufwen-
dungen fiir die Kanzlei (Zahlung von Portokosten, Gerichtskos-
ten oder Ahnliches) zu verwenden.

Der Abwickler ist ab dem Tag der Amtstibernahme zur Errich-
tung einer eigenen, anwaltstiblichen Buchhaltung verpflichtet.
Er ist zur Abfiihrung der vereinnahmten Umsatzsteuer unter
Gegenrechnung der Vorsteuer verpflichtet. Sonstige Steuer-
erkldarungen (Einkommensteuererkldrung usw.) obliegen dem
Abwickler nicht.

In entsprechender Anwendung der §§ 666, 667 und 670 BGB
ist der Abwickler auskunfts-, rechnungs- und herausgabepflich-
tig. Einen Anspruch auf Ersatz seiner Aufwendungen hat er nur
gegenliber dem Kanzleiinhaber bzw. dessen Erben.

Der Abwickler tritt nicht in die Vertragsverhéltnisse des verstor-
benen bzw. ausgeschiedenen Anwalts ein. Nicht zu den Aufga-
ben des Abwicklers gehort somit die Auflosung der Kanzlei als
solche. Die ,kaufmannische Abwicklung” der Kanzlei obliegt
dem Kanzleiinhaber bzw. dessen Erben.

Jeder Abwickler erhdlt mit der Bestellung die vom Ausschuss
Abwickler/Vertreter erstellten Hinweise zu seiner Tatigkeit. Die
RAK ist bereit, anstehende Fragen der Abwicklung mit dem
Abwickler zu erértern und Losungsmoglichkeiten vorzuschla-
gen. Der Ausschuss Abwickler/Vertreter hat einen Abwickler-
Kompass erstellt. Dieser ist unter der BRAK Homepage
www.brak.de abrufbar. Er gibt ausreichend Hilfestellung bei
der Bewdltigung der Praxis einer Abwicklung.

6. Rechtsstellung des Abwicklers

Der gemadls § 55 Abs. 1 oder 5 BRAO fiir die Kanzlei bestellte
Abwickler steht in einem &ffentlich-rechtlichen Rechtsverhalt-
nis zu der ihn bestellten RAK. Zwischen dem Abwickler und
dem Erben oder sonstigen Rechtsnachfolgern des verstorbenen
Anwalts bzw. dem friiheren Anwalt besteht eine privatrechtli-
che Beziehung in Gestalt eines Geschaftsbesorgungsverhaltnis-
ses, auf das gemal § 55 Abs. 3 Satz 1i.V.m. § 53 Abs. 9 Satz 2
BRAO die §§ 666, 667 und 670 BGB entsprechend anzuwen-
den sind. Der Abwickler tritt hinsichtlich der anwaltlichen
Rechte und Pflichten an die Stelle des verstorbenen oder frihe-
ren Rechtsanwalts und iibernimmt dessen anwaltliche Aufga-
ben und Befugnis gegeniiber den Mandanten. Im Hinblick auf
die Fortfiihrung der Mandate und Auskehrung von Fremdgeld
handelt der Abwickler gemals § 55 Abs. 3 i.V.m. § 53 Abs. 9
Satz 1 BRAO zwar in eigener Verantwortung, aber im Interesse,
fir Rechnung und auf Kosten des friiheren Rechtsanwalts bzw.
seiner Rechtsnachfolger.

7. Haftung des Abwicklers

Der Abwickler fiihrt die Abwicklung der Kanzlei eigenverant-
wortlich. Er haftet ab dem Zeitpunkt seiner Bestellung, und
zwar nicht nur fiir eigene Fehler, sondern auch fiir haftungsbe-
griindende Sachverhalte, die sein Vorgdnger eingeleitet hat,
aber durch ihn ab dem Bestellungszeitpunkt noch hétten korri-
giert werden kdnnen. Deshalb sollte er unverziiglich seine Ab-
wicklertatigkeit aufnehmen und die Bestellung seinem Versi-
cherer mitteilen (Obliegenheit).

8. Verhiltnis zwischen Abwickler und Insolvenzverwalter

Das Verhiltnis zwischen Abwickler und Insolvenzverwalter
kann wegen der schlechten wirtschaftlichen Lage eines frihe-
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ren Rechtsanwalts eine erhebliche Rolle spielen. Da die gesetz-
lichen Grundlagen — BRAO/InsO — nicht aufeinander abge-
stimmt sind, kommt es nicht nur in der tatsachlichen tdglichen
Arbeit immer wieder zu Abgrenzungsschwierigkeiten. Auch
konnen die fehlenden Gesetzesgrundlagen zu Streitigkeiten
zwischen Abwickler und Insolvenzverwalter fiihren. Entschei-
dungen gibt es zu dieser Frage dennoch kaum. Die in diesem
Zusammenhang auftretenden Fragestellungen werden in einem
eigenen Aufsatz des Ausschusses behandelt.

9. Beendigung der Abwicklung

Die Abwicklung soll moglichst kostengtinstig, rationell und
schnell erfolgen. Dies liegt sowohl im Interesse des Kanzleiin-
habers/Rechtsnachfolgers als auch der Mandanten. Die Tatig-
keit endet mit Ablauf des Bestellungszeitraums. Die Verldnge-
rung einer Abwicklerbestellung steht im pflichtgemédlen Ermes-
sen der RAK, wobei die Verlangerung der Bestellung hochstens
um jeweils ein Jahr erfolgen kann, wenn der Abwickler glaub-
haft macht, dass schwebende Angelegenheiten noch nicht zu
Ende geflihrt werden konnten (Niedersdchsischer AGH, Beschl.
v. 21.12.2005, BRAK-Mitt. 2006, 178).

10. Angemessene Vergiitung

Der Abwickler hat einen Anspruch auf eine angemessene Ver-
glitung, § 55 Abs. 3 i.V.m. § 53 Abs. 10 Satz 4 BRAO. Der An-
spruch auf Verglitung richtet sich gegen den friiheren Kanzlei-
inhaber bzw. gegen dessen Erben oder den Nachlassverwalter.

Die Rechtsprechung hat zur angemessenen Vergiitung folgende
Grundsitze aufgestellt:

— Die Zugrundelegung eines Stundensatzes bei der Bemessung
der Abwicklervergiitung ist nur fir tiberschaubare kurzfristi-
ge Tatigkeiten als Vergiitungsmafstab geeignet. Fiir ldnger-
fristige Einsdtze ist eine Vergiitung nach Stundenaufwand
und Stundensatzen dagegen nicht angemessen. Vielmehr ist
es vorzuziehen, eine monatliche oder mehrere Monate um-
fassende Gesamtvergiitung festzusetzen.

— Fir die Bemessung der Gesamtvergiitung eines Abwicklers
sind insbesondere der Zeitaufwand und die berufliche Erfah-
rung des titig gewordenen Anwalts maligebend. Weiterhin
ist auf die Schwierigkeit und die Dauer der Abwicklung ab-
zustellen. Fur die Hohe der Verglitung ist auch das Gesamt-
niveau der im Bezirk der Abwicklung tblichen Entlohnung
mafSgebend. SchlieRlich darf nicht unberiicksichtigt bleiben,
dass der Abwickler eine Tatigkeit im Interesse der Anwalt-
schaft und der Rechtspflege leistet und von der Gemeinschaft
der Rechtsanwilte des jeweiligen Bezirks bezahlt wird
(BGH, Beschl. v. 30.11.1992 — AnwZ [B] 37/92, BRAK-Mitt.
1993, 44 ff.; BayAGH, Beschl. v. 24.3.2004, | 26/03, BRAK-
Mitt. 2004, 236 f.).

11. Die Festsetzung der Vergiitung

Wenn sich die Beteiligten Uber die Hohe der Vergltung oder
tber die Sicherheit nicht einigen oder die geschuldete Sicher-
heit nicht geleistet wird, setzt der Vorstand der RAK auf Antrag
des Vertretenen oder des Vertreters die Vergltung fest, § 55
Abs. 3 i.V.m. § 53 Abs. 10 Satz 5 BRAO. Der Festsetzungsbe-
scheid Uber die Vergiitung des Abwicklers kann von beiden
Seiten angefochten werden. Es gilt insoweit §223 Abs. 1
BRAO.

Der Festsetzungsbescheid umfasst keine vollstreckbare Ausfer-
tigung. Wenn der friihere Rechtsanwalt oder die Erben die Ver-
glitung nicht zahlen, muss auf den Zivilrechtsweg verwiesen

werden. Der Festsetzungsbescheid hat in diesem Fall den Status
eines Gutachtens.

Aktuell liegt vor ein Beschluss des Bayerischen Anwaltsge-
richtshofs (BayAGH | 18/2007) v. 12.9.2007, einsehbar unter
www.anwaltsgerichte-bayern.de. Hier hatte ein Abwickler ge-
gen die Festsetzung seiner Vergiitung als Abwickler Antrag bei
dem Bayerischen Anwaltsgerichtshof gestellt. Nach seiner Auf-
fassung wurde die Vergiitung zu niedrig festgesetzt. Die Kam-
mer hitte bei der Festsetzung eine Honorarvereinbarung mit
dem ausgeschiedenen Anwalt beriicksichtigen mussen, zudem
sei er (iber die Vergiitung eines Abwicklers vorab nicht ausrei-
chend informiert worden. Der Bayerische Anwaltsgerichtshof
hat den Antrag mit einer ausfiihrlichen Begriindung unter Ein-
bezug der Kriterien des BGH zur ,angemessenen Vergiitung”
zuriickgewiesen.

Ein Abwickler kann eine Festesetzung seiner Vergltung nur fiir
die Dauer seiner Bestellung zum Kanzleiabwickler verlangen.
Versdaumt er die Beantragung einer Verldngerung der Abwick-
lerbestellung und wird dennoch weiterhin als Abwickler tétig,
miissen diese Tatigkeiten fiir die Festsetzung der Vergiitung au-
Rer Betracht bleiben (Bayerischer AGH, Beschl. v. 16.5.2002, |
24/01 — BRAK-Mitt. 2004, 134).

Nicht festgesetzt werden Aufwendungen des Abwicklers. Hier-
zu gehoren Telefonkosten, Porti, Gerichts- und evtl. Personal-
kosten. Hier haften ausschlieBlich der friihere Kanzleiinhaber
bzw. die Erben.

12. Die Biirgenhaftung der RAK

Nach § 55 Abs. 3 i.V.m. § 55 Abs. 10 Satz 7 BRAO haftet die
RAK fiir die festgesetzte Vergiitung wie ein Blrge. Beziiglich
der Biirgenhaftung der RAK wird auf den Aufsatz von Graf von
Pfeil verwiesen (BRAK-Mitt. 2008, 13).

13. Weitere Fragen zur Abwicklung

Probleme konnen sich ergeben, wenn der frihere Anwalt
Fremdgeld nicht ausgekehrt hat. In diesem Fall ergibt sich kein
Anspruch gegen den Abwickler. Er hat die Verfligungsbefugnis
tber das Geschiftskonto und die Anderkonten. Wenn aber
Fremdgeld beispielsweise zur Uberbriickung eines Liquiditits-
engpasses genutzt wurde oder die Konten im ,Soll” stehen,
kann der Abwickler nicht in die Haftung genommen werden.
Diese Situation ist fir den Mandanten dufSerst misslich. An-
spriiche bestehen ausschlielich gegen den fritheren Anwalt
bzw. dessen Erben.

Auf den Abwickler findet § 727 ZPO analog Anwendung, so-
weit es um das seiner Verwaltung unterliegende Vermogen
geht, das er als Treuhdnder verwaltet (so auch Feuerich/Wey-
land, Kommentar zur BRAO, 7. Auflage, § 55 Rdnr. 17). Das
gilt auch fiir das von dem ausgeschiedenen Rechtsanwalt ein-
gerichtete Anderkonten. Die Vollstreckungsklausel eines gegen
den fritheren Rechtsanwalt erwirkten Titels kann analog § 728
Abs. 2 ZPO gegenliber dem Abwickler umgeschrieben werden.
Anderes gilt fiir ein vom Abwickler selbst eingerichtetes Ander-
konto.

Bendtigt der Abwickler Arbeitskrifte zur Erledigung der
Kanzleigeschafte, so muss er selbst Vertrage mit den Mitarbei-
tern abschliefen und die Arbeitsentgelte verauslagen. Das
OLG Minchen (Az: 27 U 438/05) hat mit Urteil vom
21.6.2006 Uber die Frage der Erstattung von Personalkosten ei-
nes Abwicklers entschieden. Mit der Festsetzung der Vergiitung
des Abwicklers waren auch die Kosten eines Anwalts abgegol-
ten, der intern zusatzlich zur Bewaltigung der Aufgaben der
Abwicklung herangezogen worden war. Ein weiterer Aufwand
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konnte weder geltend gemacht noch zur Verrechnung gebracht
werden. Etwas anderes gilt, wenn der Abwickler Arbeitskréfte
der abzuwickelnden Kanzlei beschdftigt. Solange diese nicht
vom bisherigen Kanzleiinhaber bzw. dessen Erben gekiindigt
worden sind, sind sie noch Angestellte der Kanzlei. Fiir deren
Gehalt und fiir die Sozialabgaben hat der Eigentiimer der Kanz-
lei aufzukommen. Die bisherigen Arbeitsvertrige gelten fort.
Weder Tod des Rechtsanwalts noch der Verlust der Zulassung
flhren zur automatischen Beendigung der Arbeitsverhaltnisse.

14. Amtlich bestellter Vertreter

Die Tatigkeit eines Abwicklers unterscheidet sich rechtlich im
Wesentlichen nicht von der Tatigkeit eines amtlich bestellten
Vertreters nach § 53 Abs. 5 BRAO. § 55 Abs. 3 BRAO verweist
in vielen Punkten auf die Regelungen des amtlich bestellten
Vertreters. Wéhrend der amtlich bestellte Vertreter die Kanzlei
flr eine bestimmte Zeitdauer fortfiihrt, ist die Abwicklung einer
Kanzlei auf die Beendigung der Mandate ausgerichtet. In der

Praxis ergeben sich nicht selten Konstellationen, in denen zu-
ndchst ein amtlich bestellter Vertreter berufen wird und die
Vertretung spéter in eine Abwicklung tibergeht.

15. Einbeziehung der RAK

Grundstzlich empfiehlt es sich, von Beginn der Abwicklung
an Gesprache mit den Betroffenen unter Einbezug der RAK zu
fihren; Fragen zur Vergiitung, Fortflihrung der Mandate sowie
Aufbewahrung und Vernichtung der Handakten zu kldren. Ver-
sucht der Abwickler erst am Ende der Abwicklung seine Vergii-
tung zu vereinbaren, birgt dies ein erhebliches Konfliktpotential
und ein Vergiitungsrisiko fiir den Abwickler.

Die Erfahrung zeigt, dass die Ubernahme einer Abwicklung
sehr zeitintensiv werden kann. Dies ist zu Beginn einer Ab-
wicklung oft nicht absehbar. Die Ubernahme einer Abwicklung
ist sicherlich eine Herausforderung. Andererseits kann sich fiir
den Abwickler die Chance ergeben, kiinftige Mandate fir seine
Kanzlei zu akquirieren.

Pflichten und Haftung des Anwalts

Rechtsanwaltin Antje Jungk und Rechtsanwalt Bertin Chab,
Allianz Miinchen,
Rechtsanwalt Holger Grams

Das aktuelle Urteil

Beratungspflichten in Insolvenzangelegenheiten

1. Bei der Beauftragung mit der Beratung und Vertretung in einer
Insolvenzangelegenheit ist der Rechtsberater verpflichtet, dieje-
nige Losung zu suchen, die vermeidbare Vermogensschaden vom
Mandanten abwendet.

2. Bestehen fiir den Mandanten bei bereits eingetretener Zah-
lungsunfdhigkeit verschiedene Handlungsmaoglichkeiten (hier:
Einleitung eines Regelinsolvenzverfahrens durch Eigenantrag oder
Schaffung der Voraussetzungen fiir ein Verbraucherinsolvenzver-
fahren), so ist es pflichtwidrig, dem Mandanten einseitig nur eine
dieser Varianten, und zwar als alternativlose Handlungsoption,
darzustellen.

3. Ein Rechtsberater, der die Beratung und Vertretung in einer
Insolvenzangelegenheit iibernommen hat, muss die Handlungs-
moglichkeiten bei personlicher Zahlungsunfahigkeit und die
damit jeweils verbundenen Chancen und Risiken kennen und mit
seinem Mandanten besprechen.

OLG Naumburg, Urt. v. 17.1.2008 — 1 U 74/07, NJ 2008, 132
Besprechung:

Der Beklagte wird wegen fehlerhafter Rechtsberatung im
Zusammenhang mit einem Regelinsolvenzverfahren auf Scha-
densersatz in Anspruch genommen. Der Mandant betrieb seit
1990 ein Autohaus in Form eines Einzelunternehmens. 1996
schloss er einen Vertrag als Vertragshandler und errichtete
gemdlS vertraglich Gbernommener Investitionsverpflichtungen
ein neues Autohaus, iiberwiegend finanziert mit Fremdmitteln.
1999 wurde der Vertragshdndlervertrag zum 31.5.2001 gekiin-
digt. 2000 und 2001 erwirtschaftete er Verluste. Ende 2001
meldete er sein Gewerbe ab und schloss den Geschaftsbetrieb.

Der Mandant hatte zur Altersvorsorge einen Vertrag zur priva-
ten Rentenversicherung sowie einen Kapitallebensversiche-
rungsvertrag geschlossen. Die Lebensversicherung hatte er
2000 an seine Ehefrau verpfiandet. Die Pfandung war unwirk-
sam, weil sie der Versicherung zundchst nicht angezeigt wor-
den war. Das Bezugsrecht fiir die Rentenversicherungsleistung
hatte der Mandant ebenfalls seiner Ehefrau eingerdumt.

Der Beklagte war seit mehreren Jahren mit der gesamten Buch-
haltung sowie mit der Beratung und Vertretung des Mandanten
und seiner Ehefrau in allen privaten und gewerblichen Steuer-
angelegenheiten betraut. Ende 2001 wurde er gesondert mit
der Beratung und Vertretung in einer Insolvenzangelegenheit
beauftragt. Der Beklagte reichte namens des Mandanten einen
Antrag auf Er6ffnung des Regelinsolvenzverfahrens ein. Der
Insolvenzverwalter kiindigte beide Versicherungsvertrage und
zog die Riickkaufswerte zur Masse ein. Die Einnahmen wurden
vollstdndig fir die Begleichung der Verfahrenskosten und der
Vergiitung des Insolvenzverwalters verwendet. Die Herausgabe
der Versicherungspolicen musste er gerichtlich gegen den
Mandanten geltend machen.

Der Beklagte soll den Mandanten zur Beantragung eines Regel-
insolvenzverfahrens gedrdngt haben. Er habe den Antrag als
einzige Handlungsalternative dargestellt und nicht Gber die
Risiken und Kosten eines Regelinsolvenzverfahrens aufgeklart,
insbesondere nicht tiber das Risiko des Verlustes seiner bisheri-
gen Altersvorsorge. Er habe den Mandanten auch nicht auf das
Prozessrisiko hinsichtlich des Herausgabeverlangens des Insol-
venzverwalters hingewiesen. Bei Kenntnis vom Risiko des Ver-
lustes der Altersvorsorge hidtte der Mandant von einer Antrag-
stellung abgesehen. Das LG gab der Klage statt.

Das OLG wies die Berufung des Rechtsberaters zuriick. Der
Beklagte habe seine Prifungs- und Beratungspflichten im
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Zusammenhang mit der Insolvenz des Mandanten verletzt. Der
Beklagte sei verpflichtet gewesen, diejenige Losung zu suchen,
die Vermogensschdaden vom Mandanten abwende. Der Auftrag
habe auch das Ziel verfolgt, das private Vermdgen, insbeson-
dere die Altersvorsorge des Mandanten, zu schiitzen.

Der Beklagte habe objektiv falsch beraten, indem er die Stel-
lung des Insolvenzantrages als einzige Handlungsalternative
beschrieben habe. Die Beantragung eines Regelinsolvenzver-
fahrens sei nicht unausweichlich gewesen. Vielmehr sei fiir den
Mandanten als natirliche Person nach § 304 Abs. 1 InsO auch
ein Verbraucherinsolvenzverfahren in Betracht gekommen. Fir
natiirliche Personen bestehe nach § 13 Abs. 1 InsO zwar ein
Antragsrecht flir das Regelinsolvenzverfahren, aber keine
Antragspflicht. Die InsO regle fiir natiirliche Personen, anders
als bei Kapitalgesellschaften, keine Sanktionen bei verzogerter
Antragstellung.

Der Mandant habe vor der Entscheidung zur Schuldenbereini-
gung seine Geschéftstatigkeit bereits endgiiltig aufgegeben, so
dass er nach § 304 Abs. 2 Satz 2 InsO als ehemaliger Selbstan-
diger in den personlichen Anwendungsbereich gelangen
konnte, da er unstreitig weniger als zwanzig Glaubiger gehabt
habe und noch bestehende Schulden aus Arbeitsverhéltnissen
durch Antrége der vier Arbeitnehmer auf Insolvenzgeld abge-
[6st werden konnten. Der Beklagte habe entweder die Hand-
lungsméglichkeiten im Insolvenzrecht kennen oder die Uber-
nahme des Mandats ablehnen missen.

Es komme nicht darauf an, ob die Beriicksichtigung der Alters-
vorsorge des Mandanten ausdriicklich zum Gegenstand des
Auftrags gemacht worden sei oder nicht. Fiir die Feststellung
des Verschuldens geniige, dass die Schadenstrachtigkeit der
Einleitung eines Regelinsolvenzverfahrens erkennbar gewesen
sei. Dies sei auch dann der Fall, wenn der Beklagte nicht mit
der Priifung der Versicherungsvertrage im Einzelnen beauftragt
worden sei.

Das Regelinsolvenzverfahren sei auf den Rat des Beklagten ein-
geleitet worden. Es sei nicht ersichtlich, dass ein solches Ver-
fahren auch ohne den Eigenantrag von einem Diritten eingelei-
tet worden wére. Hatte sich aber der Mandant bei zutreffender
Rechtsberatung fiir ein Verbraucherinsolvenzverfahren ent-
schieden, so wéren die Kosten des Regelinsolvenzverfahrens
und die Insolvenzverwaltervergiitung nicht angefallen und es
hétte auch keinen Rechtsstreit mit dem — dann nicht bestellten
— Insolvenzverwalter um die Herausgabe von Versicherungspo-
licen gegeben. Die Einnahme des Insolvenzverwalters aus der
Kiindigung beider Versicherungsvertrage sei vollstindig fiir Ver-
fahrenskosten und Verglitung verwendet worden, eine Tilgung
von Schulden des Mandanten, die auch ohne Einleitung des
Regelinsolvenzverfahrens bestanden, sei nicht erfolgt. Das
bedeute, dass objektiv Vermogenswerte des Mandanten, die
vor Einleitung des Insolvenzverfahrens in Form von Ansprii-
chen auf Versicherungsleistungen vorhanden gewesen seien,
allein durch das Verfahren ,vernichtet” bzw. ,verbraucht” wor-
den seien.

Die Entscheidung bewegt sich im Rahmen der Anforderungen
der BGH-Rechtsprechung an anwaltliche Beratung. Der Man-
dant ist umfassend und erschépfend zu belehren. Der Anwalt
muss den Sachverhalt priifen, ob er geeignet ist, den vom Man-
danten erstrebten Erfolg zu erzielen. Er hat die Schritte zu emp-
fehlen, die zu dem erstrebten Ziel fiihren kdnnen. Dafiir hat er
den sichersten Weg vorzuschlagen. Vor voraussehbaren und
vermeidbaren Nachteilen hat er den Mandanten zu bewahren.
Er hat ihn Gber Risiken aufzukldren und Zweifel und Bedenken,
zu denen Anlass besteht, mit dem Mandanten zu erortern.

Rechtsanwalt Holger Grams

Rechtsprechungsleitsitze

Haftung

Schadensberechnung

Hat der Mandant aufgrund einer schuldhaften Pflichtverletzung
des steuerlichen Beraters aus Erlosanteilen, die er ansonsten an
Dritte hitte auszahlen miissen, zu Unrecht Umsatzsteuer entrich-
tet, ist ihm insoweit nur dann ein Schaden entstanden, wenn er
darlegt und beweist, dass der Dritte ihn deswegen auf Schadens-
ersatz in Anspruch nimmt.

BGH, Urt. v. 17.1.2008 - IX ZR 172/06
Anmerkung:

Der Steuerberater hatte es verabsaumt, fir einen Zeitraum von
sechs Jahren Einspruch gegen Umsatzsteuerbescheide einzule-
gen. Fir einen vorhergehenden Zeitraum war dies erfolgt und
fuhrte — Jahre spater — tatsdchlich zu einer fir den Mandanten
giinstigen Klarung der Umsatzsteuerpflichtigkeit. Die Mandant-
schaft nahm daher den Steuerberater in Hohe der abzufihren-
den Umsatzsteuer zuziiglich entgangener Anlagezinsen in
Anspruch.

Der Bekl. macht geltend, in Hohe von ca. 70 % der Forderung
sei der Mandantschaft gar kein Schaden entstanden, da sie die-
sen Prozentsatz ansonsten an einen Drittberechtigten hitte ent-
richten missen. Dieser war an den Nettoerlsen der steuer-
pflichtigen Geschifte zu beteiligen.

Der Senat fiihrt hierzu aus: ,Ob und in welchem Umfang ein
Schaden eingetreten ist, ist also durch einen rechnerischen Ver-
gleich zu ermitteln, dessen Ergebnis allerdings einer normati-
ven Wertung zu unterziehen ist.” Hier war die Verpflichtung
gegeniiber dem Drittberechtigten zur Beteiligung an den Netto-
erlésen vom Berufungsgericht festgestellt worden. Nicht darge-
legt war, dass der Drittberechtigte aufgrund der Minderung des
Nettoerloses wegen der abzufiihrenden Umsatzsteuer vertrag-
lich Schadensersatzanspriiche gegen die Kl. geltend machen
konnte. Von dem zu zahlenden Vergleichsbetrag war also die
Forderung der Drittberechtigten (ca. 70 %) wieder in Abzug zu
bringen, so dass nur knapp 30 % der Steuerlast als Schaden bei
der KI. verblieb. Der Senat stellt fest, dass dies die reine Scha-
densberechnung betrifft und nicht unter dem Aspekt der Vor-
teilsausgleichung zu priifen ist. Diese kdme erst in Betracht,
wenn der Schaden grds. in voller Hohe bei der KI. entstanden
wdre.

Rechtsanwiltin Antje Jungk

Hinweispflicht auf Regressverjahrung im neuen Mandat

a) Zur Beratungspflicht des Anwalts iiber die Wirkungen einer
Mietoptionsklausel

b) Erhdlt der Anwalt, der den Auftraggeber vor Abschluss eines
Vertrages fehlerhaft beraten hat, noch wihrend des Laufs der Pri-
marverjdhrung den neuen Auftrag, Anspriiche des Mandanten aus
diesem Vertrag zu priifen, so begriindet dies die Pflicht, auf die
Regresshaftung und deren Verjdahrung hinzuweisen, wenn diese
Anspriiche in unmittelbarem inneren Zusammenhang mit der
urspriinglichen Beratung stehen.

BGH, Urt. v. 7.2.2008 — IX ZR 149/04
Anmerkung:

Das Urteil bietet — auch zum etwas unscheinbaren ersten Leit-
satz — reichlich Stoff zu Fragen der Anwaltshaftung, wobei der
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[X. ZS aber inhaltlich nicht mit besonderen Uberraschungen
aufwartet, sondern die bisherige Rechtsprechung konkretisiert.
Das gilt auch fiir die Ausfiihrungen zur Regressverjahrung nach
§ 51b BRAO a.F.

Der beklagte Anwalt war zundchst damit beauftragt, einen
Kaufvertrag tiber ein Geschéftshaus fiir die Kauferin zu priifen.
Diese wollte das Haus erwerben und an ihren Ehemann zum
Betrieb einer Spielhalle vermieten. Das Objekt war zu diesem
Zeitpunkt schon an einen anderen Spielhallenbetreiber vermie-
tet, der einen Mietvertrag mit Verldngerungsoptionen mit der
Verkduferin abgeschlossen hatte. Dennoch erwarb die Kldgerin
das Anwesen. Einzelheiten des Auftragsumfangs und der erfolg-
ten Beratungen blieben streitig.

Der Mieter erklarte noch gegentiber der Verkauferin aufgrund
der Optionsklauseln, in den Rdumen weiter verbleiben zu wol-
len; diese widersprach. Es kam zum Rechtsstreit Gber den Fort-
bestand des Mietverhaltnisses. Die Kduferin trat diesem Rechts-
streit auf Seiten der Verkduferin bei und wurde dabei vom nun-
mehr verklagten Anwalt vertreten. Der Mieter obsiegte, worauf-
hin die Kduferin ihren Anwalt in Regress nahm und Folgendes
geltend machte:

Dem Beklagten sei bekannt gewesen, dass die Kldgerin das
Haus nur erwerben wollte, wenn der bestehende Mietvertrag
hatte beendet werden konnen. Dennoch habe dieser nicht
vom Kauf abgeraten. Er habe auch nicht fiir eine ausreichende
Absicherung im Kaufvertrag gesorgt. So hatte man ein Riick-
trittsrecht fir den Fall vereinbaren konnen, dass der Mieter im
Anwesen verbleibt. Hatte man das Anwesen mietfrei erwor-
ben, hitte die Klagerin einen hoheren Mietzins erzielen kon-
nen, wodurch die Aufnahme eines zusatzlichen Darlehens
hatte vermieden werden konnen. Dementsprechend hat die
Klagerin im Regressprozess beantragt festzustellen, dass ihr
samtliche Schaden zu ersetzen seien, die ihr aus dem Kauf
entstanden sind.

Der BGH hilt einen solchen Feststellungsantrag schon des-
halb fiir zuldssig, weil sich aufgrund der drohenden Verjah-
rung drei Jahre nach Mandatsende und unabhangig von der
Schadenentstehung ein rechtliches Interesse der Kldgerin an
der Feststellung nicht bestreiten lasse. Er sieht auch eine
Pflichtverletzung beim beklagten Anwalt. Schon nach eige-
nem Vortrag sei die Belehrung nicht ausreichend gewesen.
Zwar hatte der Anwalt vorgetragen, ihm sei lediglich bekannt
gewesen, dass der Ehemann der Mandantin eine Spielhalle in
dem Haus betreiben wollte. Diese habe ihm aber nur einen
Kaufvertragsentwurf Ubersandt, der die Klausel ,Mietvertrage
sind bekannt” enthielt, worauf er vom Abschluss des Vertra-
ges abgeraten habe. Das war nach Ansicht des IX. ZS in kei-
nem Fall ausreichend. Die Kldgerin konnte sich mit dieser
Belehrung noch kein zutreffendes Bild von den Risiken und
von den Moglichkeiten machen, wie man diesen begegnen
konnte.

Offenbar hatte dieser Befund dem OLG bereits ausgereicht,
dem Feststellungsantrag stattzugeben. Hier greift der BGH kor-
rigierend ein. Das Berufungsgericht habe keine ausreichenden
Feststellungen zur Kausalitdt getroffen. Der Anscheinsbeweis
zum beratungsgerechten Verhalten des Mandanten sei hier
unanwendbar, weil es verschiedene wirtschaftlich sinnvolle
Reaktionsmaglichkeiten gegeben hdtte. Bei der hier gewdhlten
alternativen Vortragsweise — entweder Abstandnahme vom
Kaufvertrag von vornherein bzw. durch Vereinbarung eines
Riicktrittsrechts oder Abschluss des Kaufvertrages und Durch-
setzung von Schadenersatzanspriichen gegen die Verkduferin —
konne kein Feststellungsurteil ergehen; vielmehr hitte die Kla-

gerin darzulegen und zu beweisen, wie sie sich tatsdchlich ver-
halten hdtte. Das Berufungsgericht habe auch zu Unrecht einen
ersatzfahigen Schaden festgestellt. Eine auf Ersatz von Vermo-
gensschdden gerichtete Feststellungsklage sei nur dann zuldssig
und begriindet, wenn dem Klager mit hinreichender Wahr-
scheinlichkeit tberhaupt ein Schaden entstanden sei. Entspre-
chenden Vortrag zur Differenzhypothese sei die Klagerin aber
schuldig geblieben.

Wiare die Verjahrungseinrede des Beklagten begriindet gewe-
sen, hitte der BGH die Klage gleich selbst abweisen konnen.
Daran sah er sich aber gehindert. Der urspriingliche Bera-
tungsauftrag endete mit Abschluss des Kaufvertrages. Zu die-
sem Zeitpunkt lief auch die Primdrverjahrung an. Die Rolle
des Prozessanwalts im Verfahren der Mieterin gegen die Ver-
kduferin Gbernahm der Anwalt aufgrund eines neuen Auf-
trags. Die Frage, die sich hier stellte, war deshalb, ob die
Grundsatze der Sekundarverjahrung anzuwenden sind, wenn
ein neuer Auftrag noch innerhalb offener Primarverjdhrung
erteilt wird und der Anwalt bei Erledigung dieses Auftrags
rechtzeitig erkennen kann, dass der Mandant evtl. Schadener-
satzanspriiche gegen ihn aus einer Pflichtverletzung im abge-
schlossenen Mandat gelten machen kann. Der BGH bejaht
diese Frage im Sinne des zweiten Leitsatzes mit der Ein-
schrankung, dass in weiteren Mandaten Folgefragen zur
Debatte stehen, die mit dem ersten Mandat ,in unmittelbarem
inneren Zusammenhang stehen”. Es muss sich dabei nicht
unbedingt um denselben Streitgegenstand handeln. Hat er
dann Anlass, die Richtigkeit der bisherigen Beratung zu hin-
terfragen, muss er den Mandanten dariber und iiber die Mog-
lichkeit der Geltendmachung von Schadenersatzanspriichen
belehren, wenn er sich auf die primare Verjahrungsfrist stit-
zen will. Das gilt natiirlich alles nur, wenn sich die Verjah-
rung im Ergebnis noch nach § 51b BRAO a.F. richtet. Diese
Falle werden zunehmend seltener; dennoch kann Vertretern
von Anspruchstellern im Anwaltsregress nur dringend angera-
ten werden, die Verjahrung nach der alten Regelung und die
geltenden Ubergangsvorschriften genau im Auge zu behalten,
will man sich nicht selbst plétzlich in der Beklagtenrolle wie-
derfinden.

Rechtsanwalt Bertin Chab

Ergdnzung zu IX ZR 132/03, NJW 2004, 3630 (besprochen
in BRAK-Mitt. 2004, 261)

BGH, Beschl. v. 27.3.2008 - IX ZR 33/05
Anmerkung:

Das Urteil des BGH vom 22.7.2004 zur Haftung des Anwalts
(Strafverteidigers) gegeniiber einem Dritten aufgrund eines Aus-
kunftsvertrages hatte weitreichende Beachtung gefunden.
Danach haftet der Anwalt gegeniiber einem Nichtmandanten
fur unvollstindige Auskiinfte, wenn dieser als Geldgeber fir
eine Barkaution zugunsten des Mandanten auftritt und den
Anwalt nach den Risiken im Zusammenhang mit der Kaution
befragt. Der IX. ZS des BGH hatte damals zur weiteren Beweis-
aufnahme an das OLG zuriickverwiesen. Dieses hatte nach
Beweisaufnahme die Klage unter Beachtung der Vorgaben des
BGH abgewiesen, weil die konkrete Nachfrage gegeniiber dem
Strafverteidiger nicht bewiesen werden konnte. Dabei lief es
die Kldgerseite nicht bewenden, sondern legte Nichtzulas-
sungsbeschwerde zum BGH ein. Dieser sah allerdings keine
Verletzung des Willkiirverbots und wies die Beschwerde des-
halb zurlick. Damit ist der Fall fast vier Jahre nach der ersten
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BGH-Entscheidung endgiiltig rechtskraftig zugunsten des Straf-
verteidigers entschieden, am Schluss allerdings lediglich des-
halb, weil die behaupteten Gesprache so nicht bewiesen wer-
den konnten.

Rechtsanwalt Bertin Chab

Beginn der Regressverjahrung nach neuem Recht

Die fiir den Verjahrungsbeginn nach § 199 Abs.1 Nr.2 BGB
erforderliche Kenntnis oder grob fahrldssige Unkenntnis von den
anspruchsbegriindenden Umstidnden und der Person des Schuld-
ners setzt grundsitzlich keine zutreffende rechtliche Wiirdigung
voraus. Das gilt auch fiir Bereicherungsanspriiche nach den
§§ 812 ff. BGB (hier: Riickforderung der vertraglichen Vergiitung
wegen VerstoRes gegen das Rechtsberatungsgesetz).

BGH, Beschl. v. 19.3.2008 - Il ZR 220/07, DB 2008, 927 (LS)

Anmerkung:

Ein Steuerberater wurde aus abgetretenem Recht auf Riick-
zahlung von Honorar (in siebenstelliger Hohe!) wegen uner-
laubter Rechtsberatung in Zusammenhang mit der Verwaltung
von Immobilien in Anspruch genommen. Der Kldger beruft
sich auf Nichtigkeit der Mandatsvertrage gem. § 134 BGB
wegen VerstoBes gegen Art. 1 § 1 RBerG. Die Tatigkeit des
StB erfolgte in den Jahren 1975 bis 2000. Die Klage wurde
am 30.12.2004 eingereicht, aber erst im Marz 2005 zuge-
stellt. Der Kldger macht geltend, der Mandant und Zedent
habe erst im Jahre 2003 durch seine neuen Anwalte erfahren,
dass ihm ein Anspruch aus ungerechtfertigter Bereicherung
zustehe. LG und OLG haben die Klage wegen Verjahrung
abgewiesen.

Der BGH wies die Nichtzulassungsbeschwerde des Klégers
zuriick und bestdtigte, dass etwaige Bereicherungsanspriiche
verjdhrt seien. Die dreijahrige kenntnisabhdngige Verjahrung
nach §§ 195, 199 Abs. 1 BGB habe gem. Art. 229 § 6 Abs. 4
S.1 EGBGB mit dem Inkrafttreten des SchuModG zum
1.1.2002 zu laufen begonnen und sei am 31.12.2004 abgelau-
fen. Die Klage sei nicht demndchst i.S.v. § 167 ZPO zugestellt
worden.

Fiir die fiir den Verjahrungsbeginn erforderliche Kenntnis des
Glaubigers reiche Kenntnis von den anspruchsbegriindenden
Tatsachen aus (BGH, NJW-RR 2005, 1148). Nicht erforderlich
sei die Kenntnis und zutreffende rechtliche Wiirdigung der
anspruchsbegriindenden Normen. Anders konne dies allenfalls
dann zu beurteilen sein, wenn die Rechtslage untbersichtlich
oder zweifelhaft sei. Das OLG habe rechtsfehlerfrei festgestellt,
dass der Zedent bereits vor dem 1.1.2002 {ber eine hinrei-
chende Kenntnis der Tatsachen verfigt habe, die einen Verstofl
des StB gegen das RBerG und einen Riickforderungsanspruch
aus §§ 134, 812 BGB begriinden konnten.

Das Urteil ist als zutreffend zu bewerten. Dieselben Grund-
satze finden auch auf die Verjahrung von Schadensersatzan-
spriichen gegen Anwadlte und Steuerberater nach Wegfall der
berufsrechtlichen Spezialnormen (§§ 51b BRAO, 68 StBerG)
Anwendung. Malgeblicher Zeitpunkt ist insofern der
15.12.2004 (Inkrafttreten des Gesetzes zur Anpassung von Ver-
jahrungsvorschriften an das SchuModG). Uberleitungsvor-
schrift ist Art. 229 § 12 EGBGB, der auf Art. 229 § 6 EGBGB
verweist.

Rechtsanwalt Holger Grams

Fristen

Wiedereinsetzungsfrist nach Versaumung der Berufungsbe-
griindungsfrist

Die Frist fiir einen Antrag auf Wiedereinsetzung nach Versdu-
mung der Berufungsbegriindungsfrist betragt nicht zwei Wochen,
sondern nach § 234 Abs. 1 Satz 2 ZPO einen Monat. Das Motiv
des Gesetzgebers, der vermogenslosen Partei nach Gewdhrung
von Prozesskostenhilfe ausreichend Zeit zur Begriindung des
Rechtsmittels einzurdumen, rechtfertigt es nicht, abweichend
vom Wortlaut § 234 Abs. 1 Satz 2 ZPO auf andere Fille einer Ver-
saumung der Frist zur Begriindung eines Rechtsmittels nicht
anzuwenden.

BGH, Beschl. v. 15.1.2008 - XI ZB 11/07
Anmerkung:

Das OLG Frankfurt hatte dem Antragsteller die Wiedereinset-
zung in den vorigen Stand nach Versaumung der Berufungsbe-
grindungsfrist schon deshalb verweigert, weil dieser die Wie-
dereinsetzungsfrist versaumt habe. § 234 Abs. 1 Satz 2 ZPO,
der durch das Erste Justizmodernisierungsgesetz vom
24.8.2004 eingefiihrt wurde, sieht bei Versaumung u.a. der
Berufungsbegriindungsfrist eine Wiedereinsetzungsfrist von 1
Monat vor, nicht mehr nur 2 Wochen. Der Gesetzgeber wollte
dadurch in erster Linie dem Rechtsmittelfiihrer im PKH-Verfah-
ren dieselben Fristen einrdumen wie sie ohne PKH galten
(siehe zu dieser Problematik z.B. Chab, BRAK-Mitt. 2003, 163
und 221). Nach den Gesetzesmaterialien sollte ,insbesondere”
dies durch die Gesetzesdanderung gewahrleistet werden, wor-
aus der BGH schliefSt, dass die verldangerte Frist nun eben auch
in anderen Fallen gelten solle und sich daher eine den Wortlaut
einschrankende Auslegung, wie sie das OLG Frankfurt in der
angefochtenen Entscheidung offenbar bevorzugte, verbiete.
Dem Gebot der Rechtsmittelklarheit komme bei der Auslegung
gesetzlicher Vorschriften besonderes Gewicht zu. Die verfas-
sungsrechtlich  gewdhrleistete  Gewdhrung  wirkungsvollen
Rechtsschutzes wurde hier durch das OLG versagt. Das war
eine recht deutliche Riige!

Rechtsanwalt Bertin Chab

Verjahrungshemmung bei PKH-Antrag

a) Die Einreichung eines Prozesskostenhilfeantrags bewirkt keine
Verjahrungshemmung, wenn das Gericht die Bekanntgabe an den
Gegner nicht veranlasst.

b) Beantragt der Antragsteller, unabhdngig von den Erfolgsaus-
sichten des Prozesskostenhilfegesuchs dessen Bekanntgabe an die
Gegenseite zu veranlassen, muss das Gericht diesem Ersuchen
entsprechen.

BGH, Urt. v. 24.1.2008 — IX ZR 195/06
Anmerkung:

Dass sich auch das Berufungsgericht, das OLG Hamburg, bei
der Entscheidung nicht ganz sicher war, zeigt die Tatsache, dass
es die Revision zulieB. Im Ergebnis hatte der Klager, ein Rechts-
anwalt als Insolvenzverwalter, allerdings auch beim BGH kei-
nen Erfolg. Dessen Klage wurde in allen drei Instanzen wegen
Verjdhrung abgewiesen. Zwar hatte er den PKH-Antrag recht-
zeitig bei Gericht eingereicht, allerdings wies das Gericht den
Antrag zurlick, weil es den wirtschaftlich am Rechtsstreit Betei-
ligten zuzumuten gewesen sei, die Kosten aufzubringen. Ent-
scheidend war: Der PKH-Antrag wurde auf diese Weise abge-
lehnt, ohne dass die Gegenseite davon (iberhaupt erfuhr, das
Gericht hatte den Antrag weder zugestellt noch anders bekannt
gegeben. Die spdter eingereichte Klage konnte die Verjahrung
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dann auch nicht mehr rechtzeitig hemmen. Richtig ist, dass
nach der Gesetzeslage (§ 204 Abs. T Nr. 14 BGB) Hemmung
der Verjahrung nur dann eintritt, wenn der erstmalige Antrag
auf Gewdhrung von PKH auch dem Gegner bekanntgegeben
wird. Eine ,demndchstige” Bekanntgabe wirkt auf die Einrei-
chung zuriick. Anders als bei der ordnungsgemaf eingereich-
ten Klage muss aber das Gericht die Bekanntgabe an die
Gegenseite nicht veranlassen, sondern hat auch die Moglich-
keit, den Antrag wie hier geschehen unmittelbar zuriickzuwei-
sen.

Da liegt die Haftungsfalle! Der BGH zeigt aber auch sogleich
den Ausweg auf. Wenn das Gericht gebeten wird, die Bekannt-
gabe zu veranlassen, so muss es diesem Antrag auch Folge leis-
ten. Man sollte ernsthaft in Betracht ziehen, den Antrag routi-
nemaBig zu stellen.

Rechtsanwalt Bertin Chab

Rechtshingigkeit bei ,alshaldiger” Abgabe an das Prozess-
gericht

Die zeitliche Grenze fiir dem Antragsteller zurechenbare gering-
fiigige Verzogerungen kann bei Abgabe der Streitsache an das
Prozessgericht nach Erhebung des Widerspruchs gegen einen
ergangenen Mahnbescheid nicht anhand der Regelung des § 691
Abs. 2 ZPO bestimmt werden.

BGH, Beschl. v. 28.2.2008 - Ill ZB 76/07
Anmerkung:

Der Leitsatz zwingt den Leser zum Nachdenken. Was will uns
der Senat hier sagen? Inwiefern sind Verzogerungen bei
Abgabe der Streitsache an das Prozessgericht relevant?

Wir kennen die Problematik von Verzogerungen im Zusam-
menhang mit der ,Zustellung demnéachst”. Diese wird benétigt,
um eine Riickwirkung der Zustellung des Mahnbescheids oder
der Klage auf den Zeitpunkt der Einreichung zu erreichen,
§ 167 ZPO. Entscheidend ist dies fiir die rechtzeitige Verjah-
rungshemmung.

Wird der Mahnbescheidsantrag zurlickgewiesen, gibt es gemal$
§ 691 Abs.2 ZPO eine 1-Monats-Frist fiir die Klageeinrei-
chung.

Nach Widerspruch gegen einen Mahnbescheid muss die Streit-
sache ,alsbald” an das Prozessgericht abgegeben werden, um
die Rechtshdngigkeit fiir den Zeitpunkt der Zustellung des
Mahnbescheids zu erhalten, § 696 Abs. 3 ZPO. (Die Riickwir-
kung gemdls § 167 ZPO fiir die Fristwahrung greift im Hinblick
auf die Rechtshédngigkeit dann nicht noch zusatzlich!)

Im vorliegenden Fall ging es interessanter Weise gar nicht um
die Verjahrung, sondern um das zustiandige Berufungsgericht.
Das OLG ware zustindig, wenn der Bekl. zum Zeitpunkt der
Rechtshangigkeit seinen Wohnsitz im Ausland hatte (§ 119
Abs. 1 Nr. 1b GVQ). Tatsdchlich war der Bekl. bei Zustellung
des Mahnbescheids noch in Deutschland, nach Einlegung des
Widerspruchs aber im Ausland wohnhaft. Der Eintritt der
Rechtshangigkeit war also entscheidend fiir die Zustandigkeit
des Berufungsgerichts.

Nach Widerspruch gegen den Mahnbescheid hatte das AG die
Kosten fiir die Uberleitung ins streitige Verfahren angefordert.
Die Kosten wurden am 24.6.2005 gezahlt. Die Rickwirkung
der Rechtshingigkeit wdre nach § 696 Abs.3 ZPO erfolgt,
wenn die Sache ,alsbald” abgegeben wurde. Dies verneint der
Senat: Nicht eine dem §691 Abs.2 ZPO entsprechende
Monatsfrist sei zugrunde zu legen, sondern ein Zeitraum ent-
sprechend demjenigen in § 167 ZPO. Dort billigt man der Pro-
zesspartei einen Zeitraum von ca. 2 Wochen zu, innerhalb des-

sen die Gerichtskosten eingezahlt und etwaige andere Méngel
behoben werden mssen.

Im Ergebnis lehnt der Senat hier also die Riickwirkung der
Rechtshangigkeit auf den Zeitpunkt der Zustellung des Mahn-
bescheids ab. Ware es um die Verjdhrung gegangen, hétte das
fur den KI. ungiinstig ausgehen konnen (allerdings haben wir
hier noch die 6-monatige Hemmung gemdl § 204 Abs. 2
BGB). So hingegen profitierte er davon, dass nun ein Auslands-
wohnsitz gegeben und die Zustdndigkeit des OLG begriindet
war.

Nicht kommentiert hat der BGH die Tatsache, dass der Schrift-
satz tatsachlich an das LG adressiert und von dessen Geschifts-
stelle noch am selben Tag zum OLG weitergeleitet worden war,
weil sich das LG fiir unzustdndig hielt. Was nun, wenn doch
das LG zustandig gewesen ware?

Rechtsanwiltin Antje Jungk

Unterschrift unter dem Schriftsatz

Zur Frage der eigenverantwortlichen Priifung einer Berufungsbe-
griindungsschrift durch den unterzeichnenden Rechtsanwalt.

BGH, Beschl. v. 24.1.2008 - IX ZB 258/05
Anmerkung:

Mit der Unterschrift unter dem Schriftsatz bestatigt der Rechts-
anwalt, dass er sich den Inhalt zu eigen macht. Im Normalfall
heil’t dies, dass er den Schriftsatz selbst verfasst hat und somit
der Inhalt seiner eigenen Geistesarbeit entspringt. Mit der Dele-
gation von Tétigkeiten kann sich dies dndern. So wird z.B. fak-
tisch oft die Schreibkraft es Gbernehmen, das zustdndige
Gericht nebst Anschrift einzusetzen u.A. Hier trifft den RA aber
ganz klar eine Kontrollfunktion: er muss auch Gericht, Rubrum
etc. vor Unterzeichnung selbst tiberpriifen.

Auch was den Inhalt des Schriftsatzes angeht, gilt dieser Grund-
satz. Wird der Schriftsatz vom Referendar gefertigt, so muss der
Anwalt ihn dennoch Gberpriifen. Auch wenn er als ,Stempel-
anwalt” agiert, darf er eigentlich nicht darauf vertrauen, dass
der vom Verkehrsanwalt gefertigte Schriftsatz in Ordnung ist,
sondern muss ihn selbst zumindest auf Schliissigkeit tGberpri-
fen.

Hier nun war der Schriftsatz vom Mandanten selbst entworfen
worden, was der RA auf der Schlussseite des Schriftsatzes auch
offen legte. Er mache sich die Begriindung aber mit seiner
Unterschrift zu eigen.

Berufungsgericht und BGH stellen fest, dass die Berufungsbe-
grindung unzulassig sei, weil es sich lediglich um eine unwirk-
same ,formelle Unterschrift” handele. Zwar bestehe in der
Regel kein Anlass, einen anwaltlichen Schriftsatz daraufhin zu
tberpriifen, ob und in welchem Umfang der Anwalt den Pro-
zessstoff tatsdchlich selbst durchgearbeitet habe. Eine Aus-
nahme liege hier aber vor: Der Prozessbevollmdchtigte konnen
den Schriftsatz verniinftigerweise nicht eigenverantwortlich
tUberprift haben. ,Da der Schriftsatz in weiten Teilen durch
unverstandliche, wirre Ausfiihrungen, die sich in seitenlangen
Zitateinschiiben widerspiegeln, geprégt ist, die mit dem ange-
fochtenen Urteil in keinem Zusammenhang stehen, kann eine
eigenverantwortliche Prifung des Prozessbevollmachtigten
ausgeschlossen werden.”

Fiir diese Einschdtzung kann der betroffene Anwalt eigentlich
nur dankbar sein — aus der Praxis der Schadenbearbeitung sind
durchaus ,echte” anwaltliche Schriftsitze bekannt, die dhnlich
zu beschreiben wéren.

Rechtsanwiltin Antje Jungk
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Mitglieder der Rechtsanwaltskammern zum
1.1.2008

Zum 1.1.2008 waren 146.910 Rechtsanwdltinnen und Rechts-
anwdlte zugelassen. Dies bedeutet zum Vorjahr eine Steige-
rung um nur 2,86 %. Insgesamt hatten die Rechtsanwaltskam-
mern 147.557 Mitglieder.

Die Rechtsanwaltskammer Miinchen verzeichnet erneut die
meisten Mitglieder (17.981 Mitglieder), gefolgt von der Rechts-
anwaltskammer Frankfurt (16.382 Mitglieder), der Rechtsan-
waltskammer Hamm (13.092 Mitglieder), der Rechtsanwalts-
kammer Koln (11.718 Mitglieder), der Rechtsanwaltskammer

Berlin (11.590 Mitglieder) und der Rechtsanwaltskammer Diis-
seldorf (10.730). Die Rechtsanwaltskammern Saarbriicken
(1.367 Mitglieder) und Zweibriicken (1.399 Mitglieder) ver-
zeichnen die niedrigste Mitgliederzahl.

Die Anzahl derjenigen Rechtsanwadlte, die neben ihrem Beruf
als Rechtsanwalt zugleich als Wirtschaftspriifer und/oder Steu-
erberater und/oder vereidigter Buchpriifer tatig sind, entstammt
den Meldungen bei den regionalen Rechtsanwaltskammern.
Ein Abgleich erfolgte mit der Wirtschaftspriferkammer. Zum
1.1.2008 waren 712 Rechtsanwalte auch als Wirtschaftspriifer,
1.987 auch als Steuerberater und 537 als vereidigte Buchprii-
fer tatig.

Grolle Mitgliederstatistik zum 1.1.2008

RAK Mit- Rechts- darunter Rechts- RA- RA- PartG
glieder anwadlte Anwalts- aus- WP StB vereid. beistinde GmbH AG
insgesamt notare land. Buch-
insg. w insg. w e priifer insg. w

BGH 41 41 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Bamberg 2569 2557 721 0 0 3 11 49 8 8 1 4 0 42
Berlin 11590( 11557 3591 1003 280 43 44 148 15 3 0 30 0 133
Brandenburg 2270 2266 764 0 0 1 2 11 2 0 0 4 0 43
Braunschweig 1584 1577 481 262 30 1 4 4 4 1 3 0 19
Bremen 1765 1759 483 259 33 5 8 8 3 0 3 0 23
Celle 5473 5444 1498 862 105 8 17 79 25 24 1 5 0 77
Diisseldorf 10730 10691 3185 174 14 31 67 123 38 18 1 21 0 216
Frankfurt 16382 16323 5270 955 89 172 80 101 34 23 1 34 2 127
Freiburg 3280 3263 961 0 0 5 29 46 30 8 0 9 0 50
Hamburg* 8429 8375 2551 0 0 21 93 264 51 42 0 1" 0 160
Hamm 13092 13062 3654 1809 127 14 42 48 24 18 2 12 0 154
Karlsruhe 4322 4308 1299 0 0 11 29 77 29 1 5 1 64
Kassel 1652 1646 468 225 14 1 2 15 7 4 0 2 0 20
Koblenz 3170 3163 914 0 0 3 11 42 18 5 0 2 0 63
KoIn* 11718 11675 3621 0 0 22 25 115 42 13 0 20 2 136
Meckl.-Vorp.* 1619 1614 505 0 0 0 2 17 5 0 0 5 0 31
Miinchen 17981 17828 5881 0 0 92 132 417 86 95 12 56 2 251
Niirnberg 4235 4210 1357 0 0 13 25 76 23 13 0 12 0 59
Oldenburg 2529 2514 664 510 49 1 11 89 " 8 0 7 0 38
Saarbriicken 1367 1363 404 0 0 4 8 11 8 2 1 2 0 16
Sachsen* 4548 4532 1565 0 0 3 28 9 3 0 14 0 86
Sachsen-Anh. 1808 1806 610 0 0 0 7 3 0 0 1 1 17
Schleswig 3573 3560 899 796 84 3 48 4 7 0 6 0 62
Stuttgart 6496 6472 1819 64 3 20 38 85 37 13 2 1 0 126
Thiiringen 1975 1967 633 0 0 0 2 24 3 0 0 8 0 21
Tibingen 1960 1948 508 13 0 4 12 41 5 7 0 5 0 10
Zweibriicken 1399 1389 390 0 0 1 4 14 8 5 0 5 0 17
Bundesgebiet 147557 | 146910| 44703 6932 828 482 712 1987 537 334 23 297 8 2061
Vorjahr 143442 | 142830| 42647 7055 681 527 680 1808 547 346 23 260 5 1725
Veranderung in % 2,87 2,86 4,82 -1,74| 21,59 -8,54 4,71 9,90 -1,83 3,47 0,00 14,23 19,48

* Hamburg ein Mitglied, KéIn 8 Mitglieder gem. § 60 Abs. 1 Satz 2 BRAO

RAK MV 5 RAe mehr als in kleiner Statistik
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Die Anzahl der Rechtsanwiltinnen ist im Vergleich zum Vor-
jahr um 4,82 % angestiegen. 30,43 % der Anwaltschaft sind
Rechtsanwaltinnen (44.703). Der Anteil der Rechtsanwiltinnen
an den Fachanwilten nimmt weiter zu (8.734 = 25,8 %), so
sind z. B. 53 % aller Fachanwilte fiir Familienrecht Rechtsan-
wailtinnen (3.594).

Weiterhin bemerkenswert ist der Zuwachs an Fachanwilten.
Die Einfiihrung von vier neuen Fachanwaltschaften im Jahre
2006 und einer weiteren Fachanwaltschaft im Jahre 2007,
sodass es nunmehr 19 Fachanwaltschaften gibt, zeigt die Bereit-
schaft der Anwaltschaft sich zu qualifizieren und die Nachfrage
nach qualifiziertem Rechtsrat. Die Gesamtzahl der Fachanwalte
stieg auf 32.747.

Starkste Fachanwaltschaft ist weiterhin die fir Arbeitsrecht
(7.669), gefolgt von der Fachanwaltschaft fiir Familienrecht

1 Rechtsanwilte, die tiber zwei Fachanwaltstitel verfiigen, werden in
beiden Rechtsgebieten als Fachanwalt gezahlt.

(7.474). Einen starken Zuwachs haben die im Jahr 2005 neu
eingefiihrten Fachanwaltschaften zu verzeichnen. Als beson-
ders interessant erweisen sich hier die Fachanwaltschaft fir Ver-
kehrsrecht (1.762), die Fachanwaltschaft fir Bau- und
Architektenrecht (1.610) und die Fachanwaltschaft fiir Miet-
und Wohnungseigentumsrecht (1.540). Die nach Rechtsan-
waltskammern aufgeschliisselte Fachanwaltsstatistik finden Sie
unter www.brak.de, Statistiken.

Der Anteil der Fachanwilte an der Gesamtzahl der zugelasse-
nen Rechtsanwilte steigt weiter. 22,29 % der Rechtsanwilte
haben einen Fachanwaltstitel erworben.

Zum 1.1.2008 war erneut ein Anstieg (14,23 %) auf nunmehr
297 Rechtsanwalts-GmbHs zu verzeichnen. Dariiber hinaus
wurden insgesamt auch acht Rechtsanwaltsaktiengesellschaften
gemeldet. Die Anzahl der Partnerschaftsgesellschaften stieg um
19,49 % auf 2061.

Ein weiterer Riickgang (-1,74 %) ist bei den Anwaltsnotaren zu
verzeichnen, deren Anzahl 6.932 betragt.

Entwicklung der Fachanwaltschaften seit 1960
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1960 | 836| 75 911
1970 [ 1296 | 52 1348 [47,97
1980 | 1609 | 32 1641 (21,74
1989 | 2097 | 259 692 | 145 3193 (94,58
1990 | 2145 | 307 911 | 190 3553 11,27
1991 [ 2137 316 952| 196 3601 1,35
1993 [ 2170 | 355 1060 | 250 3835/ 6,50
1994 | 2260 | 413 1340 | 294 4307 [12,31
1995 | 2350 | 464 1557 | 319 4690 | 8,89
1996 | 2415 | 520 1749 | 349 5033 | 7,31
1997 | 2507 | 579 2110 | 384 5580 (10,87
1998 | 2674 | 643 | 194 1160 | 2487 | 409 7567 [35,61
1999 | 2769 | 706| 43822382843 | 432 9426 (24,57
2000 | 2792 | 785| 7022997 |3315| 459| 30 11080 [ 17,55
2001 | 2939| 866| 91237893827 | 542| 141 13016 | 17,47
2002 |3151| 966 | 1129 | 4502 | 4414 | 612| 268 15042 | 15,57
2003 | 3391 | 1044 | 1326 | 5126 | 5000 | 673 | 373 16933 | 12,57
2004 | 3570 | 1111 | 1456 | 5648 | 5446 | 733 | 446| 14 18424 | 8,81
2005 | 3688 | 1145 | 1585 | 5943 | 5948 | 787 | 561 | 222 19879 | 7,90
2006 | 3901 | 1178 | 1730 | 6353 | 6457 | 845| 631| 395| 125| 276| 396| 360| 173| 21 22841 (14,90
2007 | 4042 | 1244 | 1865 | 6935 | 7047 | 930| 755| 588| 401|1007 | 1156|1192 | 540| 60| 67| 104 9| 11 27953 (22,38
2008 | 4313 | 1299 | 2096 | 7474 | 7669 | 1065 | 931| 726| 628 1540|1762 | 1610| 793| 98| 255| 372| 41| 71 432747 (17,15

fur das Jahr 1992 liegen keine Daten vor
Bundesrechtsanwaltskammer
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Stellungnahmen

Die nachfolgenden Stellungnahmen der BRAK kdnnen im
Internet unter www.brak.de/, Stellungnahmen” abgerufen wer-
den:

Marz 2008

— Stellungnahme der BRAK (Nr. 10) zum Entwurf eines Geset-
zes zum Internationalen Privatrecht der Gesellschaften, Ver-
eine und juristischen Personen

— Stellungnahme der BRAK (Nr. 11) zu dem Vorschlag einer
EU-Patentgerichtsbarkeit auf Grundlage des Arbeitsdoku-
ments des Rates der Europdischen Union 7001/08 vom
27. Februar 2008

April 2008

— Stellungnahme der BRAK (Nr. 12) zum Referentenentwurf fiir
ein Gesetz zur Strukturreform des Versorgungsausgleichs

Rechtsanwaltsvergiitung in Europa

Ergebnisse der Studie des Instituts der Deutschen Wirtschaft
Koln im Auftrag der Bundesrechtsanwaltskammer

1. Vorbemerkungen

Die EU-Kommission strebt eine Intensivierung des Wettbe-
werbs im Bereich juristischer Dienstleistungen an. Gesetzliche
Vergiitungsregelungen, wie sie derzeit in Deutschland in Form
der Mindestvergiitung fiir gerichtliche Verfahren gelten, stehen
dabei in der Kritik. Vor diesem Hintergrund beauftragte die
Bundesrechtsanwaltskammer das Institut der Deutschen Wirt-
schaft KoIn (IW) mit einer Untersuchung der Wettbewerbssitua-
tion auf dem Deutschen Markt fiir anwaltliche Dienstleistungen
und einem europdischen Vergleich der Anwaltskosten. Die
Bundesrechtsanwaltskammer entschied sich bewusst dafir, ein
renommiertes Wirtschaftsforschungsinstitut zu beauftragen, da
die 6konomische Betrachtungsweise des anwaltlichen Vergu-
tungssystems in den Vordergrund gestellt werden sollte. Die
Berufsorganisationen werden immer wieder aufgefordert, ver-
gleichende Zahlen zur Hohe der Rechtsanwaltsvergltung vor-
zulegen, da diese bislang fehlen. Mit dieser Studie sollte erst-
mals versucht werden, auf der Grundlage geeigneten Zahlen-
materials einen europdischen Vergleich der Vergiitungshohe zu
erzielen.

2. Der Markt fiir Rechtsdienstleistungen in Deutschland

Der Markt der Rechtsdienstleistungen in Deutschland ist durch
unterschiedliche gesetzliche Vorschriften (BRAO, RVG, RDG
etc.) reguliert. Bestrebungen der EU-Kommission zielen auf
eine Intensivierung des Wettbewerbs auf dem Markt fiir Rechts-
dienstleistungen durch den Abbau von bestehenden Regulie-
rungen. Dies soll unter anderem zu sinkenden Preisen und zu
einem effizienten Verhalten der Anbieter der Dienstleistungen
fihren. Da eine Untersuchung der Effekte der Liberalisierung,
insbesondere einer partiellen Preisfreigabe, die Kenntnis der
relevanten Marktstrukturen sowie der Marktverfassung und der
regulatorischen Malinahmen voraussetzt, untersuchte das IW
zundchst den Rechtsdienstleistungsmarkt in Deutschland.

Dabei wurde auf der Angebotsseite Folgendes festgestellt:

— Bezogen auf die Zahl der Einwohner ergibt sich fiir Deutsch-
land eine Anwaltsdichte von 651 Einwohnern pro Rechtsan-
walt (2006). Damit weist Deutschland in Europa eine relativ

hohe Anwaltsdichte auf. In Ldndern mit niedrigerer Anwalts-
dichte — Finnland (3.140), den Niederlanden (1.276) oder
Danemark (1.202) — kommen auf einen Anwalt mehr Ein-
wohner und damit potentielle Mandanten, was tendentiell
die Wettbewerbsintensitdt mindert. Bei einer hohen Anwalts-
dichte kann von einem leichteren Marktzutritt ausgegangen
werden, der die Konkurrenz starkt. Damit entsteht nach den
Erkenntnissen des IW eine disziplinierende Wirkung auf das
Marktverhalten der Rechtsanwalte, die sich auch hinsichtlich
der Preissetzung auswirkt.

— Hinsichtlich der Anzahl der Kanzleien in Relation zur Bevol-
kerung liegt Deutschland im europdischen Mittelfeld. Mit
etwa 380 Kanzleien pro eine Million Einwohner ist dieser
Wert etwas hoher als in Landern wie Danemark (311), Finn-
land (301) oder den Niederlanden (170).

— Der Umsatz pro Kanzlei in Deutschland belduft sich auf
durchschnittlich 380.000 Euro, wahrend der Mittelwert bei
460.000 Euro und der Median bei 440.000 Euro liegt.

— Auch mit Blick auf den um Preis- und Einkommenseffekte
bereinigten Umsatz pro Rechtsanwalt ist die Situation in
Deutschland dhnlich. Der entsprechende Wert liegt unter-
halb des europdischen Durchschnitts bzw. Medians. Dies
konne als Hinweis dienen, dass die Anwaltsvergiitung in
Deutschland im Durchschnitt eher unterhalb des europdi-
schen Mittelwertes liege, da geringere Honorare in der Regel
zu geringeren Umsdtzen fiihrten.

- Die Umsitze in Relation zur Bevélkerung liegen mit 132
Euro pro Kopf unter dem Durchschnitt in Europa (263; Medi-
an: 147).

— Auch hinsichtlich der Beschiftigten in den Kanzleien ist
Deutschland im europdischen Mittelfeld angesiedelt. Mit
6.426 Beschdftigten pro 1.000 Kanzleien liegt es (iber dem
Mittelwert von 5.621 (Median: 4.813).

Im Ergebnis geht das IW anhand dieser Daten fiir Deutschland
von keiner hohen Konzentration auf dem Anwaltsmarkt aus.
Trotz der bestehenden Zugangs- und Verhaltensregulierungen
herrsche deshalb ein funktionsfahiger Wettbewerb. Insgesamt
besteht auf der Angebotsseite des Marktes fiir Rechtsdienstleis-
tungen in Deutschland ein ausgepragter Wettbewerb. Es liegt
eine im europdischen Vergleich recht hohe Anwaltsdichte vor,
die Anzahl der Rechtsanwilte ist in der Vergangenheit durch
weitere Marktzutritte gestiegen. Die Umsatzzahlen der deut-
schen Rechtsanwilte und Kanzleien liegen unterhalb des euro-
paischen Durchschnitts, was als Folge der Konkurrenzsituation
interpretiert werden kann.

Ferner untersuchte das IW das Nachfrageverhalten. Der Markt
fur juristische Dienstleistungen ist vor dem Hintergrund der
asymmetrischen Informationsverteilung zu betrachten. Diese
flhrt zu hohen Informationskosten beziiglich der Entgelte fiir
die Anwaltsleistung, den sogenannten Transaktionskosten. Das
Hauptgutachten der Monopolkommission aus dem Jahr 2006
stellt fest, dass eine Transaktionskosten senkende Wirkung auch
von der Vergiitungsregelung ausgeht, die das RVG enthilt.
Anwalt und Mandant missen nicht samtliche Eventualitdten im
Prozessverlauf und deren Wirkung auf die Verglitung vertrag-
lich regeln, was erhebliche Transaktionskosten verursachen
wirde, sondern konnen sich am RVG orientieren, das bereits
einen Zusammenhang zwischen Vergiitung und Prozessverlauf
enthdlt. Geringere Transaktionskosten fiihren bei sonst glei-
chen Bedingungen zu geringeren Gesamtkosten fiir die
anwaltliche Leistung und konnen damit den Zugang zum
Recht positiv beeinflussen.
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3. Rechtsanwaltsvergiitung im internationalen Vergleich

Als Anhaltspunkt fiir die Beurteilung der Rechtsanwaltskosten
in verschiedenen europdischen Landern zog das IW den
»Doing Business“-Bericht der Welthank aus dem Jahre 2008
heran. Bei dieser Untersuchung wurden fiir einen geschilderten
Beispielsfall unter anderem die Kosten fir die anwaltliche
Tatigkeit als Prozentsatz des Streitwertes ausgewiesen. Ergebnis
ist, dass fir den geschilderten Beispielsfall die Kosten fiir die
anwaltliche Tatigkeit in Deutschland im internationalen Ver-
gleich mit 6,2 % des Streitwertes gering sind. Geringer sind
die Kosten lediglich in Ungarn, Ddnemark, Polen (jeweils 5 %)
und Island (5,9 % des Streitwertes). Die Anwaltskosten in den
von den Okonomen oft als Musterbeispiel herausgestellten
skandinavischen Landern Norwegen, Finnland und Schweden
liegen mit 8,0 %, 10 % und 31 % des Streitwertes deutlich
iber den Rechtsanwaltskosten in Deutschland. Der Durch-
schnitt der Rechtsanwaltskosten fiir den von der Weltbank
unterstellten Beispielfall liegt bei 11,8 % des Streitwertes. Bei
der Uberlegung, ob Kostensenkungspotentiale vorhanden sind,
weist das IW ausdriicklich darauf hin, dass die Lander, in
denen die Anwaltsleistung am giinstigsten ausfllt, iber einen
Kostenvorteil von lediglich 1,2 Prozentpunkten gegeniiber
Deutschland verfligen.

Um konkrete internationale Vergleichsdaten zu erzielen, hat
das IW darlber hinaus im Auftrag der Bundesrechtsanwalts-
kammer eine Umfrage in europdischen Landern durchgefiihrt,
wobei anhand von standardisierten Modellféllen Informationen
tber die Vergiitungshohe gewonnen werden sollten. Die Riick-
laufquote war trotz mehrfacher Nachfragen zu gering, um ver-
lassliche und belastbare Aussagen ableiten zu kdnnen. Das IW
stellte als Ergebnis fest, dass die Umfrage offenbare, dass im
System freier Vergiitungsvereinbarungen nur wenig Transpa-
renz iiber die anfallenden Rechtsanwaltskosten herrsche und
die Informationsgewinnung erhebliche Transaktionskosten
verursachen konne. Vergiitungsregeln erlaubten hingegen ex
ante eine bessere Kosteneinschitzung und béten dadurch
hohere Transparenz.

Die Auswertung der Riicklaufe ergab Folgendes:

Hinsichtlich der Vergiitung beziiglich der Modellfdlle gem.
RVG liegt Deutschland im Bereich der geringen Streitwerte teil-
weise auf gleicher Hohe mit den Angaben fiir die tbrigen
betrachteten Lander, aber hdufig auch erheblich darunter. Bei
den hoheren Streitwerten sind die RVG-Honorare fiir deutsche
Rechtsanwilte hinsichtlich der vorliegenden Angaben des
Ofteren hoher, zum Teil dhnlich, aber auch geringer, sodass
kein klares Muster erkennbar ist. Das hielse, dass insbesondere
im Bereich der Mandate mit geringen Streitwerten die anwaltli-
che Leistung in Deutschland héufig zu geringeren Kosten fiir
den Mandanten fihrt als in den Vergleichslandern. Der Anteil
derartiger geringer Mandate (bis 2.000 Euro) machte z.B. im
Jahr 2005 in Deutschland fast 70 % aller erledigten Verfahren
in Zivilprozesssachen vor dem Amtsgericht aus, sodass diesem
Bereich hinsichtlich der Fallzahl eine groe Bedeutung
zukommt. Nach der Schlussfolgerung des IW besteht die in
anderen Langern mogliche Situation, dass sich die gerichtliche
Verfolgung von Anspriichen mit geringem Streitwert aus finan-
ziellen Griinden nicht lohne, weil die Anwaltsvergiitung als zu
hoch empfunden werde und deshalb unterbleibe, in Deutsch-
land in diesem Ausmal nicht.

Insgesamt reichten die gewonnenen Daten aber nicht aus, um
einen aussagefahigen internationalen Vergleich zu ziehen.

4. Schlussfolgerungen der BRAK

Aus der ,Doing Business”-Studie der Weltbank und auch den
eigenen Untersuchungen des IW ergibt sich, dass die Rechtsan-

waltskosten in Deutschland trotz der herrschenden Regulierung
vergleichsweise gering sind. Das Potential fiir Kostensenkungen
in Deutschland durch Liberalisierungen — z.B. durch die Aufhe-
bung der Mindestpreise fiir die Vertretung vor Gericht — ware
auf der Grundlage dieses Kostenmafsstabs relativ begrenzt.

Im Ubrigen fUhrt ein Tarifsystem, wie es das RVG darstellt, zur
besseren Kostentransparenz. Dadurch werden die Transaktions-
kosten gesenkt und der Zugang zum Recht fiir jedermann gesi-
chert.

Die Studie zeigt weiterhin, dass auch der Wettbewerb ausge-
pragt ist und funktioniert.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass das deutsche regulierte Sys-
tem der anwaltlichen Vergiitung jedenfalls nicht schlechter ist
als ein freies Vergiitungssystem ohne gesetzliche Vorgaben.

Rechtsanwaltin Julia von Seltmann, Berlin

Briissel mahnt ab

I. Mit einem Schreiben vom 31.1.2008 hat die Kommission der
Europdischen Gemeinschaften die Bundesregierung darauf hin-
gewiesen, dass sie der Auffassung ist, Deutschland sei seinen
Verpflichtungen zur Umsetzung der Richtlinie 2000/78/EG mit
dem Allgemeinen Gleichbehandlungsgesetz nicht in vollem
Umfange nachgekommen. Die Bundesregierung wurde gem.
Art. 226 EG-Vertrag aufgefordert, sich in zwei Monaten nach
Eingang dieses Schreibens vom 31.1.2008 zu den geriigten
Umsetzungsdefiziten zu duBern.

Auf eine Kleine Anfrage u.a. der Fraktion Die Linke hat die
Bundesregierung mit Schreiben des Bundesministeriums der
Justiz vom 6.3.2008 erkldrt, sie gehe nach dem derzeitigen
Beratungsstand davon aus, dass eine Nachbesserung des Allge-
meinen Gleichbehandlungsgesetzes nicht erforderlich sei.!
Wie die Bundesregierung inzwischen mitgeteilt hat, ist die Frist
zur Abgabe einer Stellungnahme seitens der EU-Kommission
bis zum 1. Juni 2008 verlangert worden.?

IIl. Die unzureichende Umsetzung der Richtlinie 2000/78/EG
ergibt sich nach Auffassung der Kommission aus Folgendem:

1. Unzureichender sachlicher Geltungsbereich

a) Die im deutschen Recht bestimmten Leistungseinschran-
kungen (betreffend die Beihilfe, den Familienzuschlag
und das Witwen- oder Witwergeld) zu Lasten von Beam-
ten oder Soldaten, die nach dem Lebenspartnerschaftsge-
setz eine Partnerschaft begriindet haben, stelle eine Dis-
kriminierung von Menschen mit einer bestimmten sexu-
ellen Ausrichtung dar, die nach Art. 1 RL 2000/78/EG
verboten ist. Entgegen der dazu von der Bundesrepublik
Deutschland in einem Schreiben vom 7.3.2007 vertrete-
nen Auffassung seien zwar Leistungen der sozialen Siche-
rungssysteme aus der Richtlinie ausgenommen. Dies
betreffe aber nur die Leistungen der staatlichen Systeme
der sozialen Sicherheit, nicht aber betriebliche Systeme
der sozialen Sicherheit. Da die Leistungen der betriebli-
chen Systeme an das Arbeitsentgelt ankniipfen, unterlie-
gen diese Leistungen den in Art. 141 Abs. 1 EGV festge-
schriebenen Gleichbehandlungsgrundsdtzen. Auch lasse
die RL 2000/78/EG entgegen der Auffassung der Bundes-
republik Deutschland nicht die einzelstaatlichen Rechts-
vorschriften tber den Familienstand und davon abhén-
gige Leistungen unberiihrt. Ganz abgesehen davon, dass

1 BT-Drucks. 16/8461, S. 3.
2 BT-Drucks. 16/8965, S. 3.
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es sich um Begriindungserwdgungen handele, gehe es
nicht um eine Frage von an den Familienstand gekniipfte
Leistungen, sondern vielmehr um die zugrunde liegende
Frage, ob ,verpartnerte” und verheiratete Paare vom
Familienstand her unterschiedlich definiert werden diir-
fen, und ob es sich daher iberhaupt um unterschiedliche
Familienstinde handele. Dies sei nach Auffassung der
Kommission nicht der Fall.

b) Weiterhin wird kritisiert, dass die deutschen Vorschriften
zum allgemeinen und besonderen Kiindigungsschutz
keine ausdriicklichen Vorschriften zum Schutz von Dis-
kriminierung hinsichtlich des Alters, einer Behinderung,
der sexuellen Orientierung sowie der Religion oder Welt-
anschauung enthalten. Allein das in § 1 KSchG normierte
Erfordernis der sozialen Rechtfertigung einer Kiindigung
und die im BGB enthaltenen Begriffe der ,Sittenwidrig-
keit” und des Grundsatzes von , Treu und Glauben” seien
nicht ausreichend, um sicherzustellen, dass der Einzelne
in diesem Bereich wirksam vor diskriminierenden Kiindi-
gungen geschitzt sei. Auch wenn die Gerichte in Einzel-
fallen eine europarechtskonforme Auslegung der deut-
schen Vorschriften sicherstellen konnen, so missen doch
die Umsetzungsmafinahmen des Mitgliedsstaates eindeu-
tig sein, um den Prinzipien der Rechtssicherheit und des
Schutzes des Einzelnen zu geniigen. Auch hat die Kom-
mission durchaus richtig erkannt, dass den deutschen
Gerichten nicht immer eine Mdglichkeit der Auslegung
i.S. der gemeinschaftsrechtlichen Vorgaben offen steht.®

Insbesondere wird die Regelung des § 622 Abs. 2 Satz 2
BGB gerligt, wonach bei einer Kindigung Zeiten des
Arbeitnehmers, die dieser vor dem 25. Lebensjahr
zuriickgelegt hat, nicht beriicksichtigt werden. Fiir diese
Art der direkten Benachteiligung bei Kiindigungen junger
Beschiftigter sieht die Kommission keine Rechtfertigung.

Die Ausnahmeregelung des § 9 AGG wird von der Kommis-
sion als zu weit gehend kritisiert.

Art. 4 Abs. 2 RL 2000/78/EG erlaubt nur dann eine unter-
schiedliche Behandlung, wenn die Religion oder die Welt-
anschauung ,nach der Art dieser Tatigkeiten oder der
Umstdnde ihrer Ausiibung eine wesentliche, rechtméBige
und gerechtfertigte Anforderung angesichts des Ethos dieser
Organisation darstellt.” DemgegenUber rechtfertige § 9 AGG
eine unterschiedliche Behandlung wegen der Religion oder
Weltanschauung bereits dann, wenn die Religion oder Welt-
anschauung — ohne Ansehen der Art der Tatigkeit — aus-
schlieBlich aufgrund des Selbstverstindnisses und des
Selbstbestimmungsrechts eine gerechtfertigte berufliche
Anforderung darstellt. Zwar spiele das Ethos einer Organisa-
tion fiir die Festlegung einer beruflichen Anforderung gem.
Art. 4 Abs. 2 RL 2000/78/EG eine Rolle, es konne aber nicht
das alleinige Kriterium bleiben, sondern es miisse auferdem
nach der Art der Tatigkeit und der Umstdnde der Auslibung
differenziert werden. Ansonsten bestehe die Gefahr, dass bei
einfachen Hilfstitigkeiten besondere Anforderungen an die
Religionszugehorigkeit gestellt wiirden. Dies entspricht nach
Ansicht der Kommission nicht den Vorgaben der Richtlinie.

Schon ein Vergleich mit § 8 AGG, wonach im Unterschied
zu § 9 AGG zur Rechtfertigung der Ausnahme eine ,wesent-
liche und entscheidende berufliche Anforderung” vorausge-
setzt wird, kann die Kritik der Kommission berechtigen. Ent-
sprechend den Loyalitétsrichtlinien der Kirchen zu entneh-

Siehe jedoch LAG Berlin-Brandenburg v. 24.7.2007 — 7 Sa 561/07,
NZA-RR 2008, 17; dagegen: LAG Dusseldorf v. 21.11.2007 — 12 Sa
1311/07, DB 2007, 2655.

.
. In der Kommentierung und inzwischen auch in verschiede-

4

5
6
7
8

menden ,Abstufungen” kann Art. 4 Abs. 2 RL 2000/78/EG
die Einschrankung entnommen werden, dass eine unter-
schiedliche Behandlung wegen der Religion oder der Welt-
anschauung auf Mitarbeiter zu beschranken ist, deren Auf-
gaben in der Verkiindigung, Seelsorge, Unterweisung oder
Leitung bestehen.

Ob sich die Kritik der Kommission entgegen der sich aus
Art. 140 GG i.V.m. Art. 136, 137, 138, 139 und 141 Wei-
marer Verfassung ergebenden Verfassungsgarantie des
Selbstbestimmungsrechts der Kirchen durchzusetzen ver-
mag, bleibt abzuwarten.

. Die in Art. 5 RL 2000/78/EG geforderten angemessenen

Vorkehrungen fiir Menschen mit Behinderungen sind nach
Auffassung der Kommission bislang deshalb unzureichend
umgesetzt worden, weil nur schwerbehinderte Menschen
und behinderte Menschen, die mit schwerbehinderten Men-
schen aufgrund einer behérdlichen Entscheidung gleichge-
stellt sind, erfasst sind (§ 81 Abs. 4 und 5 SGB IX sowie §§ 2
Abs. 3 und 68 Abs. 2 SGB IX).

. Die Kommission riigt in dem Schreiben vom 31.1.2008 wei-

terhin, dass die in § 10 Satz 2 Nr. 4 AGG getroffene Ausnah-
meregelung zu weitgehend sei. Es fehle dort die Einschran-
kung, dass es nicht zur Diskriminierung wegen des
Geschlechts kommen darf.

. Die Frist zur Geltendmachung von Anspriichen ist nach Auf-

fassung der Kommission in § 15 Abs. 4 AGG zu knapp
bemessen.

Unter Hinweis auf die Rechtsprechung des BAG zur wirksa-
men Vereinbarung von Ausschlussfristen wird mindestens
eine Frist von drei Monaten fiir die schriftliche Geltendma-
chung der Anspriiche nach § 15 Abs. 1 oder § 15 Abs. 2
AGG fiir erforderlich gehalten.

. Nach Ansicht der Kommission ist der in § 23 Abs. 1 AGG

erfolgte unterschiedslose Ausschluss von Organisationen,
die gewerbsmaRig handeln, unzuldssig.

. Weiterhin wird darauf hingewiesen, dass gegen Art. 17

Satz 1 RL 2000/78/EG verstoRen werde, da die Schadenser-
satzpflicht nach § 15 Abs. T AGG ein Verschulden (Vertre-
tenmiissen) voraussetze.*

nen arbeitsgerichtlichen Entscheidungen wird auf die unzu-
reichende Umsetzung der Richtlinie 2000/78/EG im AGG
hingewiesen. Beispielhaft dafiir sind die vorgenannten Ent-
scheidungen des LAG Berlin-Brandenburg vom 24.7.2007°
und die Entscheidung des LAG Diisseldorf vom 21.11.2007°
bezlglich der bei einer Kiindigung zu beriicksichtigenden
Beschaftigungsdauer, die vor dem 25. Lebensjahr des
Arbeitnehmers zurlickgelegt wurde. Andererseits hat der
BGH noch in seiner Entscheidung vom 14.2.2007” heraus-
gestellt, dass nach der Satzung der Versorgungsanstalt des
Bundes und der Lander (VBL) einem eingetragenen Lebens-
partner im Unterschied zu einem Ehegatten eine Hinterblie-
benenrente nicht zusteht. Demgegeniiber hat das Bayeri-
sche Verwaltungsgericht Miinchen in einem Vorabentschei-
dungsersuchen vom 1.6.2006° dem EuGH die Frage vorge-
legt, ob Satzungsbestimmungen eines Zusatzversorgungs-
systems, die die eingetragene Lebenspartnerschaft von der

Dagegen schon EuGH v. 22.4.1997 — C - 180/95 — Draehmpaehl,
NZA 1997, 645.

NZA-RR 2008, 17

DB 2007, 2655.

IV ZR 267/04, BB 2007, 947 Ls.

ABI. C 224/20, S. 20
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Hinterbliebenenrente ausnehmen, mit europarechtlichen
Grundsétzen in Einklang zu bringen seien. In der Entschei-
dung vom 1.4.2008 stellt der EuGH fest, dass Art. 1 i.V.m.
Art. 2 RL 2000/78/EG eine derartige Ausnahme zu Lasten
von Lebenspartnerschaften grundsitzlich ausschlieRe.’

2. Bedeutsam konnen die im Schreiben der Kommission der
Europdischen Gemeinschaft vom 31.1.2008 aufgestellten
Forderungen fiir anhdngige Verfahren sein.

Obwohl nach dem Wortlaut von Art. 249 EGV dem Einzel-
nen keine individuellen Rechte durch Richtlinien verliehen
werden, hat der EUGH dennoch eine unmittelbare Wirkung
von Richtlinien anerkannt, wenn ein Mitgliedstaat seiner
Verpflichtung zur Umsetzung nicht ordentlich nachgekom-
men ist.'”

Sofern sich der Einzelne nicht auf eine unzureichende
Umsetzung einer Richtlinie gegenliber dem Staat berufen
will, sondern gegeniiber einem Einzelnen oder einer juristi-
schen Person des privaten Rechts, kdnnen europdische
Richtlinien nur insoweit in einem Verfahren Geltung erlan-
gen, als nationale Gerichte inldndische Gesetznormen i.S.
der Richtlinien auszulegen haben. Eine solche richtlinien-
konforme Auslegung nationalen Rechts setzt aber begrifflich
voraus, dass die deutsche Norm Uberhaupt auslegungsfahig
ist. Ansonsten bleibt in einem anhdngigen Verfahren die
Moglichkeit, anzuregen, dass das befasste Gericht dem
EuGH die malSgebliche Frage im Wege eines Vorabentschei-
dungsersuchens vorlegt.

Rechtsanwalt und Fachanwalt fir Arbeitsrecht sowie Notar
Dr. Werner Schmalenberg, Bremen

Der Ombudsmann bei der Bundesrechts-
anwaltskammer

Die Prasidenten der deutschen Rechtsanwaltskammern haben
auf ihrer Hauptversammlung am 28. Februar 2008 einstimmig
beschlossen, fiir die Schlichtung vermogensrechtlicher Streitig-
keiten zwischen Rechtsanwdlten und ihren Auftraggebern eine
zentrale Schlichtungsstelle bei der Bundesrechtsanwaltskam-
mer, einen sogenannten ,Ombudsmann”, einzurichten. Dar-
aufhin wurde der Gesetzgeber ersucht, in der Bundesrechtsan-
waltsordnung eine Regelung zu schaffen, nach der Rechtsan-
walte kiinftig verpflichtet sind, an einem von ihrem Auftragge-
ber beantragten Schlichtungsverfahren mitzuwirken. Mit einem
Ende Mdrz 2008 vom Bundesministerium der Justiz vorgeleg-
ten Referentenentwurf eines Gesetzes zur Modernisierung von
Verfahren im anwaltlichen und notariellen Berufsrecht ist die-
sem zweiten Petitum bereits Rechnung getragen worden.

Was ist ein Ombudsmann?

Die Institution des Ombudsmann (schwedisch: Treuhdnder)
stammt aus den skandinavischen Ldndern (in Schweden seit
1809) und war traditionell Beschwerdestelle fiir Biirger mit der
Aufgabe, bei Missstdnden in und Ungleichbehandlungen durch
offentliche Verwaltungen fiir Abhilfe zu sorgen und zwischen
Biirger und staatlicher Gewalt zu vermitteln. In Deutschland
wurde dieses Modell beispielsweise durch die Einfiihrung des
Wehrbeauftragten (Art. 45b GG), die Biirgerbeauftragten in den
Landern Mecklenburg-Vorpommern, Rheinland-Pfalz und Thii-

9 EuGH v. 1.4.2008 - C 267/06, Rz. 7, NZA 2008, 45.
10 EuGH v. 5.4.1979 — Rs. 148/78, NJW 1979, 1764.

ringen oder neuerdings den Ombudsmann fiir den Strafvollzug
im Land Nordrhein-Westfalen tibernommen.

Im nicht-6ffentlich-rechtlichen Bereich gibt es den Ombuds-
mann beispielsweise als Vermittler im Bereich der Versicherun-
gen, der Banken und Sparkassen und der Bausparkassen. Alle
diese Institutionen sind institutionell unabhdngig und haben
die Aufgabe, Beschwerden nachzugehen und - sofern diese be-
griindet sind — Losungsvorschldge zu unterbreiten.

Brauchen wir eine derartige Institution?

Rechtanwdltinnen und Rechtsanwalte erbringen tagtaglich
Rechtsdienstleistungen auf qualitativ hohem Niveau und in na-
hezu allen Fillen zur Zufriedenheit ihrer Mandanten. Bedauer-
licherweise sind es aber die wenigen Fdlle anwaltlicher
Schlechtleistung, die in der Offentlichkeit und den Medien re-
ges Interesse finden. Fernsehberichte (iber angeblich untdtige
und unfdhige Anwilte finden sich inzwischen fast ebenso hau-
fig wie Berichte tiber ,Pfusch am Bau”. Inzwischen haben sich
auch bereits Kolleginnen und Kollegen auf den Bereich ,An-
waltshaftung” spezialisiert. Das Thema ist also aktuell.

Bei den Rechtsanwaltskammern sind in den letzten Jahren zu-
nehmend Mandantenbeschwerden wegen tatsachlicher, in den
meisten Fallen allerdings nur vermeintlicher anwaltlicher Feh-
ler eingegangen, die die Vorstinde nahezu regelmaBig unter
Hinweis auf die Zustandigkeit der Zivilgerichte und die fehlen-
de eigene Entscheidungskompetenz zuriickweisen mussten.
Zur Starkung des Vertrauens in die Anwaltschaft und ihre Orga-
ne hat dies naturgemdB nicht beigetragen.

Hinzu kommt, dass Verbraucherschutz zu einem zentralen
Thema in der europdischen und nationalen Gesetzgebung ge-
worden ist. Die EU-Mitgliedstaaten sehen sich hierdurch zu-
nehmendem Druck ausgesetzt, Verbraucherrechte in allen Be-
reichen des Wirtschaftslebens zu stirken und Verbraucher-
schutzorganisationen bzw. Institutionen zu férdern oder ins Le-
ben zu rufen. Der Bereich der Dienstleistungen einschlieRlich
der Rechtsdienstleistungen ist hiervon nicht ausgenommen.

Dass entsprechende nationale Gesetzgebungsinitiativen nicht
immer mit den Interessen der Dienstleister ibereinstimmen,
liegt nahe. Fiir den Bereich der Anwaltschaft zeigt sich dies am
Beispiel England und Wales. Dort ist ein ,Legal Service Board”
eingefiihrt, eine Behorde, die iiberwiegend mit Nichtjuristen
besetzt ist und unter deren Aufsicht die Rechtsanwaltskammern
Mandantenbeschwerden bearbeiten.

Auch das Bundesministerium der Justiz hat die Bundesrechts-
anwaltskammer bereits mit Schreiben vom 22.12.2006 darauf
hingewiesen, dass eine Schlichtung bei Meinungsverschieden-
heiten zwischen Mandanten und Anwadlten zur Prozessvermei-
dung im Sinne des Verbraucherschutzes sinnvoll bzw. notwen-
dig sei.

Die Rechtsanwaltskammern sind sich darlber einig, dass es
nicht im Interesse ihrer Mitglieder liegen kann, die Beurteilung
anwaltlicher Fehlleistungen im aufergerichtlichen Bereich
Nichtanwdlten oder gar juristischen Laien zu Gberlassen. Um
drohenden staatlichen Eingriffen zuvorzukommen, tut die
Anwaltschaft gut daran, das aufSergerichtliche Beschwerde-
management in die eigenen Hande zu nehmen.

Aufgaben des Ombudsmanns

Nach den Vorstellungen der Bundesrechtsanwaltskammer soll
der Ombudsmann bei Streitigkeiten zwischen Anwilten und
Mandanten mit einer Schadenssumme von bis zu 15.000 Euro
Regulierungsvorschldge unterbreiten.
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Fiir das Schlichtungsverfahren bei dem Ombudsmann wird die
Bundesrechtsanwaltskammer eine Schlichtungs- oder Schieds-
ordnung erarbeiten. Diese soll gewdhrleisten, dass Schlich-
tungsverfahren nach fiir die Beteiligten tiberschaubaren Regeln
geflihrt und moglichst zligig zum Abschluss gebracht werden.
Am Ende eines Verfahren soll ein Regulierungsvorschlag bzw.
Schlichterspruch stehen, der Grundlage der Schadensregulie-
rung durch den Haftpflichtversicherer sein kann. Fiir die betei-
ligten Streitparteien kann die Entscheidung des Ombudsmanns
nur empfehlenden Charakter haben.

Der Ombudsmann kann das Verfahren einstellen, wenn nach
seiner Uberzeugung ein Anspruch des Beschwerdefiihrers nicht
besteht, ein Schaden nicht entstanden ist oder er sich an einer
weiteren Bearbeitung gehindert sieht. Letzteres wird regelmd-
Rig dann der Fall sein, wenn der Beschwerdefiihrer standes-
rechtlich oder gar strafrechtlich relevante Tatsachen behauptet.

Vermittlung/Schlichtung durch die Rechtsanwaltskammer

Neben dem Ombudsmann bei der Bundesrechtsanwaltskam-
mer soll es bei den regionalen Rechtsanwaltsammern Schlich-
tungs- oder Vermittlungsstellen mit gleichem Aufgabenbereich
geben, die von Anwdlten und Mandanten alternativ zum Om-
budsmann angerufen werden konnen. Wie oben erwahnt, soll
die Mitwirkung an einem durch den Mandanten beantragten
Vermittlungsverfahren fiir alle Rechtsanwdltinnen und Rechts-
anwidlte verpflichtend sein. Der oben zitierte Referentenent-
wurf des BMJ sieht dariiber hinaus sogar vor, dass Rechtsan-
waltskammern ein personliches Erscheinen anordnen kdnnen.
Dies beinhaltet selbstverstandlich nicht, dass sich die Rechts-
anwdltin bzw. der Rechtsanwalt auch zur Sache dufern oder
gar den Ausgangsrechtsstreit betreffende Urkunden vorlegen
miissen.

Bereits jetzt gehort es nach § 73 Abs. 2 Nr. 3 BRAO zu den
Aufgaben des Kammervorstandes ... auf Antrag bei Streitigkei-
ten zwischen Mitgliedern der Kammer und ihren Auftraggebern
zu vermitteln ...“. Bedauerlicherweise wird diese Moglichkeit

zur aufergerichtlichen Beilegung eines Streites mit unzufriede-
nen Mandanten bislang zu wenig genutzt. Naturlich ist Rechts-
anwidltinnen und Rechtsanwilten der Vorwurf, Fehler gemacht
zu haben, immer unangenehm — auch und gerade, wenn dieser
an die Rechtsanwaltskammer herangetragen wird. Dabei wird
aber héufig nicht bedacht, dass die Mitglieder des Vorstandes
der Rechtsanwaltskammer gemaf8 § 76 Abs. T BRAO zur strik-
ten Verschwiegenheit verpflichtet sind. Von unzufriedenen
Mandanten etwa mit der Durchsetzung von Regressanspriichen
beauftragte andere Kollegen sind dies nur im Hinblick auf die
Angelegenheiten des Mandanten selbst.

Anwaltliches Haftungsrecht gehort fiir die meisten befassten
Gerichte nicht gerade zum Massengeschéft. In diesem Bereich
erfahrene Richter gibt es an den meisten Gerichten nicht. Nur
ausnahmsweise wird sich dies im Regressprozess zugunsten ei-
nes Beklagten auswirken. RegelmaRig ist dagegen mir einem
langwierigen und schwierigen Verfahren zu rechnen, das be-
lastet und eigene Arbeitskapazititen bindet.

Ein Vermittlungs- oder Schlichtungsverfahren bei der Rechtsan-
waltskammer wird dagegen regelmafig von erfahrenen Rechts-
anwaltinnen und Rechtsanwilten bearbeitet, die entweder
selbst dem Kammervorstand angehéren und bereits deshalb
das Vertrauen der Kammermitglieder geniellen diirften, weil sie
von diesen selbst in diese Funktion gewahlt wurden oder von
dem Vorstand gerade wegen ihrer nachgewiesenen Kompetenz
mit dieser Aufgabe betraut wurden. Im unglnstigsten Fall wird
ein solches Verfahren zur Klarung der jeweiligen Position bei-
tragen, hdufig aber auch den Streit bereinigen und moglicher-
weise das Vertrauen des Mandanten in die Kompetenz der be-
auftragten Kanzlei wieder herstellen.

Rechtsanwalt Ralf Seeler, Vizeprasident der RAK Thiiringen

Die 2. Sitzung der 4. Satzungsversammlung
findet am 14.11.2008 in Berlin statt.

Personalien

Bundesverdienstkreuz am Bande fiir Rechts-
anwalt und Notar Ulrich Dose

Fiir sein besonderes ehrenamtliches Engagement fiir die
Belange der schleswig-holsteinischen Rechtsanwilte und
Notare wurde Rechtsanwalt und Notar Ulrich Dose (69) aus
Elmshorn mit dem Verdienstkreuz am Bande des Verdienstor-
dens der Bundesrepublik Deutschland geehrt. Der Ministerpra-
sident des Landes Schleswig-Holstein, Peter Harry Carstensen,
hat die vom Bundesprasidenten verliehene Auszeichnung am
21. Januar 2008 um 14.30 Uhr in einer Feierstunde im Ahrens-
burger Schloss tberreicht.

In Elmshorn geboren, verbrachte Ulrich Dose seine Studienzeit
in Freiburg i.Br., Berlin und Hamburg. Er ist seit 1971 bis heute
als Rechtsanwalt mit den Schwerpunkten Gesellschaftsrecht,
Erbrecht und Recht der Pferdezucht und -haltung téitig. 1973
wurde Dose zum Notar ernannt. Seine Wahl in die Vorstinde

der Schleswig-Holsteinischen Rechtsanwalts- und Notarkam-
mer erfolgte im September 1982. Von 2001 bis 2006 war Dose
Président der Schleswig-Holsteinischen Rechtsanwaltskammer.

Pressemitteilung der RAK Schleswig-Holstein

Verdienstkreuz am Bande des Verdienstordens
der Bundesrepublik Deutschland
fuir Rechtsanwalt Dr. Wieland Horn

Der Bundesprasident hat Herrn Kollegen Dr. Wieland Horn das
Verdienstkreuz am Bande des Verdienstordens der Bundesre-
publik Deutschland verliehen. Rechtsanwalt Dr. Horn war von
1992 bis Ende 2007 Hauptgeschaftsfiihrer der Rechtsanwalts-
kammer Miinchen. Der Bundesprasident wiirdigte das beispiel-
hafte Engagement von Rechtsanwalt Dr. Horn fiir die Belange
der Rechtsanwaltschaft durch vielféltige Aktivititen fiir seinen
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Berufsstand. Insbesondere betonte der Bundesprasident die
Grindung des Vertrauensschadensfonds der Rechtsanwalts-
kammer Miinchen und die Tatigkeit als Grindungsmitglied des
Vereins zur Forderung eines Anwaltsinstituts an der Ludwig-
Maximilians-Universitdt Miinchen. Gewdirdigt wurde auch die
Tatigkeit des Geehrten als Herausgeber des ,Standardwerks”
zum Berufsrecht der Anwaltschaft.

Die Kammer Miinchen gratuliert Herrn Kollegen Dr. Wieland
Horn zur Verleihung der hohen Auszeichnung.

Rechtsanwalt Hansjorg Staehle
Prasident der Rechtsanwaltskammer Miinchen

Dr. Bernd Reinmiiller erhilt Honorarprofessur
der Universitit KoIn

Dr. Bernd Reinmiiller (59), Mitglied des Ausschusses Internatio-
nales Privat- und Prozessrecht der BRAK, hat am 2. Mai 2008

die Honorarprofessur fiir Internationales Privat- und Verfah-
rensrecht der Universitit zu Koln verliehen bekommen.

Neben seinem Lehrauftrag an der Universitdt Kdln engagiert
sich Dr. Reinmiiller bereits seit dem Beginn seiner anwaltlichen
Karriere in der internationalen Rechtspflege. Ein Teil dieses
Engagements ist die Arbeit fir die Union Internationale des
Avocats (UIA), der dltesten, seit 1927 weltweit agierenden
Anwaltsorganisation zur Wahrung der Rechte der Anwaltschaft
und allgemein der Menschenrechte, deren Mitglieder ihn am
18. Juni 2004 in Beirut (Libanon) zum Ersten Vizeprasidenten
wahlten. Das Amt des UIA-Présidenten wird Dr. Reinmiiller am
30. Oktober 2008 anldsslich der Hauptversammlung in Buka-
rest antreten.

Bereits am 1. Dezember 2006 hat Dr. Reinmiiller den Grofen
Verdienstorden der Anwaltschaft (,Gran Cruz al Mdrito en el
Servicio a la Abogacia”) in Madrid erhalten. Uberreicht wurde
die Auszeichnung damals durch den spanischen Justizminister
Juan Fernando Lopez Aguilar.

Auszlige aus der Pressemitteilung der Kanzlei BUSE HEBERER
FROMM vom 5.5.2008

Berufsrechtliche Rechtsprechung

Bundesverfassungsgericht
*Leitsatz der Redaktion (Orientierungssatz)

Sachlichkeitsgebot
BRAO § 43a Abs. 3; StGB § 186, § 193; GG Art. 5

*1. Ein Verhalten, das einen Beleidigungstatbestand erfiillt, kann
nur dann als Verletzung beruflicher Pflichten beanstandet wer-
den, wenn es nicht in Wahrnehmung berechtigter Interessen
erfolgt ist.

*2. Eine herabsetzende Auferung nimmt dann den Charakter
einer Formalbeleidigung oder Schmahkritik an, wenn in ihr nicht
mehr die Auseinandersetzung in der Sache, sondern die Diffamie-
rung der Person im Vordergrund steht. Sie muss jenseits auch
polemischer und iiberspitzter Kritik in der Herabsetzung der Per-
son, die gleichsam an den Pranger gestellt wird, bestehen.

*3. Die Wahrnehmung seiner Aufgaben erlaubt es dem RA, nicht
immer so schonend mit den Verfahrensheteiligten umzugehen,
dass diese sich nicht in ihrer Personlichkeit beeintrachtigt fiihlen.
Der RA darf daher auch starke, eindringliche Ausdriicke und sinn-
fallige Schlagworte benutzen. Nicht entscheidend ist es, ob er
seine Kritik auch anders hitte formulierten konnen.

BVerfG, Beschl. v. 15.4.2008 — 1 BvR 1793/07

Aus den Griinden:

Der Bf., ein RA, wendet sich gegen eine ihm wegen der Verlet-
zung des Sachlichkeitsgebots erteilte berufsrechtliche Riige.

. 1. Der spdtere Mandant des Bf. war durch Schreiben eines RA
zur Zahlung eines Schmerzensgeldes i.H.v. 2.500 Euro an des-
sen Auftraggeber aufgefordert worden, weil er — nachdem er
sich ,in Rambomanier” im StraBenverkehr bewegt habe — den
Anspruchsteller ,mit Schimpfwortern  grundlos  beleidigt,
bedroht und ttlich angegriffen” und ,nach diesseitigem Dafiir-
halten ... den Straftatbestand der Gefdhrdung des StraBenver-

kehrs (§ 315c des StGB) verwirklicht” habe. Bei der zustindi-
gen Staatsanwaltschaft sei bereits Strafanzeige erstattet, der
Mandant werde in dem ,zu fiihrenden Verfahren ... als Neben-
kldger auftreten”. Der Bf. meldete sich fiir seinen Mandanten
und widersprach dieser Sachverhaltsschilderung. Er wies die
geltend gemachten Anspriiche zuriick und schrieb dem gegne-
rischen RA, der Anspruchsteller habe ,sich durch die Geltend-
machung einer fingierten Forderung Gber 2.500 Euro wegen
eines Verbrechens der Erpressung strafbar gemacht”. Er werde
deswegen ... noch von der Staatsanwaltschaft hren”.

Die RAK erteilte dem Bf. eine Riige. Die vom Bf. aufgestellte
Tatsachenbehauptung, der Anspruchsteller habe sich eines Ver-
brechens der Erpressung strafbar gemacht, verstoBe gegen das
Sachlichkeitsgebot aus § 43a Abs. 3 BRAO. Beleidigungsstraf-
taten seien immer auch eine berufsrechtliche Pflichtwidrigkeit.
Hier liege eine lble Nachrede (§ 186 StGB) vor; denn der Bf.
habe mit der genannten Tatsachenbehauptung gegeniiber dem
Anspruchsteller eine nicht erweislich wahre Tatsache behaup-
tet, die geeignet sei, denselben verdchtlich zu machen oder in
der offentlichen Meinung herabzuwiirdigen.

Nachdem der Einspruch des Bf. ohne Erfolg geblieben war,
wies das AnwG auch seinen Antrag auf gerichtliche Entschei-
dung zurlick. Dabei legte das AnwG nicht wie die RAK eine
strafbare (ible Nachrede des Bf. zugrunde, sondern hielt fir
entscheidend, dass der Anspruchsteller und dessen RA dem Bf.
keinen Anlass zu der unsachlichen AuRerung gegeben hitten.

2. Mit der gegen die Bescheide der RAK und gegen den
Beschluss des AnwG gerichteten Verfassungsbeschwerde riigt
der Bf. die Verletzung seiner Rechte aus Art. 2 Abs. 1, Art. 3
Abs. 1 und Art. 12 Abs. T GG.
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Die ihm erteilte Riige berlicksichtige nicht, dass die Gegenseite
seinem Mandanten schwere unbewiesene Straftaten wie ein
Vergehen nach § 315¢ StGB, zweimaliges Zufahren auf Perso-
nen mit rasender Geschwindigkeit und einen titlichen Angriff
in ,Rambomanier” vorgeworfen und damit einen Erstschlag
ausgelibt habe. Wer in dieser massiven Weise einen anderen
als Straftater hinstelle, konne nicht erwarten, dass er selbst mit
Samthandschuhen angefasst werde.

3. Zu der Verfassungsbeschwerde haben die BRAK, die Gegne-
rin des Ausgangsverfahrens und der DAV Stellung genommen.

IIl. Die Kammer nimmt die Verfassungsbeschwerde zur Ent-
scheidung an und gibt ihr statt, weil dies zur Durchsetzung des
Grundrechts des Bf. aus Art. 12 Abs. 1 GG angezeigt ist (§ 93a
Abs. 2 Buchst. b BVerfGG). Auch die weiteren Voraussetzun-
gen des § 93c Abs. 1 Satz 1 BVerfGG liegen vor. Das BVerfG
hat die fir die Entscheidung mafgeblichen verfassungs-
rechtlichen Fragen bereits entschieden. Die Verfassungsbe-
schwerde ist offensichtlich begriindet. Die angegriffenen Ent-
scheidungen verletzen den Bf. in seinem Grundrecht aus
Art. 12 Abs. T GG.

1. Eingriffe in die Berufsfreiheit, die — wie die dem Bf. erteilte
Riige — auf das Sachlichkeitsgebot gestiitzt werden, kénnen vor
Art. 12 GG nur dann Bestand haben, wenn sie sich durch ver-
niinftige Griinde des Gemeinwohls rechtfertigen lassen, dem
Grundsatz der VerhdltnismaBigkeit gentigen und sich zudem
auch innerhalb der vom Grundrecht der Meinungsfreiheit
gezogenen Grenzen halten (vgl. BVerfGE 76, 171, 191f,;
BVerfG, Beschl. der 2. Kammer des Ersten Senats v. 10.7.1996
~ 1 BVR 873/94 —, NJW 1996, 3268).

2. Grundlage der gegenstandlichen Rige ist §43a Abs. 3
BRAO, wonach es dem RA untersagt ist, sich bei seiner Berufs-
austibung unsachlich zu verhalten. Unsachlich ist nach Satz 2
dieser Norm insbesondere die bewusste Verbreitung von
Unwahrheiten oder solcher herabsetzender AuBerungen, zu
denen andere Beteiligte oder der Verfahrensablauf keinen
Anlass gegeben haben. Diese Regelung entspricht dem, was
zur Aufrechterhaltung einer funktionsfahigen Rechtspflege
unerlasslich ist, und ist daher verfassungsrechtlich nicht zu
beanstanden (vgl. BVerfGE 76, 171, 193).

3. Allerdings ist die wertsetzende Bedeutung der Grundrechte
auch auf der Rechtsanwendungsebene zu gewdhrleisten. Hier-
zu missen die Fachgerichte der Bedeutung und Tragweite der
Grundrechte Rechnung tragen, wenn im Zuge der Anwendung
verfassungsrechtlich unbedenklicher Normen grundrechtlich
geschiitzte Positionen beriihrt werden (vgl. BVerfGE 7, 198,
205 ff.; st. Rspr.). Auslegung und Anwendung des einfachen
Rechts sind zwar vornehmlich Aufgabe der Fachgerichte, sie
werden jedoch vom BVerfG — neben Verst6fen gegen das Will-
kiirverbot — darauf Gberprift, ob sie Fehler enthalten, die auf ei-
ner grundsatzlich unrichtigen Anschauung von der Bedeutung
der betroffenen Grundrechte, insbesondere vom Umfang ihres
Schutzbereichs, beruhen. Das ist der Fall, wenn die von den
Fachgerichten vorgenommene Auslegung der Norm die Trag-
weite der Grundrechte nicht hinreichend beriicksichtigt oder
im Ergebnis zu einer unverhdltnismaligen Beschrankung der
grundrechtlichen Freiheit fiihrt (vgl. BVerfGE 18, 85, 92 f., 96;
97,12, 27; st. Rspr.). Um dies zu vermeiden, ist i.d.R. eine im
Rahmen der gesetzlichen Tatbestandsmerkmale vorzunehmen-
de Abwdgung zwischen der Bedeutung des eingeschrankten
Grundrechts und der Schwere seiner Beeintrachtigung einer-
seits und der Bedeutung des von dem angewandten Gesetz ge-
schiitzten Rechtsguts und der Schwere seiner Beeintrachtigung
durch die Grundrechtsausiibung andererseits erforderlich. Da-
bei haben die Gerichte beide Positionen hinreichend zu be-
riicksichtigen und in ein Verhaltnis zu bringen, das ihnen ange-

messen Rechnung tragt. Ein Grundrechtsversto, den das
BVerfG zu korrigieren hat, liegt insbesondere dann vor, wenn
das Fachgericht den grundrechtlichen Einfluss tiberhaupt nicht
beriicksichtigt oder unzutreffend eingeschétzt hat und die Ent-
scheidung auf der Verkennung des Grundrechtseinflusses be-
ruht (vgl. BVerfGE 95, 28, 37; 97, 391, 401).

So liegt es hier. Die angegriffenen Entscheidungen werden dem
Malstab des Art. 12 Abs. 1T GG i.V.m. Art. 5 Abs. 1 GG nicht
gerecht. Die Tragweite der Berufsausiibungsfreiheit ist nicht
ausreichend beachtet und die grundrechtliche Freiheit des Bf.
unverhaltnismaRig beschrankt worden.

a) Die Ansicht der RAK, die AuBerung des Bf. sei unsachlich
i.S.v. §43a Abs. 3 BRAO, weil der Bf. eine nicht erweislich
wahre, den Anspruchsteller verdchtlich machende oder in der
offentlichen Meinung herabsetzende Tatsache behauptet und
damit den Tatbestand der tblen Nachrede gem. § 186 StGB
verwirklicht habe, ist verfassungsrechtlich zu beanstanden,
weil die RAK nicht beriicksichtigt habe, ob die AuBerung des
Bf. in Wahrnehmung berechtigter Interessen erfolgte.

. aa) Es erscheint bereits zweifel-
Fraglich, ob Tat- haft, ob die Auffassung der RAK,
sachenbehauptung | die Erklirung des Bf., der
vorlag Anspruchsteller habe sich ,durch
die Geltendmachung einer fin-
gierten Forderung wegen eines Verbrechens der Erpressung
strafbar gemacht”, stelle eine Tatsachenbehauptung dar, den
durch Art. 5 Abs. 1 GG gebotenen Anforderungen an die Deu-
tung umstrittener Auferungen geniigen kann. Dieser Einord-
nung liegt ndmlich die isolierte Betrachtung eines bestimmten
AuBerungsteils zugrunde, die den verfassungsrechtlichen MaR-
gaben flr eine zuverldssige Sinnermittlung regelmaRig nicht
gerecht wird (vgl. BVerfGE 93, 266, 295).

bb) Aber selbst wenn eine Tatsachenbehauptung angenommen
wird, tragen die angegriffenen Bescheide der RAK der grund-
rechtlich gewdhrleisteten Freiheit der Berufsausiibung (Art, 12
Abs. T GG) nicht hinreichend Rechnung. Ein Verhalten, das
einen Beleidigungstatbestand erfiillt, kann nur dann als Verlet-
zung beruflicher Pflichten beanstandet werden, wenn es nicht
in  Wahrnehmung berechtigter Interessen erfolgt ist (vgl.
BVerfGE 76, 171, 193). Im Rahmen der Priifung der Wahrneh-
mung berechtigter Interessen ist eine fallbezogene Abwagung
zwischen den Grundrechten der Berufsfreiheit — ggf. unter Ein-
beziehung auch der Meinungsfreiheit — und den Rechtsgiitern,
deren Schutz die einschrdnkende Norm bezweckt, verfassungs-
rechtlich geboten (vgl. BVerfG, Beschl. der 1. Kammer des Ers-
ten Senats v. 14.2.2000 — 1 BvR 390/95 —, NJW 2000, 3413,
3415).

Fir das Strafrecht wird eine sol-
che Abwdgung durch §193
StGB ermdglicht, wonach AuRe-
rungen, die zur Ausfiihrung oder
Verteidigung von Rechten oder zur Wahrnehmung berechtigter
Interessen gemacht werden, nur insofern strafbar sind, als das
Vorhandensein einer Beleidigung aus der Form der AuBerung
oder aus den Umstanden, unter welchen sie geschah, hervor-
geht. Eine herabsetzende AuBerung nimmt dann den Charakter
einer Formalbeleidigung oder Schmahkritik an, wenn in ihr
nicht mehr die Auseinandersetzung in der Sache, sondern die
Diffamierung der Person im Vordergrund steht. Sie muss jen-
seits auch polemischer und berspitzter Kritik in der Herabset-
zung der Person, die gleichsam an den Pranger gestellt wird,
bestehen (vgl. BVerfGE 82, 272, 284).

Die RAK hat sich in den angegriffenen Bescheiden nicht damit
auseinandergesetzt, inwieweit im Vorwurf der Erpressung eine
Formalbeleidigung oder Schmahkritik liegen kann. Fir eine

Abwigung nach
§ 193 StGB
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Abwdgung der Berufsauslibungsfreiheit einerseits und den
Schutz der persénlichen Ehre sowie den Belangen einer funkti-
onierenden Rechtspflege andererseits lassen sich weder dem
Rigebescheid noch der Einspruchsentscheidung Hinweise ent-
nehmen, obwohl vieles fiir das Vorliegen dieses Rechtferti-
gungsgrundes spricht. Er ist zumindest in Erwdgung zu ziehen,
wenn sich ein RA — wie hier — im Rahmen der Zurilickweisung
einer geltend gemachten Forderung fiir seinen Mandanten
duRert. Die in den Entscheidungen der RAK unterbliebene
Abwagung zwischen namentlich dem Grundrecht der Berufs-
freiheit und den Rechtsgiitern, deren Schutz die einschran-
kende Norm bezweckt, widerspricht den verfassungsrechtli-
chen Anforderungen.

b) Auch die Entscheidung des AnwG beriicksichtigt nicht hin-
reichend die Berufsfreiheit des Bf. Das AnwG hat den Antrag
auf gerichtliche Entscheidung zurlickgewiesen, weil der An-
spruchsteller und dessen RA — auch wenn der Vorgang anders
beurteilt werden konnte, als von diesen behauptet — dem Bf.
keinen Anlass zu einer herabsetzenden AuBerung gegeben hit-
ten.

Mit Blick auf die Berufsfreiheit kinnen herabsetzende AuRe-
rungen, die ein RA im Zusammenhang mit seiner Berufsaus-
tibung und der dabei zuldssigen Kritik abgibt, nur dann Anlass
fir berufsrechtliche MaBnahmen sein, wenn besondere
Umstiande hinzutreten. Dies ist der Fall, wenn die Herabset-
zungen nach Inhalt und Form als strafbare Beleidigungen zu
beurteilen sind, ohne durch die Wahrnehmung berechtigter
Interessen gedeckt zu sein. Dariiber hinaus ist das Sachlich-
keitsgebot dann verletzt, wenn ein RA unprofessionell handelt,
indem er entweder bewusst Unwahrheiten verbreitet oder eine
rechtliche Auseinandersetzung durch neben der Sache lie-
gende Herabsetzungen belastet, zu denen andere Beteiligte
oder der Verfahrensverlauf keinen Anlass gegeben haben (vgl.
BVerfGE 76, 171, 193).

Daran gemessen tragen Ausle-
gung und Anwendung des Sach-
lichkeitsgebots durch das AnwG
der Berufsfreiheit des Bf. nicht
hinreichend  Rechnung.  Das
AnwG hat nicht festgestellt, dass die AuBerung des Bf. einen
Straftatbestand insbesondere in Gestalt einer Formalbeleidi-
gung erflllt habe. Vielmehr wird zur Begriindung der Berufs-
widrigkeit nur darauf verwiesen, dass die Gegenseite zu einer
Antwort wie im Schreiben des Bf. keinen Anlass gegeben habe.
Keine Feststellungen trifft das AnwG jedoch dazu, dass diese
Reaktion auch eine neben der Sache liegende Herabsetzung
darstellen soll. Damit bleibt auBer Acht, dass die AuRerung des
Bf. inhaltlich und zeitlich in direktem Zusammenhang mit der
Schmerzensgeldforderung erfolgte, die die Gegenseite zwar mit
nachdriicklichen  Formulierungen  (,Rambomanier”, ,mit
Schimpfwortern grundlos beleidigt, bedroht und tétlich ange-
griffen”, ,nach diesseitigem Dafiirhalten ... den Straftatbestand
der Gefdhrdung des StraBenverkehrs ... verwirklicht”), jedoch
ohne Schilderung eines konkreten Geschehens geltend
gemacht hatte. Hierauf hat der Bf. in vergleichbar pauschaler
und massiver Weise geantwortet. Die BRAK hat in ihrer Stel-
lungnahme zutreffend darauf hingewiesen, dass sich die glei-
chermalBen grobe Reaktion des Bf. sprachlich und instrumental
auf der von der Gegenseite vorgegebenen Ebene bewegte.

Vorliegen einer For-
malbeleidigung nicht
dargetan

Eine neben der Sache liegende Herabsetzung, deren Unterbin-
dung im Lichte von Art. 12 Abs. 1 GG und unter Berlicksichti-
gung von Art. 5 Abs. T GG verfassungsrechtlich gerechtfertigt
wadre, kann darin nicht gesehen werden. RAe nehmen im frei-
heitlichen Rechtsstaat als berufene Berater und Vertreter der
Rechtsuchenden neben Richtern und Staatsanwélten eine
eigenstandige wichtige Funktion in rechtlichen Auseinanderset-

zungen wahr. Der RA soll als Organ der Rechtspflege zu einer
sachgerechten Entscheidung beitragen und das Gericht -
ebenso Staatsanwaltschaft oder Behorden — vor Fehlentschei-
dungen bewahren (vgl. BVerfGE 76, 171, 192). Die Wahrneh-
mung dieser Aufgaben erlaubt es dem Anwalt — ebenso wie
dem Richter —, nicht immer so schonend mit den Verfahrensbe-
teiligten umzugehen, dass diese sich nicht in ihrer Personlich-
keit beeintrachtigt fiihlen.

Der RA darf daher auch starke,
eindringliche  Ausdriicke und
sinnfdllige Schlagworte benut-
zen. Es ist nicht entscheidend, ob
der RA seine Kritik auch anders
hétte formulieren kénnen (vgl. BVerfGE 76, 171, 192). Wie der
RA die ihm anvertrauten Mandanteninteressen vertritt, ist sei-
ner freien Berufsausiibung tiberlassen. Sein Mandant kann hier-
auf mit entsprechenden Vorgaben einwirken oder sich ein eige-
nes Urteil tiber die ZweckmaBigkeit des von ihm bevollméch-
tigten RA bilden und entsprechend reagieren.

Starke, eindringliche
Ausdriicke sind
erlaubt

4. Die angegriffenen Entscheidungen beruhen auf diesen
verfassungsrechtlichen Defiziten. Es ist nicht ausgeschlossen,
dass die RAK und das AnwG unter Beriicksichtigung der
Bedeutung und Tragweite insbesondere des Grundrechts der
Berufsfreiheit zu einem anderen Ergebnis gekommen waren.
Die angegriffenen Entscheidungen sind daher aufzuheben und
das Verfahren ist an das AnwG zuriickzuverweisen, das nur
noch tiber die Kosten zu befinden hat (vgl. BVerfGE 84, 1, 3 f.).

Missbrauchsgebiihr gegen Rechtsanwalt
BVerfGG § 34 Abs. 2

*1. Missbrauchlich ist eine Verfassungsbeschwerde dann einge-
legt, wenn sie offensichtlich unzuldssig oder unbegriindet ist und
ihre Einlegung von jedem Einsichtigen als véllig aussichtslos ange-
sehen werden muss.

*2. Auch der Versuch, dem BVerfG die Kenntnis eines offensicht-
lich bedeutsamen Teils des vorangegangenen Verfahrens vorzu-
enthalten, ist jedenfalls dann missbrauchlich, wenn dies Ermitt-
lungen des Gerichts auslost.

BVerfG, Beschl. v. 17.3.2008 - 1 BVR 3069/06

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

Zur Verfassungsmaligkeit des Auswahlverfahrens fiir die
Zulassung zur Rechtsanwaltschaft beim BGH

BRAO § 164 bis 170; GG Art. 12

*1. Die das Wahlverfahren fiir die besondere Zulassung der RAe
beim BGH regelnden Vorschriften der BRAO sind verfassungsge-
mal. Die Auswahlkriterien sind ausreichend bestimmt und durch
hinreichende Griinde des Gemeinwohls gerechtfertigt.

*2. Die Angemessenheit der Zahl der zuzulassenden RAe wird
einerseits durch die Gewahrleistung hinreichender Auswahlmog-
lichkeiten der Rechtsuchenden sowie andererseits durch die
Sicherung ausreichender Betitigungsmoglichkeiten der RAe beim
BGH begrenzt. Eine genauere gesetzliche Regelung erscheint
nach der Eigenart des zu ordnenden Sachverhalts und mit Riick-
sicht auf den Normzweck kaum méglich.

*3. Zur Forderung und Weiterentwicklung der hochstrichter-
lichen Rspr. in Zivilsachen sind das Auswahlverfahren und insbe-
sondere die Zulassungsbegrenzung nach § 168 Abs.2 BRAO
geeignet, erforderlich und zumutbar.

*4. Daraus, dass es bei anderen obersten Bundesgerichten keine
nur dort vertretungsberechtigte Rechtsanwaltschaft gibt, kann
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nicht gefolgert werden, auf eine besondere Rechtsanwaltschaft
konne ohne Nachteile fiir wesentliche Belange des Gemeinwohls
auch bei dem BGH verzichtet werden.

*5. Es stellt keine gleich geeignete Alternative dar, den Zugang zu
den Zivilsenaten des BGH unter Aufgabe der gem. § 172 BRAO
eingeschrénkten Postulationsfahigkeit noch einzufiihrenden Fach-
anwilten fiir Revisionsrecht oder im jeweiligen Rechtsgebiet der
bisherigen Fachanwaltschaften zu erdffnen. Die begrenzte Zahl
von jéhrlich etwa 4.000 Revisionsverfahren, Nichtzulassungsbe-
schwerden und Rechtsbeschwerden in Zivilsachen schliefit es aus,
dass eine groRere Anzahl von Fachanwilten eine ausreichende
forensische Erfahrung in Revisionsverfahren sammeln konnte.

BVerfG, Beschl. v. 27.2.2008 - 1 BvR 1295/07

Aus den Griinden:

[1] Die Verfassungsbeschwerde betrifft das Auswahlverfahren
fur die Zulassung als RA bei dem BGH.

[2] 1. 1. Voraussetzung einer Zulassung als RA bei dem BGH ist
gem. § 164 BRAO eine Benennung durch den Wahlausschuss
fir RAe bei dem BGH (im Folgenden: Wahlausschuss). Der
Wahlausschuss besteht aus dem Prasidenten des BGH als Vor-
sitzenden, den Vorsitzenden der zwolf Zivilsenate des BGH
sowie aus den sechs Mitgliedern des Prasidiums der BRAK und
den finf Mitgliedern des Prasidiums der RAK bei dem BGH.
Der Wahlausschuss benennt nach geheimer Wahl aus den Vor-
schlagslisten, die von der BRAK aufgrund von Vorschldgen der
RAKn oder von der RAK bei dem BGH eingereicht werden kon-
nen, die ,doppelte Zahl von RAen, die er fiir die Zulassung bei
dem BGH fiir angemessen halt” (§ 168 Abs. 2 BRAO).

[3] Der Vorsitzende des Wahlausschusses teilt dem BMJ das
Ergebnis der Wahl mit. Durch die Benennung wird fiir den
Bewerber kein Anspruch auf Zulassung als RA bei dem BGH
begriindet (§ 168 Abs. 3 BRAO). Uber den Antrag auf Zulas-
sung als RA bei dem BGH entscheidet vielmehr das BMJ (§ 170
Abs. 1 BRAO).

[4] 2. a) Der Bf. wurde 1995 zur Rechtsanwaltschaft zugelas-
sen. Er ist Fachanwalt fiir Verwaltungsrecht und wurde in die
Vorschlagsliste der BRAK aufgenommen.

[5] Der Wahlausschuss legte einen Bedarf von sieben Neuzu-
lassungen fest. In der anschlieRenden Wahl ergab sich fiir den
Bf. keine Mehrheit, um auf einen der 14 Rangplitze der
schlieRlich dem BM]J vorgelegten Bewerberliste aufgenommen
zu werden.

[6] b) Der Bf. hat daraufhin beim Anwaltssenat des BGH die
Feststellung seines Anspruchs auf Zulassung als RA bei dem
BGH beantragt, ferner hilfsweise die Feststellung, dass acht
Neuzulassungen zu beschlieBen seien und weiter hilfsweise
die Verpflichtung des Wahlausschusses zur Nachwahl von
zwei Bewerbern.

[7] Der BGH hat den Antrag auf gerichtliche Entscheidung mit
dem angegriffenen Beschluss (veroffentlicht in NJW 2007,
1136) zuriickgewiesen; auch die nachfolgende Anhorungsriige
des Bf. ist ohne Erfolg geblieben. Der nur als Wahlanfechtung
zuldssige Antrag sei unbegriindet. Die Vorschriften der
§§ 164 ff. BRAO seien verfassungsgemdlS; auch die Bestim-
mung eines Bedarfs von sieben Neuzulassungen sowie die Aus-
wahl der in die Bewerberliste aufgenommenen Bewerber seien
nicht zu beanstanden.

[8] aa) Bei den Regelungen tiber die Singularzulassung der RAe
bei dem BGH und der Wahl dieser RAe handele es sich um
Berufsaustibungsregelungen. Der in § 168 Abs. 2 BRAO lie-
gende erhebliche Eingriff in die Berufsausiibungsfreiheit sei
aufgrund eines entsprechend gewichtigen Regelungsziels

gerechtfertigt. Das Revisionsgericht in Zivilsachen kdnne seine
Aufgaben - die Kldrung grundsdtzlicher Rechtsfragen, die
Sicherung einer einheitlichen Rspr. und die Fortbildung des
Rechts — sachgerecht nur erfiillen, wenn die Parteien durch eine
begrenzte Zahl unabhdngiger und besonders qualifizierter RAe,
die die Durchfiihrung aussichtsloser Rechtsmittelverfahren
ablehnten, vertreten seien. Die besonderen Aufgaben der
Rechtsanwaltschaft bei dem BGH kdnnten nur die singular bei
dem BGH zugelassenen RAe hinreichend erfiillen. Zwar hétten
sich  Fachanwaltschaften herausgebildet, sie wiirden die
Zustandigkeit des BGH aber nicht abdecken und seien nicht
auf die Bediirfnisse des BGH und auf die Tatigkeit als Revisi-
onsanwalt zugeschnitten. Die Einheit von berufsrechtlicher
Lokalisation, eingeschrankter Postulationsfahigkeit und Kanz-
leisitz dieser RAe fordere eine — vom BVerfG ausdriicklich
gebilligte (Hinweis auf BVerfG, Beschl. des Vorpriifungsaus-
schusses v. 24.3.1982 — 1 BvR 278/75 —, unverdffentlicht) —
zahlenmélige Beschrankung der bei dem BGH zugelassenen
RAe. Mégliche Alternativregelungen seien ungeeignet, weil sie
ein wirtschaftliches Risiko er6ffnen und damit besonders geeig-
nete Bewerber abschrecken kénnten. Zur Abmilderung der Ein-
griffsfolgen ware zwar die Einfiihrung einer starren Altersgrenze
moglich, die haufigere Neuzulassungen zur Folge hétte. Eine
solche sei aber jedenfalls dann nicht verfassungsrechtlich gebo-
ten, wenn — wie hier geschehen - die nachlassende Schaffens-
kraft einzelner RAe beim Bedarf an Neuzulassungen bertick-
sichtigt werde. Dass das Gesetz zur Bestimmung der Anzahl
zuzulassender RAe nur den unbestimmten Rechtsbegriff ,ange-
messen” verwende, werde dadurch ausgeglichen, dass hier-
tber der sachkundige und gemischt zusammengesetzte Wahl-
ausschuss entscheide. Partikulare Motivationen und Interessen
konnten so nicht zu Lasten der Objektivitdt der Entscheidung
gehen. Ebenso sei unbedenklich, dass der Gesetzgeber nur vor-
gegeben habe, dass die Auswahl durch eine geheime Mehr-
heitswahl erfolge. Der Vorbehalt des Gesetzes verlange nicht,
die technische Frage der Mehrheitsermittlung zu regeln oder
alle Kriterien fiir die Auswahl der Bewerber gesetzlich festzule-
gen. Eine tiber das Lebensalter und die Mindestberufserfahrung
hinausgehende Konkretisierung der Anforderungen ergebe sich
aus dem Zweck der Rechtsanwaltschaft bei dem BGH, die
Qualitat der hochstrichterlichen Rspr. durch eine fachlich
hochqualifizierte, unabhédngige Anwaltschaft zu férdern. Aus
diesem Zweck leite der Senat ab, dass unter den Bewerbern
eine an diesem Mafsstab ausgerichtete Bestenauslese stattzufin-
den habe. Das brauche der Gesetzgeber aber nicht im Einzel-
nen gesetzlich festzuschreiben, es geniige, dass er dies durch
ein entsprechendes Verfahren sichergestellt habe. Denn ein
Zusammenwirken aller Kréfte, die ein berechtigtes Interesse an
der Auswahl hitten, gewahrleiste am ehesten Sachverstand und
Objektivitit und sei hinldnglich geeignet, unterschiedliche
Motivationen auszugleichen.

[9] bb) Die Bestimmung eines Bedarfs von sieben Neuzulas-
sungen durch den Wahlausschuss unterliege nur der einge-
schrankten Uberpriifung durch den Senat, denn dem Wahlaus-
schuss stehe ein Beurteilungsspielraum zu. Entsprechend
§§ 163, 39 Abs. 3 BRAO beschrinke sich die Uberpriifung dar-
auf, dass der Wahlausschuss das Verfahren eingehalten, sach-
gerechte Entscheidungskriterien angelegt, sich eine ausrei-
chende Tatsachengrundlage verschafft und ein Ergebnis gefun-
den habe, das sich in dem hierdurch bestimmten Rahmen
halte.

[10] cc) Nicht zu beanstanden sei auch die konkrete Auswahl
der in die Bewerberliste aufgenommenen RAe. Auch hier stehe
dem Wahlausschuss ein Beurteilungsspielraum zu und die Pri-
fung des Senats sei wie bei der Bedarfsbestimmung einge-
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schrankt. Alle vom Wahlausschuss ausgewdhlten Bewerber
wiirden Uber die erforderlichen weit (iberdurchschnittlichen
Kenntnisse und Fahigkeiten, die forensische Erfahrung und die
Befdhigung zum praktisch-wissenschaftlichen Arbeiten verfii-
gen. Trotz der, wenn auch mit unterschiedlichen Gewichtun-
gen durch die beiden Gutachter, im Ergebnis durchaus positiv
ausgefallenen Beurteilung des Bf. habe sich der Wahlausschuss
gegen die Aufnahme des Bf. auf die Bewerberliste entscheiden
diirfen. Der Bf. verkenne, dass die Voten der Berichterstatter fir
sich genommen nichts darliber aussagten, wie sich die Beurtei-
lung im Gesamtvergleich darstelle. Dieser Gesamtvergleich
und die daraus folgende Rangfolge der Bewerber hitten sich
erst aus dem Wahlakt selbst ergeben. Deshalb lasse sich aus
einem Vergleich der Voten nicht ableiten, der Wahlausschuss
habe seinen Beurteilungsspielraum tberschritten, als sich seine
Mitglieder bei der Wahl gegen den Bf. entschieden hitten.

[11] Dabei sei auch in sachgerechter Weise berticksichtigt wor-
den, dass die Rechtsanwaltschaft bei dem BGH in ihrer
Gesamtheit den Erfordernissen einer geordneten Rechtspflege
entspreche. Hierbei komme es nicht auf die vom Ausschuss
bestimmte Rangfolge der Bewerberliste an, denn an diese
Rangfolge sei das BMJ bei seiner abschliefenden Entscheidung
Uber die Neuzulassungen nicht gebunden. Die Bewerberliste
biete das Potential fiir eine deutliche Verjingung und trage
dem Anliegen Rechnung, den Anteil von Frauen in der Rechts-
anwaltschaft bei dem BGH zu erhéhen, wobei aber die festge-
stellte Qualifikation der gewahlten RAinnen keinerlei Anlass
fir den Verdacht einer sachfremden Bevorzugung aufgrund der
Geschlechtszugehorigkeit biete. Auferdem sei eine Mischung
von Bewerbern, die schon Revisionsverfahren bearbeitet hat-
ten, und solchen, die bei den Instanzgerichten tdtig seien,
erreicht worden.

[12] Anhaltspunkte daftir, dass der Ausschuss sachfremde Erwa-
gungen bei der Auswahl angestellt haben konnte, seien weder
aufgezeigt noch ersichtlich. Aus dem Umstand, dass ein Teil
der Bewerber den Berichterstattern und Gbrigen Wahlaus-
schussmitgliedern durch ihr Auftreten als amtlich bestellte Ver-
treter von RAen bei dem BGH bereits bekannt gewesen sei,
lasse sich dies nicht ableiten. Umgekehrt seien auch etwaige
Schwdchen der Bewerber besser bekannt und in den Beurtei-
lungen auch angesprochen.

[13] ¢) Das BMJ hat inzwischen alle 13 durch den Wahlaus-
schuss mit der Bewerberliste benannten Bewerber, die ihren
Zulassungsantrag aufrechterhielten, als RAe bei dem BGH
zugelassen.

[14] 3. Mit seiner gegen die Entscheidungen des Wahlaus-
schusses und des BGH sowie mittelbar gegen §§ 164 bis 170
BRAO gerichteten Verfassungsbeschwerde riigt der Bf. insbe-
sondere eine Verletzung von Art. 12 Abs. 1 Satz T GG.

[15] Das in §§ 164 bis 170 BRAO normierte Auswahlverfahren
stelle eine unverhdltnismaRige Schranke der Berufsfreiheit dar.
Auferdem gentige die Zugangsbeschrankung des § 168 Abs. 2
BRAO nicht dem Bestimmtheitsgebot.

[16] Bei diesem Auswahlverfahren handele es sich um eine
objektive Berufswahlschranke. Der RA bei dem BGH sei nicht
nur eine ,Spielart” des tibergreifenden Berufsbildes ,Rechtsan-
walt”. Von einem eigenstandigen Berufsbild sei immer dann
auszugehen, wenn die zu vergleichenden Titigkeiten Gegen-
stand unterschiedlicher normativer Regelungen geworden
seien, ein jeweils eigenstandiges soziales Gewicht hdtten und
sich auch nach der Verkehrsauffassung wesensmaRig unter-
schieden. Kriterien hierfiir seien die rechtliche Ausgestaltung
der Tatigkeit, eine besondere Organisation der Ausiibenden

sowie besondere wirtschaftliche Chancen und Risiken. Das
spezielle Regelungsregime fiir die RAe bei dem BGH stelle
subjektiv — hinsichtlich Alter, Berufserfahrung und Eignung —
sowie objektiv — hinsichtlich der Feststellung eines Bediirfnisses
— substantiell Uber die Befdhigung zum Richteramt als allge-
meine Voraussetzung hinausgehende Zulassungsanforderun-
gen auf und schrinke die Postulationsfdhigkeit nicht nur uner-
heblich ein. Die in einer eigenen Standesvertretung organisier-
ten RAe bei dem BGH seien in ihrer Sozietitsbildung
beschrankt, hitten ihren Kanzleisitz in Karlsruhe zu nehmen
und miissten wegen ihrer monopolartigen Stellung keine Man-
dantenakquise betreiben; sie hétten sogar kaum unmittelbaren
Mandantenkontakt, weil im Regelfall der Anwalt aus der Vorin-
stanz die Kontaktperson sei. Die RAe bei dem BGH trdten ,in
der sozialen Wirklichkeit” als eigene Berufsgruppe in Erschei-
nung. Die hiernach vorliegende objektive Zulassungsbeschran-
kung sei, selbst wenn die vom BGH ins Feld gefiihrten Gemein-
wobhlinteressen hinreichend gewichtig sein sollten, jedenfalls
nicht zur Abwehr nachweisbarer oder hdchstwahrscheinlich
schwerer Gefahren fiir diese Rechtsgiiter erforderlich.

[17] Aber auch wenn die §§ 164 ff. BRAO lediglich als Berufs-
austibungsschranken angesehen wiirden, so seien diese nach
der Drei-Stufen-Lehre zwischen der ersten und zweiten Stufe
anzusiedeln. Fir derartige statusbildende Berufsausiibungsre-
gelungen seien erhohte Rechtfertigungsanforderungen zu ver-
langen, die sich nicht nur in verniinftigen Erwdgungen des All-
gemeinwohls erschopfen, sondern dariiber hinaus zur Abwehr
konkreter Gefahren fiir wichtige Gemeinschaftsgiter erforder-
lich und angemessen sein miissten. Auch diesen Legitimations-
anforderungen sei durch die §§ 164 bis 170 BRAO nicht
genugt.

[18] Die der Entlastung der Zivilsenate dienende Filterfunktion,
welche es dem BGH ermdglichen solle, sich auf seine genuin
revisionsrechtlichen Aufgaben zu konzentrieren, stelle ohne
Zweifel einen gewichtigen Gemeinwohlbelang dar. Hierfiir sei
aber keine nach einem objektiven Bediirfnis zugelassene
Rechtsanwaltschaft unverzichtbar. Vielmehr konnte bei Beibe-
haltung einer besonderen Rechtsanwaltschaft bei dem BGH
unter Verzicht auf die zahlenméBige Beschrankung jeder RA,
der Uber die fachliche und personliche Eignung verfiige, um
den Besonderheiten der revisionsrechtlichen Tatigkeit an den
Zivilsenaten des BGH zu geniigen, zugelassen werden. Alter-
nativ konnte der — dann allerdings nicht als Singularzulassung
ausgestaltete — Zugang zu den Zivilsenaten des BGH und even-
tuell auch der anderen Revisionsgerichte einer ,Fachanwalt-
schaft fiir Revisionsrecht” vorbehalten bleiben, die besondere
theoretische und praktische Erfahrungen im Revisionsrecht
nachzuweisen habe.

[19] Dass eine bediirfnisorientierte Zulassung wegen moglicher
Alternativen, die den Belangen des BGH gleich effektiv Rech-
nung triige, nicht erforderlich sei, werde durch den Umstand
gestiitzt, dass es eine ,Hausanwaltschaft” bei den anderen Bun-
desgerichten nicht gebe, obwohl diese mittlerweile ein dhnli-
ches oder gar hoheres Pensum an Revisionen bzw. Nichtzulas-
sungsbeschwerden zu bewidltigen hdtten. Es sei auch weder
empirisch noch normativ schliissig belegt, dass der BGH hin-
sichtlich der rechtlichen Komplexitdt der zu entscheidenden
Sachfragen oder der Heterogenitét bzw. der Breite der jeweils
betroffenen Rechtsgebiete eine Sonderstellung unter den obers-
ten Gerichtshofen des Bundes einnehme. Daher fehle der
These, der BGH bendtige nicht nur eine spezielle, sondern
sogar eine durch das Versprechen des Alleinvertretungsan-
spruchs besonders protegierte Anwaltschaft, jede Plausibilitat
und Uberzeugungskraft.
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[20] Rechtlich unbeachtlich sei die Argumentation des BGH,
eine Alternativregelung, die allein eine strenge Qualitédtskon-
trolle der Bewerber, hingegen keine Zahlenbeschrankung der
zuzulassenden RAe vorsehe, sei ungeeignet, weil sie im Fall
der Beibehaltung der Singularzulassung ein offensichtlich
betrdchtliches wirtschaftliches Risiko er6ffne und damit beson-
ders geeignete Bewerber abschrecke. Die durch Art. 12 Abs. 1
GG garantierte Berufsfreiheit miisse zwangsldufig zu einer Kon-
kurrenzsituation zwischen den Grundrechtstragern fiihren und
verpflichte den Staat daher zu wettbewerbsrechtlicher Neutrali-
tit in berufsbezogenen Angelegenheiten; in keinem Fall
schulde der Staat den Grundrechtstragern ein bestimmtes Min-
desteinkommen oder einen bestimmten Geschaftsumfang.
AufSerdem kénne das befiirchtete wirtschaftliche Risiko der bei
dem BGH zugelassenen RAe Uber das Gebuhrenrecht oder
tber eine Aufhebung der beschrinkten Postulationsfihigkeit
gemindert werden.

[21] Auch wenn das die besondere Rechtsanwaltschaft bei dem
BGH prégende ,Vier-Augen-Prinzip” als ein allgemein aner-
kanntes Instrument der Qualitdtssicherung fungiere, stehe noch
nicht fest, dass dieses Prinzip zur Erreichung des verfolgten
Ziels erforderlich sei. Dessen Effekte, also die im Interesse des
Mandanten gebotene nochmalige und vom bisherigen Prozess-
geschehen unabhdngige Bewertung sowie die Beschrankung
auf die revisionsrechtlich wesentlichen Punkte, wiirden bereits
durch andere, die Berufsfreiheit weniger einschrankende
Mechanismen, erreicht. Als wichtigstes Korrektiv wirke hier die
anwaltliche Haftung fiir schuldhaft fehlerhafte Beratung oder
Prozessfiihrung.

[22] Die in § 168 Abs. 2 BRAO liegende Zugangsbeschrankung
sei auch nicht ausreichend bestimmt. Nach der Numerus-clau-
sus-Entscheidung des BVerfG gehore die Kapazititsermittlung
zum Kern des Zulassungswesens und daher auch die Festle-
gung der Kriterien firr diese Ermittlung in den Verantwortungs-
bereich des Gesetzgebers. Diskretiondre Zugangsentscheidun-
gen durch eine Kommission kénnten aus grundrechtlicher Sicht
nur dort ihren Platz haben, wo der Gesetzgeber zu einer nor-
mativen Konkretisierung selbst nicht oder nur unzureichend im
Stande sei. Vorliegend ware ihm dies jedoch unschwer mog-
lich. Er konnte als Bewertungsmafstab fiir ein Bedrfnis etwa
die Entwicklung der Fallzahlen in der Vorinstanz nehmen oder
sich an den Eingdngen bei dem BGH selbst orientieren. Zur
notwendigen Feinsteuerung kénnte das Parlament mit einer
Verordnungskompetenz eine demokratisch legitimierte Grund-
lage fiir die Exekutive schaffen. Deshalb sei keine Konstellation
gegeben, die es dem Gesetzgeber erlaube, die Ausfiillung des
unbestimmten Rechtsbegriffs ,angemessen” auf ein sachkundi-
ges und plural zusammengesetztes Gremium zu delegieren.
Wie berechtigt die Forderung nach mehr gesetzlicher
Bestimmtheit sei, habe sich im vorliegenden Verfahren ein-
drucksvoll gezeigt. Das BMJ habe offensichtlich einen deutlich
hoheren Bedarf als der Wahlausschuss gesehen. Dabei misse
noch immer verwundern, wie eine sehr geringe Zahl an RAen
das gleiche oder zumindest ein anndhernd gleiches Arbeitspen-
sum als mehr als doppelt so viele Richter am BGH bewaltigen
sollen.

[23] Die in § 165 Abs. 1 BRAO normierte Zusammensetzung
des Wahlausschusses stelle auch nicht sicher, dass es zu einer
sachkundigen und nicht von Partikularinteressen geleiteten Ent-
scheidung komme; denn fast die Halfte der Mitglieder gehorten
zur Anwaltschaft. Dabei verfiigten die fiinf Vorstande der RAK
bei dem BGH (iber knapp 20 % der Stimmen, obwohl sie inter-
essierte Gruppenvertreter seien und die Gefahr bestehe, dass
diese Ausschussmitglieder vor allem zugunsten der in den

Kanzleien von RAen bei dem BGH titigen Mitarbeiter stimm-
ten.

[24] Schlielich hétte — entgegen der Auffassung des BGH - bei
der Bedarfsfeststellung die Zahl der wissenschaftlichen Mitar-
beiter der am BGH zugelassenen RAe beriicksichtigt werden
miissen. Die bei dem BGH zugelassenen RAe wiirden zwar
nach hinreichender Priifung selbst die inhaltliche Verantwor-
tung fir die Vorarbeiten ihrer Mitarbeiter Gbernehmen, dies
betreffe aber nur die Endkontrolle. Der Blick hierauf gehe am
Problem vorbei, weil die Mitarbeiter wesentlich zur Bewalti-
gung des — den Bedarf pragenden — tatsachlich anfallenden und
eigenstandig zu erledigenden Arbeitspensums beitragen wiir-
den.

[25] II. Die Verfassungsbeschwerde ist nicht zur Entscheidung
anzunehmen. Die Annahmevoraussetzungen des § 93a Abs. 2
BVerfGG liegen nicht vor. Der Verfassungsbeschwerde kommt
keine grundsétzliche verfassungsrechtliche Bedeutung zu. Die
mafigeblichen verfassungsrechtlichen Fragen sind bereits ent-
schieden. In der Rspr. des BVerfG ist geklart, dass die anwaltli-
che Berufsaustibung durch den Grundsatz der freien Advokatur
gekennzeichnet ist, der einer staatlichen Kontrolle und Bevor-
mundung grundsatzlich entgegensteht (vgl. BVerfGE 50, 16,
29; 76, 171, 188). Ferner ist entschieden, welche Anforderun-
gen das Bestimmtheitsgebot stellt (vgl. BVerfGE 117, 71, 111 f)
und unter welchen Voraussetzungen gesetzliche Regelungen
der Berufsausiibung zuldssig sind (vgl. BVerfGE 93, 362, 369;
103, 1, 10). Die Annahme der Verfassungsbeschwerde ist auch
nicht zur Durchsetzung der Rechte des Bf. angezeigt; denn die
Verfassungsbeschwerde hat keine Aussicht auf Erfolg.

[26] Die angegriffenen Entscheidungen verletzen den Bf. insbe-
sondere nicht in seinem Grundrecht aus Art. 12 Abs. 1 GG. Die
Vorschriften der §§ 164 bis 170 BRAO fiir das Wahlverfahren
der RAe bei dem BGH sind verfassungsgemdfs (1.) und ihre
Anwendung im Ausgangsverfahren ist nicht zu beanstanden (2.).

[27] 1. a) Die angegriffenen Entscheidungen und die ihnen
zugrunde liegenden gesetzlichen Regelungen, insbesondere
Uber die Benennung durch den Wahlausschuss als Vorausset-
zung fiir die Zulassung als RA bei dem BGH (§§ 164, 170
BRAO) und die begrenzte Anzahl der vom Wahlausschuss
gegeniiber dem BMJ zu benennenden Bewerber (§ 168 Abs. 2
BRAO), beschrinken die durch Art. 12 Abs. 1 GG gewidhrleis-
tete Berufsfreiheit des Bf.

[28] Dieser Eingriff in die grundrechtliche Freiheit eines RA
betrifft allerdings nicht dessen Berufswahl. Die Grundrechtsbe-
schrankung erfolgt vielmehr durch eine Berufsaustibungsrege-
lung, die Elemente enthdlt, die einer Einschrdnkung der Berufs-
wahl nahe kommen (vgl. BVerfG, Beschl. v. 24.3.1982, a.a.O.;
vgl. auch BGH, Beschl. v. 14.5.1975 — AnwZ 7/75 -, unverdf-
fentlicht; Beschl. v. 28.2.1983 — AnwZ [B] 37/82 —, BRAK-Mitt.
1983, 135, 136; BGHZ 162, 199, 201 f.).

[29] Ergibt sich ein bestimmtes ,Berufsbild” nicht aus einer
gesetzlichen Regelung (vgl. dazu BVerfGE 17, 232, 241), so
setzt ein eigenstdndiger Beruf voraus, dass sich die berufliche
Tatigkeit von der anderer Berufe wesensmafBig unterscheidet
und die Berufstrdger in der sozialen Wirklichkeit als eigene
Berufsgruppe in Erscheinung treten (vgl. BVerfGE 86, 28, 38).
Hieran gemessen Ubt ein RA bei dem BGH keinen eigenstandi-
gen Beruf aus, sondern betatigt sich in einem bestimmten Teil-
bereich des durch die Rechtstradition gepréagten Anwaltsberufs.

[30] Bereits nach den Gesetzes-
materialien liegt der Rechtsan-
waltschaft bei dem BGH kein
eigenstandiges  Berufsbild  zu-

Kein eigenstandiges
Berufsbild
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grunde. Die Zulassung als RA bei dem BGH ist als ein bloRer
Wechsel der Zulassung innerhalb der als Einheit verstandenen
Rechtsanwaltschaft ausgestaltet (vgl. BT-Drucks. 3/120, 110 zu
§ 178). Die besondere Stellung der Rechtsanwaltschaft bei dem
BGH ist durch ihren Wirkungskreis bedingt; dabei soll sie ein
Teil der gesamten Anwaltschaft bleiben (vgl. BT-Drucks. 3/120,
110 zu § 176). Auch das auf diesen Erwdgungen fufRende Be-
rufsrecht zeigt, dass der Gesetzgeber hinsichtlich der bei dem
BGH zugelassenen RAe von der Moglichkeit, einzelne Er-
werbstatigkeiten nicht weiter als bloRen Berufsteil, sondern als
eigenstdndigen Beruf zu qualifizieren, keinen Gebrauch ge-
macht hat. So ist nicht nur einheitlich die Berufsbezeichnung
,Rechtsanwalt” vorgesehen, vielmehr gelten auch die BORA,
das RVG und - abgesehen von besonderen Regelungen in
§§ 163 ff. BRAO - auch die Vorschriften des Ersten bis Siebten
Teils der BRAO fiir alle Rechtsanwilte.

[31] Auch in der sozialen Wirklichkeit treten die bei dem BGH
zugelassenen RAe nicht als eigene Berufsgruppe in Erschei-
nung. Zwar trifft der RA, der sich fiir eine Zulassung bei dem
BGH entscheidet, in beruflicher Hinsicht eine grundlegende
und auf Dauer ausgerichtete ,Lebensentscheidung” (vgl.
BVerfGE 33, 125, 161). Er muss nicht nur eine bisherige Sozie-
tat (§ 172a BRAO), sondern auch seinen Mandantenstamm auf-
geben; seine Postulationsfahigkeit ist im Wesentlichen auf das
Auftreten vor dem BGH beschrankt (§ 172 BRAO) und sein
Tatigkeitsschwerpunkt liegt nunmehr im Revisionsrecht. Diese
Besonderheiten der Tétigkeit als RA bei dem BGH pragen aber
— auch unter Berticksichtigung der mit Blick auf das Ansehen
herausgehobenen Stellung aus der Anwaltschaft und der giins-
tigeren Einkommenssituation (vgl. BVerfGE 11, 30, 41 f.; 33,
125, 161 f.) — nach der Verkehrsauffassung keinen eigenstandi-
gen Beruf. Das wesenstypische Element der freien Rechtsan-
waltschaft liegt vielmehr in der staatlicher Einflussnahme ent-
zogenen, unabhéngigen Wahrnehmung der Interessen der
Rechtsuchenden. In diesem mafBgeblichen Merkmal unter-
scheidet sich die Tatigkeit der bei dem BGH zugelassenen RAe
nicht von der aller RAe.

[32] Obwohl der Eingriff danach N
eine  Berufsausiibungsregelung Berufsausiibungs-
darstellt, wirkt die Zulassungs- regelung

kontingentierung nach § 168
Abs. 2 BRAO wie eine objektive Zugangssperre und weist
damit Elemente auf, die einer Beschrdnkung der Berufswahl
nahe kommen. Abgesehen von der personalen Komponente,
dass RAen die berufliche Herausforderung einer unmittelbaren
Beteiligung an der Losung grundsitzlicher zivilrechtlicher
Rechtsfragen und der Rechtsfortbildung versagt bleibt, beriihrt
die Zulassungsbeschrankung jedoch nur einen verschwindend
geringen Teil des anwaltlichen Tatigkeitsfeldes. So ergibt sich
aus dem Verhiltnis der jahrlich bei den Zivilsenaten des BGH
eingehenden ungefdhr 4.000 Revisionen und Nichtzulassungs-
beschwerden zu den etwa 4 Millionen Gerichtsverfahren ein
Anteil von nur rund 0,1 % der Prozesse.

Selbst ohne Beriicksichtigung der
aufergerichtlichen Mandate ist
das forensische Tatigkeitsfeld des
RA daher nur so unbedeutend
betroffen, dass der Eingriff nicht anndhernd ein Gewicht
erlangt, wie es typischerweise Berufswahlregelungen
zukommt.

Nur rund 0,1 % aller
Prozesse

[33] b) Die Einschrankung der anwaltlichen Berufsausiibungs-
freiheit hinsichtlich einer Tétigkeit als RA bei dem BGH durch
das in §§ 164 bis 170 BRAO normierte Zulassungsverfahren ist
gesetzlich ausreichend bestimmt geregelt und durch hinrei-

chende Griinde des Gemeinwohls gerechtfertigt. Es gibt jedem
Bewerber gleichermalSen die faire Chance, im Rahmen der
gebotenen Bestenauslese entsprechend seiner Eignung beriick-
sichtigt zu werden.

[34] aa) Eingriffe in Art. 12 Abs. 1 GG bediirfen einer hinrei-
chend bestimmten gesetzlichen Grundlage. Dabei hdngt der
verfassungsrechtlich gebotene Grad der Bestimmtheit (Art. 20
Abs. 3 GG) von der Besonderheit des jeweiligen Tatbestandes
ab. Die Anforderungen an hinreichende Bestimmtheit sind
umso strenger, je schwerer die Auswirkungen einer Regelung
wiegen (vgl. BVerfGE 107, 104, 120; 117, 71, 111; st. Rspr).

[35] Gemessen daran halt § 168 Abs. 2 BRAO einer verfas-
sungsrechtlichen Uberpriifung stand. Zwar hat der Gesetzgeber
dem Wahlausschuss keine Vorgaben zur konkreten Bestim-
mung der Anzahl der bei dem BGH zuzulassenden RAe
gemacht. Trotz der Verwendung des unbestimmten Rechtsbe-
griffs ,angemessen” |dsst sich jedoch ein hinreichend bestimm-
ter, vom Gesetzgeber gewollter Regelungsgehalt erkennen, so
dass die Moglichkeit einer Auslegung durch die Rspr. er6ffnet
ist (vgl. BVerfGE 107, 104, 128). Diese fiihrt mit Riicksicht auf
den Gesetzeszweck zu dem Ergebnis, dass — nicht anders als
bei der Bedarfspriifung fiir die Bestellung von Notaren nach § 4
BNotO (vgl. dazu BVerfGE 17, 371, 379 f,; 73, 280, 292) — die
angemessene Zahl der bei dem BGH zuzulassenden RAe an
den Erfordernissen einer geordneten Rechtspflege auszurichten
ist.

Aufgrund der Notwendigkeit
einer ausreichenden Beschafti-
gungsmoglichkeit  beschrankt
einerseits der Geschaftsanfall
der Zivilsenate die Zahl der
Zulassungen, wéhrend andererseits die sachgerechte Wahrneh-
mung der Interessen der Rechtsuchenden gebietet, dass fiir die
Parteien eine hinreichende Auswahl unter mehreren RAen
moglich ist (vgl. BGH, Beschl. v. 7.11.1983 — AnwZ 21/83 -,
NJW 1984, 1042, 1043; Beschl. v. 11.9.2006 — AnwZ 1/06 -,
AnwBI 2007, 83, 85).

[36] Diese Auslegung ist auch von Verfassungs wegen geboten.
So wadre einerseits der verfassungsrechtlich verbiirgte Zugang
der Rechtsuchenden zum Revisionsgericht beeintrachtigt,
wenn fiir die notwendige anwaltliche Vertretung eine hinrei-
chende Auswahl unter den zugelassenen RAen nicht gewahr-
leistet ware. Andererseits erfordern Gemeinwohlinteressen und
die Berufsfreiheit der bereits bei dem BGH zugelassenen RAe
eine Begrenzung der Zahl postulationsféhiger Prozessvertreter.
Das im Allgemeininteresse liegende gesetzgeberische Ziel, den
RAen bei dem BGH mit dem Ziel der Vermeidung von Rechts-
mitteln ohne hinreichende Erfolgsaussichten eine Filterfunktion
zuzuweisen, wadre gefdhrdet, wenn so viele RAe zugelassen
wirden, dass hierdurch ein ruindser Wettbewerb unter den
Revisionsanwadlten einsetzen wiirde. Auferdem erfordert das
VerhdltnisméBigkeitsgebot mit Blick auf die verfassungsrecht-
lich unbedenkliche (vgl. BVerfGE 106, 216) — und mit der Ver-
fassungsbeschwerde nicht in Zweifel gezogene — beschrinkte
Postulationsfahigkeit der RAe bei dem BGH (vgl. § 172 BRAO),
dass den dadurch in ihrer beruflichen Betatigung erheblich ein-
geschrankten RAen bei dem BGH trotz der gebotenen Konzen-
tration auf das Revisionsrecht ein Geschéftsanfall verbleibt, der
ausreichend ist, damit ihre Berufsausiibung ihnen eine ihrer
besonderen  Qualifikation  entsprechende  auskommliche
Lebensgrundlage ermoglicht.

Notwendigkeit einer
ausreichenden Beschaf-
tigungsmaoglichkeit

[37] Die Angemessenheit der Zahl der zuzulassenden RAe
wird hierdurch in einer Hinsicht durch die Gewahrleistung hin-
reichender Auswahlmoglichkeiten der Rechtsuchenden sowie
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in anderer Hinsicht durch die Sicherung ausreichender Betati-
gungsmoglichkeiten der RAe bei dem BGH begrenzt.

Eine genauere gesetzliche Rege-
lung erscheint nach der Eigenart
des zu ordnenden Sachverhalts
und mit Ricksicht auf den
Normzweck kaum méglich (vgl.
dazu BVerfGE 102, 347, 361). Die Regelung ist nur dann auf
Dauer geeignet, den Erfordernissen einer geordneten Rechts-
pflege zu dienen, wenn sie es erlaubt, auf verdnderte
Umstdnde — wie etwa Entwicklungen im Geschdftsanfall und
Anderungen des Revisionsrechts - flexibel zu reagieren.

Genauere Regelung
erscheint kaum
moglich

[38] Uberdies wird die verbleibende Ungenauigkeit dadurch
abgemildert, dass die Festlegung der genauen Zahl der RAe
zwischen den genannten Grenzpunkten der Sachkunde des
Wahlausschusses iiberlassen ist, dessen Zusammensetzung
sicherstellt, dass partikulare Motivationen und Interessen in der
geheimen Wahl (§ 168 Abs. 1 Satz 2 und 3 BRAO) keine Mehr-
heit finden (vgl. BVerfG, Beschl. des Vorpriifungsausschusses v.
24.3.1982, a.a.0.; BGHZ 162, 199, 207). Dabei lasst sich ent-
gegen der Ansicht des Bf. die Zusammensetzung des Wahlaus-
schusses nicht beanstanden. Dass fiinf der 24 Mitglieder des
Wahlausschusses dem Vorstand der RAK bei dem BGH ange-
horen und weitere sechs Mitglieder aus der Anwaltschaft stam-
men, hat seinen nachvollziehbaren Grund im verniinftigen
Bestreben, den Sachverstand der Rechtsanwaltschaft zu beteili-
gen, ohne jedoch den Vertretern des Berufsstandes ein Uberge-
wicht im Verhiltnis zur Richterschaft zu erméglichen. Uber die
genaue Zahl der zuzulassenden RAe entscheidet zudem nicht
der Wahlausschuss, sondern das BMJ (§ 170 Abs. 1 BRAO).
Nachdem sich das Bundesministerium — der gednderten
hochstrichterlichen Rspr. (vgl. BGH, Beschl. v. 11.9.2006,
a.a.0., 84 f., m.w.N.) folgend — an die vom Wahlausschuss fir
angemessen erachtete Zahl von Neuzulassungen nicht gebun-
den sieht, ist eine zusdtzliche Korrekturmaoglichkeit hinsichtlich
der vom Wahlausschuss fiir angemessen erachteten Anzahl von
Neuzulassungen eréffnet. Hiernach kénnen aus der Bewerber-
liste weniger oder bis zu doppelt so viele RAe bei dem BGH
zugelassen werden, wie der Wahlausschuss fiir angemessen
hielt.

[391 bb) Mit der Begrenzung der bei dem BGH zugelassenen
RAe gem. § 168 Abs. 2 BRAO verfolgt der Gesetzgeber ein
gewichtiges Gemeinwohlziel, das die Beschriankung der
Berufsaustibung legitimieren kann (vgl. BVerfGE 117, 163,
182).

[40] (1) Der Zweck, dem die §§ 164 ff. BRAO und hierbei ins-
besondere die von der Verfassungsbeschwerde angegriffene
Zulassungsbegrenzung nach § 168 Abs. 2 BRAO dienen, ergibt
sich aus einer Verweisung der Materialien zur BRAO auf die
Rechtsanwaltsordnung von 1878.

Danach bezweckt die Regelung
eine Forderung und Weiterent-
wicklung der hochstrichterli-
chen Rspr. in Zivilsachen, die im
Wesentlichen auf zweifachem
Wege erreicht werden soll:
Durch die Konzentration ihrer Tatigkeit auf die Zivilsachen bei
dem BGH sowie durch die Beschrankung der Zahl der zugelas-
senen RAe soll sichergestellt werden, dass die Revisionsan-
walte ,mit den Rechtsanschauungen des Gerichtshofes und der
darauf beruhenden Auslegung und Weiterbildung des Rechts
auf das Genaueste vertraut” sind (vgl. BT-Drucks. 3/120, 111
zu § 185). Aufgrund dieser besonderen Kenntnisse sowie ihrer

Forderung und Wei-

terentwicklung der

hochstrichterlichen
Rspr.

allgemein hohen juristischen Qualifikation sollen die bei dem
BGH zugelassenen RAe durch ihre Beitrdge zu den gerichtli-
chen Verfahren, erforderlichenfalls auch durch kritische Ein-
wande, die Weiterentwicklung der Rspr. sichern und voranbrin-
gen.

Uberdies soll die hochstrichter-
liche Rspr. durch die Filterfunk-
tion der Revisionsanwidlte gefor-
dert werden, indem die Revisi-
onsanwdlte an sie herangetragene aussichtslose Verfahren
,abvotieren” und so vom BGH fernhalten oder ihm — bei Ein-
legung des Rechtsmittels zur Fristwahrung und Ricknahme
vor der Begriindung — jedenfalls eine sachliche Befassung
ersparen (vgl. BT-Drucks. 3/120, 111 zu § 185). Diese Entlas-
tung, die mit dem Arbeitsanfall von drei Zivilsenaten oder 20
Richtern veranschlagt wird (vgl. Gross, AnwBIl 2001, 20,
m.w.N.), soll die Rspr. dadurch férdern, dass die richterliche
Arbeitskraft nicht durch Verfahren gebunden wird, die fiir die
eigentliche Aufgabe des Revisionsgerichts, die Beantwortung
grundsatzlicher Rechtsfragen und die Fortbildung des Rechts,
unerheblich sind. Eine anderenfalls notwendige personelle
Ausweitung des Revisionsgerichts, die fiir die Kontinuitdt und
Einheitlichkeit der Rspr. nachteilig wdre und iberdies den
Staatshaushalt zusatzlich belasten wiirde, soll vermieden wer-
den.

Filterfunktion der
Revisionsanwilte

[41] Das Regelungsziel einer Forderung der hochstrichterlichen
Rspr. in Zivilsachen ist als Gemeinwohlbelang von besonderem
Gewicht einzustufen, auch wenn die grundlegende Sicherung
des gebotenen hohen Niveaus der Qualitdt der hochstrichterli-
chen Rspr. zwar bereits durch die Auswahl besonders qualifi-
zierter Richter und der Gewahrleistung entsprechender Arbeits-
bedingungen erfolgt. Die Forderung der Rechtspflege ist schon
allgemein ein wichtiges Gemeinschaftsgut (vgl. BVerfGE 59,
302, 317), so dass die Funktionsfahigkeit der hochstrichterli-
chen Rspr. in Zivilsachen insbesondere wegen ihrer Aufgabe,
die Fortbildung des Rechts und die Einheitlichkeit der Rspr. zu
sichern, als tiberragend wichtiges Gemeinschaftsgut anzusehen
ist. Unter diesen Umstdnden wird mit dem Regelungszweck
der Forderung und Weiterentwicklung der hochstrichterlichen
Rspr. in Zivilsachen ein gewichtiges Gemeinwohlziel von weit
groRerer Bedeutung verfolgt, als sie ,verntinftigen” Erwdgungen
oder ,hinreichenden Griinden” des Gemeinwohls zukommt,
die als Legitimation fir Eingriffe in die Berufsausiibung im
Regelfall ausreichen.

[42] Aus dem Ziel der Forderung der Weiterentwicklung der
hochstrichterlichen Rspr. folgt entgegen der Ansicht des Bf.,
dass der Gesetzgeber mit der Zulassungsbegrenzung keinen
Schutz vor Konkurrenz zur Sicherung einer besseren Einkom-
menssituation der bei dem BGH zugelassenen RAe beabsich-
tigt. Dagegen kann nicht mit Erfolg eingewandt werden, Art. 12
Abs. 1 GG garantiere die Berufsfreiheit und verpflichte den
Staat zu wettbewerbsrechtlicher Neutralitit in berufsbezoge-
nen Angelegenheiten. Der Gesetzgeber muss vom lberkom-
menen Gemeinwohlzweck der Forderung der hochstrichterli-
chen Rspr. nicht deshalb absehen, weil seine Regelung folglich
auch einen Wettbewerbsschutz fiir einen Teil der Rechtsan-
waltschaft bedingt. Diese Folge wére nur als eigenstandiger
Regelungszweck als Gemeinwohlbelang zuriickzuweisen (vgl.
BVerfGE 93, 362, 370). Abgesehen von dem stets zu wahren-
den VerhiltnismaRigkeitsprinzip darf der Gesetzgeber bei der
Verfolgung legitimer Gemeinwohlbelange nur solche Folgen,
die das Grundgesetz ausdriicklich ausschlieft — wie bspw.
Arbeitszwang und Zwangsarbeit (Art. 12 Abs. 2 und 3 GQ) -,
nicht in Kauf nehmen.
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[43] Hingegen sind der zwin-
gende  Anwaltswechsel  zwi-
schen Tatsachen- und Revisions-
instanz und das hieraus folgende
,Vier-Augen-Prinzip” sowie das
Anliegen einer ersprieBlichen
Zusammenarbeit” zwischen den Bundesrichtern und den RAen
bei dem BGH fiir die Zuldssigkeit der Beschrankung der Zahl
der bei dem BGH zugelassenen RAe ohne Bedeutung. Zwar
mogen die Bundesrichter die Zusammenarbeit mit einer Gber-
schaubaren Zahl bekannter RAe als sachdienlich empfinden,
allein dies rechtfertigt aber eine Beschrankung der anwaltli-
chen Tatigkeit nicht (vgl. BVerfGE 103, 1, 18). Ob das ,Vier-
Augen-Prinzip” neben der sachgerechten Beratung der Partei
auch die Rechtsprechungsqualitét der Zivilsenate des BGH for-
dern soll, kann hier dahingestellt bleiben. Die unterschiedliche
anwaltliche Vertretung in den Tatsachen- und der Revisionsin-
stanz ist namlich nicht in den von der Verfassungsbeschwerde
angegriffenen  §§ 164 bis 170 BRAO verankert, sondern
wesentliches Element der durch § 172 BRAO beschrinkten
Postulationsfahigkeit der RAe bei dem BGH (vgl. BVerfGE 106,
216).

»Vier-Augen-Prinzip”
und , ersprielliche
Zusammenarbeit”

ohne Bedeutung

[44] (2) Zur Forderung und Verbesserung der hochstrichterli-
chen Rspr. in Zivilsachen sind das Auswahlverfahren und ins-
besondere die Zulassungsbegrenzung nach § 168 Abs. 2 BRAO
auch verhiltnismalig, also geeignet, erforderlich und zumut-
bar.

[45] (a) Ein Mittel ist bereits dann im verfassungsrechtlichen
Sinne geeignet, wenn mit seiner Hilfe der gewiinschte Erfolg
gefordert werden kann, wobei die Méglichkeit der Zweckerrei-
chung gendigt (vgl. BVerfGE 67, 157, 175; 103, 293, 307).

[46] Diese ist hier gegeben. Die Gewdhrleistung eines ausrei-
chenden Geschiftsanfalls fiir die bei dem BGH zugelassenen
RAe durch die Zulassungsbegrenzung stellt sicher, dass die
bei dem BGH zugelassenen RAe iiber geniigend Fallmaterial
verfligen, um — wie im Interesse der Rechtsuchenden erstrebt
— mit der Rspr. des BGH und der darauf beruhenden Ausle-
gung und Fortbildung des Rechts auf das Genaueste vertraut
zu sein. Die mit der Zulassungsbegrenzung verbundenen
glinstigen Erwerbsaussichten haben auflerdem zur Folge, dass
es die wirtschaftliche Attraktivitdt der Tétigkeit als RA bei dem
BGH erleichtert, hoch qualifizierte RAe fiir einen Wechsel zur
Rechtsanwaltschaft bei dem BGH zu gewinnen. Zugleich
werden damit die Voraussetzungen dafiir geschaffen, dass die
bei dem BGH zugelassenen RAe ihre Filterwirkung effektiv
wahrnehmen und dadurch die héchstrichterliche Rspr. for-
dern.

Nur wirtschaftlich abgesicherte
RAe verfiigen tiber die Unabhén-
gigkeit, angetragene Mandate
ohne Riicksicht auf das konkret
zu erwartende Honorar oder Fol-
gemandate zu bewerten. SchlieBlich wird durch ein gesichertes
wirtschaftliches Auskommen auch die Bereitschaft dafir gefor-
dert, dass Rechtsuchende in Angelegenheiten von grundsatzli-
cher Bedeutung, jedoch mit nur geringem Streitwert einen bei
dem BGH zugelassenen RA finden, der ungeachtet eines im
Einzelfall nur geringen Honorars die anwaltliche Vertretung
ibernimmt.

Wirtschaftliche
Absicherung schafft
Unabhéngigkeit

[47] (b) Zur Verfolgung des genannten legitimen Gemeinwohl-
ziels ist die Zulassungskontingentierung auch erforderlich.

[48] Ein Eingriff in die Berufsfreiheit ist nur dann erforderlich,
wenn ein anderes, in jeder Hinsicht gleich wirksames (vgl.

BVerfGE 105, 17, 36), die Berufsfreiheit aber weniger ein-
schrankendes Mittel nicht zur Verfiigung steht. Auch soweit die
Freiheit der Berufsausiibung betroffen ist, diirfen Eingriffe nicht
weiter gehen, als es die rechtfertigenden Gemeinwohlbelange
erfordern (vgl. BVerfGE 106, 216, 219). Allerdings steht dem
Gesetzgeber bei der Beurteilung dessen, was er zur Verwirkli-
chung der von ihm verfolgten Gemeinwohlzwecke fiir erforder-
lich halten darf, ein weiter Einschatzungs- und Prognosespiel-
raum zu, der vom BVerfG je nach der Eigenart des in Rede ste-
henden Sachbereichs, den Maoglichkeiten, sich ein hinreichend
sicheres Urteil zu bilden, und der auf dem Spiel stehenden
Rechtsgiiter nur in begrenztem Umfang tiberpriift werden kann.
Bei der Beurteilung der Erforderlichkeit einer MafSnahme ist der
Beurteilungsspielraum des Gesetzgebers erst dann tberschrit-
ten, wenn die gesetzgeberischen Erwédgungen so fehlsam sind,
dass sie verniinftigerweise keine Grundlage fiir derartige Maf-
nahmen abgeben konnen (vgl. BVerfGE 110, 141, 157 f; 117,
163, 189). Vor dem Hintergrund der hiernach nur einge-
schrankt moglichen verfassungsrechtlichen Uberpriifung kann
es nicht beanstandet werden, dass der Gesetzgeber insbeson-
dere die Zulassungsbegrenzung zur Férderung und Weiterent-
wicklung der hochstrichterlichen Rspr. in Zivilsachen fiir erfor-
derlich gehalten hat.

[49] Zwar gibt es bei den anderen obersten Bundesgerichten
keine (im Wesentlichen) nur dort vertretungsberechtigte
Rechtsanwaltschaft. Daraus kann aber nicht gefolgert werden,
auf eine besondere Rechtsanwaltschaft konne ohne Nachteile
fir wesentliche Belange des Gemeinwohls auch bei dem BGH
verzichtet werden. Eine vom BMJ zur Ausarbeitung von Vor-
schldgen zur Neuregelung des Rechts der Rechtsanwaltschaft
bei dem BGH eingesetzte Kommission kam nach Anhérung der
Vertreter der obersten Bundesgerichte 1998 im Gegenteil zu
dem Ergebnis, dass eine spezielle Anwaltschaft auch bei den
tbrigen obersten Bundesgerichten wiinschenswert ware, weil
die Qualitdt der Prozessvertretung dort verbesserungswiirdig
erscheine.

So seien beim BSG vier Flinftel,
beim BAG die Hilfte und beim
BVerwG und dem BFH jeweils
ein Drittel der Nichtzulassungs-
beschwerden wegen schwer-
wiegender formeller oder inhalt-
licher Mangel unzulissig (vgl. Bericht der Kommission, 1998,
29 f.). Diese Feststellung trifft — abgesehen vom BAG, das 2007
(nur) etwa ein Viertel der Nichtzulassungsbeschwerden als
unzuldssig verworfen hat — weiter zu. Beim BGH kommt es
hingegen vor allem dann zu unzuldssigen Revisionen, wenn
nach einer negativen Aussichtenpriifung durch den RA bei dem
BGH absichtsvoll keine Revisionsbegriindung vorgelegt wird
(vgl. Gross, a.a.0.). Der Gesetzgeber hat sich jedoch die wei-
tere Einschdtzung der Kommission zu eigen gemacht, wonach
eine Spezialisierung bei den anderen obersten Bundesgerich-
ten — auch fiir solche RAe, die im jeweiligen Bereich als Fach-
anwilte titig sind — wirtschaftlich nicht tragbar sei.

Spezielle Anwalt-
schaft bei allen
Bundesgerichten
wiinschenswert

[50] Zudem ist die Erforderlichkeit einer Malnahme immer in
Abhdngigkeit vom bezweckten Erfolg zu beurteilen. Zielt die
gesetzliche Regelung — wie hier — auf eine Stirkung der
hochstrichterlichen Rspr. in Zivilsachen, ist unerheblich, ob der
Gesetzgeber diese Regelung auch zur Starkung der héchstrich-
terlichen Rspr. in den anderen Gerichtsbarkeiten einsetzt.

[51] Entgegen der Ansicht des Bf. stellt es keine gleich geeig-
nete Alternative dar, den Zugang zu den Zivilsenaten des BGH
— unter Aufgabe der gem. § 172 BRAO eingeschrankten Postu-
lationsfdhigkeit — noch einzufiihrenden Fachanwilten fiir Revi-
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sionsrecht oder im jeweiligen Rechtsgebiet der bisherigen
Fachanwaltschaften zu eréffnen.

Fachanwilte verfligen zwar Gber
eine besondere Qualifikation,
die begrenzte Zahl von jahrlich
etwa 4.000 Revisionsverfahren,
Nichtzulassungsbeschwerden

und Rechtsbeschwerden in Zivilsachen schliefit es jedoch aus,
dass eine groBere Anzahl von Fachanwalten eine ausreichende
forensische Erfahrung in Revisionsverfahren sammeln konnte.
Dies zeigt sich besonders deutlich in dem von der Verfassungs-
beschwerde ausdriicklich genannten Bereich des Familien-
rechts mit 6.935 Fachanwalten. Im Jahr 2006 sind im Familien-
recht hingegen nur 66 Revisionen und Nichtzulassungsbe-
schwerden beim BGH anhdngig geworden. Die von der Verfas-
sungsbeschwerde vorgeschlagene Alternative einer Zugangsoff-
nung fiir Fachanwalte steht der Erforderlichkeit auch deswegen
nicht entgegen, weil sich der Gesetzgeber fiir eine beschrankte
Postulationsfahigkeit der bei dem BGH zugelassenen RAe
(§ 172 BRAO) entschieden hat. Die Verfassungsbeschwerde
greift diese Regelung nicht substantiiert an. Bei der Frage der
Erforderlichkeit einer zahlenmaRigen Beschriankung der zuzu-
lassenden RAe kann deswegen nicht auf eine Alternativrege-
lung unter Aufgabe von § 172 BRAQO, der eine kompetente Ver-
tretung der Prozessparteien in der Revisionsinstanz und eine
Starkung der Rechtspflege durch eine leistungsfahige und in
Revisionssachen  besonders  qualifizierte ~ Anwaltschaft
bezweckt (vgl. BVerfGE 106, 216, 220), abgestellt werden.

[52] SchlieRlich kann die Rechtsanwaltschaft bei dem BGH
auch nicht unter Verzicht auf die zahlenmaRige Begrenzung
der zugelassenen RAe aufrechterhalten werden. Eine strenge
Eignungspriifung mit entsprechend hohen subjektiven Voraus-
setzungen ist fur sich allein nicht in gleicher Weise geeignet,
den RAen bei dem BGH einen ausreichenden Geschiftsanfall
zu sichern.

Der Bf. stellt nicht in Abrede,
dass dieses mildere Mittel zu
einer hoheren Zahl an Zulas-
sungsberechtigten fiihren wiirde.
Er ist jedoch der Ansicht, der Markt werde regulierend wirken,
weil die Nachfrage nach anwaltlicher Vertretung langfristig
auch das Angebot bestimme. Dabei bleibt jedoch auBer Acht,
dass die Situation auf dem Anwaltsmarkt selbst bei strengen
Eignungspriifungen auch fiir die Rechtsanwaltschaft bei dem
BGH eine hohe Zahl von Zulassungen und einen hiermit ver-
bundenen starken Konkurrenzdruck befiirchten ldsst. Gerade
die Effektivitdt der Filterwirkung der Revisionsanwdlte beruht
aber vor allem auf deren wirtschaftlicher Unabhéngigkeit. Ins-
besondere ein unter den Revisionsanwdlten einsetzender Ver-
drangungswettbewerb kénnte die Effektivitat der Filterfunktion
gefihrden. Die Uberlegung, dass eine héhere Zahl von Revisi-
onsanwadlten auch eine steigende Zahl von Revisionsverfahren,
Nichtzulassungsbeschwerden oder Rechtsbeschwerden ohne
hinreichende Erfolgsaussichten erwarten ldsst, ist verfassungs-
rechtlich nicht zu beanstanden. AuBerdem fiihrt jeder weitere
bei dem BGH zugelassene RA zu einer geringeren durch-
schnittlichen Zahl an Mandaten und mindert daher die Mdg-
lichkeit forensischer Erfahrung. Keinen verfassungsrechtlichen
Bedenken begegnet schlielich auch der Hinweis des BGH in
der angegriffenen Entscheidung, dass allein eine strenge Quali-
tatskontrolle der Bewerber ohne zahlenmaRige Beschrankung
der zuzulassenden RAe nicht gleich geeignet sei, weil die auch
von der Verfassungsbeschwerde erwartete ,Regulierung durch
den Markt” im Fall der Beibehaltung von § 172 BRAO ein
offensichtlich betrachtliches wirtschaftliches Risiko eréffne und

Fachanwaltschaft
im Revisionsrecht
ungeeignet

Eignungspriifung
weniger geeignet

damit besonders geeignete Bewerber vor einem Wechsel zur
Rechtsanwaltschaft bei dem BGH abschrecken werde.

[53] (c) Die gesetzliche Regelung ist auch angemessen.

[54] Das vom Gesetzgeber zur Verfolgung eines legitimen
Zwecks gewahlte Mittel muss nicht nur geeignet und erforder-
lich, sondern auch angemessen sein. Voraussetzung hierfir ist,
dass das Mal der Belastung des Einzelnen noch in einem ver-
niinftigen Verhdltnis zu den der Allgemeinheit erwachsenden
Vorteilen steht (vgl. BVerfGE 76, 1, 51). Um dies feststellen zu
konnen, ist eine Abwdgung zwischen den Gemeinwohlbelan-
gen, zu deren Wahrnehmung der Eingriff in die Grundrechte
erforderlich ist, und den Auswirkungen auf die Rechtsgiter der
davon Betroffenen notwendig (vgl. BVerfGE 92, 277, 327; 117,
163, 193).

Die danach gebotene Gesamtab-
wagung fiihrt zu dem Ergebnis,
dass die von der Zulassungsbe-
grenzung ausgehende Beschran-
kung der Berufsfreiheit eine
angemessene, den Betroffenen auch zumutbare Belastung dar-
stellt.

[55] Die §§ 164 bis 170 BRAO betreffen die Entscheidung, auf
einem bestimmten Teilbereich des RA-Berufs tétig zu sein. Der
Eingriff in die Berufsausiibungsfreiheit enthilt insoweit auch
Elemente, die einer Berufswahl nahe kommen, weil RAe ihre
Mandanten in Zivilsachen vor dem BGH nicht vertreten kén-
nen. Indessen ist die Freiheit der Berufsausiibung in ihrer spezi-
ellen Funktion, Grundlage auch der wirtschaftlichen Lebens-
flihrung zu sein (vgl. BVerfGE 101, 331, 346 f.), nicht erheblich
betroffen, denn die Zulassungsbeschrankung betrifft mit dem
auch anderweitig (§§ 542 ff. ZPO) eingeschrdnkten Zugang
zum Revisionsgericht in Zivilsachen nur einen sehr kleinen Teil
der anwaltlichen Berufsausiibung. Auch soweit sich ein RA bei
seiner Berufswahl von der personlichen Herausforderung hat
leiten lassen, an der Weiterentwicklung der hochstrichterlichen
Rspr. beteiligt zu sein, steht ihm diese Moglichkeit nicht nur bei
den anderen obersten Bundesgerichten, sondern auch noch in
Strafsachen bei dem BGH offen.

[56] Demgegentber ist das mit den §§ 164 bis 170 BRAO ver-
folgte Interesse des Gemeinwohls einer Forderung und Verbes-
serung der hochstrichterlichen Rspr. in Zivilsachen — mit Blick
auf das dadurch berlihrte Rechtsgut einer funktionierenden
Rechtspflege — von besonderem Gewicht und tragt die Zumut-
barkeit der Beeintrachtigung der Berufsfreiheit. Zwar hangt das
Qualitdtsniveau der Rspr. letztlich von der Richterschaft ab, die
Anwaltschaft hat hierauf jedoch nicht unerheblichen Einfluss.
Neben fachlichen AnstoRen hat deren Filterwirkung mit Blick
auf die ersparten Richterstellen auch fiskalische Bedeutung.
Solche legitimieren zwar als selbststandiges Gesetzesziel kei-
nen Grundrechtseingriff, sind aber beim Gewicht des einen
legitimen Eingriff rechtfertigenden Gemeinwohlbelangs zu
beriicksichtigen. Hinzu kommt, dass eine Erhthung der Zahl
der bei dem BGH tatigen Richter zu nachteiligen Folgen fir die
Einheitlichkeit der Rspr. fiihren kann.

Zumutbare Beschran-
kung der Berufs-
freiheit

[57] 2. Auch die konkrete Auslegung und Anwendung der
§§ 164 bis 170 BRAO durch den BGH ist aus verfassungsrecht-
licher Sicht nicht zu beanstanden.

[58] Es kann dahinstehen, ob die Argumentation des BGH, die
Zahl der wissenschaftlichen Mitarbeiter der RAe bei dem BGH
seien bei der Festlegung der ,angemessenen” Zahl an Neuzu-
lassungen nicht zu berticksichtigen, weil diese sich durch eine
Erhhung der Zahl der zugelassenen Anwilte nicht beeinflus-
sen lasse, zu Uberzeugen vermag. Selbst wenn die Entschei-
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dung in dieser Hinsicht fehlerhaft sein sollte, weil nicht ent-
scheidend ist, ob sich die Zahl der wissenschaftlichen Mitarbei-
ter bei einer Erhthung der Zahl der zugelassenen RAe verrin-
gert, sondern ob die Rechtsuchenden eine hinreichende Aus-
wahlmdglichkeit unter den zugelassenen RAen haben, wire
damit noch keine Verletzung von Grundrechten des Bf. gege-
ben. Eine Grundrechtsverletzung setzt vielmehr voraus, dass
die Erwdgungen des Fachgerichts Auslegungsfehler erkennen
lassen, die auf einer grundsétzlich unrichtigen Anschauung von
Bedeutung und Tragweite eines Grundrechts, insbesondere sei-
nes Schutzbereichs beruhen, und auch in ihrer materiellen
Bedeutung fiir den konkreten Rechtsfall von einigem Gewicht
sind (vgl. BVerfGE 103, 89, 100, m.w.N.; st. Rspr.). Daran fehlt
es jedoch, wenn dem Wahlausschuss bei der Ermittlung des
von einem RA durchschnittlich zu bewdltigenden Arbeitspen-

sums und damit bei der Festlegung der Zahl der zuzulassenden
RAe deshalb ein Fehler unterlaufen sein sollte, weil die Unter-
stlitzung durch wissenschaftliche Mitarbeiter nicht hinreichend
beachtet worden waére. Es wiirde sich lediglich um einen Fehler
bei der Bedarfsermittlung handeln, der nicht darauf beruht,
dass namentlich das Grundrecht des Bf. in seiner Bedeutung
und Tragweite verkannt worden ware.

[59] Die weiteren fiir die Bedarfsermittlung herangezogenen
Abwagungskriterien greift die Verfassungsbeschwerde nicht an
und insoweit sind aus verfassungsrechtlicher Sicht auch keine
Zweifel ersichtlich.

[60] 3. Von einer weiteren Begriindung wird gem. § 93d Abs. 1
Satz 3 BVerfGG abgesehen.

Anwaltsgerichtliche Rechtsprechung

*Leitsatz der Redaktion (Orientierungssatz)

Fachanwalt - Voraussetzungen fiir die Anordnung eines
Fachgesprachs

FAOS§7,89

1. Bei der Auswahl der Themen fiir das Fachgesprich steht dem
Ausschuss ein Beurteilungsspielraum zu. Uberpriift werden kann
nur, ob sich die Themen des Fachgesprichs in dem zuldssigen
stofflichen Rahmen halten, zur Ermittlung der Kenntnisse geeig-
net sind, dem Zweck des Gesprdchs dienen und ob das Verfahren
im Ubrigen beachtet ist.

2. Geniigen die praktischen Nachweise den Anforderungen des
§ 5 FAO nicht, kdnnen die Themen aus dem gesamten nicht durch
Fallbearbeitungen abgedeckten fiir die jeweilige Fachanwaltsbe-
zeichnung in den §§ 8 bis 14k FAO vorgesehenen Stoff gewahlt
werden; fiir die durch Fallbearbeitungen abgedeckten Bereiche
gilt das nur, wenn sich Zweifel ergeben. (Fortfiihrung von Senat,
Beschl. v. 7.3.2005, AnwZ [B] 11/04, NJW 2005, 2082)

BGH, Beschl. v. 25.2.2008 — AnwZ (B) 14/07

Aus den Griinden:

[1] I. Der Ast. ist seit dem 19.1.1990 im Bezirk der Agin. zur
Rechtsanwaltschaft zugelassen. Er beantragte am 3.9.2003 bei
der Agin., ihm die Befugnis zu verleihen, die Fachanwaltsbe-
zeichnung ,Fachanwalt fir Steuerrecht” zu fithren und legte
dazu am 27.10.2004 zwei Zertifikate der DAA aus dem Jahre
2001 und eine Fallliste mit 50 Eintragungen vor. Diese ergénzte
er auf Beanstandung der Agin. am 16.2.2005. Aufgrund des
Ergebnisses eines Fachgesprachs am 5.9.2005 empfahl der
zustdndige Ausschuss der Agin. die Zurlickweisung des
Antrags, die die Agin. am 17.11.2005 aussprach. Die Fallliste
genlige als Praxisnachweis nicht; in dem Fachgesprach habe
der Ast. die erforderlichen Kenntnisse und Erfahrungen nicht
nachgewiesen. Seinen Antrag auf gerichtliche Entscheidung hat
der AGH zuriickgewiesen. Dagegen wendet sich der Ast. mit
der von dem AGH zugelassenen sofortigen Beschwerde, deren
Zurlickweisung die Agin. beantragt.

[2] 1. Das nach § 223 Abs. 3 Satz 1 BRAO statthafte und auch
sonst zuldssige Rechtsmittel ist unbegriindet. Die Zuriickwei-
sung seines Antrags auf Verleihung der Befugnis zur Fiihrung
der beantragten Fachanwaltsbezeichnung ,Fachanwalt fir
Steuerrecht” durch die Agin. ist rechtmalig und verletzt den

Ast. nicht in seinen Rechten. Er erfiillt die Voraussetzungen fir
die Verleihung dieser Fachanwaltsbezeichnung nicht.

3] 1. Die Verleihung der Befugnis zur Fiihrung der
Fachanwaltsbezeichnung ,Fachanwalt fiir Steuerrecht” setzt
nach § 43¢ Abs. 1, § 59b Abs. 2 Nr. 2 Buchst. b) BRAO i.V.m.
§1 Satz 1, § 2 Abs. T FAO besondere theoretische Kenntnisse
in den in § 9 FAO bezeichneten Einzelbereichen und prakti-
sche Erfahrung voraus. Dazu muss der Ast. nach §5 Satz 1
Buchst. b) FAO mindestens 50 Félle aus diesen Bereichen per-
sonlich und weisungsfrei bearbeitet haben. Dabei miissen nach
§ 5 Satz 1 Buchst. b) Satz 2 FAO jeweils mindestens fiinf Falle
mindestens drei der in § 9 Nr. 3 FAO bezeichneten Steuerarten
erfassen. Mindestens zehn Fille missen rechtsformliche
Verfahren (Einspruchs- und Klageverfahren) sein.

[4] 2. Der Ast. hat die danach erforderlichen theoretischen
Fahigkeiten nachgewiesen. Er hat zwar seinen Antrag nicht in
demselben Jahr gestellt, in dem der Lehrgang endete. Das
fihrte aber nicht dazu, dass er zusitzlich noch einen Fortbil-
dungsnachweis nach § 4 Abs. 2 FAO in der seit dem 1.1.2007
geltenden Fassung (des Beschl. der 6. Sitzung der 3. Sat-
zungsversammlung bei der BRAK v. 3.4.2006, BRAK-Mitt.
2006, 168) zu erbringen hatte. Denn fiir die Bescheidung sei-
nes Antrags gilt nach § 16 Abs. 1 FAO in der vorgenannten Fas-
sung noch das bis dahin maBgebliche Recht, das dieses Erfor-
dernis nicht vorsah.

[5] 3. Der Ast. hat aber die erforderlichen praktischen Erfahrun-
gen nicht nachgewiesen. Er hat zwar eine Fallliste vorgelegt,
die in ihrer ergdnzten Fassung 51 Fille aufwies. Dieser Fallliste
fehlte aber die in § 5 Satz 1 Buchst. b) FAO geforderte Spezifi-
kation. Die Vorschrift verlangt die Bearbeitung von jeweils
mindestens finf Fillen in mindestens drei der in § 9 Nr. 3 FAO
genannten Steuerarten. Dieses Quorum erreicht auch die er-
gdnzte Fallliste des Ast. nur in zwei Steuerarten, ndmlich bei
der USt mit 20 Fallbearbeitungen und bei der Lohn- und Ein-
kommensteuer mit 16 Fallbearbeitungen. In den anderen Steu-
erarten wird das Quorum dagegen nicht erreicht. Im Bereich
der Korperschaftsteuer weist die Liste lediglich vier Fallbearbei-
tungen aus, im Bereich der Gewerbesteuer zwei und in dem -
in § 9 Nr. 3 FAO nicht genannten — Bereich der Kraftfahrzeug-
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steuer ebenfalls nur zwei Fallbearbeitungen. Das genligt den
Anforderungen nicht.

[6] 4. Der Ast. hat die erforderlichen Kenntnisse und Erfahrun-
gen auch nicht in dem Fachgesprach nachgewiesen.

[7] a) Die Agin. durfte das
Fachgesprach anordnen. Eine
solche Anordnung wdre zwar,
worauf der Ast. zu Recht hin-
weist, nicht zuldssig, wenn die erforderlichen praktischen
Erfahrungen in einer den Anforderungen des § 5 FAO genligen-
den Fallliste nachgewiesen sind (Senat, Beschl. v. 7.3.2005,
AnwZ [B] 11/04, NJW 2005, 2082, 2083; Beschl. v. 6.3.2006,
AnwZ [B] 36/05, NJW 2006, 1513, 1515, insoweit in BGHZ
166, 292 nicht abgedruckt). Gerade das ist hier aber nicht der
Fall. Die Agin. war deshalb berechtigt, dem Ast. die Moglich-
keit zu geben, die erforderlichen Kenntnisse und Erfahrungen
in einem Fachgesprach nachzuweisen.

Anordnung des Fachge-
sprachs war zuldssig

[8] b) Die Bestimmung des Gegenstands des Fachgesprachs
durch den zustandigen Fachausschuss der Agin. ist rechtlich
nicht zu beanstanden.

[9] aa) Der zustindige Fachaus-
schuss der Agin. hat dem Ast. als
Gegenstand des Fachgesprachs
die Themen ,allgemeines Ver-
fahrensrecht, AuBensteuerrecht, USt, Buchfihrung und Bilan-
zen” genannt. Diese Auswahl ist im gerichtlichen Verfahren
nur eingeschrankt Gberpriifbar. Das Fachgesprach hat zwar
nicht den Zweck, die Kenntnisse und Erfahrungen wie in einer
miindlichen Priifung festzustellen; es dient lediglich dazu, die
bei der Prifung der Nachweise nach § 6 FAO festgestellten
Defizite auszugleichen (Senat, Beschl. v. 6.3.2006, AnwZ [B]
36/05, a.a.0.). In diesem Rahmen ldsst sich der Gegenstand
des Fachgesprachs nur im Rahmen einer dem zustindigen
Fachausschuss der RAK iibertragenen fachlichen Wertung
bestimmen. Diese Wertung ist, dhnlich wie die Bestimmung
des Priifungsstoffs einer miindlichen oder schriftlichen Priifung
(dazu: BVerwGE 51, 331, 3381f.), nur einer eingeschrinkten
gerichtlichen  Uberpriifung  zuginglich. Uberpriift werden
kann, wie bei Priifungen im Allgemeinen, nur, ob sich die The-
men des Fachgespréachs in dem zuldssigen stofflichen Rahmen
halten (BVerwG, NJW 1998, 323, 327 — fiir Priifung zum vBP),
zur Ermittlung der Kenntnisse geeignet sind (BVerwG, Buch-
holz, 421.0 - Prifungswesen Nr. 407, 75 — fiir drztliche Pri-
fung), dem Zweck des Gesprachs dienen (BVerwGE 78, 55, 57
— flir juristische Staatspriifung) und ob das Verfahren beachtet
ist.

Ausgleich von
Defiziten

[10] bb) In diesem Rahmen ist die Bestimmung der Themen
nicht zu beanstanden.

[11] (1) Das Fachgesprach ist
keine eigenstindige, auf den
gesamten Umfang des Fachge-
biets bezogene Priifung der fach-
lichen Qualifikation des Bewerbers durch den Fachausschuss
neben den in § 6 FAO geforderten Nachweisen, sondern hat
Bedeutung nur als erganzende Beurteilungsgrundlage fiir die
Félle, in denen die Voraussetzungen nach §§ 4 bis 6 FAO nicht
bereits durch die schriftlichen Unterlagen nachgewiesen sind,
der Nachweis besonderer theoretischer Kenntnisse und prakti-
scher Erfahrungen im Rahmen eines Fachgesprachs aber noch
aussichtsreich erscheint (Senat, Beschl. v. 7.3.2005, AnwZ [B]
11/04, a.a.0.). Deshalb ist sein Stoff auf die Bereiche
beschrankt, in denen der Nachweis der geforderten theoreti-
schen Kenntnisse und praktischen Erfahrungen noch nicht

Erginzende Beurtei-
lungsgrundlage

gefiihrt ist (Senat, wie vor). Diese Grenzen hat der Fachaus-
schuss der Agin. eingehalten.

[12] (2) Es war nicht zu beanstanden, dass der Ausschuss das
USt-Recht zum Thema das Fachgesprachs gemacht hat. Das
USt-Recht hat der Ast. allerdings mit 20 Fallbearbeitungen
abgedeckt. Diese grofe Zahl von Fallbearbeitungen erfiillt
zwar das geforderte Quorum von finf Fallbearbeitungen auf
diesem Gebiet, hinderte die Agin. aber gleichwohl nicht daran,
das USt-Recht zum Thema des Fachgesprachs zu machen. Bei
17 der aufgefiihrten 20 Fallbearbeitungen bestand ndmlich
Anlass, an deren Eignung zum Nachweis von Kenntnissen und
Erfahrungen im Bereich der USt zu zweifeln. Neun dieser Fall-
bearbeitungen hatten nach der Beschreibung der Liste die Ver-
hidngung von Zwangsgeldern wegen Nichtabgabe der USt-
Erklarung oder Vorsteuerberichtigungen zum Gegenstand; in
weiteren acht Fallbearbeitungen geht es nach der Liste um USt-
Vorauszahlungen, ohne dass erkennbar wird, weshalb der Ast.
als RA damit befasst wurde und um welche steuerrechtliche
Fragestellung es geht.

[13] (3) Entsprechendes gilt fiir das Thema ,Allgemeines Ver-
fahrensrecht”. Auch auf diesem Gebiet weist die von dem Ast.
vorgelegte Fallliste sieben Fallbearbeitungen aus. Nach der von
dem Ast. gegebenen Beschreibung waren Gegenstand dieser
Fallbearbeitung aber tiberwiegend nicht typische Fragestellun-
gen aus dem allgemeinen Steuerverfahrensrecht, sondern sehr
spezielle Fragen aus dem Steuervollstreckungsrecht. Schon das
rechtfertigt es, dieses Thema flr das Fachgesprach vorzusehen.
Hinzu kommt, dass das allgemeine Steuerverfahrensrecht fiir
das Steuerrecht und damit fir den Erwerb der Fachanwaltsbe-
zeichnung auf diesem Gebiet derart elementar ist, dass es in
einem Fachgesprach zum Steuerrecht kaum ausgeklammert
werden kann.

[14] (4) Nicht zu beanstanden ist auch die Auswahl der The-
men AuBensteuerrecht und Buchfiihrungs- und Bilanzrecht.
Beide Themen gehoren zu den Gebieten, auf denen ein Fach-
anwalt fiir Steuerrecht nach § 9 FAO die erforderlichen theore-
tischen Kenntnisse und praktischen Erfahrungen nachweisen
muss. Sie wiirden als Themen eines Fachgesprachs nur aus-
scheiden, wenn die vorgelegte Fallliste entsprechende Fallbear-
beitungen ausweisen und insoweit keinen Anlass zu Zweifeln
geben wiirde. So liegt es hier nicht. Die von dem Ast. vorge-
legte Fallliste weist keine Fallbearbeitung aus, die ihrem
Gegenstand nach die erforderlichen Kenntnisse und Erfahrun-
gen in den nach § 9 Nr. 1 und 4 FAO abzudeckenden Berei-
chen Buchfiihrung und Bilanzen und Grundziige des Ver-
brauchssteuer-, Aufensteuer- und Steuerstrafrechts nachwei-
sen wiirde. Die beiden Themenbereiche gehdren auch zu den
Bereichen, die der Satzungsgeber bei der Fachanwaltsbezeich-
nung fir das Steuerrecht, was auch nicht zu beanstanden ist,
als wesentlich angesehen hat.

[15] (5) Die vorgesehenen Themen sind dem Ast. auch recht-
zeitig vor dem Gespréach mitgeteilt worden.

[16] c) Entgegen der Ansicht des
Ast. hat der Ausschuss der Agin.
in dem Fachgesprédch auch keine
allgemeine theoretische miind-
liche Priifung abgehalten. Er hat
eine Unterlage tber den Verlauf des Gespréchs angefertigt, die
erkennen ldsst, was gefragt wurde und wie der Ast. geantwortet
hat. Danach hat sich der Ausschuss an die vorgegebenen The-
men gehalten und auf diesen Gebieten praktisches Grundla-
genwissen eines Fachanwalts flir Steuerrecht abgefragt, das der
Ast. nicht hat belegen konnen.

Keine allgemeine theo-
retische miindliche
Priifung
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Anmerkung:

Mit diesem Beschluss setzt der Bundesgerichtshof seine mit
den Beschliissen v. 7.3.2005 (BRAK-Mitt. 2005, 123 ff.) und
6.3.2006 (BRAK-Mitt. 2006, 131 ff.) begriindete Rechtspre-
chung zur ,Erganzungsfunktion” des Fachgespraches im
Rahmen des formalisierten Nachweisverfahrens nach der
Fachanwaltsordnung fort. Danach ist der Priifungsstoff des
Fachgespraches auf die Bereiche des Fachgebietes begrenzt,
in denen der Nachweis der besonderen theoretischen
Kenntnisse und/oder praktischen Erfahrungen nicht oder
nicht vollstindig gelungen ist und in denen der Fachaus-
schuss diesbeztiglich Klarungsbedarf sieht.

In der Praxis ist danach einem Antragsteller auch Gelegen-
heit gegeben worden, in einem Fachgesprach Liicken in den
schriftlichen Nachweisen z.B. im Bereich der Fille zu
schlieBen. Diese Praxis war freilich nicht nur in den Kam-
mern umstritten und uneinheitlich.'

Im April 2007 hatte der Anwaltssenat die vom Berliner
Erfahrungsaustausch erorterte und mit einem ,Unentschie-
den” beantwortete Frage im restriktiven Sinne gekldrt: es
sollten nur noch ,Unklarheiten in und Zweifel an den vor-
gelegten Unterlagen” geklart, nicht aber fehlende Nach-
weise ersetzt werden diirfen.?

In diesem Sinne hatten bereits zuvor die Anwaltsgerichts-
héfe Baden-Wiirttemberg® und Berlin* verlangt, dass sich
die Fragen des Fachgespraches auf die eingereichten Unter-
lagen zu beziehen hitten. Der AGH Niedersachsen® hatte
die Ersetzung fehlender Lehrgangsstunden durch ein Fach-
gespradch fur unzuldssig gehalten.

Von gréBerer Bedeutung ist deshalb, dass der Anwaltssenat
offenbar an der zuletzt vollzogenen® Beschrinkung der fiir
zuldssig gehaltenen Fachgesprachsinhalte mit dieser Ent-
scheidung nicht festhalt.

Rein formal wird dies schon daran deutlich, dass der
Anwaltssenat in der Bezugnahme auf seine bisherigen Ent-
scheidungen den Beschluss vom 16.4.2007 unerwdhnt
lasst.” Ihm ist also offenbar bewusst, dass dieser Beschluss
aus der Kontinuitét der Entscheidungen von Marz 2005 und
Mérz 2006 herausfiel.

Aber auch inhaltlich werden die Restriktionen aus April
2007 nicht aufgenommen.

Der BGH nimmt damit eine vorsichtige Kehrtwendung
zuriick zu der — unter der Pramisse der durch die Rechtspre-
chung vorgenommenen Formalisierung des Nachweisver-
fahrens insgesamt — sinnvollen Mdglichkeit vor, ein Fachge-
sprach bei Nachweisliicken in den schriftlichen Unterlagen
fihren zu konnen.

Fiir die Judikatur der Anwaltsgerichtshofe ist damit auch
wieder eine klare Richtung vorgegeben.

Damit ergibt sich fiir das Fachgesprach ein Anwendungsbe-
reich, der nicht nur in die Systematik der FAO passt, son-
dern auch geeignet ist, formale Zugangsbarrieren zur Fach-
anwaltschaft tiberwinden zu helfen.

=

S. hierzu Beschluss zu Zf. 7 des sog. ,Berliner Erfahrungsaus-
tausches” v. 9.10.2006, BRAK-Mitt. 2006, 274 f.

Beschl. v. 16.4.2007, BRAK-Mitt. 2007, 166 ff.

BRAK-Mitt. 2005, 237.

BRAK-Mitt. 2004, 179.

BRAK-Mitt. 2007, 221.

Beschl. v. 16.4.2007, BRAK-Mitt. 2007, 166 ff.

TZ27.

N O U bW

Damit ist insbesondere in solchen Fachgebieten den Antrag-
stellern geholfen, in denen Fille auch aus Teilbereichen
eines Fachgebietes nachgewiesen werden missen, in denen
Mandate relativ schwer zu erlangen sind.

Kann ein Antragsteller in diesen Segmenten im Fachge-
sprach beweisen, dass er von der Materie etwas versteht, so
ist sowohl dem Qualitatsanspruch der FAO als auch dem
Antragsteller und — last, but not least — auch dem zukdinfti-
gen Mandanten gedient.

Interessant ist dartiber hinaus, dass der Bundesgerichtshof
bei der Bestimmung der zuldssigen Fachgesprachsthemen
dem Fachausschuss einen Beurteilungsspielraum einrdumt.

Das Gericht bestatigt damit, dass jedenfalls bezogen auf
diesen Teil des Nachweisverfahrens entsprechend der Prii-
fungsrechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts im
zuldssigen Rahmen eine Berlicksichtigung von Qualitétskri-
terien moglich ist.

Dem entspricht, dass der Anwaltssenat nunmehr auch fest-
gestellt hat, dass sich die im Fachgesprach zuldssigerweise
zu stellenden Fragen zwar auf die durch die schriftlichen
Unterlagen nicht belegten Teilbereiche des Fachgebietes
beschranken missen, ein Bezug zu den Fallen und schriftli-
chen Unterlagen des Antragstellers jedoch nicht erforderlich
ist. Vielmehr kann — so das Gericht — in den vorgegebenen
Themenbereichen auch ,praktisches Grundlagenwissen
eines Fachanwalts” Gesprachgegenstand sein.

Fir die Praxis ebenfalls von erheblicher Bedeutung sind die
Ausfiihrungen des Senats zur Gestaltung der Fallliste. In der
Praxis kommt es sehr hdufig vor, dass Antragsteller sich bei
den gemal} § 6 FAO erforderlichen Angaben zu Gegenstand
sowie Art und Umfang der Tatigkeit auf wenig aussagekraf-
tige Stichworte wie beispielsweise ,steuerliche Beratung”
oder ,Unterhalt” beschranken.

Der Beschluss des Senates verdeutlicht, dass Antragsteller
gut beraten sind, wenn sie detailliert darstellen, welche
Rechtsprobleme Gegenstand der Fallbearbeitung gewesen
sind und worin die anwaltliche Tatigkeit im Detail bestan-
den hat.

Zundchst wird der Fachausschuss dem Antragsteller bei
insoweit unvollstandigen Angaben entsprechend dem
grundsdtzlich schriftlichen Antragsverfahren gemal} § 24
Abs. 4 Satz 2 FAO eine Auflage zur ergdnzenden Erldute-
rung zu erteilen haben.

Sind auch danach aufgrund fehlender Angaben die anwalt-
lichen Inhalte der Fallbearbeitung durch den Antragsteller
noch nicht nachvollziehbar dargestellt, konnen die insoweit
betroffenen Teilbereiche des Fachgebietes zum Gegenstand
des Fachgespraches werden.

Rechtsanwalt Hartmut Scharmer, Hauptgeschaftsfiihrer der
RAK Hamburg

Fachanwalt - Tatigkeit im Arbeitsforderungs- oder Sozial-
versicherungsrecht

FAO §5Satz1c), § TONr. 1

1. Als Fallbearbeitung auf dem Fachgebiet Arbeitsrecht i.S.v. §§ 5
Satz 1 c), 10 Nr. 1 FAO kann eine solche im Arbeitsforderungs-
oder Sozialversicherungsrecht nur dann angesehen werden, wenn
sie einen inhaltlichen Bezug zum Arbeitsrecht hat.

*2. Die Erwdhnung des Arbeitsforderungs- und des Sozialversi-
cherungsrechts in § 10 Nr. 1 FAO tragt im Wesentlichen den
inhaltlichen Beziigen zwischen dem Arbeitsrecht einerseits und
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dem Arbeitsforderungs- und dem Sozialversicherungsrecht Rech-
nung. Ohne Grundkenntnisse in diesen beiden Rechtsgebieten
kann der Fachanwalt fiir Arbeitsrecht seinen Aufgaben in vielen
Fillen nicht gerecht werden.

BGH, Beschl. v. 25.2.2008 — AnwZ (B) 17/07

Aus den Griinden:

[1] I. Die Astin. ist seit dem 27.11.2001 im Bezirk der Agin. als
RAin zugelassen. Am 18.11.2005 beantragte sie bei der Agin.,
ihr die Fuhrung der Bezeichnung ,Fachanwiltin fir Arbeits-
recht” zu gestatten. lhrem Antrag waren eine Bestatigung tber
ihre Teilnahme an einem Fachlehrgang, drei Originalklausuren
und eine Fallliste mit 56 gerichtlichen und rechtsférmlichen
sowie 60 aufergerichtlichen Fallen beigefiigt. Nach Beanstan-
dungen der Agin. legte sie eine ergdnzte Fallliste vor, die 59
gerichtliche und rechtsférmliche und 72 aufergerichtliche
Félle umfasste.

[2] Die Agin. hat den Antrag am 7.6.2006 mit der Begriindung
zuriickgewiesen, dreizehn der gerichtlichen und rechtsférmli-
chen Fille aus der erganzten Liste kdnnten nicht berlicksichtigt
werden. Zwei Fille betrdfen im Eil- und Hauptsacheverfahren
dieselbe Angelegenheit und konnten nur einmal gezdhlt wer-
den. Zwei weitere Fille gehdrten zum Beamtenrecht und kdnn-
ten fiir die Bezeichnung ,Fachanwaltin fir Arbeitsrecht” nicht
angerechnet werden. Die Anrechnung der restlichen zehn Fille
scheitere daran, dass es sich hierbei um sozialrechtliche Fille
handele, denen der notwendige Bezug zum Arbeitsrecht fehle.
Auf den Antrag der Astin. auf gerichtliche Entscheidung hat der
AGH die Agin. verpflichtet, der Astin. die Fihrung der bean-
tragten Fachanwaltsbezeichnung zu gestatten. Dagegen richtet
sich die von dem AGH zugelassene sofortige Beschwerde der
Agin., deren Zuriickweisung die Astin. beantragt.

[3] Il. Das nach § 223 Abs. 3 Satz 1 BRAO statthafte und auch
sonst zuldssige Rechtsmittel ist unbegriindet. Die Agin. hat der
Astin. die Fithrung der Bezeichnung ,Fachanwiltin fiir Arbeits-
recht” zu gestatten, weil sie die gesetzlichen Voraussetzungen
dafiir erfiillt.

[4] 1. Die Verleihung der Befugnis zur Fihrung der
Fachanwaltsbezeichnung ,Fachanwiltin fiir Arbeitsrecht” setzt
nach § 43c Abs. 1, § 59b Abs. 2 Nr. 2 Buchst. b) BRAO i.V.m.
§1 Satz 1, § 2 Abs. 1T FAO besondere theoretische Kenntnisse
in den in § 10 FAO bezeichneten Einzelbereichen und prakti-
sche Erfahrung voraus. Dazu muss die Astin. nach § 5 Satz 1
Buchst. c) FAO personlich und weisungsfrei als RAin mindes-
tens 100 Falle aus den in § 10 Nr. 1 und 2 FAO bestimmten
Bereichen, davon mindestens fiinf Falle aus dem Bereich des
§ 10 Nr. 2 und mindestens die Halfte gerichts- oder rechtsférm-
liche Verfahren bearbeitet haben.

[5] 2. Die Astin. hat die danach erforderlichen theoretischen
Fahigkeiten nachgewiesen. Sie hat zwar ihren Antrag nicht in
demselben Jahr gestellt, in dem der Lehrgang endete. Das
fhrte aber nicht dazu, dass sie zusatzlich noch einen Fortbil-
dungsnachweis nach § 4 Abs. 2 FAO in der seit dem 1.1.2007
geltenden Fassung (des Beschl. der 6. Sitzung der 3. Sat-
zungsversammlung bei der BRAK v. 3.4.2006, BRAK-Mitt.
2006, 168) zu erbringen hatte. Denn fiir die Bescheidung ihres
Antrags gilt nach § 16 Abs. T FAO in der vorgenannten Fassung
noch das bis dahin mafgebliche Recht, das dieses Erfordernis
nicht vorsah.

[6] 3. Die Astin. hat auch mehr als 100 Fallbearbeitungen in
der von § 5 Satz 1 Buchst. c) Satz T FAO bestimmten Spezifika-
tion nachgewiesen. Die Fallliste enthalt zwar Giberwiegend Fall-
bearbeitungen aus dem Bereich des Individualarbeitsrechts.
Der erforderliche Anteil von fiinf Fallbearbeitungen aus dem

Bereich des Kollektivarbeitsrechts kann aber nach § 5 Satz 1
Buchst. c) Satz2 FAO auch mit Fallbearbeitungen aus dem
Individualarbeitsrecht dargestellt werden, in denen das kollek-
tive Arbeitsrecht eine nicht unerhebliche Rolle spielt. Das ist
nicht erst dann der Fall, wenn die kollektiv-arbeitsrechtlichen
Fragen im Mittelpunkt stehen; es geniigt vielmehr, wenn das
kollektive Arbeitsrecht fiir den Fall substanzielle Bedeutung hat
(Senat, Beschl. v. 6.11.2000, AnwZ [B] 75/99, NJW 2001, 976,
977). Diese Voraussetzungen hat der AGH zwar nicht aus-
driicklich festgestellt. Die Agin. hat sie indessen nicht in Zwei-
fel gezogen. Sie sind mindestens bei den gerichtlichen und
rechtsférmlichen Fallbearbeitungen zu Nr. 4, 14, 31, 39 und 42
sowie bei den aulergerichtlichen Fallbearbeitungen zu Nr. 3,
32, 38, 50, 56 und 57 auch gegeben.

[7] 4. Die Astin. hat auch mindestens 50 gerichtliche oder
rechtsformliche Fallbearbeitungen nachgewiesen.

[8] a) Die berlicksichtigungsfihige (dazu Offermann-Burckart,
Fachanwalt werden und bleiben, 2. Aufl., Rdnr. 538; vgl. auch
Senat, Beschl. v. 18.6.2001, AnwZ [B] 41/00, NJW 2001,
3130, 3131) erginzte Fallliste der Astin. weist 59 Fallbearbei-
tungen aus. Diese meint die Agin. allerdings nicht alle bertick-
sichtigen zu konnen, weil sie nicht alle das Arbeitsrecht i.S.v.
§ 10 FAO betrdfen. Fir die Fallbearbeitungen zu Nr. 12 und
Nr. 44 trifft das zu, weil es sich hierbei um Beamten- und nicht
um Arbeitsrecht handelt. Es ist auch nicht zu beanstanden,
wenn die Agin. die Fallbearbeitungen zu Nr. 23 und Nr. 32 nur
als eine Fallbearbeitung gezahlt hat. Von den verbleibenden 56
Fallbearbeitungen hat die Agin. aber weitere 10 ausgeschieden,
weil sie dem Sozialrecht zuzuordnen seien und keinen Bezug
zum Arbeitsrecht hatten. Diese Ansicht teilt der AGH nicht.
Nach seiner Ansicht ldsst sich diese Einschrankung der Vor-
schrift des § 10 FAO nicht entnehmen. In der Sache selbst halt
der AGH allerdings nicht alle zehn streitigen Fallbearbeitungen
fur anrechnungsfahig, sondern nur die Fallbearbeitungen zu
Nr. 35, 43, 45 und 48 der Fallliste. Damit erreichte die Astin.
50 gerichtliche und rechtsférmliche Fallbearbeitungen.

[9] b) Dem ist zwar nicht in der Begriindung, wohl aber im
Ergebnis zuzustimmen.

[10] aa) Mit Fallbearbeitungen
aus dem Bereich des Arbeitsfor-
derungs- und des Sozialversiche-
rungsrechts konnen die fiir den
Erwerb der Fachanwaltsbezeichnung fiir das Fachgebiet
Arbeitsrecht erforderlichen Fallbearbeitungen nur nachgewie-
sen werden, wenn sie einen inhaltlichen Bezug zum Arbeits-
recht haben.

[11] (1) Das ergibt sich entgegen der Ansicht des AGH schon
aus dem Wortlaut des § 10 Nr. 1 FAO.

Diese Vorschrift legt, fiir sich
genommen, nicht fest, welche
Art von Fallbearbeitungen fir die
Fachanwaltsbezeichnung in dem
Fachgebiet Arbeitsrecht zu erbringen sind. lhr Zweck ist es viel-
mehr festzulegen, welchen Rechtsstoff das Fachgebiet Arbeits-
recht umfasst. Dem entspricht es auch, wenn die Vorschrift
dem Teilbereich des Individualarbeitsrechts das Arbeitsforde-
rungs- und das Sozialversicherungsrecht nicht als solches, son-
dern nur in seinen Grundziigen zuordnet. Wer die Fachan-
waltshezeichnung fiir Arbeitsrecht flihren méchte, muss des-
halb nachweisen, dass er das Arbeitsférderungs- und Sozialver-
sicherungsrecht in den Grundziigen beherrscht. Der uneinge-
schrankten Verweisung in § 5 Satz 1 Buchst. c) Satz 1 FAO auf
diese Vorschrift ist einerseits zu entnehmen, dass die nachzu-
weisenden Fallbearbeitungen auch diese Gebiete beriihren

Inhaltlicher Bezug
zum Arbeitsrecht

Wortlaut des § 10
Nr. 1 FAO
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konnen. Auf Grundziige dieser Rechtsgebiete beschranken
konnen sich solche Fallbearbeitungen andererseits aber nur,
wenn sie einen Bezug zum Arbeitsrecht aufweisen.

[12] (2) Nur dieses engere Ver-
standnis entspricht auch dem
Zweck der Verweisung in §5
Satz 1 Buchst. ¢) FAO auf diese
Vorschrift. Die Erwdhnung des
Arbeitsforderungs- und des Sozialversicherungsrechts in § 10
Nr. 1T FAO trdgt im Wesentlichen den inhaltlichen Beziigen
zwischen dem Arbeitsrecht einerseits und dem Arbeitsforde-
rungs- und dem Sozialversicherungsrecht Rechnung. Ohne
Grundkenntnisse in diesen beiden Rechtsgebieten kann der
Fachanwalt flir Arbeitsrecht seiner Aufgabe in vielen Fallen
nicht gerecht werden. Sie haben aber fiir diese Fachanwaltsbe-
zeichnung nur eine dienende Funktion. Die praktische Erfah-
rung auf dem Gebiet des Arbeitsrechts kann sinnvoll nur mit
arbeitsrechtlichen Fallen nachgewiesen werden. Félle aus dem
Arbeitsforderungs- und dem Sozialversicherungsrecht konnen
diesen Zweck nur erfiillen, wenn sie wenigstens einen arbeits-
rechtlichen Bezug haben, bei ihnen also auch arbeitsrechtliche
Fragen eine Rolle spielen.

Zweck der Verwei-
sungin § 5 Satz 1 c)
FAO

[13] (3) Diese Einschrdankung verlangt auch die systematische
Stellung der Regelung. Zu beriicksichtigen ist namlich, dass die
FAO in § 1 Satz 1 FAO nicht eine einheitliche Fachanwaltsbe-
zeichnung fiir das Arbeits- und Sozialrecht, sondern fir jedes
dieser beiden Gebiete eine eigene Fachanwaltsbezeichnung
mit unterschiedlichen Anforderungen (vgl. § 5 Satz 1 Buchst. ¢)
i.V.m. § 10 FAO einerseits und § 5 Satz 1 Buchst. d) i.V.m. § 11
FAO andererseits) vorsieht.

Das schlieit zwar nicht von
vornherein aus, dass eine Fall-
bearbeitung sowohl fiir die eine
als auch fur die andere Fachan-
waltsbezeichnung angerechnet
werden kann (vgl. dazu Offermann-Burckart, a.a.O.,
Rdnr. 357). Voraussetzung hierfiir ist aber, dass die Fallbearbei-
tung den Nachweis praktischer Erfahrungen auf beiden Fachge-
bieten erbringt. Das ist nur der Fall, wenn sie Beziige zu beiden
Fachgebieten hat. Andernfalls konnte ein RA mit Fallbearbei-
tungen aus dem Arbeitsférderungs- und dem Sozialversiche-
rungsrecht die Berechtigung zur Fithrung beider Fachanwalts-
bezeichnungen erwerben. Das stellt die Einfiihrung zweier ver-
schiedener Fachanwaltsbezeichnungen im Bereich des Arbeits-
und Sozialrechts in Frage. Vor allem aber entstiinde bei dem
rechtsuchenden Publikum der unzutreffende Eindruck, dass
auch eine so erworbene Fachanwaltsbezeichnung ein Ausweis
praktischer Erfahrung auch auf den Kerngebieten des Arbeits-
rechts ist.

Keine einheitliche Be-
zeichnung fiir Arbeits-
und Sozialrecht

[14] bb) Den erforderlichen inhaltlichen Bezug zum Arbeits-
recht lassen aber entgegen der Ansicht der Agin. nicht alle
zehn von ihr beanstandeten Fallbearbeitungen vermissen. Er
fehlt nur bei den Fallbearbeitungen, die sich mit den sozial-
rechtlichen Einzelheiten des Leistungsumfangs befassen.
Anders liegt es dagegen bei den Fallbearbeitungen zu Nr. 35,
43, 45 und 48, die der AGH zusatzlich anerkannt hat, und bei
der von der Agin. zuriickgewiesenen Fallbearbeitung zu Nr. 41.
Diese Fallbearbeitungen werfen nicht nur sozialrechtliche, son-
dern auch arbeitsrechtliche Fragen nach dem Bestand eines
Arbeitsverhdltnisses oder nach der Erwerbsfahigkeit des Arbeit-
nehmers auf. Sie sind deshalb geeignet, auch arbeitsrechtliche
Expertise nachzuweisen. Rechnet man diese fiinf Fallbearbei-
tungen den von der Agin. anerkannten 46 Fallbearbeitungen
hinzu, hat die Astin. 51 gerichtliche oder rechtsférmliche Fall-
bearbeitungen nachgewiesen und damit die Anforderungen

erfiillt. Ihr ist deshalb die Fiihrung der Fachanwaltsbezeichnung
,Fachanwiltin fur Arbeitsrecht” zu gestatten.

[15] 5. Auf die Frage, ob und bis zu welchem Zeitpunkt die
Astin. Fallbearbeitungen nachreichen kénnte (dazu Offermann-
Burckart, a.a.O., Rdnr. 541 {.), kommt es nicht an.

Zulassung — Widerruf wegen unvereinbarer Tatigkeit
BRAO § 14 Abs. 2 Nr. 8, § 95a Abs. 1

1. Die Tatigkeit des Leiters einer Landesgeschiftsstelle der WPK
ist mit dem Beruf des RA vereinbar.

*2. Die Unterstiitzung von Hauptgeschiftsstelle, Geschiftsfiihrer
und Vorstand der Berufsvertretung der WP stellt die Unabhangig-
keit als RA nicht in Frage und beeintrichtigt auch das Vertrauen
der Rechtsuchenden darin nicht.

*3. Die ledigliche Aushdndigung einer Zulassungsurkunde stellt
keine spezifisch hoheitliche Tatigkeit dar. Entsprechendes gilt fiir
die Abnahme des vom angehenden Berufstriger zu leistenden
Eides.

*4. Hoheitliche Aufgaben nimmt die Leitung einer Landesge-
schiftsstelle schlieflich auch nicht bei der Durchfithrung des
Wirtschaftspriifungsexamens wahr.

BGH, Beschl. v. 25.2.2008 — AnwZ (B) 23/07

Aus den Griinden:

[1] 1. Der Ast. ist seit dem 15.7.1991 als RA zugelassen, seit
dem 19.7.1994 im Bezirk der Agin. Am 1.5.2005 nahm er eine
Tatigkeit als Leiter der fiir die Lander H., R., S. und T. zustandi-
gen Landesgeschaftsstelle der WPK, einer Korperschaft des
offentlichen Rechts mit Sitz in B., in F. auf. Mit Bescheid v.
13.3.2006 widerrief die Agin. die Zulassung des Ast. zur
Rechtsanwaltschaft gem. § 14 Abs.2 Nr. 8 BRAO. Der Ast.
nehme hoheitliche Aufgaben wahr; das gefdhrde seine Unab-
hingigkeit als RA.

[2] Auf den Antrag des Ast. auf gerichtliche Entscheidung hat
der AGH den Widerrufsbescheid der Agin. aufgehoben. Dage-
gen richtet sich die sofortige Beschwerde der Agin., mit wel-
cher sie die Zurlickweisung des Antrags auf gerichtliche Ent-
scheidung erreichen méchte. Der Ast. beantragt, die sofortige
Beschwerde zuriickzuweisen.

[3] II. Die sofortige Beschwerde ist nach §42 Abs. 1 Nr.2
BRAO zuldssig, aber unbegriindet. Der Widerrufsbescheid der
Agin. ist rechtswidrig und verletzt den Ast. in seinen Rechten.

[4] 1. Nach § 14 Abs.2 Nr.8 BRAO ist die Zulassung zur
Rechtsanwaltschaft zu widerrufen, wenn der RA eine Tatigkeit
auslibt, die mit seinem Beruf, insbesondere seiner Stellung als
unabhéngiges Organ der Rechtspflege nicht vereinbar ist oder
das Vertrauen in seine Unabhangigkeit gefahrden kann. Diese
Regelung soll — ebenso wie die entsprechende Regelung tber
die Versagung der Zulassung (§ 7 Nr. 8 BRAO) - die Freiheit
und Unabhingigkeit des Anwaltsberufs schiitzen (BT-Drucks.
12/4993, 24). Die Zulassung von aktiven Angehdrigen des
offentlichen Dienstes zur Rechtsanwaltschaft widerspricht die-
sem Schutzgedanken. Das ergibt sich aus der gesetzgeberi-
schen Wertung der §§ 7 Nr. 10, 14 Abs.2 Nr.5, 47 BRAO.
Diese Vorschriften werden durch §§7 Nr. 8, 14 Abs. 2 Nr. 8
BRAO ergénzt. Zur Erreichung des gesetzgeberischen Ziels ist
eine deutliche Trennung des RA-Berufs von einer Tétigkeit im
offentlichen Dienst erforderlich, weil die Mittel der Berufsauf-
sicht Abhéngigkeitsverhéltnisse nicht zuverldssig ausschliefen
konnen oder jedenfalls in den Augen der Offentlichkeit nicht
gleich wirksam sind. Fiir die Betroffenen ist die dadurch zum
Ausdruck kommende Beschrankung ihrer Berufsfreiheit aller-
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dings nur dann zumutbar, wenn sie nicht starr gehandhabt
wird. Der offentliche Dienst ist vielgestaltig. Es muss deshalb
im Einzelfall gepriift werden, ob die gleichzeitige Ausiibung
des Anwaltsberufs und eine Tétigkeit im 6ffentlichen Dienst die
Belange der Rechtspflege gefihrden kann (BVerfGE 87, 287,
324 f.; Senat, BGHZ 100, 87, 90f.; Beschl. v. 13.9.1993,
AnwZ [B] 24/93, BRAK-Mitt. 1994, 42; v. 16.2.1998, AnwZ [B]
74/97, BRAK-Mitt. 1998, 200; v. 16.11.1998, AnwZ [B] 36/98,
NJW-RR 1999, 571; v. 14.2.2000, AnwZ [B] 9/99, NJW 2000,
3004; v. 26.5.2003, AnwZ [B] 50/02, BGH-Report 2003,
1379).

[5] 2. Eine derartige Gefahr ist gegeben, wenn der RA offentli-
che Aufgaben von einer Art wahrmimmt, dass das rechtsu-
chende Publikum den Eindruck gewinnen kann, die Unabhan-
gigkeit des Anwalts sei durch Bindungen an den Staat beein-
trachtigt (Beschl. v. 26.5.2003, a.a.O.). Das kann insbesondere
dann der Fall sein, wenn der RA in seinem Zweitberuf hoheit-
lich tatig wird. Die Belange der Rechtspflege sind auch dann
gefahrdet, wenn bei den Rechtsuchenden die Vorstellung ent-
stehen kann, der RA kénne wegen seiner ,Staatsnahe” mehr als
andere RAe fiir sie bewirken, oder, umgekehrt, der Gegner
eines solchen RA den Eindruck der Benachteiligung gewinnen
kann. Ob derartige Gefahren gegeben sind, muss anhand der
konkreten Ausgestaltung des Angestelltenverhdltnisses und der
ausgelibten Tatigkeit gepriift werden. Dabei ist sowohl der Auf-
gabenbereich der Korperschaft, bei welcher der RA angestellt
ist, als auch deren Bedeutung im Bereich der Niederlassung
des RA zu berticksichtigen (BVerfGE 87, 287, 323 f.; Senat,
BCHZ 100, 87, 91; Beschl. v. 13.9.1993, a.a.O. w
16.11.1998, a.a.0.; v. 14.2.2000, a.a.0.; v. 26.5.2003, a.a.0.).
Als in diesem Sinne mit dem Anwaltsberuf unvereinbar hat der
Senat angesehen eine Beschéftigung als Geschéftsfiihrer einer
Kreishandwerkerschaft (Beschl. v. 13.9.1993, AnwZ [B] 24/93,
BRAK-Mitt 1994, 42), einer Handwerksinnung (Beschl. v.
29.11.1993, AnwZ [B] 41/93, NJW-RR 1994, 954), einer
Handwerkskammer (Beschl. v. 16.11.1998, AnwZ [B] 36/98,
NJW-RR 1999, 571, 572), einer Industrie- und Handelskammer
(BGHZ 36, 71, 72f.; 49, 238, 240f.), einer Landesarzte-
kammer (Beschl. v. 14.2.2000, AnwZ [B] 9/99, BRAK-Mitt.
2001, 44) und einer berufsstandischen Kammer fiir Bauingeni-
eure und Architekten (Beschl. v. 26.5.2003, AnwZ [B] 50/02,
BGH-Report 2003, 1379, 1380).

[6] 3. Der Arbeitgeber des Ast.,
die WPK, ist die Berufsvertretung
der WP. Dieser gehoren der WPK
nach §58 Abs.1 WPO als
Pflichtmitglieder an. Die WPK
hat nach §4 Abs. 2 WPO den Status einer Korperschaft des
offentlichen Rechts. Ihre Aufgabe ist es u.a., die Berufspflichten
der Mitglieder in einer Berufssatzung festzulegen (§ 4 Abs. 1,
§ 57 Abs. 3 und 4 WPO), ein System der Qualitétssicherung zu
betreiben (§ 57 Abs. 2 Nr. 14, § 57a WPO), die Erfiillung von
Berufspflichten zu Gberwachen (§ 61a WPO) und das Wirt-
schaftspriifungsexamen abzunehmen (§5 WPO). In diesen
Funktionen nimmt die WPK als Teil der mittelbaren Staatsver-
waltung hoheitliche Aufgaben wahr.

[7] 4. Die Tatigkeit des Ast. fir die WPK beeintrachtigt aber
seine Unabhangigkeit als RA und das Vertrauen der Recht-
suchenden in diese Unabhdngigkeit schon deshalb nicht.

Tatigkeit in einer Kor-
perschaft des 6ffent-
lichen Rechts

Der Ast. ist als Leiter der Landes-
geschdftsstelle nicht mit der
Wahrnehmung hoheitlicher Auf-
gaben der WPK betraut.

[8] a) Die Landesgeschaftsstellen, welche die WPK aufgrund
der Erméchtigung in § 4 Abs. 3 i.V.m. § 60 Abs. 1 WPO einge-

Keine Ubernahme
hoheitlicher Aufgaben

richtet hat, haben nach § 9 Abs. 3 ihrer Satzung die Aufgabe,
die fiir die Reprasentation der WPK in den Léndern zustandi-
gen Landesprésidenten und die Hauptgeschiftsstelle der Kam-
mer bei der Wahrnehmung ihrer Aufgabe zu unterstiitzen.
Nach der von dem Senat eingeholten amtlichen Auskunft des
Présidenten der WPK v. 17.1. 2008 beschrankt sich die Auf-
gabe der Landesgeschiftsstellen und ihrer Leitungen auch hier-
auf. Weder bei der Bestellung der WP noch bei der Durchfiih-
rung des Wirtschaftsprifungsexamens nehmen die Landesge-
schaftsstellen der WPK oder ihre Leitungen selbst Aufgaben
wahr, die durch die Wahrnehmung von Hoheitsbefugnissen
gepragt sind.

[9] b) Nach Auskunft ihres Prasidenten bedient sich die WPK
zwar bei der Bestellung der WP der Landesgeschaftsstellen.
Diese Unterstiitzung betrifft aber im Wesentlichen nur den
Geschiftsbetrieb, nicht die sachliche Bescheidung der Antrage.

[10] aa) Den Landesgeschafts-
stellen obliegt die Vorpriifung
der Antrage darauf, ob die Zulas-
sungsvoraussetzungen nach § 15
WPO und Versagungsgriinde nach § 16 WPO vorliegen. Lie-
gen die Voraussetzungen vor, wird der Bewerber zugelassen.
Die Zulassung erfolgt nach § 15 Satz 1 WPO wie die Zulassung
von RAen (vgl. § 12 Abs. 1 BRAO) durch Aushédndigung einer
von der WPK ausgestellten Urkunde. Diese Urkunde unter-
zeichnet der Prasident der WPK. Ist zweifelhaft, ob die Zulas-
sung erfolgen kann, entscheidet die Hauptgeschéftsstelle.
Lediglich in dem Sonderfall, dass die Zulassungsvoraussetzun-
gen nach § 16 WPO offensichtlich nicht gegeben sind, ent-
scheidet die Landesgeschéftsstelle. Es kommt nach der Aus-
kunft des Prasidenten der WPK auch in anderen Fillen vor,
dass die Landesgeschiftsstelle (in Abstimmung mit der Haupt-
geschaftsstelle) einen Bestellungsantrag zuriickweist. Beides
pragt die Tdtigkeit des Ast. aber nicht. Seine Tatigkeit ist bei der
Bestellung von der geschiftsstellenméBigen Unterstiitzung von
Hauptgeschiftsstelle, Geschaftsfiihrung und Vorstand gepragt.
Eine solche Titigkeit stellt die Unabhangigkeit des Ast. als RA
nicht in Frage und beeintrachtigt auch das Vertrauen der Recht-
suchenden darin nicht.

[11] bb) Nichts anderes ergibt
sich entgegen der Ansicht der
Agin. aus der Beteiligung der
Landesgeschéftsstelle  an  der
Aushédndigung der Zulassungsurkunden an die Bewerber. Die
Aushdndigung der Zulassungsurkunde ist zwar konstitutiver
Bestandteil des Bestellungsvorgangs. Sie erfolgt auch regel-
maRig in einer Feierstunde, die die Landesgeschdftsstelle vor-
zubereiten und durchzufiihren hat. Vorgenommen wird sie
dabei aber nach der Auskunft des Prasidenten der WPK nicht
durch den Leiter der Landesgeschiftsstelle, sondern von einem
der fiir den Bereich der jeweiligen Landesgeschéftsstelle
zustdndigen Landesprdsidenten. Der Prdsident der WPK hat
allerdings auch mitgeteilt, dass dies ausnahmsweise anders ist,
wenn ein Bewerber an der Feierstunde nicht teilnehmen kann
oder mochte. In diesem Ausnahmefall wird die Urkunde durch
den Leiter der Landesgeschaftsstelle ausgehdndigt. Darin liegt
aber nicht die Wahrnehmung einer mit dem Anwaltsberuf nicht
zu vereinbarenden hoheitlichen Tatigkeit. Die Aushdndigung
der Zulassungsurkunde stellt, fiir sich genommen, nicht die
Zulassungsentscheidung dar. Sie setzt einen Aushandigungs-
auftrag voraus, den der Prdsident der WPK jedem (ibertragen
kann, der dazu geeignet erscheint. Dies konnte auch der
Zusteller eines Postdienstleistungsunternehmens sein, worauf
der Ast. mit Recht hingewiesen hat. Die Aushdndigung der
Zulassungsurkunde ist deshalb als solche nicht spezifisch
hoheitliche Tatigkeit.

Vorpriifung von
Zulassungsantragen

Aushdndigung von
Zulassungsurkunden
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[12] cc) Entsprechendes gilt fir
die Abnahme des Wirtschafts-
prifereides, den WP nach § 17
Abs. 1 WPO (dhnlich wie gem. § 12 Abs. 2 BRAO die RAe
gegeniiber der RAK) vor ihrer Zulassung gegentiber der WPK
zu leisten haben. Innerhalb der WPK ist die Abnahme dieses
Eides nach der Auskunft des Prdsidenten der WPK den Leiterin-
nen und Leitern der Landesgeschéftsstelle Gibertragen. Das fiihrt
aber entgegen der Annahme der Agin. nicht dazu, dass die Lei-
tungen der Landesgeschéftsstellen damit eine hoheitliche Tatig-
keit wahrzunehmen hdtten. Mit dem Eid soll sich der kiinftige
WP zwar in feierlicher Form zur Einhaltung seiner Berufspflich-
ten verpflichten. Das dndert indessen nichts daran, dass die
Ableistung des Wirtschaftspriifereides technisch eine Voraus-
setzung fiir die Aushdndigung der Zulassungsurkunde ist, die
der Bewerber zu erfiillen hat. Form und Inhalt des Eides sind
gesetzlich zwingend vorgeschrieben; die Wahl der zuldssigen
Eidesform steht allein dem Bewerber zu. Die Leitung der Lan-
desgeschdftsstelle hat den Eid lediglich fiir die WPK entgegen-
zunehmen. Hoheitliches Handeln ist damit nicht verbunden,
weshalb mit der Abnahme des Eides nach § 17 Abs. T WPO im
Einzelfall auch eine andere Stelle beauftragt werden kann.

Abnahme des Eides

[13] ¢) Hoheitliche Aufgaben nimmt die Leitung der Landesge-
schéftsstelle schlieflich auch nicht bei der Durchfiihrung des
Wirtschaftsprifungsexamens wahr.

[14] aa)

Das Wirtschaftspri-

fungsexamen wird nach §12 I?urchfﬁhrurlg des
Abs. 1 WPO vor der Priifungs- Wirtschaftspriifungs-
kommission der WPK abgelegt, examens

der der Ast. nicht angehért. Die

denen auch die Durchfiihrung der Klausurtermine und die Fiih-
rung der Aufsicht in den Klausuren sowie die Anfertigung des
Terminsprotokolls obliegt. Bei solchen Klausurterminen kann
tber inhaltliche Fragen zur Aufgabenstellung, tber die Beein-
trachtigung von Priifungsbedingungen und ihren etwa erforder-
lichen Ausgleich, iiber Nachschreibzeiten bei kérperlichen Be-
hinderungen, (iber Tauschungsversuche und andere priifungs-
typische Fragenstellungen zu entscheiden sein. Die Entschei-
dung hieriiber obliegt allein der Priifungsstelle; sie ist nicht auf
die Mitarbeiter der Landesgeschftsstelle oder ihre Leitung de-
legiert. Diesen obliegen allein die Sachverhaltsfeststellung und
die Bekanntgabe der Entscheidung der Priifungsstelle. Die Lan-
desgeschaftsstellen und ihre Mitarbeiter leisten hier nur techni-
sche Hilfestellung. Anhaltspunkte dafiir, dass ihre Mitwirkung
eine (iber ihre tatsachlichen Befugnisse und Mdéglichkeiten hin-
ausgehende Aufenwirkung haben kénnte, bestehen nicht.

[17] dd) Entsprechendes gilt fiir die Beauftragung der Landesge-
schéftsstellen mit der Erfassung der Priifungsergebnisse und der
Erstellung und Versendung der Priifungsbescheide. Auch hier
fuhrt die Landesgeschiftsstelle lediglich die von der Priifungs-
stelle und ihren Priifungskommissionen getroffene Entschei-
dung technisch aus. Daran dndert es nichts, dass die Landesge-
schaftsstelle im Fall eines Widerspruchs gegen die Priifungsent-
scheidung den Entwurf des Widerspruchsbescheids anfertigt.
Das setzt zwar eine inhaltliche Befassung mit der angefochte-
nen Prifungsentscheidung und dem Vorbringen des Kandida-
ten voraus. Das Ergebnis bleibt aber bloBe Arbeitshilfe fir die
Widerspruchskommission, die unabhingig und in eigener Ver-
antwortung zu entscheiden hat.

Organisation des Examens obliegt nach § 5 Abs. 1 und 4 WPO,
§ 2 Abs. 5 WiPrPrifV der bei der WPK eingerichteten Prifungs-
stelle und ihren fur einzelne Teilaufgaben eingerichteten Kom-
missionen (der Aufgabenkommission nach §5 Abs. 4 WPO,
§ 8 WiPrPrifV und der Widerspruchskommission nach §5
Abs. 4 und 5 WPO, § 9 WiPrPrifV). Diesen Gremien gehort
der Ast. nicht an. Die Priifungsstelle kann nach §5 Abs. 3
WPOQO in die Durchfihrung ihrer Aufgaben die Landesgeschafts-
stellen einbeziehen. Von dieser Moglichkeit hat die Prifungs-
stelle nach Auskunft des Prasidenten der WPK Gebrauch
gemacht. Sie hat die Landesgeschiftsstellen mit der techni-
schen Durchfiihrung, aber nicht mit der Wahrnehmung der bei
der Prifungstdtigkeit anfallenden hoheitlichen Aufgaben
betraut.

[15] bb) Die Antrdge auf Zulassung zur Priifung sollen bei den
Landesgeschiftsstellen eingereicht werden. Sie werden dort auf
ihre Vollstandigkeit gepriift und verwaltungsmafig erfasst.
Diese Tatigkeit ist rein technischer Natur. Die Entscheidung
tber einen Antrag auf Zulassung zur Prifung trifft allein die
Prifungsstelle. Die Landesgeschaftsstellen und ihre Leitungen
wirken dabei nicht mit. Daran dndert es auch nichts, dass die
Landesgeschéftstellen die Zulassungsentscheidungen an die
Kandidaten versenden, sie zu der Anfertigung der Aufsichtsar-
beiten und zur miindlichen Priifung laden und die Korrektur
der Aufsichtsarbeiten und die Termine zur mindlichen Priifung
koordinieren. Die dem zugrunde liegenden Sachentscheidun-
gen, die Zulassung zur Priifung, die Korrektur der Arbeiten, die
Leitung und Durchfiihrung der miindlichen Priifung und die
eigentliche Priifungsentscheidung, treffen allein die Priifungs-
stelle und die Priifungskommission. Die Landesgeschéftsstellen
haben hierauf keinen Einfluss. Sie haben insoweit allein Sekre-
tariatsfunktion.

[16] cc) Uber eine reine Sekretariatsfunktion hinaus geht die
Mitwirkung bei der Durchfiihrung der Aufsichtsarbeiten. Diese
werden in den Rdumen der Landesgeschaftsstellen angefertigt,

[18] ee) Der Leiter einer Landes-
geschdftsstelle der WPK hat auch
nicht die Aufgabe, die WPK in
den Lindern zu reprasentieren.
Diese Aufgabe obliegt dem Landesprasidenten der WPK (§ 9
Abs. 1 der Satzung der WPK).

Keine Reprasen-
tationsaufgaben

Zulassung - Kosten nach nachtraglichem Fortfall der
Widerrufsgriinde

BRAO § 42 Abs. 6 Satz 2; FGG § 13a

Hebt die RAK den rechtmifigen Widerruf der Zulassung zur
Rechtsanwaltschaft wegen nachtraglichen Fortfalls der Widerrufs-
griinde wieder auf, entspricht es der Billigkeit, dem Ast. die Kos-
ten aufzuerlegen und ihm die Erstattung notwendiger auferge-
richtlicher Auslagen aufzugeben, wenn die Aufhebung unverziig-
lich erfolgt.

BGH, Beschl. v. 24.1.2008 — AnwZ (B) 15/07

Aus den Griinden:

[1] 1. Der Ast. ist seit Oktober 1973 zur Rechtsanwaltschaft
zugelassen. Mit Bescheid v. 28.2.2006 hat die Agin. die Zulas-
sung des Ast. zur Rechtsanwaltschaft widerrufen. Sie hat sich
auf eine eidesstattliche Versicherung, die der Ast. am
27.8.2004 abgegeben hat, und auf Verbindlichkeiten i.H.v.
67.091,02 Euro gestiitzt. Am 15.5.2006 wurde das Insolvenz-
verfahren tiber das Vermégen des Ast. er6ffnet. Den Antrag des
Ast. auf gerichtliche Entscheidung hat der AGH zuriickgewie-
sen. Am 5.7.2007 hat das Insolvenzgericht festgestellt, dass der
Ast. Restschuldbefreiung erlangt, wenn er seinen Verpflichtun-
gen nachkommt und Versagungsgriinde nicht vorliegen. Dar-
aufhin hat die Agin. am 16.8.2007 ihren Bescheid v. 28.2.2006
aufgehoben. Die Beteiligten haben das Verfahren tibereinstim-
mend fiir erledigt erklart.
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[2] 2. Uber die Kosten des erledigten Verfahrens ist nach § 42
Abs. 6 Satz 2 BRAO i.V.m. § 13a FGG und § 9Ta ZPO nach bil-
ligem Ermessen zu entscheiden. Billigem Ermessen entspricht
es, die Kosten dem Ast. aufzuerlegen und ihm auch die Erstat-
tung der aufergerichtlichen Auslagen der Agin. aufzugeben.

[3] a) Das Verfahren hat sich zwar dadurch erledigt, dass die
Agin. ihren Widerrufsbescheid aufgehoben hat. Mit dieser Auf-
hebung hat sie aber auf den Umstand reagiert, dass der Ast. in
dem nach Erlass ihres Bescheids eréffneten Insolvenzverfahren
Restschuldbefreiung erlangt hat, ihm nunmehr wieder ein
geordnetes Wirtschaften moglich und der Vermdgensverfall,
auf den der Widerruf gestiitzt war, damit entfallen ist. Auch in
solchen Fallen hat der Senat verschiedentlich von der Erhebung
von Gerichtskosten abgesehen und bestimmt, dass aulerge-
richtliche Auslagen nicht zu erstatten sind (Beschl. v.
15.5.2006, AnwZ [B] 25/04; Beschl. v. 21.11.2006, AnwZ [B]
49/05; Beschl. v. 25.6.2007, AnwZ [B] 9/05).

Daran halt der Senat in Fillen, in
Aufgabe der alten denen die RAK auf die neuen
Rspr. Umstande, wie hier, unverziig-

lich reagiert, nicht mehr fest.

[4] b) Solche neuen Umstande waren an sich nicht zu beriick-
sichtigen, weil es fir die Beurteilung der RechtméRigkeit von
Entscheidungen der RAKn grundsatzlich auf den Zeitpunkt
ihres Erlasses ankommt. Fiir den Widerruf der Zulassung zur
Rechtsanwaltschaft gilt das nach st. Rspr. des Senats nicht
(BGHZ 75, 356, 357; 84, 149, 150). Vielmehr ist der nachtrdg-
liche Wegfall des Widerrufsgrundes im gerichtlichen Verfah-
ren zugunsten des RA zu berticksichtigen, weil er anderenfalls
nach der Bestdtigung des Widerrufs gleich wieder zur Rechts-
anwaltschaft zugelassen werden miisste. Zugunsten der RAK
muss dann aber auch beriicksichtigt werden, dass sie keine
Méglichkeit hat, das gerichtliche Verfahren zu vermeiden oder
weiter abzukiirzen. Sie hat die Zulassung zu widerrufen, wenn
ein Widerrufsgrund eintritt, und darf den Widerruf nur und
erst wieder aufheben, wenn die gegebenen Griinde wieder
entfallen sind. Entspricht sie ihren gesetzlichen Verpflichtun-
gen und reagiert sie auf die veranderten Umstande unverziig-
lich, entspricht es billigem Ermessen, die Kosten so zu vertei-
len, wie sie vor Eintritt der neuen Umstinde zu verteilen
gewesen wadren.

[5] c¢) Hier wéren sie dem Ast. aufzuerlegen und wére auch
anzuordnen gewesen, der Agin. ihre notwendigen auferge-
richtlichen Auslagen zu ersetzen. Denn er wdre unterlegen.
Daran dndert es nichts, dass der Ast. vor Erdffnung des Insol-
venzverfahrens ein Beschdftigungsverhdltnis mit RA W. in B.
eingegangen ist. Ein solches Beschdaftigungsverhdltnis mit
einem Einzelanwalt vermag eine Gefdhrdung der Rechtsuchen-
den nur unter besonderen, hier nicht gegebenen, Umstidnden
auszuschliefen (Senat, Beschl. v. 5.12.2005, AnwZ [B] 13/05,
NJW-RR 2006, 559, 560; Beschl. v. 25.6.2007, AnwZ [B] 101/
05, NJW 2007, 2924, 2925).

Zulassung - Versagung wegen Unwiirdigkeit
BRAO § 7 Nr. 5

*1. Ein Unwiirdigkeitsvorwurf und die daraus folgende zeitweilige
Einschrankung der Freiheit der Berufswahl sind gerechtfertigt,
wenn einem Bewerber ein Verhalten zur Last gelegt wird, das ihn
bei Beriicksichtigung aller erheblichen Umstinde, einschlieRlich
des Zeitablaufs und der zwischenzeitlichen Fiihrung, nach seiner
Gesamtpersonlichkeit fiir den RA-Beruf (noch) nicht tragbar
erscheinen ldsst.

*2. Die Frage, wie viele Jahre zwischen einer die Unwiirdigkeit
begriindenden Straftat und dem Zeitpunkt liegen miissen, in dem
eine Zulassung zur Rechtsanwaltschaft wieder moglich ist, lasst
sich nicht allgemein beantworten. In leichteren Fillen wird i.d.R.
ein Zeitraum von 4 bis 5 Jahren als ausreichend angesehen, bei
besonders gravierenden Straftaten, darunter auch schweren Fil-
len von Betrug und Untreue, wird jedoch ein zeitlicher Abstand
von i.d.R. 15 bis 20 Jahren erforderlich sein.

*3. Bei Abwidgung aller Umstinde in diesem Einzelfall, bei dem
zulasten des Ast. insbesondere die Anzahl der Straftaten, ihre Art
(insbesondere Betrug, Urkunden- und Steuerdelikte), die Linge
des Zeitraums, in der es zu diesen Straftaten kam (9 Jahre), der
hohe Schadensbetrag sowie das Verschweigen der Verurteilungen
im Zulassungsverfahren gehéren, erscheint eine Wohlverhaltens-
phase von 12 Jahren seit der letzten Tatbegehung trotz einer deut-
lich erkennbaren positiven Tendenz noch nicht ausreichend und
eine Zulassung zur Rechtsanwaltschaft zum jetzigen Zeitraum
verfriiht.

Hessischer AGH, Beschl. v. 5.11.2007 — 2 AGH 9/07 (n.r.)

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de
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*Leitsatz der Redaktion (Orientierungssatz)

Vergiitung bei spaterer Anerkennung einer WEG-Teil-
rechtsfahigkeit

RVG VV Nr. 1008

Ist ein RA mit der Verteidigung gegen eine gegen die einzelnen
Mitglieder einer Wohnungseigentiimergemeinschaft als Gesamt-
schuldner gerichteten Klage beauftragt worden und hat das AG
diese Klage rechtskriftig auf Kosten des Kl. abgewiesen, kann die
hierdurch ausgeloste Mehrvertretungsgebiihr nicht mehr durch
die spdtere Anerkennung einer Teilrechtsfahigkeit der Wohnungs-
eigentiimergemeinschaft in Wegfall geraten (im Anschluss an
BGH, Beschl. v. 15.3.2007 - V ZB 77/06 - WuM 2007, 403).

BGH, Beschl. v. 4.3.2008 - VI ZB 15/06
Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

Vergiitung fiir Abschlussschreiben
RVG § 15 Abs. 2 Satz 1,§ 17 Nr. 4 b, § 22 Abs. 1; BGB § 1004

Das Abschlussschreiben eines RA, mit dem nach Erwirkung einer
auf Unterlassung einer AuRerung gerichteten einstweiligen Verfii-
gung der Agin. dazu aufgefordert wird, den Verfiigungsanspruch
anzuerkennen und auf Widerspruch sowie die Stellung eines
Antrags nach § 926 ZPO zu verzichten, gehort hinsichtlich der
Anwaltsgebiihren zur angedrohten Hauptsacheklage und nicht
mehr zum Eilverfahren. Kommt es nicht zum Hauptsacheprozess,
weil der Ag. die geforderten Erklirungen abgibt, steht dem Ast.
grundsitzlich ein materiellrechtlicher Kostenerstattungsanspruch
zu.

BGH, Urt. v. 4.3.2008 — VI ZR 176/07

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de
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Vergiitung — Anteilige Anrechnung einer vorgerichtlich
entstandenen anwaltlichen Geschiftsgebiihr

ZPO § 91; RVG-VV Anl. 1 Teil 3 Vorbem. 3 Abs. 4

1. Es wird daran festgehalten, dass sich durch die anteilige
Anrechnung einer vorgerichtlich entstandenen Geschiftsgebiihr
nach Nr. 2300 VV RVG (Nr. 2400 VV RVG a.F) auf die Verfah-
rensgebiihr des gerichtlichen Verfahrens gem. Teil 3 Vorbem. 3
Abs. 4 VV RVG nicht die bereits entstandene Geschiftsgebiihr,
sondern die in dem anschlieRenden gerichtlichen Verfahren nach
Nr.3100 VV RVG anfallende Verfahrensgebiihr vermindert
(Senatsurt. v. 7.3.2007 — VIII ZR 86/06, NJW 2007, 2049; v.
14.3.2007 - VIII ZR 184/06, NJW 2007, 2050; v. 11.7.2007 - VIII
ZR 310/06, NJW 2007, 3500).

2. Fiir die Anrechnung ist es ohne Bedeutung, ob die Geschiftsge-
biihr auf materiellrechtlicher Grundlage vom Prozessgegner zu
erstatten und ob sie unstreitig, geltend gemacht, tituliert oder
bereits beglichen ist.

3. Eine vorprozessual zur Anspruchsabwehr angefallene
Geschiftsgebiihr kann nicht Gegenstand einer Kostenfestsetzung
nach §§ 103 ff. ZPO sein (im Anschluss an BGH, Beschl. v.
27.4.2006 - VII ZB 116/05, NJW 2006, 2560 f.).

BGH, Beschl. v. 22.1.2008 - VIl ZB 57/07
Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

Referendarausbildung - Hinweis eines Gerichtsprasidenten
zur Behandlung von Terminsverlegungsantragen

DRiG § 26 Abs. 3, § 80 Abs. 2

*1. Die an Richter gerichtete Bitte eines Gerichtsprasidenten, die
Unterrichtsverpflichtung der RAe im Rahmen der Referendaraus-
bildung bei der Terminierung von Rechtsstreitigkeiten und insbe-
sondere bei Verlegungsantragen zu beriicksichtigen, beeintrach-
tigt die richterliche Unabhéngigkeit nicht.

*2. Die gegeniiber Richtern getitigte AuRerung eines Gerichts-
prasidenten, die Unterrichtsverpflichtung der RAe im Rahmen der
Referendarausbildung stelle seines Erachtens immer einen Verhin-
derungs- und damit einen Verlegungs- oder Vertagungsgrund dar,
stellt hingegen einen unzuldssigen Eingriff in die richterliche
Unabhingigkeit dar.

BGH, Urt. v. 15.11.2007 - RiZ(R) 4/07

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

Vergiitung — Tdtigkeit im Ausgangs- und Widerspruchsver-
fahren

RVG § 17; RVG-VV Nr. 2300, Nr. 2301; RVG-VV Vorbem. 3
Abs. 4

Wenn ein RA sowohl im Verwaltungsverfahren (Ausgangsverfah-
ren) als auch im Widerspruchsverfahren titig wird, kann im Wege
der Kostenerstattung durch die Behorde nach § 80 Abs. 2
LVWVIG/VWVIG nur die Geschiftsgebiihr aus Nr. 2301 RVG-VV
(frither Nr. 2401) festgesetzt werden. Weder aus Griinden des
Willkiirverbots (Art. 3 Abs. 1 GG) noch der allgemeinen Billigkeit
ist die hohere allgemeine Geschiftsgebiihr aus Nr. 2300 RVG-VV
(friiher Nr. 2400) zur Erstattung festzusetzen.

VGH Baden-Wiirttemberg, Beschl. v. 7.2.2008 — 13 S 2939/07

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

Werbung - Bezeichnung als ,Spezialist fiir Mietrecht”
BORA§7, UWG§3,§5

1. Die in der Werbung verwendete Bezeichnung eines RA als
»Spezialist fiir Mietrecht” verstofit gegen §§7 Abs.1 Satz 2

BORA i.V.m. 4 Nr. 11 UWG, wenn der RA nicht nachweisen
kann, dass er — der dadurch ausgelosten Verkehrserwartung ent-
sprechend - im Mietrecht iiber den Durchschnitt weit iiberstei-
gende Kenntnisse verfiigt und in erheblichem Umfang titig gewe-
sen ist.

2. Bei gleichem Defizit ist die genannte Bezeichnung auch irre-
filhrend i.S.d. § 7 Abs. 2 BORA und der §§ 3, 5 UWG.

OLG Stuttgart, Urt. v. 24.1.2008 - 2 U 91/07

Aus dem Tatbestand:

[1] A. Die Verfligungskl. machen gegen die Verfiigungsbekl. im
Wege des einstweiligen Rechtsschutzes wettbewerbsrechtliche
Unterlassungsanspriiche geltend.

[2] 1. Die Verfligungskl. betreiben jeweils eine RA-Kanzlei in
X., die Verfugungsbekl. Ziff. 1 eine solche in Y. Letztere eroff-
nete am 1.10.2007 eine Niederlassung in X. in Biirogemein-
schaft mit dem Verfiigungsbekl. Ziff. 2.

[3] Die Verfiigungsbekl. schalteten zwei gleichlautende, am
26.9. und 29.9.2007 in der ortlichen Presse erschienene Anzei-
gen, in denen die Kanzleibezeichnung der Verfiigungsbekl.
Ziff. 1 sowie darunter die Namen der in dieser titigen Partner
und sonstigen RAe sowie der Name des Verfiigungsbekl. Ziff. 2
aufgefiihrt waren. Den Namen der RAe waren dabei bis auf
RAin B. (im Folgenden: RAin B.), die seit 1.1.2007 bei der Ver-
fugungsbekl. Ziff. 1 als angestellte RAin tétig ist, die von diesen
jeweils gefiihrten Fachanwaltsbezeichnungen beigefligt. RAin
B. wurde als ,Spezialistin fiir Mietrecht” bezeichnet.

[4] Die Verfligungskl. haben vorgetragen, die Bezeichnung von
RAin B. als ,Spezialistin fiir Mietrecht” verstole gegen § 7
BORA und sei auch irrefiihrend i.S.v. § 5 UWG. Die Kenntnisse
eines ,Spezialisten” mussten (iber die eines Fachanwalts noch
deutlich hinausgehen; zudem sei von diesem zu erwarten, dass
er eine Inanspruchnahme auf anderen Rechtsgebieten weitge-
hend ablehne. Diese Anforderungen erfiille RAin B. nicht.
Zudem fiihre die gewdhlte Bezeichnung zu einer unzuldssigen
Verwechslungsgefahr mit der Bezeichnung ,Fachanwalt fir
Miet- und Wohnungseigentumsrecht”.

[5] Die Verfiigungsbekl. haben hingegen die Auffassung vertre-
ten, die von RAin B. insbesondere wahrend ihrer gut fuinfjahri-
gen Tatigkeit als Leiterin der Rechtsabteilung mit Anwaltszulas-
sung fiir ein groles, in erheblichem Umfang Mietverhaltnisse
verwaltendes Unternehmen rechtfertigten die Fithrung der
beanstandeten Bezeichnung. RAin B. sei damit i.S.v. § 7 Abs. 1
Satz 2 BORA sowohl in erheblichem Umfang auf dem Gebiet
des Mietrechts téitig gewesen und habe in diesem auch beson-
dere theoretische Kenntnisse erworben.

[6] Im Ubrigen wird auf die Feststellungen des angegriffenen
Urteils Bezug genommen, § 540 Abs. 1 Nr. 1 ZPO.

[7] 2. Der Vorsitzende der 3. Kammer fiir Handelssachen beim
LG H. hat die Antrdge mit der Begriindung zurilickgewiesen,
die Angabe in den beanstandeten Anzeigen, RAin B. sei ,Spe-
zialistin fir Mietrecht”, stelle keine unlautere und irrefiihrende
Werbung i.S.v. § 5 Abs. 2 Nr. 3 UWG dar. Es liege auch kein
Verstolt gegen § 7 BORA und damit kein Fall des § 4 Nr. 11
UWG vor.

[8] Es bestehe keine Verwechslungsgefahr mit einer Fachan-
waltsbezeichnung, die nach § 7 Abs. 2 BORA zur Unzuléssig-
keit des Qualifizierungshinweises fiihren wiirde. Dies sehe
auch die RAK Stuttgart so, wenn wie hier der qualifizierende
Hinweis nicht den vollstandigen Inhalt einer Fachanwaltschaft
abdecke. Es ware schwer verstandlich, wenn man anndhme,
dass Anwilte, die den Ratschldgen der Standesvertretung folg-



142 Berufsrechtliche Rechtsprechung

BRAK-Mitt. 3/2008

Weitere berufsrechtliche Rechtsprechung

ten, wettbewerbswidrig handeln wiirden. Einem kundigen
Rechtsuchenden sei auch zuzutrauen, dass er einen einschlagig
definierten Begriff wie den des Fachanwalts nicht mit einem
anderen wie etwa dem des ,Spezialisten” gleichsetze.

[9] Wenn das OLG Niirnberg in der von den Verfiigungskl.
zitierten Entscheidung v. 20.3.2007 — 3 U 2675/06 (NJW 2007,
1984) meine, von einem ,Spezialisten” werde erwartet, dass er
tber herausragende Kenntnisse und Fahigkeiten, die iiber die-
jenigen eines Fachanwalts hinausgehen, verfliigen misse, sei
dem nicht zu folgen. Dies konne letztlich ebenfalls wie die
Frage, ob ein ,Spezialist” seine Berufstdtigkeit auf bestimmte
Gebiete unter Abwehr der Inanspruchnahme fiir andere
Rechtsmaterien einengen miisse, offen bleiben. Denn jeden-
falls konne dies im vorliegenden Verfligungsverfahren ohnehin
nicht abschlieBend beurteilt werden. Nach den Angaben der
RAin B. in ihrer eidesstattlichen Versicherung, an deren Rich-
tigkeit zu zweifeln kein Anlass bestehe, konne die Werbeaus-
sage ,Spezialistin fiir Mietrecht” nicht von vornherein untersagt
werden.

[10] 3. Die Berufungen der Verfiigungskl. wenden sich in vol-
lem Umfang gegen die Zuriickweisung ihrer Antrage.

[11] Sie tragen zur Begriindung vor, die angesprochenen Ver-
kehrskreise verstiinden unter einem Spezialisten eine Person,
die sich auf einem speziellen Rechtsgebiet Kenntnisse und
Erfahrungen angeeignet habe, die Gber diejenigen eines Fach-
anwalts hinausgingen. Das LG begriinde nicht, warum es inso-
weit von der bisherigen Rspr. abweiche. Es werde nur gesagt,
ein ,Spezialist” musse keine herausragenden Kenntnisse und
Fahigkeiten besitzen. Im angegriffenen Urteil fehlten aber Aus-
fuhrungen dazu, welche Anforderungen an die Fihrung des
Zusatzes ,Spezialist” zu stellen seien.

[12] Die angesprochenen Verkehrskreise wiirden ber die
Qualifikation des Beworbenen irregefiihrt, auch weil die
Selbstanpreisung als ,Spezialist” einer tberpriifbaren Begriin-
dung entbehre. Die friihere Tatigkeit von RAin B. als Leiterin
der Rechtsabteilung eines Immobilienunternehmens weise sie
noch nicht als ,Spezialistin fiir Mietrecht” aus. Das LG habe
auch verkannt, dass RAin B. einen Nachweis fiir ihr ,Spezialis-
tentum” erbringen musse. Dieser Nachweis sei nicht erbracht,
auch nicht durch ihre Angaben in ihrer eidesstattlichen Versi-
cherung, zumal sie als Leiterin der Rechtsabteilung eines
Immobilienunternehmens  keinesfalls mit einem anwaltstypi-
schen Aufgabenbereich befasst gewesen sei.

[13] Sie erfiille auch die in der FAO gestellten Anforderungen
nicht. Sie habe keine entsprechenden Qualifikationen nachge-
wiesen, welche die von §4 FAO geforderten theoretischen
Kenntnisse vermuten lieRen. Die vorgelegten Belege ergdben
ein ,Spezialistentum” allenfalls fiir die Vergangenheit.

[14] ,Spezialist” konne aullerdem nur sein, wer eine Inan-
spruchnahme anderer Rechtsgebiete weitgehend ablehne. Es
miisse ein ausschliellicher Bezug zum Mietrecht vorliegen.
Daran fehle es schon ausweislich der Internet-Prasentation der
RAin B., wonach sie iiberwiegend in den Bereichen ,Gewerbli-
ches Miet- und Pachtrecht, Wohnraummietrecht, Gesellschafts-
recht, Insolvenzrecht” titig sei.

[15] Das LG verkenne auch die rechtliche Bedeutung der
BORA und der Aussagen der RAK Stuttgart auf deren Home-
page. Letztere hdtten keinerlei prdjudizielle Aussagekraft fiir
die Frage eines WettbewerbsverstoRRes. Diese habe die ordentli-
che Gerichtsbarkeit nach dem UWG zu priifen. Entgegen der
Ansicht des LG sei es dem durchschnittlichen Rechtsuchenden
gerade nicht zuzutrauen, dass er Begriffe wie ,Spezialist” oder
,Experte” von der Bezeichnung ,Fachanwalt” abschichten
konne.

[16] Der Sachverhalt, welcher der Entscheidung des BVerfG v.
28.7.2004 (1 BvR 159/04, NJW 2004, 2656) zugrunde gelegen
habe, sei nicht mit dem vorliegenden Fall vergleichbar, zumal
es damals um die Bezeichnung ,Spezialist fir Verkehrsrecht”
gegangen sei und das BVerfG auch darauf abgestellt habe, dass
es (damals) keinen Fachanwalt fiir Verkehrsrecht gegeben habe.

[17] Die Verfugungsbekl. verteidigen das landgerichtliche
Urteil.

[18] Die Verfiigungskl. wiirden verkennen, dass §7 Abs. 1
Satz2 BORA keinerlei Angaben dariiber enthalte, wie die
,besonderen theoretischen Kenntnisse” erlangt werden miiss-
ten. Aus den vorgelegten Unterlagen ergebe sich im Ubrigen,
dass RAIn B. ,auf dem benannten Gebiet (Mietrecht) in erhebli-
chem Umfang titig gewesen” sei. Im Rahmen ihrer Tatigkeit als
Leiterin der Rechtsabteilung habe sie mehr Félle im Bereich des
Mietrechts bearbeitet, als ein werdender Fachanwalt fiir Miet-
und Wohnungseigentumsrecht bei der Stellung des Antrags auf
Verleihung der Fachanwaltsbezeichnung nachweisen misse.

[19] AuBerdem sei RAin B. bis in die jiingste Zeit tiberwiegend
auf dem Gebiet des Mietrechts titig gewesen. Ca. 60 % ihrer
Ganztagstatigkeit bei der Verfiigungsbekl. Ziff. 1 verwende sie
auf gewerbliches und privates Mietrecht.

[20] Ferner habe sie aufler an den bereits in erster Instanz vor-
getragenen Fortbildungsveranstaltungen zwischenzeitlich an
weiteren teilgenommen. Auch seien durch die von ihr damals
als Leiterin der Rechtsabteilung zweimal jahrlich abgehaltenen
Fortbildungsveranstaltungen zwangslaufig theoretische Kennt-
nisse erworben und weitergegeben worden.

[21] Hinsichtlich der weiteren Einzelheiten des Vorbringens im
Berufungsverfahren wird auf die eingereichten Schriftsitze
nebst Anlagen verwiesen.

Aus den Griinden:

[22] B. Die zuléssigen, insbesondere fristgerecht eingegange-
nen Berufungen der Verfligungskl. sind begriindet. lhnen ste-
hen die geltend gemachten Unterlassungsanspriiche aus §§ 8
Abs. 1, Abs.3 Nr.1; 5 Abs. 1, Abs.2 Nr.3; 4 Nr. 11 UWG
i.V.m. § 7 Abs. 1 Satz 2, Abs.2 BORA zu. Der Verfiigungs-
grund ergibt sich aus § 12 Abs. 2 UWG.

[23] Soweit die Verfiigungskl. Ziff 1 beantragt hat, den Verfi-
gungsbekl. die Schaltung von ,Werbung” mit dem beanstande-
ten Inhalt zu untersagen, wéhrend die Verfugungskl. Ziff. 2
+Werbungen bzw. Anzeigen” formuliert hat, ergibt sich kein
sachlicher Unterschied. Die ,Anzeige” ist in dem Oberbegriff
,Werbung” enthalten.

[24] Der Senat kann daher wie geschehen in den Verbotstenor
gem. § 938 ZPO die Formulierung ,Werbung, insbesondere
Anzeigen” aufnehmen, ohne in der Sache Gber die gestellten
Antrdge hinauszugehen (§ 308 ZPO) oder hinter diesen zuriick-
zubleiben.

[25] I. Die Verfiigungskl. sind — wie das LG zu Recht unange-
griffen festgestellt hat — als Mitbewerber der Verfligungsbekl.
aktiv legitimiert (§§8 Abs.3 Nr.1, 2 Abs.1 Nr.3 UWQ).
Unterlassungsanspriiche sind gegen beide Verfiigungsbekl.
begriindet, da nach den insoweit nicht angegriffenen Feststel-
lungen des LG beide die angegriffenen Anzeigen geschaltet
haben.

[26] II. Die Bezeichnung von RAin B. als ,Spezialistin fiir Miet-
recht” durch die Verfiigungsbekl. ist sowohl unter dem
Gesichtspunkt eines Verstolles gegen das Marktverhalten der
Marktteilnehmer regelnde Vorschriften (§4 Nr. 11 UWG) als
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auch des Verbots irrefiihrender Werbung (§ 5 UWG) wettbe-
werbswidrig.

[27] 1. Die Bezeichnung als ,Spezialistin fir Mietrecht” stellt
einen Verstofs gegen § 7 Abs. 1 Satz 2, Abs. 2 BORA dar, so
dass ein Fall des § 4 Nr. 11 UWG gegeben ist.

[28] a) Zwar handelt es sich bei den anwaltsrechtlichen Vor-
schriften der BRAO und der BORA nicht durchweg um Markt-
verhaltensregelungen i.S.v. § 4 Nr. 11 UWG (Hefermehl/Koh-
ler/Bornkamm, Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb,
26. Aufl., §4 Nr. 11 UWG Rdnr. 11.59), bei der Werbebe-
schrankung des § 43b BRAO und den dieses konkretisierenden
Vorschriften der §§ 6 bis 10 BORA ist dies aber der Fall (Hefer-
mehl/Kohler/Bornkamm, a.a.O., § 4 UWG Rdnr. 1.185). Nach-
dem es sich bei der BORA um autonomes Satzungsrecht han-
delt, weist diese auch Rechtsnormcharakter auf; ihre Regelun-
gen sind daher gesetzliche Vorschriften i.S.v. § 4 Nr. 11 UWG
(Hefermehl/Kohler/Bornkamm, a.a.O., Rdnr. 11.24).

. [29] b) Bei der Bezeichnung
Qualifizierender ,Spezialistin fiir Mietrecht” han-
Zusatz i.S.v. § 712 | delt es sich um einen qualifizie-
BORA renden Zusatz i.S.v. §7 Abs. 1

Satz2 BORA (vgl. Hefermehl/
Kohler/Bornkamm, a.a.O., Rdnr. 11.100 und Hartung-Rémer-
mann, Anwaltliche Berufsordnung, 3. Aufl., §7 BerufsO
Rdnr. 74), dessen Fiihrung voraussetzt, dass der Betreffende
tiber entsprechende theoretische Kenntnisse verfiigt und auf
dem benannten Gebiet in erheblichem Umfang titig gewesen
ist. Diese muss der die Bezeichnung fiihrende Anwalt nachwei-
sen (§ 7 Abs. 1 Satz 1 Satz 1).

[30] Auch nach der eigenen Darstellung der Verfligungsbekl.
genligt RAin B. im Hinblick auf die Bezeichnung ,Spezialist”
diesen Anforderungen nicht.

[31] aa) Die Anforderungen, die § 7 Abs. 1 Satz 2 BORA stellt,
sind dabei nicht generell oder abstrakt fiir alle méglichen quali-
fizierenden Bezeichnungen zu bestimmen. Vielmehr ist fir die
jeweils gefiihrte Bezeichnung zu entscheiden, welche Anforde-
rungen sowohl hinsichtlich des Umfangs der bisherigen Tétig-
keit als auch der ,besonderen theoretischen Kenntnisse” zu
stellen sind. Entscheidend sind die mit der Fihrung der
Bezeichnung beim rechtsuchenden Publikum geweckten
Erwartungen.

[32] bb) Die Bezeichnung ,Spezialist” 16st beim rechtsuchen-
den Publikum hohe Erwartungen aus.

Von einem Spezialisten wird
erwartet, dass er sich nicht nur
vom Durchschnitt (hier dem
durchschnittlichen Anwalt)
abhebt, sondern den Durch-
schnitt ~ weit  (ibersteigende
Kenntnisse und Erfahrungen besitzt.

Weit iiberdurch-
schnittliche Kennt-
nisse und Erfahrungen
notwendig

[33] Dies vermag der Senat aus eigener Sachkunde zu beurtei-
len, nachdem die Verfiigungsbekl. ihre Dienste an das gesamte
rechtsuchende Publikum richten und aufgrund dessen auch die
Senatsmitglieder zu den angesprochenen Verkehrskreisen
gehoren und Gberdies der Senat als spezialisierter Spruchkor-
per stindig mit Wettbewerbssachen befasst ist (vgl. zur Irrefiih-
rung i.S.v. § 5 UWG, Hefermehl/Kohler/Bornkamm, a.a.O., § 5
UWG Rdnr. 3.11 ff.).

[34] Mit diesen Anforderungen bewegt sich der Senat auch im
Rahmen des allgemeinen Sprachgebrauchs. Wird bei verkiirz-
ter Definition ein ,Spezialist” einem ,Fachmann” gleichgesetzt
(vgl. etwa Duden, Bd. 8, Sinn- und sprachverwandte Worter,

Uberarb. 2. Aufl. [1997]; Duden, Bd.5, Fremdworterbuch,
6. Aufl. [1997] und Meyers Enzyklopddisches Lexikon, Bd. 22,
1978), so erweist sich bei genauerer Definition, dass ,Spezia-
list” (nur) jemand ist, der ,besondere Kenntnisse, Fahigkeiten
auf einem Gebiet hat, der in einem bestimmten Fach spezielle
Fahigkeiten erworben hat” (so Duden, Das grofe Worterbuch
der deutschen Sprache in sechs Binden, Bd. 6 [1981]), der ,in
einem bestimmten Fach genaue Kenntnisse hat, der auf einem
bestimmten Gebiet spezielle Fahigkeiten erworben hat” (so Der
Grolle Duden, Bd. 10 — Bedeutungsworterbuch [1970]) bzw.
(u. a.) ein bestimmtes Fachgebiet besonders eingehend studiert
hat (vgl. Brockhaus/Wahrig, Deutsches Worterbuch in sechs
Bénden [1983], Stichwort ,Spezialist” i.V.m. ,sich spezialisie-
ren”).

[35] cc) Den so zu definierenden Anforderungen an einen
,Spezialisten” entspricht RAin B. nicht.

[36] Zwar ist nach den unbestrittenen und den durch die eides-
stattliche Versicherung von RAin B. sowie durch vorgelegte
Unterlagen glaubhaft gemachten Angaben der Verfiigungsbekl.
davon auszugehen, dass RAin B. sowohl Kenntnisse aufweist
als auch praktische Erfahrungen in einem Umfang nachgewie-
sen hat, die mit Sicherheit diejenigen eines durchschnittlichen
RA (bersteigen. Den Durchschnitt weit tbersteigende Kennt-
nisse und Erfahrungen mit der Folge des Erwerbs ,spezieller”
und ,besonderer” Kenntnisse und Erfahrungen sind jedoch
weder konkret vorgetragen noch glaubhaft gemacht:

[37] (1) Die vierzig Jahre alte RAin B. ist danach seit 10 Jahren
als Anwdltin zugelassen und seit 8 Jahren bevorzugt auf dem
Gebiet des Mietrechts (Wohnraum- und Gewerberaummiet-
recht) tatig.

[38] Dabei war sie vom 1.1.1999 bis zum 29.2.2004 als Leite-
rin der zentralen Rechtsabteilung eines Immobilienunterneh-
mens, das u.a. als Mietverwaltungsunternehmen mehrere tau-
send Mietverhiltnisse betreut hat, darunter etwa zur Halfte
Fremdverwaltungen, nahezu ausschlieflich im Bereich des
Mietrechts (zu ca. 70 % Wohnraummiete und zu ca. 30 %
Gewerberaummiete) tatig. Sie beriet dabei u.a. die Mietsachbe-
arbeiter in samtlichen mietrechtlichen Fragestellungen und
gestaltete die Mietvertrage ihrer Arbeitgeberin (einschlieRlich
der Erarbeitung und Uberarbeitung der Mietvertragsformulare),
wobei sie hinsichtlich der Gewerberaummietverhdltnisse
sowohl ausschlieRlich fiir den Abschluss dieser Vertrage und
die vorausgehenden Verhandlungen zustindig war. In dieser
Zeit bearbeitete sie ca. 800 Falle, wovon ca. 1/3 auf gerichtli-
che Verfahren entfiel.

[39] Zu den geforderten ,besonderen theoretischen Kenntnis-
sen” verweisen die Verfligungsbekl. ferner darauf, dass RAin B.
zweimal jahrlich gemeinsam mit dem weiteren in der Rechts-
abteilung beschdftigten Juristen Fortbildungsveranstaltungen fiir
die Mietsachbearbeiter ihrer Arbeitgeberin abgehalten hat. Sie
haben ferner Teilnahmebescheinigungen vorgelegt, wonach
RAin B. in den Jahren 1999, 2000 und 2001 je einmal und im
Jahr 2007 nach Beendigung des erstinstanzlichen Verfahrens
zweimal an eintdgigen Fortbildungen im Mietrecht fur Juristen
teilgenommen hat.

[40] (2) Danach ist bereits nicht
zweifelsfrei, ob RAin B. in einem
Umfang auf dem Gebiet des
Mietrechts tatig gewesen ist, den
der Verkehr von einem ,Spezialisten” erwartet. Zwar geht die
Zahl der von ihr wihrend ihrer Tatigkeit als Leiterin der Rechts-
abteilung gerichtlich und aufergerichtlich bearbeiteten Falle
weit liber diejenige hinaus, die von einem Fachanwalt fiir Miet-

Fraglich, ob Umfang
der Tatigkeit ausreicht
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und Wohnungseigentumsrecht verlangt wird (120 Falle in drei
Jahren, davon 60 gerichtliche Verfahren, vgl. § 5j FAO). Es liegt
jedoch andererseits nicht fern, dass trotz der unter (1) geschil-
derten Aufgabenkreise die Tatigkeit fir einen Arbeitgeber zu
einer Einengung der zu behandelnden Problemstellungen fihrt,
RAin B. also das (Raum-)Mietrecht nicht in der gesamten Breite
durchdrungen hat, die von einem ,Spezialisten” erwartet wird.
Zudem handelt es sich um einen zwar nicht kurzen, aber doch
tiberschaubaren Zeitraum (vgl. LG Dortmund, NJW-RR 2006
345), der Uiberdies bereits einige Jahre zuriickliegt, so dass sich
die Frage stellt, ob das ,Spezialistentum” noch aktuell ist und
bei ihr tatsdchlich ,besondere Erfahrungen” (wie es das BVerfG
bei der Bezeichnung von Arzten als ,Spezialisten” formuliert
hat, BVerfG, NJW 2002, 1331, 1332) vorliegen.

[41] (3) Dies kann aber letztlich dahinstehen, da jedenfalls
keine den Durchschnitt weit tibersteigenden Kenntnisse darge-
legt sind, wie sie der Verkehr nach dem oben unter aa) Gesag-
ten von einem Spezialisten erwartet.

[42] Anders als nach der FAO (die zur Erlangung des Fachan-
walts notwendigen theoretischen Kenntnisse konnen nicht
allein durch praktische Tatigkeit erlangt werden vgl. Hartung-
Scharmer, a.a.0., § 4 FAO Rdnr. 43) konnen zwar die ,theoreti-
schen Kenntnisse” i.S.v. § 7 Abs. 1 Satz 2 BORA grundsatzlich
auch durch ,Berufstitigkeit” erlangt werden (vgl. Hartung-
Rémermann, a.a.0., § 7 BerufsO Rdnr. 79) und kann fiir deren
Erlangung auch die Zahl der bearbeiteten Mandate ein Indiz
sein (Hartung-Romermann, a.a.O., Rdnr. 65).

[43] Doch erfordert die an einen ,Spezialisten” gestellte Erwar-
tung nach dem oben unter aa) Gesagten den Durchschnitt weit
tibersteigende Kenntnisse und eine theoretische Durchdringung
des Fachgebiets, welche sich aus den Angaben der Verfiigungs-
bekl. und der RAin B. nicht ergibt. Ihre geschilderte jetzige und
frihere Tétigkeit und die dargelegten Fortbildungen zeigen
lediglich, dass RAin B. sich hinsichtlich aktueller Fragen des
Raummietrechts ,auf dem Laufenden” gehalten hat.

Kann damit zwar davon ausge-
gangen werden, dass sie infolge
ihrer Tétigkeit Gber dem Durch-

Kein besonders ein-
gehendes Studium

schnitt  liegende  Kenntnisse des Faches
erworben hat, so fehlt es doch an
den von einer ,Spezialistin” erwarteten ,besonderen”,

,genauen” Kenntnissen auf dem Fachgebiet, das sie ,besonders
eingehend studiert” haben muss.

[44] cc) Erfillt aufgrund dessen RAin B. nicht die Anforderun-
gen, die sich aus § 7 Abs. 1 BORA an die Fiihrung der Bezeich-
nung ,Spezialistin fiir Mietrecht” ergeben, so kann dahinste-
hen, ob — wie die Verfiigungskl. in Ubereinstimmung mit dem
OLG Niirnberg (NJW 2007, 1984, 1985; ebenso LG Dortmund
a.a.0. und LG Regensburg, NJW-RR 2004, 1044, 1045) mei-
nen — die Befdhigung eines ,Spezialisten” generell (iber dieje-
nige eines vergleichbaren Fachanwalts hinausgehen miisse,
weil das rechtsuchende Publikum diese Erwartungen hege.

[45] b) Ruft nach dem Gesagten die Bezeichnung ,Spezialistin
fur Mietrecht” bei den angesprochenen Verkehrskreisen Vor-
stellungen tiber die Qualifikation von RAin B. hervor, die diese
tatsdchlich nicht erfillt, erweist sich aufgrund dessen ihre Fiih-
rung auch als irrefihrend i.S.v. § 7 Abs. 2 BORA (die inhaltli-
chen Anforderungen an eine nicht irrefiihrende Angabe wer-
den ja gerade in § 7 Abs. T BORA aufgestellt, vgl. Hartung-
Rémermann, a.a.0O., § 7 BerufsO Rdnr. 86).

[46] 2. Die Bezeichnung von Frau RAin B. als ,Spezialistin fr
Mietrecht” stellt auch eine irrefiihrende Werbung i.S.v. §5
Abs. 1, Abs. 2 Nr. 3 UWG dar.

[47] a) Auch im Rahmen des § 5 UWG haben die Verfligungs-
bekl. darzulegen und im Bestreitensfall glaubhaft zu machen,
dass RAin B. die Qualifikation aufweist, die das rechtsuchende
Publikum von einem Spezialisten erwartet. Zwar trifft grund-
satzlich den Anspruchsteller die Darlegungs- und Beweislast
fir die Voraussetzungen der Annahme einer Irrefiihrung (vgl.
nur BGH, GRUR 2007, 251, 253) und damit auch fur die
Unrichtigkeit der beanstandeten Angaben (Hefermehl/Kéhler/
Bornkamm, a.a.0., § 5 UWG Rdnr. 1.18), Letzteres gilt aber
dann nicht uneingeschrankt, wenn es um Tatsachen geht, die in
den Verantwortungsbereich des Werbenden gehdren.

Dann trifft diesen eine sekundare
Darlegungslast, etwa bei inner-
betrieblichen Vorgdangen (vgl.
Hefermehl/Kohler/Bornkamm,

a.a.0., § 5 UWG Rdnr. 3.23 f. und § 12 UWG Rdnr. 2.92), und
dies gilt auch hier, da nur die Verfiigungsbekl. und nicht die
Verfligungskl. in der Lage sind, die tatsdchliche Qualifikation
von RAin B. darzutun (vgl. auch OLG Niirnberg, a.a.O., 1986).

Sekundare Darle-
gungslast des RA

[48] b) Aus den Darlegungen der Verfligungsbekl. ergibt sich
aber nicht, dass RAin B. die (hohen) Erwartungen erfiillt, die bei
dem angesprochenen Verkehrskreis des rechtsuchenden Publi-
kums durch die Bezeichnung ,Spezialistin” geweckt werden.
Hierzu kann auf die Ausfiihrungen zu § 7 Abs. 1 Satz 2 BORA
(s.0. 1.a)) verwiesen werden, denn aus § 7 BORA und §5
UWG ergeben sich keine unterschiedlichen Mafistébe, viel-
mehr wurde mit § 7 Abs. 2 BORA in der Sache lediglich das
Irreflihrungsverbot des § 5 UWG in die BORA libernommen
(vgl. Kleine-Cosack, AnwBI 2005, 275, 277; Hartung-Romer-
mann, a.a.0., § 7 BerufsO Rdnr. 85 und 43).

[49] 3. Die wettbewerbsrechtliche Untersagung der beanstan-
deten Bezeichnung ist auch verfassungsrechtlich unbedenklich.
Das Grundrecht der Berufsfreiheit i.V.m. dem UbermaRverbot
steht einem Verbot von Angaben Uber spezielle Qualifikatio-
nen nicht entgegen, wenn diese irrefiihrend sind (BVerfG, NJW
2004, 2656, 2657 f. und BVerfG, NJW 2002, 1331 — zu Arzten;
jeweils m.w.N.). Dies ist nach dem Gesagten der Fall.

[50] Auch soweit nach Ansicht des BVerfG (NJW 2005, 2656,
2658) eine Irrefiihrungsgefahr nur angenommen werden kann,
wenn der Betreffende ,im allgemeinen Wortsinn kein Spezialist
wadre”, hilt sich vorliegend die Untersagung im Rahmen des
UbermaRverbots, denn genau dies ist bei RAin B nach dem
oben zu 1. a) aa) Gesagten der Fall.

Zur Zuldssigkeit der Veroffentlichung von Gerichtsent-
scheidungen unter ungeschwidrzter Namensnennung der
Prozessvertreter

BGB § 823 Abs. 1, § 1004; UWG § 8; GG Art. 5 Abs. 1

*1. Die Veroffentlichung von Gerichtsentscheidungen im Internet
unter vollstindiger und ungeschwirzter Namensnennung der
anwaltlichen Prozessvertreter verletzt diese RAe weder in ihrem
allgemeinen Personlichkeitsrecht noch in ihrem Recht am einge-
richteten und ausgeiibten Gewerbebetrieb.

*2. Der Umstand, dass die namentlich genannten RAe méglicher-
weise mit als Verlierer des Verfahrens dastehen, was ihrer Reputa-
tion aus Sicht Dritter nicht unbedingt forderlich sein mag, ist
nichts Ungewohnliches und Ehrenriihriges, da in Anwaltsprozes-
sen in Zivilsachen immer 50 % der Parteien, vertreten durch ihre
RAe, verlieren und ein verlorener Prozess nicht gleichzeitig auch
eine BloBstellung oder Diffamierung des RA bedeutet.

OLG Hamm, Urt. v. 11.12.2007 — 4 U 132/07
Volltext unter www.brak-mitteilungen.de
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Dichowski, Mitglied des
Grofsen Rabbinats-
gerichts, Jerusalem

Jahresmitgliederver-
sammlung

im Hotel Renaissance,
Tel Aviv

Bauhausfiihrung
Shabbatdinner (fakultativ)

Abfahrt nach Nazareth
Besuch der neugegriinde-
ten Rechtsanwaltskam-
mer Nord und Vortrag

Rechtswirt (FSH), Betriebswirt (FSH)
Wirtschaftsjura (FSH)

Fernstudiengiinge, 4-7 Semester

Fachakademie Saar fiir Hochschulfortbildung (FSH) GmbH
An der Universitit, Science-Park 2, 66123 Saarbriicken
Tel. 0681/390-5263, F. 390-4620, www.e-FSH.de

19.00 Uhr

Freitag,
19.9.2008
09.00 Uhr

»Der rechtliche und poli-
tische Status der arabi-
schen Minderheit in
Israel”

Dr. Eli Rekhess, Direktor
des Konrad-Adenauer-
Programms fiir Jidisch-
Arabische Kooperation,
Dayan Zentrum, Universi-
tat Tel Aviv

Israel Harel, Zeitung
Ha’aretz

N.N. (weiterer israelischer
Referent angefragt)

Kaffeepause

,Neue Minderheiten in
Deutschland”

Prof. Dr. Dres. h.c. Rudi-
ger Wolfrum, Prdsident
des Internationalen See-
gerichtshofs, Direktor am
Max-Planck-Institut fiir
auslandisches offentliches
Recht und Volkerrecht,
Heidelberg

Empfang des Deutschen
Botschafters

Dr. Dr. h.c. Harald Kin-
dermann, Herzliya

Der Staat Israel im Lichte
der jiidischen Tradition
,Judischer Staat im tal-
mudischen Denken”
Josef Elon, Richter am
Obersten Gerichtshof,
Jerusalem

Sonntag,
21.9.2008
08.00 Uhr

09:30 Uhr

anschlie-
Rend

18.00 Uhr

Montag,
22.9.2008
09.00 Uhr

Abfahrt nach Jerusalem

Besuch des Obersten
Gerichtshofs

Einflihrung durch Hanan
Melcer, Richter am
Obersten Gerichtshof,
Jerusalem

Besuch von Yad Vashem
(fakultativ),

Fiihrung durch die Alt-
stadt (fakultativ)

,Einfliisse des BGB auf
das geplante israelische
Zivilrecht”

Prof. Dr. Miguel Deutch,
Juristische Fakultat, Uni-
versitat Tel Aviv

Vortrag im Konrad-Ade-
nauer-Konferenzzentrum
Mishkenot Sha’ananim,
Jerusalem

Staatliches und religioses
Recht

»Religioses Ehe- und
Scheidungsrecht in
Israel”

Prof. Dr. Yehiel Kaplan,
Juristische Fakultat, Uni-
versitdt Haifa

Shmuel Moran, Rechtsan-
walt, Tel Aviv (angefragt)

Kaffeepause

»Rezeption des religiosen
Familienrechts im IPR
ausgewahlter Rechtsord-
nungen (inshesondere
Deutschlands)”

Prof. Dr. Dagmar Coester-
Waltjen, LL.M. (Michi-
gan), Universitat Min-
chen

Einfliisse der Globali-
sierung

,Krise des Multilatera-
lismus? Moglichkeiten
und Grenzen globalen
Regierens”

Dr. Ulrich Schneckener,
Leiter Forschungsgruppe
,Globale Fragen” der
Stiftung Wissenschaft
und Politik, Berlin (an-

gefragt)

14.00 Uhr

Kaffeepause

»Sozialrechtliche Aspek-
te der Globalisierung”
Dr. Dov Khenin, Mit-
glied der Knesset,

Tel Aviv

N.N. (weiterer israeli-
scher Referent angefragt)

18.00 Uhr  Empfang der Israel Bar
Association

auf dem Dach des
Gebaudes der IBA in

Tel Aviv

Dienstag,  Abreise
23.9.2008

Tagungsort/ Renaissance Hotel

Unter- 121 Hayarkon Street
bringung  Tel Aviv 63453
Israel
Telefon: 00972-3-521
5555

Fax: 00972-3-521 5588

Anfragen in DIV Geschdftsfiihrung

Deutsch- Erika Hocks

land Marcobrunnerstralte 15
65197 Wiesbaden
Telefon:
0049-611-4114496
E-Mail:
DIJV.EH@t-online.de

Anfragen in Dan Assan

Israel Rechtsanwalt und Notar
14 Nachmani Street
Tel Aviv 65794
Telefon:
00972-3-5665007
E-Mail: danassan@
netvision.net.il

Deutsch und Hebraisch
(Simultaniibersetzung)

Tagungs-
sprachen

Anderungen, die aus organisatorischen
Grinden erforderlich werden, bleiben
vorbehalten.
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Vermischtes

LL.M. Gewerblicher
Rechtsschutz

Mit dem seit 2001 angebotenen, einjah-
rigen LL.M.-Weiterbildungsstudiengang
,Gewerblicher Rechtsschutz” bietet die
Juristische Fakultat der Heinrich-Heine-
Universitit Disseldorf eine bewdhrte
Form der praxisbezogenen Juristenaus-
bildung auf dem Gebiet des Gewerbli-
chen Rechtsschutzes an. Ziel des Studi-
engangs ist es, Hochschulabsolventen
aus dem Bereich der Rechtswissenschaft
durch spezialisierte Intensivkurse auf
eine Tatigkeit im Bereich des Gewerbli-
chen Rechtsschutzes in der Anwaltschaft,
in Unternehmen und Verbdanden sowie
in Behorden und Gerichten vorzuberei-
ten.

Ziele des Studiengangs

Fragen des Gewerblichen Rechtsschut-
zes, insbesondere des Patent-, Marken-
und Designrechts, nehmen in wirt-
schaftsrechtlich orientierten Berufsfel-
dern seit Jahren einen breiten Raum ein.
Absolventen  rechtswissenschaftlicher
Studiengdnge verfiigen nicht iiber die
von der Praxis nachgefragten Spezial-
kenntnisse. Dieses Defizit kann regelma-
Rig auch nicht wihrend des Referendari-
ats behoben werden.

Der zweisemestrige Studiengang vermit-
telt Kenntnisse anhand eines an den Be-
diirfnissen der Praxis orientierten Curri-
culums. Die Lehrveranstaltungen wer-
den von einschldgig spezialisierten und

erfahrenen Dozenten (Hochschulleh-
rern, Patentanwilten, Richtern und
Rechtsanwalten) gehalten.

Die Teilnehmer sollen die Fahigkeit er-
werben, auf den verschiedenen Berufs-
feldern rechtsgestaltend und konfliktl6-
send tatig zu sein. Dabei verfolgen die
Lehrveranstaltungen einen integrativen
Ansatz, indem die Studieninhalte sowohl
aus der Perspektive der damit befassten
Behérden und gerichtlichen Spruchkér-
per, aber auch aus der Perspektive der
Anwaltschaft und Unternehmen erarbei-
tet werden.

Teilnehmer (Vorausset-
zungen, Teilnehmerzahl)

Die Teilnahme setzt ein qualifiziertes,
deutsches oder auslandisches Examen,
eine (iberdurchschnittliche Seminarleis-
tung und Berufserfahrung voraus. Ein-
schldgige Promotionen werden begriift.

Die Teilnehmerzahl ist auf maximal 25
Teilnehmer beschrankt. Die Auswahl er-
folgt durch den Studien- und Priifungs-
ausschuss.

Néheres regeln die zum Studiengang er-
lassenen Zulassungsbedingungen.

Lehrveranstaltungsinhalte

Inhalt des LL.M.-Studiengangs sind die
fir den auf dem Gebiet des Gewerbli-
chen Rechtsschutzes tatigen Juristen re-
levanten Regeln des nationalen, europa-
ischen und internationalen Wirtschafts-
rechts. Neben wissenschaftlichen Kennt-
nissen vermittelt das Studium praxisbe-
zogene Fahigkeiten und Methodik.

Digta»

IHR GUTES RECHT AUF MEHR EFFIZIENZ
>> Das neue Diktiergerat Digta 420

Der Studiengang erstreckt sich Giber zwei
Semester (vier Module). Der erfolgreiche
Studienabschluss setzt den Erwerb von
insgesamt 60 Credit Points voraus:

¢ 30 Credit Points in den Modulen eins
bis drei

¢ 10 durch die Seminare (Modul 4)
e 20 durch eine Masterarbeit (Modul 4).

Es besteht die Moglichkeit zur Wieder-
holung der Prifungen.

Erstes Semester (Wintersemester,
1.10.2008-31.3.2009)

Modul 1: Grundlagen I (Veranstaltungs-
zeitraum Oktober-Dezember)

» Markenrecht I (Einfiihrung)

» Markenrecht Il (Markenstrategie,
Eintragungsverfahren, Markenschutz)

» Urheberrecht |

» Patentrecht | (Einfiihrung)

» Kartellrecht

» Wettbewerbsrecht

Modul 2: Grundlagen Il (Veranstaltungs-
zeitraum Januar-Februar)

» Markenrecht Il (Verletzung, Wider-
spruch und Léschung)

» Markenrecht IV (Planspiel Verlet-
zungsverfahren)

» Urheberrecht I

» Patentrecht Il (Grundlagen, Patentan-
spruch, Patentrecherche)

» Patentrecht 111 (Einspruch- und Nich-
tigkeitsverfahren)

» Arbeitnehmererfindungsrecht |

Semesterferien (Mirz)
Optional: Praktikum

Zweites Semester (Sommersemester,
1.4.-30.9.2009)

Modul 3: Spezialisierung (Veranstal-
tungszeitraum April-Mai):

» Markenrecht V (Gemeinschaftsmar-
ke)

Hier kommt der neue MaBstab fiir digitales Diktieren.

Wer Fakten mit absoluter Prézision zur Sprache bringt, braucht mehr als
irgendein Diktiergerat. Erleben Sie digitale Hochleistungs-Werkzeuge fiir den
souverdnen Vorsprung: Mit tiberzeugenden Bedienkomfort und einer technischen

Ausstattung, die keine Wiinsche offen ldsst. Zum Beispiel einem neuen Konzept
zur sicheren Verschliisselung Ihrer Daten.

Sie mochten den Workflow in Ihrer Kanzlei noch weiter optimieren?

Mit dem neuen Digta 420 haben Sie es in der Hand.

forte-ideas.de

=l

www.grundig-gbs.com

1 E Telefon: 0911-47 58-1

GRUNDIG

Business Systems

turn voice into f ™" action




Y%

Aktuelle Hinweise

BRAK-Mitt. 3/2008

» Markenrecht VI (Internationales Mar-
kenrecht)

» Patentrecht IV (Vertiefung und Ver-
fahrensrecht des Erteilungsverfah-
rens)

» Patentrecht V (Aktuelle Rechtspre-
chung)

» Patentrecht VI (Biotechnologische
Patente, Sortenschutz)

» Patentrecht VII (Internationales Pa-
tentrecht)

» Patentrecht VIII (Softwarepatente)

» Arbeitnehmererfindungsrecht Il

» Prozessuale Besonderheiten im Ge-
werblichen Rechtsschutz

» Gebrauchsmusterrecht

> Lizenzvertragsrecht

» Designrecht

» Internetrecht

» Gewerbliche Schutzrechte und Un-
ternehmenskauf

» Englische Terminologie

Modul 4: Vertiefung (Veranstaltungs-
zeitraum Juni-August):

Seminare

» Seminar: Aktuelle Probleme des
Kennzeichenrechts

» Seminar: Aktuelle Probleme des Pa-
tentrechts

Masterarbeit

» Bearbeitungszeit: vier Monate
Studiendauer & Praktika

Der Weiterbildungsstudiengang erstreckt
sich Uiber zwei Semester — jeweils begin-
nend zum Wintersemester.

Die Lehrveranstaltungen finden (iber-
wiegend im Rahmen von Blockveran-
staltungen am Freitagnachmittag (ab
15.00 Uhr) und Samstag (ab 10.00 Uhr)
statt, teilweise auch am Donnerstag-
abend (ab 18.00 Uhr).

Ein berufsbegleitendes Studium ist mog-
lich und willkommen. Teilnehmern mit
paralleler Berufstitigkeit wird ein gutes
Zeitmanagement und Konzentration auf
den Studienbetrieb empfohlen. Das Stu-
dium kann auf vier Semester angelegt
werden.

In den Semesterferien konnen die Stu-
dierenden Praktika in Rechts- oder Pa-
tentanwaltskanzleien, in Rechts- oder
Patentabteilungen der Industrie oder bei
Behorden und Gerichten absolvieren.

Studienabschluss

Die Juristische Fakultat der Heinrich-
Heine-Universitit Diisseldorf verleiht
nach erfolgreichem Abschluss der Mas-
terpriiftung den akademischen Grad
,Master of Laws” — LL.M. Zusatzlich er-
halten die Studierenden ein Diploma
Supplement sowie ein Transcript of Re-
cords (jeweils in deutscher und engli-
scher Sprache).

Teilnehmer konnen zugleich die fiir die
Verleihung des Fachanwalts Gewerbli-
cher Rechtsschutz erforderlichen, ,be-
sonderen  theoretischen  Kenntnisse”
(§ 14b FAO) erwerben.

Studienentgelte

Das Studienentgelt betrdgt 3.000 Euro
pro Semester (6.000 Euro insgesamt) und
ist jeweils vor Semesterbeginn fallig. Es
werden Teilstipendien nach akademi-
schen Kriterien vergeben.

Allgemeine Informationen zu Forder-
und steuerlichen Abzugsmdglichkeiten
sind Uber die DLS-Karriereberatung
(http://www.duslaw.eu/de/information/
karriere) erhaltlich.

Bewerbung

Interessenten konnen sich online (http://
www.duslaw.eu/de/ll.m./bewerbung)
bewerben (Frist: 15. Juli 2008). Bewer-
ber, die in die engere Auswahl kommen,
werden personlich angeschrieben und
aufgefordert, erginzende Unterlagen
(Zeugniskopien etc.) zu Ubersenden.

LL.M. Informationsrecht

Mit  dem Weiterbildungsstudiengang
LL.M. Informationsrecht hat die Juristi-
sche Fakultit der Heinrich-Heine-Uni-
versitat Dusseldorf vor vier Jahren Neu-
land in der juristischen Ausbildung be-
treten. Ein vergleichbarer Studiengang
findet sich bis heute an keiner anderen
Universitait Nordrhein-Westfalens. Im
gesamten Bundesgebiet gibt es im An-
satz dhnliche Angebote nur an den Uni-
versititen Hannover und Mainz.

Der Studiengang greift mit dem Informa-
tionsrecht einen in der juristischen Aus-
bildung bislang ausgeklammerten Be-
reich des Rechts auf, der in der Praxis
schon heute eine kaum zu unterschat-
zende und kiinftig weiter zunehmende
Bedeutung hat. Mit dem stindig wach-
senden Einfluss der Informationstechno-
logie auf alle Lebensbereiche ist ein
breites juristisches Arbeitsfeld entstan-
den, das einerseits hochinteressant ist
und vielfdltige Berufschancen bietet, vor
dem aber andererseits viele Juristen zu-
rlickschrecken, weil sie es aus ihrem Stu-
dium und Referendariat nicht kennen.
Zudem fligt sich das Informationsrecht
nicht in den herkdommlichen, dem Juris-
ten durch seine Ausbildung vertrauten,
Kanon ,Zivilrecht, Offentliches Recht,
Strafrecht” ein. Das Informationsrecht
verlduft quer dazu und setzt die Fahig-
keit voraus, Erkenntnisse der verschiede-
nen Rechtsgebiete miteinander zu ver-
kniipfen, dhnliche Strukturen aufzude-
cken und neue Rechtsentwicklungen
aufzugreifen.

Ziel des Studiengangs

Der neue Studiengang soll die aufge-
zeigten Hirden beseitigen und profunde
fachliche Kenntnisse vermitteln, berufs-
spezifische Fahigkeiten schulen und die
Schltsselqualifikationen  der Teilneh-
merinnen und Teilnehmer stdrken. Studi-
enziel ist der universal einsetzbare IT-
Jurist, der die vielfdltigen, sich stindig
wandelnden und immer komplexeren
Probleme des Informationsrechts bewal-
tigen kann. Der Begriff des Informations-
rechts ist dabei entsprechend der Vielfalt
der Erscheinungsformen weit gefasst. Er
schlieBt rechtstatsdchlich alle Bereiche
von der Bereitstellung der Infrastruktur
zur Informationstibermittlung, tber die
verschiedenen Informationsdienste und
die von ihnen transportierten Inhalte bis
hin zu den wirtschaftlichen und auch
hoheitlichen Nutzungen des Internets
ein. Er umfasst deshalb insbesondere das
Telekommunikationsrecht, das Medien-
und Internetrecht sowie den gesamten
Bereich des so genannten E-Commerce-
Rechts.

Um dieses Ziel zu erreichen, ist der Stu-
diengang anwendungsorientiert ange-
legt. Die Studierenden erlangen in den
vier aufeinander abgestimmten Studien-
modulen eine an den Bedrfnissen der
juristischen Praxis ausgerichtete, inhalt-
lich klar strukturierte und wissenschaft-
lich fundierte Ausbildung in allen prak-
tisch relevanten Bereichen des Informati-
onsrechts. Daneben optimieren sie stin-
dig ihre Fahigkeit, das erlernte Wissen in
der taglichen juristischen Arbeit umzu-
setzen — sei es als Rechtsanwalt, Jurist in
einem Unternehmen, Verband oder ei-
ner Behorde, als Richter oder als Staats-
anwalt.

Die Anwendungsorientierung des Studi-
engangs zeigt sich auch daran, dass ab
dem Studienjahrgang 2007/2008 die
Studierenden die Moglichkeit haben,
zusatzlich zum Titel des ,Master of
Laws/LL.M.  (Informationsrecht)”  zu-
gleich die ,besonderen theoretischen
Kenntnisse” zu erwerben, die nach der
Fachanwaltsordnung Voraussetzung fiir
eine Verleihung des Fachanwalts Infor-
mationstechnologierecht (FA IT) sind.
Mit einer Weiterentwicklung des Curri-
culums hat das Zentrum fiir Informati-
onsrecht diese deutliche Verbesserung
und Qualitatssteigerung des Studien-
gangs in den vergangenen Monaten
moglich gemacht.

Ausrichtung des Studiengangs

Der Studiengang ist berufsbegleitend
konzipiert. Die Veranstaltungen finden
am Donnerstag und Freitag ab dem spa-
ten Nachmittag bis in die Abendstunden
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sowie am Samstag statt.
Die in den ersten Jahr-
gdngen notwendigen Ver-
anstaltungen am  Freitag-
vormittag entfallen ab dem
Studienjahrgang 2007/
2008.

Der Studiengang wendet
sich sowohl an Berufsan-
fanger und -anfingerinnen,
die sich auf das weite Feld
des Informationsrechts vor-
wagen mochten, als auch
an bereits praktisch tatige
Juristen und Juristinnen, die
sich beruflich anders orien-
tieren mochten oder in ih-
rem Beruf bereits mit dem
Informationsrecht in Kon-
takt geraten sind und ihre
Kenntnisse vertiefen wol-
len. Der Studiengang rich-
tet sich damit also in erster
Linie an Assessoren und
Assessorinnen  (Juristen/in-
nen mit erstem und zwei-
tem Staatsexamen). Er ist
aber auch fir Juristen und
Juristinnen  geeignet, die
bislang lediglich das erste
Staatsexamen abgelegt ha-
ben (z.B. Diplom-juristen).
Ihnen wird — etwa zur sinn-
vollen Nutzung der Warte-
zeit auf einen Platz in der
Referendarsausbildung -
die Moglichkeit geboten,
eine zusatzliche berufliche
Qualifikation zu erwerben
und sich im Vorgriff auf
eine spdtere Tatigkeit als
Fachanwalt Informations-
technologierecht zu quali-
fizieren. Auch auslandi-
schen Juristinnen und Ju-
risten mit einem dem ers-
ten deutschen Juristischen
Staatsexamen vergleichba-
ren Abschluss steht der Stu-
diengang offen.

Abschluss: LL.M. (Informa-
tionsrecht)

Den Teilnehmer/innen des
Weiterbildungsstudien-
gangs wird nach erfolgrei-
cher Absolvierung des Wei-
terbildungsstudiengangs
der Titel LL.M. (Informati-
onsrecht) verliehen. Mit
der Akkreditierung des Stu-
diengangs durch die Akkre-
ditierungsagentur  Aquin
sowie der mit der Aufnah-
me in die Zielvereinbarung
[l verbundenen Freistellung

des Studiengangs vom Ge-
nehmigungserfordernis
nach dem zum 1.1.2005 in
Kraft getretenen neuen
Hochschulgesetz ~ Nord-
rhein-Westfalen sind die
rechtlichen Voraussetzun-
gen fiir die Verleihung des
Titels ,Master of Laws/
LL.M. (Informationsrecht)”
gegeben.

Bewerbung

Interessenten konnen sich
online (http://www.duslaw.
eu/de/ll.m./bewerbung) be-

werben  (Frist: 15, Juli
2008).
LL.M. Medizinrecht

Weite Teile der Medizin
werden heute durch ein
komplexes  System von
Rechtsnormen  bestimmt.
Das Medizinrecht ist daher
in den vergangenen Jahren
zu einer eigenstandigen
rechtlichen Disziplin he-
rangewachsen. Die juristi-
sche Fakultdt der Heinrich-
Heine-Universitit Dissel-
dorf trdgt dieser Entwick-
lung durch Einrichtung ei-
nes einjahrigen Weiterbil-
dungsstudienganges Rech-
nung. Seit dem Winter-
semester 2007/08 bietet
das Institut fiir Rechtsfragen
der Medizin (http://www.
jura.uni-duesseldorf.de/
institute/irdm/) den Master-
studiengang Medizinrecht
an. Deutschlandweit exis-
tiert bisher nur ein ver-
gleichbarer Weiterbil-
dungsstudiengang an der
Dresden International Uni-
versity.

Das Curriculum des Wei-
terbildungsstudiengangs
geht hinsichtlich der ver-
mittelten theoretischen
Kenntnisse weit ber dasje-
nige hinaus, was die Fach-
anwaltsordnung  fiir  die
Verleihung des Titels , Fach-
anwalt fiir Medizinrecht”
verlangt (Vgl. § 14b FAO).
Mit der Anerkennung der
im Rahmen des Studien-
gangs erworbenen akade-
mischen Leistungen fir die
Fachanwaltsausbildung
darf somit gerechnet wer-
den.
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Verlag

Dr.OttoSchmidt
Koln

Darf es auch
etwas
mehr sein?

Dieses erfolgreiche Werk ist weitaus mehr als ein gewohn-
liches Formularbuch. In klauselbezogenen Erlduterungen
gibt es lhnen namlich bei jedem der tiber 350 Muster auch
jede Menge Ideen fiir die rechtssichere Gestaltung indivi-
dueller Einzelfdlle an die Hand. Das heiBt: Hier finden Sie
auf Anhieb sowohl fertige Losungen fir alle stark formali-
sierten Bereiche als auch Anregungen und Alternativen fir
eine kreative Gestaltung. Nattrlich auf neuestem Stand. An-
walts-Formularbuch Arbeitsrecht. Probe lesen und bestellen.
Bei www.otto-schmidt.de

————————- Bestellschein Fax (02 21) 9 37 38-9 43 ]

D Ja, ich bestelle mit 14-tagigem Riickgaberecht Bauer/Lingemann/Diller/Haufmann
Anwalts-Formularbuch Arbeitsrecht Von FAArbR Dr. Jobst-Hubertus Bauer, FAArbR
und Notar Dr. Stefan Lingemann, FAArbR Dr. Martin Diller und FAinArbR Dr. Katrin
HauBmann. 3., iberarbeitete Auflage 2008, 1.179 Seiten Lexikonformat, gbd., inkl. CD
99,— € plus Versandkosten.ISBN 978-3-504-42666-8

Name

Strafle

PLZ Ort

Datum Unterschrift 4/08

Bestellen Sie bei Ihrer Buchhandlung oder beim Verlag
Dr. Otto Schmidt - Postfach 51 10 26 - 50946 Koln
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Das Rechtsformularbuch. Die 15. Auflage dieses Klassikers
fur mustergiiltige Rechtsgestaltung gibt lhnen Uber 1.000
bewdhrte, vielfach erprobte Muster und Formulare auf
aktuellem Stand an die Hand. Praxisgerecht in einem Band.
Einfihrende, musterbezogene Erlduterungen in jedem
Kapitel. Wertvolle Praxistipps, hilfreiche Checklisten,
Kostenanmerkungen, Hinweise auf steuerliche Konse-
quenzen. Und die Muster zusatzlich auf CD. Das Rechts-
formularbuch. Damit kénnen alle arbeiten. Einfach klasse!
Leseprobe? www.rechtsformularbuch.de

———— Bestellschein Fax (02 21) 9 37 38-943 - =
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ISBN 978-3-504-07008-3
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Die praxisorientierte Aus-
gestaltung des LL.M. Pro-
gramms vermittelt den Ab-
solventen umfassende
fachliche Kenntnisse und
berufsspezifische Fahigkei-
ten, die sie in die Lage ver-
setzen, den Anforderungen
eines Juristen im gesamten
Bereich des Medizinrechts
gerecht zu werden. Die
Breite der Ausbildung spie-
geltsich in der Auswahl der
Lehrenden wider. So konn-
ten als Dozenten nicht nur
die Professoren der Juristi-
schen Fakultit, sondern
auch viele ausgewiesene
Fachleute aus den unter-
schiedlichsten  Berufsfel-
dern gewonnen werden.
Um die besondere Qualitat
der Ausbildung zu sichern,
ist der Studiengang auf ma-
ximal 25 Teilnehmer be-
grenzt.

Informationen zum laufen-
denStudiengang2008/2009
finden Sie auf den Seiten
des Instituts fiir Medizin-
recht (http://www.studien-
gang-medizinrecht.de/).

Zulassungsvoraus-
setzungen

Zulassungsvoraussetzun-
gen zum Weiterbildungs-
studiengang Medizinrecht
sind ein erfolgreiches juris-
tisches Staatsexamen min-
destens mit der Endnote
,befriedigend” in der 1. Ju-
ristischen Staatspriifung so-
wie ein wenigstens mit der
Endnote ,voll befriedigend”
bewerteter Seminarschein.
Ein gleichwertiger auslén-
discher Abschluss erfiillt
die Voraussetzungen eben-
falls.

Bewerber oder Bewerbe-
rinnen mit 1. Juristischer
Staatspriifung, bei denen
die obigen Voraussetzun-
gen nicht vorliegen, koén-
nen gleichwohl zugelassen
werden, wenn ihm/ihr der
Doktorgrad der Rechte mit
mindestens dem Pradikat
,cum laude”  verliehen
worden ist oder wenn sie
die 2. Juristische Staatsprii-
fung mindestens mit dem
Prédikat ,befriedigend” ab-
solviert haben. Weiterhin

wird eine fachlich einschla-
gige berufliche Praxis nach
Abschluss des ersten juristi-
schen Staatsexamens vo-
rausgesetzt.

Um eine moglichst hohe
Qualitdt der Veranstaltung
zu gewabhrleisten, werden
maximal 25 Teilnehmer zu-
gelassen. Ubersteigt die
Zahl der Bewerbungen die
zur Verfligung stehenden
Platze, wahlt der Studien-
und Priifungsausschuss die
qualifiziertesten  Teilneh-
mer aus.

Kosten

Die Studiengebihren be-
laufen sich auf 2.500 Euro
pro Semester. Fiir Referen-
dare und Personen mit ver-
gleichbarem  Einkommen
gilt eine ermdRigte Gebiihr
von 2.000 Euro pro Semes-
ter.

Binnen 10 Tagen nach Er-
teilung der bedingten Zu-
lassung ist eine Anzahlung
in Hohe von 500 Euro zu
leisten.

Die erste Rate in Hohe von
2.000 Euro ist bis zum
15.9.2008, die zweite Rate
in Hohe von 2.500 Euro ist
bis zum 15.3.2009 zu er-
bringen.

Bewerbung

Interessenten konnen sich
online
(http://www.duslaw.eu/de/
[l.m./imr/anmeldung)
bewerben (Frist: 15. Juli
2008).

LLM-Programm
an der Universitat
in Hong Kong

Die University of Hong
Kong bietet ein LLM-Pro-
gramm ,Arbitration and
Dispute Resolution” an.
Bewerbungen fiir das Stu-
dienjahr 2008/2009 wer-
den gegenwartig entgegen-
genommen.

Weitere Informationen sind
erhdltlich auf der Internet-
seite der Universitat
http://www.hku.hk/law/
programmes/pp_intl_
arbitration_dispute_
settlement.html.
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Verlag
Dr.OttoSchmidt
Koln

Kein Prozessrecht ohne Zoller.

Auch nach 26 Auflagen zeigt der Zoller, wo es im Zivilprozessrecht langgeht. Unveranderter Autorenkreis.
Unverdndert hohe Qualitédt. Zoller, Zivilprozessordnung, 26., neu bearbeitete Auflage 2007, gbd. 154,80 €.
ISBN 978-3-504-47015-9. Bestellen Sie bei Ihrer Buchhandlung oder bei www.der-zoeller.de
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Verlag
Dr.OttoSchmidt
Koln

Think
Big!

Fur die vielen groBen Probleme des neuen Wohnungseigentums-
rechts braucht man einen groBen, neuen Kommentar. Auf rund
1.300 Seiten erldutern Ihnen die renommierten Autoren dieses
brandneuen Werkes das gesamte Wohnungseigentumsgesetz und
bieten lhnen fur alle Probleme praktikable Lésungen an. Innovativ
und meinungsbildend. Praxisorientiert und wissenschaftlich fun-
diert. Fur Gestaltungs- und Schriftsatzarbeit auf hochstem Niveau.
Leseprobe? www.neues-wohnungseigentumsrecht.de

———————-- Bestellschein Fax (02 21) 9 37 38-9 43 B

D Ja, ich bestelle mit 14-tagigem Riickgaberecht JenniRen (Hrsg.) Wohnungs-
eigentumsgesetz Kommentar. Herausgegeben von RA Dr. Georg Jennif3en.
Bearbeitet von 12 renommierten Praktikern des Wohnungseigentumsrechts.
2007, 1.227 Seiten Lexikonformat, gbd. 99,- € plus Versandkosten.

ISBN 978-3-504-45062-5

Verlag
Dr.OttoSchmidt
Koln

Durchsicht

1m Dickicht.

Rechls
jenst-
jpisting”

Mit diesem neuen Werk steht dem Leser ein neuer, altlastenfreier
Kommentar zur Verfligung, der ihn sicher durch das Dickicht der
systematischen, materiell- und verfahrensrechtlichen Neurege-
lungen flhrt. Gleichzeitig bietet es den idealen Einstieg in das
Thema: die Besonderheiten des neuen Rechtsdienstleistungsge-
setzes werden vollstdndig und verstandlich dargestellt, samtliche
Fragen werden beantwortet. Ganz konkret benennt das Werk
problematische Konstellationen, arbeitet tatsdchliche und rechtli-
che Abgrenzungskriterien zu allen Zweifelsfallen heraus und macht
deutlich, was Sie klnftig beachten mussen. Naturlich ist die un-
verzichtbare Ausfiihrungsverordnung zum Rechtsdienstleistungs-
gesetz ebenfalls bereits eingearbeitet! Erst Probelesen?

www.otto-schmidt.de

———————— Bestellschein Fax (02 21) 9 37 38-943 -

I:‘ Ja, ich bestelle mit 14-tagigem Riickgaberecht Grunewald/Rdmermann Rechtsdienst-
leistungsgesetz Kommentar. Herausgegeben von Prof. Dr. Barbara Grunewald und RA Dr. Volker
Rémermann. Bearbeitet von Dr. Kurt Franz, Prof. Dr. Barbara Grunewald, RA Dr. Bernd Hirtz,
Prof. Dr. Hans-Friedrich Miiller, RA Dr. Volker Rémermann, RA Dr. Riidiger Suppé. 2008, ca. 400
Seiten DIN A 5 Format, gbd. 49,80 €. ISDN 978-3-504-06254-5. Erscheint im Juni

Name Name

Strafe StraRe

PLZ Ort PLZ Ort

Datum Unterschrift 1/08 Datum Unterschrift 4/08

Bestellen Sie bei Ihrer Buchhandlung oder beim Verlag
Dr. Otto Schmidt - Postfach 51 10 26 - 50946 KoIn

Bestellen Sie bei Ihrer Buchhandlung oder beim Verlag
Dr. Otto Schmidt - Postfach 51 10 26 - 50946 Koln



Fachprogramm

Dienstag, 23. September

Er6ffnungssitzung

Er6ffnung durch den Prasidenten des 67. Deutschen

Juristentages Prof. Dr. Martin Henssler
Ansprache

Bundesprasident der Bundesrepublik Deutschland
Prof. Dr. Horst Kéhler

GruBworte

Bundesministerin der Justiz Brigitte Zypries, MdB
Ministerprasident des Freistaats Thiringen

Dieter Althaus, MdL

Oberburgermeister der Landeshauptstadt Erfurt
Andreas Bausewein

Mittwoch/Donnerstag, 24./25. September

Zivilrecht
Unterhalt, Zugewinn, Versorgungsausgleich — Sind

unsere familienrechtlichen Ausgleichssysteme noch

zeitgemaR?

Vorsitzende

Prof. Dr. Ingeborg Schwenzer, LL.M., Basel
Stellvertretender Vorsitzender

Prasident des LG Michael Lotz, Heidelberg
Schriftfuhrer

Referendar Pascal Hachem, Basel
Gutachterin

Prof. Dr. Nina Dethloff, LL.M., Bonn
Referenten

Vors. Richter am OLG

Prof. Dr. Gerd Brudermdiller, Karlsruhe/Mannheim
Vors. Richterin am BGH

Dr. Meo-Micaela Hahne, Karlsruhe
Rechtsanwaltin und Notarin

Ingeborg Rakete-Dombek, Berlin

Arbeits- und Sozialrecht

Alternde Arbeitswelt — Welche arbeits- und
sozialrechtlichen Regelungen empfehlen sich

zur Anpassung der Rechtsstellung und zur
Verbesserung der Beschaftigungschancen alterer
Arbeitnehmer?

Vorsitzender

Vors. Richter am BSG Prof. Dr. Peter Udsching,
Kassel/Gottingen

Stellvertretender Vorsitzender

Prof. Dr. Gregor Thusing, LL.M., Bonn
Schriftfuhrer

Wiss. Assistent Rechtsanwalt

Dr. Thomas Lambrich, Hamburg

Gutachter

Prof. Dr. Ulrich Preis, K&In

Referenten

Vors. Richter am BAG Klaus Bepler, Erfurt
Richter am BSG Prof. Dr. Rainer Schlegel, Kassel
Vizedirektor des IAB Dr. Ulrich Walwei, Nurnberg

Strafrecht

Beweiserhebungs- und Beweisverwertungsverbote
im Spannungsfeld zwischen den Garantien des
Rechtsstaates und der effektiven Bekdmpfung von
Kriminalitat und Terrorismus

Vorsitzender

Rechtsanwalt Prof. Dr. Gunter Widmaier,
Karlsruhe/Munchen

Stellvertretende Vorsitzende

Vors. Richterin am BGH

Dr. Ingeborg Tepperwien, Karlsruhe

Schriftfuhrer

Rechtsanwalt Till GUnther, Karlsruhe

Gutachter

Prof. Dr. Matthias Jahn, Erlangen/Nirnberg
Referenten

Richter am BGH Jorg-Peter Becker, Karlsruhe
Bundesanwalt beim Bundesgerichtshof

Rainer Griesbaum, Karlsruhe

Rechtsanwalt Dr. Eckhart Muller, Minchen

Offentliches Recht

Privatisierung offentlicher Aufgaben —
Gestaltungsmoglichkeiten, Grenzen, Regelungs-
bedarf

Vorsitzender

Rechtsanwalt Prof. Dr. Thomas Mayen, Bonn/Kaln
Stellvertretender Vorsitzender

Geschaftsfuhrendes Prasidialmitglied des Deutschen

Landkreistages

Prof. Dr. Hans-Guinter Henneke, Berlin/Osnabriick
Schriftfahrerin

Rechtsanwaltin Dr. Barbara Stamm, Bonn
Gutachter

Prof. Dr. Martin Burgi, Bochum

Referenten

Richter am EuGH Prof. Dr. Thomas von Danwitz,
Luxemburg/Koéln

Chef des Bundeskanzleramtes und Minister fur
besondere Aufgaben

Dr. Thomas de Maiziére, Berlin

Prof. Dr. Joachim Wieland, Speyer

Wirtschaftsrecht

Empfehlen sich besondere Regeln

fir bérsennotierte und fur geschlossene
Gesellschaften?

Vorsitzender

Direktor des Max-Planck-Instituts

Prof. Dr.Dr.Dr. h.c. mult. KlausJ. Hopt, Hamburg
Stellvertretender Vorsitzender

Chefsyndikus der Bertelsmann AG
Rechtsanwalt Dr. Ulrich Koch, Gutersloh
Schriftfuhrer

Privatdozent Dr. Markus Roth, Hamburg
Gutachter

Prof. Dr. Walter Bayer, Jena

Referenten

Vorstandsvorsitzender der Deutsche Borse AG
Dr. Reto Francioni, Frankfurt/Main

Prof. Dr. Peter O. MUlbert, Mainz

Prof. Dr. Eddy Wymeersch, Gent

Rechtsanwalt Prof. Dr. Gerd Krieger, Dusseldorf

Deutscher Juristentag
Erfurt

23. bis 26. September 2008

Recht mitgestalten.
Jetzt anmelden: www.djt.de

Mediation

Mediation und weitere Verfahren konsensualer
Streitbeilegung — Regelungsbedarf im Verfahrens-
und Berufsrecht?

Vorsitzender

Rechtsanwalt Felix Busse, Bonn
Stellvertretender Vorsitzender

Vorsitzender Richter am OVG

Prof. Dr. Max-Jurgen Seibert, Minster/Bonn
Schriftfahrer

Richter am LG Volker Heintzmann, Hannover
Gutachter

Prof. Dr. Burkhard Hess, Heidelberg

Referenten

Prof. Dr. Stephan Breidenbach, Frankfurt/Oder
Mediatorin Rechtsanwaltin Susanne Fest, Kdln
Prasident des OLG

Dr. Peter Gotz von Olenhusen, Celle

Freitag, 26. September

Forum Europarecht

Ein Europaisches Zivilgesetzbuch — Podiums-
diskussion

Podium

Syndikus der Siemens AG

Rechtsanwalt Andreas Dietzel, Minchen
Prof. Dr. Eva-Maria Kieninger, Wirzburg
Prof. Dr. Stephan Lorenz, Minchen

Prof. Dr. Dirk Staudenmayer, EU-Kommission,
Brissel

Rechtsanwalt beim BGH Prof. Dr. Volkert Vorwerk,
Karlsruhe/ Hannover

Prof. Dr. Fryderyk Zoll, Krakau

Moderation

Prof. Dr. Astrid Stadler, Konstanz

Fortbildungsnachweise

Die Teilnahme an den Fachveranstaltungen berech-
tigt zum Erwerb von Fortbildungsnachweisen fir
Fachanwalte im jeweiligen Rechtsgebiet. Dartiber
hinaus stellen die Abteilungen Fortbildungen im
Sinne der Fortbildungsbescheinigung des DAV dar.

Tagungsort
Messe Erfurt AG, Gothaer StraBe 34, 99094 Erfurt

Tagungsbeitrage

Mitgliederdjt . ............ ... .... 110 Euro
Studenten und Referendare ... ....... 30 Euro
Nichtmitglieder. .. ................. 160 Euro

Studenten und Referendare ... ....... 60 Euro

Anmeldung unter www.djt.de

Kontakt

67. Deutscher Juristentag
Landgericht Erfurt

Domplatz 37, 99084 Erfurt
Telefon +49 (0)361 37-75 670
Telefax +49 (0)361 37-75 671
info@djt-erfurt.de, www.djt.de
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