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Aktuelle Hinweise
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Aktuelle Hinweise

Die BRAK in Brussel

Mit dem Grinbuch ,Effiziente Vollstre-
ckung gerichtlicher Entscheidungen in
der EU- Transparenz des Schuldnerver-
mogens” (KOM[2008]128) hat die Kom-
mission eine bis zum 30.9.2008 andau-
ernde Konsultation der Offentlichkeit
eingeleitet.

Ziel ist die Verbesserung der Transparenz
des Schuldnervermogens und des Aus-
kunftsrechts des Glaubigers in der Euro-
paischen Union. Schwierigkeiten bei der
Schuldeneintreibung in anderen Mit-
gliedstaaten, die auf unterschiedlichen
nationalen Regelungen und Unkenntnis
tiber die Informationsstruktur in anderen
Mitgliedstaaten beruhen, sollen beseitigt
werden.

Die Kommission stellt eine Reihe von
MaBnahmen zur Diskussion, die dazu
beitragen kénnen, dass der Gldubiger in-
nerhalb einer angemessenen Frist zuver-

ldssige Auskiinfte Uber das Vermogen
seines Schuldners erhdlt. Hilfreich kon-
ne die Erstellung eines Handbuchs tber
Zwangsvollstreckungsrecht und -praxis
in den Mitgliedstaaten sein. Zudem sol-
len die bestehenden Register vernetzt
und der Zugang zu ihnen verbessert wer-
den. Auch der Informationsaustausch
zwischen den Vollstreckungsbehorden
konne optimiert werden. Hinsichtlich
der  Offenbarungsversicherung  des
Schuldners sei eine gemeinschaftsweite
Regelung, durch die die Mitgliedstaaten
verpflichtet werden, ein Verfahren zur
Vermogensoffenbarung einzufiihren
oder aber — um unterschiedlichen natio-
nalen Ausgestaltung entgegenzuwirken
- die Einflihrung einer ,europdischen
Vermogenserklarung”  denkbar.  Der
Schuldner wire zur Offenlegung seines
gesamten Vermdgens, Uber das er im eu-
ropdischen Rechtsraum verfiigt, ver-
pflichtet, sofern er die Offenlegung nicht
durch Angebot einer Zahlung oder An-
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gabe von ausreichenden Vermogenswer-
ten abwendet.

Die Kommission betont jedoch, dass bei
allen Bestrebungen nicht unverhiltnis-
mafig in das Recht des Schuldners auf
Schutz seiner Privatsphdre, das ein Ge-
gengewicht zu dem Recht des Glaubi-
gers auf wirksame Vollstreckung bildet,
eingegriffen werden darf.

Das Gesetzgebungsverfahren zur Richt-
linie tiber bestimmte Aspekte der Media-
tion in Zivil- und Handelssachen hat
Fahrt aufgenommen und wird — voraus-
sichtlich — bald mit der Verabschiedung
der Richtlinie beendet sein. Der Rat hat
am 28.2.2008 einen Gemeinsamen
Standpunkt zu dem seit 2004 vorliegen-
den Richtlinienvorschlag angenommen.
Die Abstimmung mit der Position des
Parlaments macht eine zeitnahe Verab-
schiedung der Richtlinie wahrschein-
lich.

Fortsetzung Seite VIII
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Einzelkémpfer, ausgezeichnet fir Junganwalte, )
hervorragend flr clevere Auszubildende 7. Auflage - 2007/2008

Optimal als Nachschlagewerk fir die ganze Kanzlei, pradestiniert fur lhr tag“cher GrofRer und kleiner ”Ha|t“

Der Kommentar fir die Rechtsanwalt-Sekretérin und ihren Chef

v aufschlagen v' lesen v anwenden v’ Zeit gewinnen v’ Geld sparen

Geschrieben von Konstanze Halt: eine Praktikerin fur Praktiker
Verlegt im FM-Verlag™: der individuelle und servicefreundliche Eigenverlag

»Der ,Palandt’ nicht nur fir das Kanzleisekretariat.“

RA Martin Lang - Forum junge Anwaltschaft im DAV e.V. AdVoice 3/04

»Ein Muss fir jedes Anwaltsbiro“ in HAV Info 12/07, ,Blrobibel, ohne
die es nicht mehr geht“, ,,Buch des Jahres 2006*, ,damit schon zig
tausende EURO eingespielt“ u.v.a.m. unter www.fm-verlag.de

Inhalte: Vom Management liber Mahnwesen zum Gebuhrenrecht bis hin zur
Zwangsvollstreckung. Von der Beratungshilfe/PKH uber RS-Versicherungen
bis hin zu VerglUtungsvereinbarungen. Fast alles, was lhnen und Ihren Mitar-
beitern den Kanzleialltag erleichtert. Mehr als 1.500 aktualisierte Rechtspre-

Das glnstige Serien-Paket - ISBN: 978-3-935255-72-1

www.fm-verlag.de, k.halt@fm-verlag.de

L : "= chungen, tber 500 Beispiele, Falle, Muster aus der Praxis, 1.000 Seiten der
: Grof3e (ghd.), 320 Seiten der Kleine (gbd.). Leichte Schreibweise fiir Anfanger,
viele Tipps und Tricks fur Fortgeschrittene. Auch hoch brisante Themen: GschG-
Anrechnung, Quotenvorrecht RS, gerichtsnahe Mediation, Gebuhrenteilung
A, FM-Verlag™ und ‘HH MA/RA unstatthaft, Schuldnerschutz, Barcode-MB uvm.
A%..=. Service fir die Rechtsanwalt-Sekretarin o i . ) .
o und ihren Chef seit 1995 Testen Sie die einzigartige Themenvielfalt fir nur einen Preis.
Konstanze Halt M Ja, ich bestelle mit vierwdchigem Rickgaberecht den GroBen und den
Rotdornweg 9, 26532 GroRheide Kleinen Halt fir zusammen nur 99 EUR inkl. USt. zzgl. 6 EUR Versand.
H H Tel.: 049 36/91 78 13, Fax: 0 49 36/91 78 15 Kanzleistempel/Absender:

| "

Vielen Dank, dass ich Sie als Leser des GrofSen und -
Kleinen Halt gewinnen darf. Ihre Rowotanze Falt | i Datum/Unterschrift:

Herzliche Einladung zu den offenen Seminaren mit Konstanze Halt, Ihrer Spezialistin fur leicht Cttcrrre

verstandlich und motivierend vermitteltes Praxisfachwissen seit 1995 und Erfolgsautorin.

Seminar 1 - Samstag: RVG fir Einsteiger und zur Auffrischung fir alle mit leichten bis mittelschweren Ubungsféllen querbeet .
9:00 bis 14:00 Uhr  und aktuellen Rechtsprechungen, nebst Beratungshilfe-, PKH-, RS-Versicherung-, Rechtspflegerprobl., Erfolgshonorar, Ihre Fragen.
Seminar 2 - Samstag: Der Barcode-Mahnbescheid/Das Online-Mahnverfahren live - Bestens geristet fiir den 1.12.2008!!!
15:00 bis 18:30 Uhr  Live im Internet Gber Beamer - absolut praxisnah. Inkl. Fallbeispielen, der VB, Rechtsmittel, via Ausdruck oder via Signaturkarte...
Seminar 3 - Sonntag: Kanzleimarketing fiir die Rechtsanwalt-Sekretérin und ihren Chef
9:00 bis 13:00 Uhr  Wie die RA-Sekretérin die Mandanten ,anzieht“. Mit praktischen Ubungen. Angelehnt an die ISO 9001. Ihr Corporate Identity.
Seminar 4 - Sonntag: Die Zukunft eines Teils der Rechtsanwalt-Sekretarinnen und Junganwalte
14:00 bis 17:30 Uhr  Trend 1: Die erfolgreiche Selbststandigkeit der RA-Sektretarin und als RA damit umgehen. Trend 2: Mitarbeiter-Sharing.

Seminarorte/-termine: Leipzigam 6.9./7.9.2008, Berlin am 13.9./14.9.2008, Stuttgart am 27.9./28.9.2008, Erfurt am 4.10./5.10.2008, Dresden am
11.10./12.10.2008, Hamburg am 18.10./19.10.2008, Kéln am 25.10./26.10.2008, Frankfurt am 1.11./2.11.2008, Miinchen am 15.11./16.11.2008

Seminarunterlagen:

1. RVG-Seminar inkl. Der kleine Halt und Seminarordner mit Ubungsaufgaben, etwas Motivation, im Wert von ca. 50 EUR, mit Teilnahmezertifikat.

2. Online-Mahnverfahren inkl. Der GroBe Halt und Seminarordner mit Tipps, Tricks und Beispielen, im Wert von ca. 100 EUR, mit Teilnahmezertifikat.

3. Marketing fiir die RA-Sekretérin inkl. Kanzlei.Power 1 bis 4, Seminarordner mit Wissen, Erfahrungen, Beispielen, Motivation im Wert von ca. 90 EUR (TZ).
4. Die Zukunft der RA-Sekretarin inkl. Seminarordner mit Wissen, Erfahrungen, Beispielen, Ubungen, Motivation im Wert von ca. 15 EUR, mit TZ.
Seminaranmeldung/Preise: Sie erhalten nach Anmeldung eine Anmeldebestatigung inkl. Rechnung und Eintrittskarte. Bitte nur mit Re-Nr. Gberweisen.
1. RVG-Seminar 150 EUR, 2. Barcode-Mahnverfahren 150 EUR, 3. Marketing-RA-Sekr. 150 EUR, 4. Die Zukunft der RA-Sekretérin 150 EUR
Bei Buchung von 2 Seminaren erhalten Sie 10 %, bei Buchung von 3 Seminaren erhalten Sie 15 %., bei Buchung von 4 Seminaren erhalten Sie 20 %
Rabatt auf alles. Die Blcher/Magazine werden auf Wunsch gegen Porto vorab zugesandt, sind bei evtl. Stornierung voll zu bezahlen. Haben Sie bereits den
GroRen/Kleinen Halt / Kanzlei.Power von mir gekauft und brauchen Sie sie nicht nochmals, rufen Sie mich an oder lesen unter www.konstanzehalt.de, unter
Seminare. Alle Preise zzgl. 19 % USt. Ratenzahlung: Auf Wunsch kostenfreie Ratenzahlung, sofern bis zum Seminar abgeschlossen. Seminarselbstversorgung.
Kundenmeinungen: ,Sie haben ein unbeschreibliches Talent, die Dinge so zu erklaren, dass man sie versteht und sie sich auch merkt.“ ,Ich habe wieder
super Informationen und Motivationen mit nach Hause nehmen kénnen.“ ,,Unglaublich, mit welcher Geduld Sie scheinbar jede Frage zu beantworten wissen.*
,Beides waren Elite-Seminare!“ ,Das Seminar hat mir mehr Wissen verschafft als seinerzeit ein Intensivkurs zum "Sachbearbeiter”. u.v.a.m.

Anmeldung unter www.konstanzehalt.de oder hier:

Kreuzen Sie lhre Seminarwlnsche an, fullen das nachfolgende Formular sorgféltig aus und faxen es bitte an 0 49 36/91 78 15.

Seminar: 10 20 30 40 Ort Teilnehmer:

Seminar: 10 20 30 40 Ort Teilnehmer:

Kanzleistempel/Absender:

el

I ~,sfx-.-| I:f;- s adf |
| ¢ Datum/Unterschrift: Qebe. free ™ Yo, Komm e’

Stornierung; Bis 2 Monate vorher kostenfrei, danach 30 %, bis 30 Tage vorher voller Seminarpreis. Ubertragung auf anderen TN méglich.
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Durch die Richtlinie soll die Beilegung
von Streitigkeiten durch Mediation at-
traktiver gestaltet werden. In grenziiber-
schreitenden Streitigkeiten in Zivil- und
Handelssachen soll das Gericht die Par-
teien auffordern kénnen, die Mediation
in Anspruch zu nehmen — ein strukturier-
tes Verfahren, in dem die Parteien mit
Hilfe eines Mediators auf freiwilliger Ba-
sis selbst versuchen, eine Vereinbarung
tber die Beilegung der Streitigkeit zu er-
zielen. Das schriftlich festgehaltene Er-
gebnis der Mediation soll vollstreckbar
sein. Ausnahmen werden nur gelten,
wenn der Inhalt der Vereinbarung dem
Recht des Mitgliedstaates zuwider lduft

besondere durch die Forderung der Aus-
und Fortbildung von Mediatoren sowie
von freiwilligen Verhaltenskodizes durch
die Mitgliedstaaten sichergestellt wer-
den.

Der EuGH hat sich mit dem Rahmenbe-
schluss iiber den Europdischen Haftbe-
fehl zu befassen. Anlass sind zwei vom
OLG Stuttgart durch Beschluss vom
14.2.2008 vorgelegte Fragen. Zum einen
fragt das OLG Stuttgart, ob Unterbre-
chungen des Aufenthalts, Verstolke gegen
das Aufenthaltsrecht, die gewerbsmaRige
Begehung von Straftaten oder der Aufent-
halt in Strafhaft der Annahme entgegen-
stehen, dass eine Person einen Wohnsitz
oder Aufenthalt im Sinne von Art. 4 Nr. 6
des Rahmenbeschlusses tiber den Euro-

Rechtswirt (FSH), Betriebswirt (FSH)
Wirtschaftsjura (FSH)

Fernstudiengiinge, 4-7 Semester

Fachakademie Saar fiir Hochschulfortbildung (FSH) GmbH
An der Universitit, Science-Park 2, 66123 Saarbriicken
Tel. 0681/390-5263, F. 390-4620, www.e-FSH.de

®-Marke fiir Anwilte 99,-- EUR p.a.
Lizenz — Info:
Ihre Fax—Nr. an SMS 0172/5638147

RA Hans-Georg Landgrebe

oder nach dem Recht des Mitgliedstaates
nicht vollstreckbar ist.

Um der Gefahr zu begegnen, dass im Fal-
le des Scheiterns der Mediation den Par-
teien der Weg zu den Gerichten abge-
schnitten ist, soll gewdhrleistet werden,
dass die Mediation zu einer Verjdhrungs-
hemmung fiihrt. Auferdem wird die
Richtlinie eine Vorschrift zur Vertraulich-
keit der Mediation enthalten: Die an der
Mediation Beteiligten sollen in Zivilver-
fahren nicht verpflichtet werden kénnen,
Informationen aus bzw. im Zusammen-
hang mit dem Mediationsverfahren offen
zu legen, es sei denn, dass dies aus ,vor-
rangigen Griinden der offentlichen Ord-
nung [...] geboten” oder zur Umsetzung
oder Vollstreckung der Vereinbarung er-
forderlich ist. Strengere nationale Bestim-
mungen werden hiervon unberthrt blei-
ben. Die Qualitit der Mediation soll ins-

pdischen Haftbefehl begriindet hat. Ge-
fragt wird zudem, ob eine Umsetzung
von Art. 4 Nr. 6 des Rahmenbeschlusses
iber den Europdischen Haftbefehl, die
unterschiedliche Schutzstandards fiir ei-
gene Staatsangehdrige einerseits und fir
andere Unionsbiirger andererseits vor-
sieht, mit den Grundsatzen der Nichtdis-
kriminierung und der Unionsbiirgerschaft
vereinbar ist. Der EUGH hat das Verfah-
ren dem beschleunigten Verfahren unter-
worfen. Es handele sich um ,zentrale As-
pekte der Handhabung des Europdischen
Haftbefehls”, die einen ,sensiblen Tétig-
keitsbereich des europdischen Gesetzge-
bers” betreffen und deren Auslegung ,all-
gemeine Auswirkungen sowohl fir die im
Rahmen des Europdischen Haftbefehls
zur Zusammenarbeit aufgerufenen Be-
horden als auch auf die Rechte der ge-
suchten Personen haben” kénne.

Die u.a. von der slowenischen Ratsprsi-
dentschaft, Frankreich und Deutschland
im Januar 2008 vorgelegte Initiative fiir
einen Rahmenbeschluss tber die Voll-
streckung von Abwesenheitsurteilen er-
fahrt die Kritik der BRAK. Der Vorschlag
enthdlt Regelungen zur Vereinheitli-
chung der Vorschriften ber Abwesen-
heitsurteile in bestehenden Rahmenbe-
schlissen zur gegenseitigen Anerken-
nung. Laut Begriindung soll dies dazu
beitragen, die justizielle Zusammenar-
beit in Strafsachen zu erleichtern und die
Balance zwischen repressiven Mafnah-
men und den bislang fehlenden Verfah-
rensrechten jedenfalls teilweise herzu-
stellen. Dass letztes Ziel nicht erreicht
wird, kritisiert die BRAK in ihrer Stel-
lungnahme (Nr. 6/2008). Im Gegenteil
wird mit dem vorliegenden Entwurf die
Einschrankung der Moglichkeit der Ver-
sagung der (gegenseitigen) Anerkennung
erweitert und fiihrt im Ergebnis zu einer
Jgesteigerten Verkehrsfahigkeit” und so-
mit zu einer Starkung von Abwesenheits-
urteilen. Die BRAK betont, dass die An-
erkennung von Abwesenheitsurteilen
grundsdtzlich nur dann erfolgen darf,
wenn die betreffende Person personlich
vorgeladen wurde, tber einen befugten
Vertreter rechtzeitig tiber den vorgesehe-
nen Termin und Ort der Verhandlung,
die zu dem Abwesenheitsurteil gefiihrt
hat, sowie tber die Tatsache unterrichtet
wurde, dass ein solches Urteil ergehen
kann, wenn die Person nicht vor Gericht
erscheint.

RAin Mila Otto, BRAK Briissel

Veranstaltungen

,Studentenfutter” —
Vortragsreihe des IPA

Unter dem Motto ,Studentenfutter” wird
auch in diesem Semester eine Reihe 6f-
fentlicher Vortragsveranstaltungen fort-
gesetzt, zu denen Gaste herzlich einge-
laden sind.

Die Vortragsreihe findet im Rahmen der
anwaltsorientierten  Juristenausbildung
statt, welche durch das IPA (Institut fiir
Prozessrecht und anwaltsorientierte Aus-
bildung) der Juristischen Fakultdt der
Leibniz Universitit Hannover betreut

www.anwalt-fragt-anwalt.de

Lexenia GmbH, Neue Groningerstrae 10, 20457 Hamburg

Das Anwaltsportal fiir eine
effizientere und sicherere
Rechtsberatung.

SECOND
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wird. Waéhrend sich der ADVO-Z-Studi-
engang bewusst auf spezifische Inhalte
der Anwaltstdtigkeit im engeren Sinne
bezieht, soll mit der Vortragsreihe der
Blick erweitert und gleichzeitig der Viel-
faltigkeit der Praxis anwaltlicher und ju-
ristischer Tatigkeit Rechnung getragen
werden. Kennzeichnend fiir die Vortrige
ist, dass ausgewahlte Praktiker tber ih-
ren beruflichen Alltag berichten und an-
schlieRend in geselliger Atmosphdre zu
Gesprachen mit den Studierenden oder
Berufskollegen zur Verfiigung stehen.

Auch im Sommersemester 2008 ladt das
LIPA” der Juristischen Fakultit der Leib-
niz Universitdt Hannover zu vier weite-
ren Vortragen, jeweils Dienstag ab 18
Uhr, Konigsworther Platz 1, Raum
117203, wieder herzlich ein.

Wie Unternehmer denken und inwie-
weit auch juristische Risiken ihre Ent-
scheidungen beeinflussen, soll im Rah-
men der ,Unternehmergesprache” ver-
mittelt werden.

20.5.2008: Rechtsanwalt Thomas Kohl-
meier, Vorstand D.A.S
Prozessfinanzierungs AG,
Miinchen

Als Rechtsanwalt
betreuen Sie
Ihre Mandanten

Thomas Kohlmeier ist seit 2000 Vorstand
der D.A.S. Prozessfinanzierungs AG; da-
vor war er sechs Jahre als Rechtsanwalt
titig. Die D.A.S. Prozessfinanzierungs
AG hat sich auf dem Gebiet der Uber-
nahme von Prozesskosten gegen Erldsbe-
teiligung sowie Forderungsmanagement/
Inkasso spezialisiert. Sie ist eine Tochter-
gesellschaft der D.A.S. Rechtsschutz-Ver-
sicherungs AG, eine der grofen europdi-
schen Rechtsschutzversicherungen.

Langst ist der Rechtsanwaltsberuf keine
Méannerdomane mehr. Was zeichnet den
Beruf der Rechtsanwaltin aus? Praktike-
rinnen berichten unter der Rubrik
»Rechtsanwiltinnen” aus ihrem Alltag.

3.6.2008: Rechtsanwiltin, Dipl.-Kauf-
frau, Attorney at Law (NY,
USA), Susanna Fuchs-
brunner LL.M., Frankfurt

Susanna Fuchsbrunner ist als Senior As-
sociate in der Frankfurter Kanzlei von S)
Berwin vor allem auf dem Gebiet des
grenzlberschreitenden Unternehmens-
kaufs und des IT-Rechts tatig und hat
eine Assistenzprofessorin an der Univer-
sity of Applied Science, School of Busi-
ness, in Ludwigshafen inne.

Was ist fiir eine erfolgreiche Anwaltskar-
riere im Studium wirklich wichtig? Er-
folgreiche Anwaltspersonlichkeiten be-
richten unter dem Thema ,, Anwaltsbio-
graphien” dariiber, was sie in ihrem Stu-
dium geprégt hat, was wichtig fir ihren
spateren Beruf war, worauf es in ihrem
Beruf ankommt, was man fiir den Beruf
mitbringen muss und was sie im Nachhi-
nein in ihrem Studium vielleicht anders
machen wiirden.

24.6.2008: Rechtsanwalt Philipp M.
von Bismarck, Kanzlei KSB
INTAX Knoke Sallawitz v.
Bismarck Brauer v. Bock
Wendenburg, Hannover

Rechtsanwalt und Notar Philipp M. von
Bismarck ist namensgebender Partner in
der Kanzlei KSB INTAX, in der 110 Mit-
arbeiter, davon iber 60 Rechtsanwilte,
tatig sind. Er hat sich unter anderem auf
die Tatigkeitsbereiche Handels- und Ge-
sellschaftsrecht spezialisiert.

Recht ist nichts statisch unpolitisch Vor-
gegebenes, sondern entwickelt sich stin-
dig auch in und durch Gerichtsverfahren
fort. Unter dem Thema ,,Politische Pro-
zesse” soll diese Rechtsentwicklung in-
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Schlichten statt richten

Von Kurt Tucholsky ist als Zitat tiberliefert, dass Streitende wis-
sen sollten, dass nie der eine ganz recht hat und der andere
ganz unrecht. Auch im Verhdltnis zwischen Mandanten und
Rechtsanwalten kommt es immer wieder zu Meinungsverschie-
denheiten, die sich hdufig relativ einfach aus-
raumen lieBen. Bisweilen missfallt dem Man-
danten die als zu hoch empfundene Vergi-
tungsforderung. Manchmal stort ihn, dass er
tber die Entwicklung seines Falls schon seit
geraumer Zeit nichts mehr gehort hat oder dass
sein Anwalt fiir ihn nie erreichbar ist. Schlief-
lich gibt es auch immer wieder Fille, in denen
der Mandant annimmt, dass ihn sein Anwalt
nicht richtig beraten habe. All diesen Féllen
gemein ist ein nachhaltig gestortes Vertrauens-
verhaltnis, das nicht selten beim Mandanten
ein Gefiihl der Hilflosigkeit auslost.

Zwar haben die 28 regionalen Rechtsanwalts-
kammern schon heute die Mdglichkeit, auf
Antrag bei Streitigkeiten zwischen Rechtsan-
wadlten und ihren Mandanten zu vermitteln. Da
jedoch eine Pflicht der Rechtsanwilte, an einem Vermittlungs-
versuch des Kammervorstandes mitzuwirken, bisher nicht
besteht, hat diese in der Bundesrechtsanwaltsordnung festge-
schriebene Vermittlungstdtigkeit in der taglichen Arbeit der
Kammern bisher kaum eine Rolle gespielt.

Die Bundesrechtsanwaltskammer hat auf diese als Missstand
empfundene Realitét reagiert und bereits vor zwei Jahren ange-
regt, die Schlichtungsméglichkeiten auf Kammerebene zu ver-
bessern. Der von der Hauptversammlung Ende Februar dieses
Jahres einstimmig herbeigefiihrte Beschluss geht noch weiter.
Die Présidenten aller Rechtsanwaltskammern einigten sich
darauf, dass unabhéngig von und in Erganzung zu den Schlich-
tungsmoglichkeiten bei den Kammern ein zentraler Ombuds-
mann bei der Bundesrechtsanwaltskammer eingerichtet wer-

www.Foto-Anhalt.de

Axel C. Filges

den soll. Aufgabe dieses Ombudsmanns soll die unabhangige
und unbirokratische Vermittlung in Streitigkeiten zwischen
Rechtsanwilten und Mandanten sein.

Die Bundesrechtsanwaltskammer iibernimmt mit diesem
Schritt die der anwaltlichen Selbstverwaltung
immanente Verantwortung gegeniiber den
Rechtsuchenden und mochte diesen ein biir-
gerfreundliches und transparentes Verfahren
bieten, ohne dass ein Mandant bei Streitigkei-
ten mit seinem Rechtsanwalt sogleich einen
anderen Anwalt beauftragen oder den Rechts-
weg beschreiten muss.

Wir begeben uns mit diesem Vorschlag keines-
wegs auf einen Alleingang, sondern nehmen
uns Institutionen zum Vorbild, die im Zusam-
menhang mit Streitigkeiten dhnliche Probleme
hatten und inzwischen befriedigend gel6st
haben. Zu erwdhnen sind hier insbesondere
die Ombudsménner der Versicherungen und
Banken, aber auch die Schlichtungsstellen fiir
Arzthaftungsfragen, denen allen iibereinstim-
mend gute Noten ausgestellt werden.

Diese Schlichtungsstellen haben gezeigt, dass derartige Verfah-
ren im Regelfall besser geeignet sind, eine Befriedung herbei-
zuflihren als Gerichtsverfahren. Zudem wird ein Ombudsmann
zu einer nicht unerheblichen Entlastung der Justiz fiihren. Die
Bundesrechtsanwaltskammer ist inzwischen mit ihrem Vor-
schlag an das Justizministerium herangetreten. Die Ministerin
begriifSt unseren Vorstof3, da auch sie der Ansicht ist, dass sich
die Institution des Ombudsmanns als unabhdngige Vertrauens-
person bewdhrt hat. Daher gilt es nun nur noch den Gesetzge-
ber an einen Zeitgenossen Tucholskys zu erinnern, Erich Kast-
ner, von dem folgendes Zitat stammt: Es gibt nichts Gutes, es
sei denn, man tut es.

Axel C. Filges
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Die Rechtsprechung des Senats fiir Anwaltssachen des Bundesgerichtshofs in den
Jahren 2006 und 2007

Rechtsanwalt Prof. Dr. Michael Quaas, M.C.L., Stuttgart*

Die Zahl der zum Senat fiir Anwaltssachen des BGH gelangten
Verfahren ist gegeniiber 2005 leicht gesunken. Im Jahre 2006
waren 127 (gegeniiber 131) Eingdnge zu verzeichnen (116
Neueingdnge in Verwaltungsstreitverfahren, 11 Disziplinarsa-
chen). Im Jahre 2007 ging die Zahl der Neuzugdnge auf insge-
samt 111 zuriick (96 Verwaltungsstreitverfahren, 15 Diszipli-
narsachen). Nach wie vor bilden die Félle des Widerrufs wegen
Verméogensverfalls den Hauptanteil der Verfahren. Es waren
dies 71 (2006) bzw. 70 (2007) Falle, die insoweit ebenfalls
riicklaufig sind. Die fiir die Rechtsentwicklung ,bedeutendsten”
Verfahren betrafen die Zulassung zur Rechtsanwaltschaft beim
BGH.

I. Entscheidungen in Zulassungssachen’

1. Widerruf der Zulassung wegen Vermdogensverfalls,
§ 14 Abs. 2 Nr. 7 BRAO

a) Allgemeines

Die Zulassung zur Rechtsanwaltschaft ist nach § 14 Abs. 2 Nr. 7
BRAO zu widerrufen, wenn der Rechtsanwalt in Vermogensver-
fall geraten ist, es sei denn, dass dadurch die Interessen der
Rechtsuchenden nicht gefdhrdet sind. Ein Vermdgensverfall
wird vermutet, wenn ein Insolvenzverfahren tber das Vermégen
des Rechtsanwalts erdffnet oder der Rechtsanwalt in das vom In-
solvenzgericht oder vom Vollstreckungsgericht zu fiihrende Ver-
zeichnis eingetragen ist (§ 14 Abs. 2 Nr. 7 2. Hs. BRAO).

Im gerichtlichen Verfahren priift das Gericht, ob im Zeitpunkt
der Widerrufsverfligung ein Vermégensverfall vorlag. Davon ist
auszugehen, wenn der Rechtsanwalt in ungeordnete, schlechte
finanzielle Verhaltnisse, die er in absehbarer Zeit nicht ordnen
kann, geraten und auBer Stande ist, seinen Verpflichtungen
nachzukommen; Beweisanzeichen hierfiir sind insbesondere
die Erwirkung von Schuldtiteln und Vollstreckungsmafnahmen
gegen ihn.? Wird der Rechtsanwalt in das Schuldnerverzeichnis
eingetragen, wird der Vermdgensverfall gesetzlich vermutet.
Die Eintragung in das Schuldnerverzeichnis fiihrt regelmalig
zum Verlust der Kreditwirdigkeit. Die gesetzliche Vermutung
des Vermogensverfalls wird deshalb auch dann ausgel6st,
wenn sich der Rechtsanwalt eines Anspruchs auf Schaden-
ersatz wegen Urteilsmissbrauchs aus § 826 BGB beriihmt, da
es gemdl § 14 Nr. 7 2. Hs. BRAO ausschlieRlich auf die Eintra-
gung in das Schuldnerverzeichnis ankommt.? Die gesetzliche

* Der Autor ist Fachanwalt fiir Verwaltungsrecht und fiir Medizinrecht,
Richter im Senat fiir Anwaltssachen des BGH. Der Beitrag setzt den
Rechtsprechungsbericht fort, der zuletzt von Deppert in BRAK-Mitt.
2006, 259 ff. fiir das Berichtsjahr 2005 gefertigt wurde; fiir die wert-
volle Unterstiitzung danke ich Frau Richterin am Landgericht, Dr.
Rombach, zur Zeit beim BGH.

Der Bericht folgt dem bewahrten ,Muster” der Rechtsprechungs-
tibersichten von Frau Dr. Deppert, Vors. Richterin am BGH a.D., der
ich insoweit fiir die gedankliche Vorarbeit und hilfreiche Strukturie-
rung des Themas danke.

2 St. Rspr., Senat, Beschl. v. 25.3.1991 — AnwZ (B) 73/90, BRAK-Mitt.
1991, 102; Beschl. v. 26.3.2007 — AnwZ (B) 45/06 — (n.v.)

BGH, Beschl. v. 26.3.2007 — AnwZ (B) 45/06.

—_

w

Vermutung ist widerlegbar. Dazu muss der Rechtsanwalt unter
Beriicksichtigung auch seiner gesetzlichen Mitwirkungspflich-
ten nach § 36a BRAO seine Einkommens- und Vermogensver-
haltnisse umfassend darstellen, jedenfalls darlegen, welche An-
spriiche gegen ihn noch bestehen und auf welche Weise diese
Forderung ausgeglichen werden sollen.*

Ist der Tatbestand eines Vermdgensverfalls erfiillt, geht der Ge-
setzgeber (,... es sei denn ...”) grundsatzlich von einer Gefahr-
dung der Interessen der Rechtsuchenden aus. Nach der Recht-
sprechung des Senats ist das in aller Regel auch der Fall, insbe-
sondere im Hinblick auf den Umgang des Rechtsanwalts mit
Fremdgeldern und den darauf moglichen Zugriff von Glaubi-
gern.® Allerdings ist eine solche Regelannahme nicht im Sinne
eines Automatismus zu verstehen, die Gefdhrdung der Recht-
suchenden folgt daher nicht zwangslaufig und ausnahmslos
schon aus dem Vorliegen des Vermdgensverfalls. Gleichwohl
wird sie nach der gesetzlichen Wertung vorrangiger Interessen
der Rechtsuchenden nur in seltenen Ausnahmefillen verneint
werden konnen.® Eine solche Ausnahme stellt nicht die (bloRe)
Er6ffnung des Insolvenzverfahrens und eine darin erfolgte Frei-
gabe einer selbstandigen Tatigkeit des Schuldners (§ 35 InsO)
dar.” Der Senat hat es deshalb auch abgelehnt, das der Rege-
lung des § 14 Abs. 2 Nr. 7 BRAO zugrunde liegende Regel-/
Ausnahme-Verhdltnis ,bei verfassungskonformer Auslegung

der Vorschrift” gleichsam ,umzudrehen”.®

Liegt Vermdgensverfall vor oder wurde seine (gesetzliche) Ver-
mutung nicht widerlegt, entlastet den von der Widerrufsverfi-
gung Betroffenen nicht, dass er nach seinen Angaben kein
Fremdgeld annimmt und verwaltet, sondern Zahlungen fir den
Mandanten direkt an diesen leistet. Dies vermag eine Gefahr-
dung der Interessen der Rechtsuchenden nicht zuverldssig aus-
zuschlieBen, weil ein solches Vorgehen allein vom Willen des
Antragstellers abhdngt und nicht kontrollierbar ist.? Allerdings
kann der Widerrufsgrund (des Vermogensverfalls) nachtraglich
wegfallen, so dass dies im gerichtlichen Verfahren zu beriick-
sichtigen ist.'” Ob diese Voraussetzungen vorliegen, richtet
sich nach denselben Anforderungen, die (zundchst) den Wider-
rufsgrund rechtfertigten. Auch insoweit muss der Rechtsanwalt
— ggf. zur Widerlegung der (gesetzlichen) Vermutung — seine
Einkommens- und Vermdgensverhaltnisse umfassend offenle-
gen, so dass die Prognose gerechtfertigt erscheint, eine Gefahr-
dung der Interessen der Rechtsuchenden liege nicht (mehr) vor.

4 Senat, st. Rspr., Beschl. v. 21.11.1994 — AnwZ (B), 40/94, BRAK-
Mitt. 1995, 126; Beschl. v. 26.3.2007 — AnwZ (B) 45/06 (n.v.).

5 Senatsbeschluss v. 18.10.2004 — AnwZ (B) 43/04, NJW 2005, 511
u.v.m.

6 BGH, a.a.O.

7 BGH, Beschl. v. 26.11.2007 — AnwZ (B) 106/06 (n. v.); BGH, Beschl.
v. 7.3.2005 — AnwZ (B) 7/04, NJW 2005, 1944; zur Freigabe einer
selbstindigen Tatigkeit des Schuldners nach § 35 InsO auf Grund
des InsO-AndG 2007 vgl. Sternal, NJW 2007, 1909 (1911 f.).

8 BGH, Beschl. v. 4.12.2006 — AnwZ (B) 109/05 — (n.v.).

9 Senatsbeschluss v. 25.3.1991 — AnwZ (B) 73/90, BRAK-Mitt. 1991,
102; Beschl. v. 22.11.2006 — AnwZ (B) 60/05.

10 BGH, Beschl. v. 5.12.2005 — AnwZ (B) 14/05, AnwBI. 2006, 281;
BGHZ 75, 356; 84, 149.
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b) Kein Widerruf trotz Vermdégensverfalls

Nach der Rechtsprechung des Senats miissen die Voraussetzun-
gen flr die Annahme eines Ausnahmefalls, in dem eine Gefahr-
dung der Interessen der Rechtsuchenden durch den Vermo-
gensverfall des Rechtsanwalts verneint werden kann,"" vom
Antragsteller im gerichtlichen Verfahren nachgewiesen werden,
will er seine Zulassung behalten. Legt der Antragsteller dar, der
Widerrufsgrund des Vermdégensverfalls sei nachtraglich entfal-
len, hat dies Erfolg, wenn bei einer Gesamtwiirdigung aller
Umstdnde davon auszugehen ist, dass eine Gefdhrdung der In-
teressen der Rechtsuchenden durch den Vermégensverfall des
Antragstellers nicht mehr fortbesteht. "

Einen solchen Fall hat der Senat in der Entscheidung vom
25.6.2007" bei einem Rechtsanwalt angenommen, der in ei-
ner Rechtsanwaltsgesellschaft mbH als angestellter Anwalt tatig
war. Der Rechtsanwalt (ibernahm keine eigenen Mandate
mehr, Vollmachten wurden nur auf die Rechtsanwaltsgesell-
schaft ausgestellt. Auch in dem Prozesskostenhilfeverfahren in
Familiensachen, mit denen der Antragsteller nahezu aus-
schlieBlich befasst war, wurde nicht er, sondern Rechtsanwalt X
beigeordnet. Die Abrechnung der Mandate erfolgte durch die
Rechtsanwaltsgesellschaft, auf deren Konten der Antragsteller
keinen Zugriff hatte. Auf den Kanzleibriefbogen der Rechtsan-
waltsgesellschaft wurde der Rechtsanwalt nicht mehr als selb-
standig tatiger, sondern als angestellter Rechtsanwalt aufge-
fiihrt. Auch im Ubrigen wurde auf Grund der im Beschwerde-
verfahren glaubhaft gemachten Sicherungsvorkehrungen und
Vertreterregelungen der Nachweis geflihrt, dass der Antragstel-
ler in der Kanzlei der Rechtsanwaltsgesellschaft mit Mandan-
tengeldern nicht in Berihrung kam. Der Antragsteller hatte dar-
tiber hinaus den fiir eine Ordnung seiner Vermogensverhaltnis-
se erforderlichen Antrag auf Erdffnung des Insolvenzverfahrens
tiber sein Vermégen sowie den Antrag auf Restschuldbefreiung
gestellt. Zwar entfillt nach der Rechtsprechung des Senats die
Gefdhrdung der Rechtsuchenden grundsitzlich nicht bereits
durch die — noch nicht erfolgte — Insolvenzerdffnung und die
damit verbundene Verfiigungsbeschrankung des Insolvenz-
schuldners.'* Vielmehr geschieht dies erst dann, wenn das In-
solvenzverfahren zu einem Abschluss fiihrt, bei dem mit einer
Konsolidierung der Vermdgensvermdgensverhdltnisse des An-
tragstellers gerechnet werden kann, d.h. mit der Ankiindigung
der Restschuldbefreiung durch Beschluss des Insolvenzgerichts.
Erst dann kann davon ausgegangen werden, dass nicht nur der
Vermégensverfall, sondern auch eine Gefahrdung der Interes-
sen der Rechtsuchenden nach dem Abschluss des Insolvenz-
verfahrens nicht mehr fortbesteht. Anders liegt dies indessen
dann, wenn besondere Umstdnde, insbesondere arbeitsvertrag-
liche Beschrankungen und Sicherungsvorkehrungen, die An-
nahme rechtfertigen, dass eine Gefahrdung der Interessen der
Rechtsuchenden schon vor Abschluss des in die Wege geleite-
ten Insolvenzverfahrens nicht mehr zu befiirchten ist. Diesen
Fall hat der Senat hier angenommen.

2. Versagung der Zulassung wegen Vermogensverfalls,
Beschluss vom 26.11.2007 (n. v.)

Nach § 7 Nr. 9 BRAO ist die Zulassung zur Rechtsanwaltschaft
zu versagen, wenn sich der Bewerber in Vermogensverfall be-
findet: Wie bei § 14 Abs. 2 Nr. 7 BRAO wird ein Vermdgens-

11 Dazu Senatsbeschluss v. 18.10.2004 — AnwZ (B) 43/03, NJW 2005,
511; Senatsbeschlisse v. 5.12.2005 — AnwZ (B) 13/05, NJW-RR
2006, 599; v. 5.12.2005, AnwZ (B) 14/05, AnwBI. 2006, 281; Dep-
pert, BRAK-Mitt. 2006, 259 f.

12 BGH, Beschl. v. 25.6.2006, AnwZ (B) 101/05, AnwBI. 2007, 714.

13 BGH, Beschl. v. 25.6.2007 — AnwZ (B) 101/05.

14 Senatsbeschluss v. 18.10.2004 — AnwZ (B) 43/03, NJW 2003, 511.

verfall vermutet, wenn ein Insolvenzverfahren tiber das Vermo-
gen des Bewerbers eroffnet oder der Bewerber in das vom In-
solvenzgericht oder vom Vollstreckungsgericht zu fiihrende
Verzeichnis (§ 26 Abs. 2 InsO, § 915 ZPO) eingetragen ist. In-
soweit sind die Anforderungen der Rechtsprechung an das Vor-
liegen der gesetzlichen Vermutungstatbestinde und des Be-
griffs des Vermogensverfalls in beiden Bestimmungen iden-
tisch.

Bei dem Antragsteller der Entscheidung vom 26.11.2007"> war
an sich das Merkmal des Vermdgensverfalls erfiillt, da gegen
ihn eine bereits seit den 80er Jahren titulierte Forderung in
Héohe von ca. 100.000 Euro bestand und diese weder als ver-
jahrt noch verwirkt angesehen werden konnte. Der Antragstel-
ler sah sich auch nicht in der Lage, die Forderung zu tilgen.
Gleichwohl hat der Senat das Vorliegen eines Vermogensver-
falls verneint, da der Glaubiger der Forderung in den vergange-
nen 20 Jahren keinen Vollstreckungsversuch unternommen hat-
te. Dieses jahrzehntelange Stillhalten des Gldubigers komme in
seiner Wirkung einem konkludenten Vollstreckungsverzicht
gleich und rechtfertige jedenfalls gegenwartig die Annahme,
dass eine Vollstreckung von diesem Glaubiger auch in Zukunft
nicht zu erwarten sei. Dies gelte allerdings nur so lange, wie
der Glaubiger weiterhin untitig bleibe. Sollte er seine Forde-
rung in der Zukunft geltend machen und der Antragsteller dann
nicht imstande sein, diese zu tilgen, wére die Zulassung des
Antragstellers zur Rechtsanwaltschaft zu widerrufen.

In diesem Zusammenhang hat der Senat darauf aufmerksam
gemacht, dass § 7 Nr. 9 BRAO einen § 14 Abs. 2 Nr. 7 BRAO
entsprechenden Ausnahmetatbestand nicht enthilt, wonach
die Zulassung trotz bestehenden Vermogensverfalls nicht ver-
sagt werden darf, wenn durch den Vermdégensverfall die Inter-
essen der Rechtsuchenden nicht gefdhrdet sind. Die Bestim-
mung des § 7 Nr. 9 BRAO (ber die Versagung der Zulassung
zur Rechtsanwaltschaft wegen Vermdgensverfalls kniipft an
eine abstrakte Gefihrdung der Rechtspflege an'® und stellt an-
ders als der Widerrufsgrund des § 14 Abs. 2 Nr. 7 BRAO nicht
darauf ab, ob eine Gefahrdung der Interessen der Rechtsuchen-
den durch den Vermogensverfall auf Grund besonderer Um-
stinde des Einzelfalls ausgeschlossen ist.!”

3. Versagung der Zulassung wegen Unwiirdigkeit

Strafgerichtliche Verurteilungen — namentlich solche wegen be-
rufsbezogener Vorsatzdelikte, etwa Unterschlagung oder Un-
treue zu Lasten der Mandanten oder der eigenen Angestellten
oder das unberechtigte Fiihren der Berufsbezeichnung ,Rechts-
anwalt” — konnen nach der stindigen Rechtsprechung des Se-
nats die Annahme rechtferti$en, der Berufsbewerber sei fir den
Anwaltsberuf nicht tragbar.”® Ob das Delikt durch zwischen-
zeitliches Wohlverhalten oder andere Umstande so sehr an Be-
deutung verloren hat, dass der Bewerber nicht mehr vom An-
waltsberuf ferngehalten werden durfte, hatte der Senat in sei-
nem Beschluss vom 6.11.2006'? zu beurteilen. Der Antragstel-
ler war mit Urteil des Amtsgerichts X wegen (Umsatz-)Steuer-
hinterziehung in 26 Fdllen zu einer Gesamtgeldstrafe von 265
Tagessdtzen verurteilt wurden. Ein weiteres (rechtskraftiges) Ur-
teil wegen Steuerhinterziehung folgte, diesmal in neun Fallen.
Der Antragsteller vertrat die Auffassung, dass deutsche Umsatz-
steuersystem sei verfassungswidrig. Auf Grund der nicht kos-

15 BGH, Beschl. v. 26.11.2007 — AnwZ (B) 100/06 (n.v.).

16 BVerfGE 108, 150, 164.

17 Senatsbeschluss v. 7.3.2005 — AnwZ (B) 7/04, BRAK-Mitt. 2005,
190; Beschl. v. 26.11.2007 — AnwZ (B) 100/06 (n.v.).

18 Vgl. Deppert, BRAK-Mitt. 2006, 259, 260 m. zr. w. Nw.

19 BGH, Beschl. v. 6.11.2006 — AnwZ (B) 87/05, BRAK-Mitt. 2007, 77
(LS).
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tendeckenden Gebiihren sei er als Rechtsanwalt nicht zur Zah-
lung von Umsatzsteuer verpflichtet. Der Antragsteller war fer-
ner wegen unbefugten Fiihrens von Berufsbezeichnungen zu
einer Freiheitsstrafe unter Strafaussetzung zur Bewdhrung ver-
urteilt worden. Dem Antragsteller war zundchst die Zulassung
zur Rechtsanwaltschaft wegen Vermdgensverfalls — rechtskrf-
tig — widerrufen worden. Seinen Antrag auf Wiederzulassung
zur Rechtsanwaltschaft hat die RAK abgelehnt. Der Senat hat
dies im Hinblick auf § 7 Nr. 5 BRAO gebilligt. Der Antragsteller
zeige keinerlei Schuldeinsicht, sondern halte hartndckig an den
Auffassungen fest, die zu seinen Verurteilungen gefiihrt haben.
Der Tatbestand der Unwiirdigkeit im Sinne des § 7 Nr. 5 BRAO
sei damit erfillt.

4. Versagung der Zulassung wg. unvereinbarer Tatigkeit nach
§ 7 Nr. 8 und Nr. 10 BRAO

a) §7 Nr. 8 BRAO

Nach § 7 Nr. 8 BRAO ist die Zulassung zur Rechtsanwaltschaft
zu versagen, wenn der Bewerber eine Tatigkeit austibt, die mit
dem Beruf des Rechtsanwalts, insbesondere seiner Stellung als
unabhdngiges Organ der Rechtspflege nicht vereinbar ist oder
das Vertrauen in seine Unabhingigkeit gefihrden kann. Die
Regelung greift in die Freiheit der Berufswahl (Art. 12 Abs. 1
GG) ein, die grundsétzlich auch das Recht umfasst, mehrere
Berufe zu wihlen und nebeneinander auszuiiben.?® Gegen die
gesetzliche Beschrankung der Berufswahl durch die Zulas-
sungsschranken in § 7 Nr. 8 BRAO bestehen von Verfassungs
wegen keine Bedenken; sie dient — wie die entsprechende Vor-
schrift tiber den Widerruf der Zulassung in § 14 Abs. 2 Nr. 8
BRAO - der Funktionsfihigkeit der Rechtspflege.?' Das Ziel der
Regelungen besteht darin, die fachliche Kompetenz und Inte-
gritdt sowie ausreichenden Handlungsspielraum der Rechtsan-
walte zu sichern sowie die notwendigen Vertrauensgrundlagen
der Rechtsanwaltschaft zu schiitzen. Daher kommt es bei der
Frage der Vereinbarkeit des Anwaltsberufs mit anderen Tatig-
keiten nicht nur auf die Interessen des einzelnen Bewerbers
und die Besonderheiten seiner beruflichen Situation an; selbst
wenn diese im Einzelfall durchaus glinstig beurteilt werden
konnten, muss dariiber hinausgehend beriicksichtigt werden,
ob die Ausiibung des zweiten Berufs beim rechtsuchenden Pu-
blikum begriindete Zweifel an der Unabhéngigkeit und Kom-
petenz eines Rechtsanwalts wecken miisste und dadurch das
Ansehen der Rechtsanwaltschaft insgesamt in Mitleidenschaft
gezogen wiirde.??

Unabhédngigkeit und Integritét eines Rechtsanwalts sowie des-
sen maligebliche Orientierung am Recht und an den Interessen
seiner Mandanten kénnen nach der Rechtsprechung des Senats
insbesondere bei einer erwerbswirtschaftlichen Prigung des
Zweitberufs gefdhrdet sein; mit der anwaltlichen Berufsaus-
Ubung unvereinbare Interessenkollisionen liegen vor allem
dann nahe, wenn ein kaufmannischer Beruf die Mdoglichkeit
bietet, Informationen zu nutzen, die aus der rechtsberatenden
Tatigkeit stammen. Angesichts der Vielfalt kaufmannischer Be-
tatigungen kommt es insoweit darauf an, ob sich der erwerbs-
wirtschaftlich ausgerichtete Zweitberuf von der Tatigkeit des
Rechtsanwalts, zumindest mit Hilfe von Berufsaustibungsrege-
lungen unschwer trennen ldsst und ob sich die Gefahr einer In-
teressenkollision deutlich abzeichnet und nicht mit Hilfe von
Berufsaustibungsregelungen bannen ldsst. Insoweit ist es Auf-
gabe der Rechtsprechung, die denkbaren Gefahren fiir die

20 BVerfGE 87, 287 (316).

21 BVerfGE 87, 287 (321); Senat, Beschl. v. 15.5.2006 — AnwZ (B) 41/
05, NJW 2006, 2488, 2489.

22 BVerfGE 87, 287 (320 f.); BGH, Beschl. v. 8.10.2007 — AnwZ (B) 92/
06, AnwBI. 2008, 85.

Rechtspflege, die von einer Erwerbstatigkeit des Rechtsanwalts
ausgehen, zu erfassen und je nach ihrer Wahrscheinlichkeit
den verschiedenen Berufsgruppen zuzuordnen.??

Nach Malgabe der vorgenannten Voraussetzungen sind Tétig-
keiten eines Rechtsanwalts im Versicherungs-, Finanzdienstleis-
tungs- und Maklergewerbe in der Regel mit dem Anwaltsberuf
unvereinbar.?* Mit Beschluss vom 15.5.2006*° hat der Senat
diese Voraussetzungen auch auf die Angestelltentdtigkeit bei
einer Bank erstreckt. Dem Antragsteller oblag die Vermogens-
betreuung (Private Banking) und die Rechtsberatung der Bank-
kunden in Bezug auf deren Vermogensnachfolge mit dem Té-
tigkeitsschwerpunkt ,Erbschafts- und Stiftungsmanagement”.
Eine solche Rechtsberatung gegeniiber dem Bankkunden, die
im Geschéftsinteresse der Bank vorgenommen wird, hdlt der
Senat fiir mit dem Anwaltsberuf unvereinbar. Die dem Antrag-
steller weiter obliegende Rechtsberatung des Bankkunden in
Bezug auf dessen Vermogensnachfolge lasse sich vom Ge-
schaftsinteresse der Bank, Kunden fiir die Anlage- und Dienst-
leistungsprodukte des Geschéftsbereichs Private Banking zu ge-
winnen, nicht trennen. Die Rechtsberatung durch den Antrag-
steller und die Anlageberatung durch den Kundenbetreuer gin-
gen Hand in Hand. Insoweit bestehe die Gefahr, dass das Wis-
sen, das der Berufstrager als Rechtsanwalt aus der Beratung sei-
ner Mandanten auch Gber deren Vermégensverhaltnisse erlan-
ge, dazu benutzt werden konnte, diesen eine Vermogensanlage
bei der Bank zu empfehlen, die er als unabhangiger Rechtsan-
walt nicht empfehlen diirfte.?®

Einen solchen ,Wissenstransfer”, der zu einer fir die Verein-
barkeit mit dem Anwaltsberuf schadlichen Interessenkollision
fihren kénne, nahm der Senat auch bei einem Angestellten ei-
nes Versicherungsunternehmens an. Zwar reiche es nicht aus,
wenn das Wissen aus der einen Tatigkeit fir die jeweils andere
von Interesse und ihr vorteilhaft sei. Bei der Tatigkeit in einem
Versicherungsunternehmen bestehe jedoch die Gefahr einer In-
teressenkollision, weil der Antragsteller bei der anwaltlichen
Beratung gerade typischerweise Informationen erhalte, die fiir
seine nicht-anwaltliche Tatigkeit von Bedeutung seien. Dem
stehe nicht entgegen, dass der Angestellte nicht im eigenen
,Courtage-Interesse” handele und etwaige Vertragsabschliisse
durch die — von ihm betreuten — Aufendienstmitarbeiter der
Konsortialpartner erfolgten.?’”

Aus dhnlichen Erwdgungen hilt der Senat die Ausiibung einer
Maklertatigkeit fiir mit dem Anwaltsberuf grundsétzlich unver-
einbar.?® Allerdings hat der Senat die Unvereinbarkeit mit dem
Beruf des Rechtsanwalts bei einem Immobilienmakler nicht al-
lein aus dessen kaufmdnnisch werbender Tatigkeit hergeleitet,
sondern mit der strukturellen Gefihrdung der Mandanten im
Hinblick auf die parallele Wahrnehmung beider Tatigkeiten be-
griindet. Insoweit ist zwar die Tatigkeit des Bewerbers als Ange-
stellter eines Maklerunternehmens dann mit dem Beruf des
Rechtsanwalts vereinbar, wenn dem Angestellten eine akquirie-
rende Titigkeit untersagt ist.>” In dem am 8.10.2007 entschie-
denen Fall war indessen der Antragsteller Geschéftsfiihrer der

23 BVerfG, a.a.O.; Beschl. v. 8.10.2007 — AnwZ (B) 92/06, AnwBI.
2008, 65.

24 Senatsbeschluss v. 14.6.1993 — AnwZ (B) 15/03, BRAK-Mitt. 1994,
43; v. 13.10.2003, AnwZ (B) 79/02, NJW 2004, 212; v. 15.5.2006 —
AnwZ (B) 41/05, BRAK-Mitt. 2006, 222.

25 BGH, Beschl. v. 15.5.2006 — AnwZ (B) 41/05, BRAK-Mitt. 2006,
222.

26 BGH, Beschl. v. 15.5.2006 — AnwZ (B) 41/05, BRAK-Mitt. 2006,
222.

27 BGH, Beschl. v. 15.5.2006 — AnwZ (B) 53/05, BRAK-Mitt. 2006, 225
(nur LS).

28 BGH, Beschl. v. 8.10.2007 — AnwZ (B) 92/06, AnwBI. 2008, 65.

29 Senat, Beschl. v. 15.5.2006 — AnwZ (B) 41/05, NJW 2006, 2488
(2489).
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Gesellschaft, die sich (auch) mit der Vermittlung von Immobili-
en befasst. Insoweit kam es auf die Unterscheidung, ob dem bei
dem Maklerunternehmen angestellten Bewerber eine akquirie-
rende Tatigkeit untersagt war, nicht an. Zwar kénne — wie in ei-
nem Anstellungsvertrag — in einem Geschéftsfiihrervertrag des
Geschéftsfiihrers einer GmbH eine Beschrankung aufgenom-
men werden, dass der betreffende Angestellte nicht akquirie-
rend titig werden diirfe. Durch eine derartige Aufteilung der
Geschifte konne die Verantwortlichkeit des nicht betroffenen
Geschéftsfihrers nach innen und auBen beschrdnkt werden.
Gleichwohl verblieben dem nicht betroffenen Geschiftsfihrer
in jedem Fall kraft seiner Allzustindigkeit gewisse Uberwa-
chungspflichten. Er sei dariiber hinaus als Mitgesellschafter ge-
mal § 46 Nr. 5 und 6 GmbHG fiir die Bestellung und die Abbe-
rufung der im Akquisitionsgeschéft tatigen Geschéftsfiihrer so-
wie deren Entlastung verantwortlich. Der Antragsteller konne
deshalb eine Interessenkollision nicht durch eine Beschrankung
seines Zustdndigkeitsbereiches als Geschéftsfihrer vermeiden.

b) § 7 Nr. 10 BRAO

Eine weitere Entscheidung wegen Versagung auf Grund unver-
einbarer Tatigkeit betraf das Zulassungshindernis des § 7 Nr. 10
BRAO. Danach scheidet ein im aktiven Dienst befindlicher Be-
amter, Richter oder Soldat fiir eine Zulassung als Rechtsanwalt
aus. Der Senat hat dies im Beschluss vom 30.10.2006°° auf ei-
nen Beamten erstreckt, fiir zwei Jahre ohne Bezlige beurlaubt
war. Die Zulassung eines beurlaubten Beamten zur Rechtsan-
waltschaft wiirde dazu fiithren, dass die Tatigkeit nur befristet
ausgelibt wiirde. Das aber sei unerwiinscht und entspreche
nicht dem Berufsbild des Rechtsanwalts.>! Verfassungsrechtli-
che Bedenken bestiinden gegen § 7 Nr. 10 BRAO schon des-
wegen nicht, weil an die Zuldssigkeit von Zugangsbeschran-
kungen zu einem Zweitberuf nicht die gleich hohen Anforde-
rungen wie fiir einen Erstberuf zu stellen seien.*?

5. Widerruf der Zulassung wegen Nicht-Unterhaltens einer
Berufshaftpflichtversicherung (§ 14 Abs. 2 Nr. 9i.V.m. § 51
Abs. 1 BRAO)

Nach § 14 Abs. 2 Nr. 9 BRAO ist die Zulassung zur Rechtsan-
waltschaft zu widerrufen, wenn der Rechtsanwalt entgegen
§ 51 BRAO eine Berufshaftpflichtversicherung nicht unterhilt.
Insoweit entspricht es gefestigter Rechtsprechung des Senats,
dass die Pflicht zur dauernden Unterhaltung einer Haftpflicht-
versicherung unabhdngig davon besteht, ob und in welchem
Umfang der Rechtsanwalt seinen Beruf ausiibt. Es reicht aus,
dass er berechtigt ist, den Rechtsanwaltsberuf auszutiben. Auch
wenn der Versicherungsschutz schuldlos verloren geht, ist die
Zulassung zu widerrufen.??

An dieser strengen Linie hat der Senat in seiner Entscheidung
vom 22.2.2006°* festgehalten. Auch ein Rechtsanwalt, der fir
eine begrenzte Zeit als (Wahl-)Beamter seinen Beruf gem. § 47
Abs. 1 Satz 1 BRAO nicht ausiiben darf, indessen nicht auf sei-
ne Zulassung verzichtet, sondern sie wahrend dieser Zeit ruhen
ldsst, ist zur Aufrechterhaltung seiner Berufshaftpflichtversiche-
rung verpflichtet. Ebenso wenig kommt es nach der Entschei-
dung vom 4.12.2006%° darauf an, dass der Antragsteller in den
letzten Jahren eine anwaltliche Tétigkeit in Deutschland oder

30 BGH, Beschl. v. 30.10.2006 — AnwZ (B) 21/06, BRAK-Mitt. 2007, 27
(nur LS).

31 So schon BGHZ 55, 237 f.

32 BGHZ 55, 236 (241); 57, 237 (239); 71, 23 (27).

33 BGH, Beschl. v. 1.2.2008 — AnwZ (B) 71/05, AnwBI. 2006, 356;
Beschl. v. 22.2.2006 — AnwZ (B) 69/04, BRAK-Mitt. 2006, 137 (nur
LS).

34 BGH, Beschl. v. 22.2.2006 — AnwZ (B) 69/04, BRAK-Mitt. 2006, 137
(nur LS).

35 BGH, Beschl. v. 4.12.2006 — AnwZ (B) 106/05 (n.v.).

fur deutsche Mandanten nicht ausgeiibt hat und eine solche
auch in ndherer Zukunft nicht beabsichtigt. Der Gesetzgeber
hat bewusst in einer generalisierenden Regelung die Notwen-
digkeit der Unterhaltung einer Berufshaftpflichtversicherung an
die Zulassung als Rechtsanwalt und deren Fortdauer ange-
kntipft (vgl. § 51 Abs. T Satz 1 BRAO). Die Bestimmung kann
nicht einschrankend dahin ausgelegt werden, dass der Rechts-
anwalt nur dann versicherungspflichtig ist, wenn und solange
er den Rechtsanwaltsberuf auch tatsdchlich ausiibt. Eine solche
Deutung wiirde schon mangels einer effektiven Uberpriifbar-
keit dem Schutzbediirfnis des rechtsuchenden Publikums nicht
gerecht. Schlieflich hat es der Senat als unerheblich angese-
hen, dass der Antragsteller — im Ausland — nicht als Rechtsan-
walt, sondern als Geschdftsfihrer einer Firma titig war. Ent-
scheidend komme es darauf an, dass der Antragsteller berech-
tigt sei, trotz Verlegung seiner Tatigkeit ins Ausland seinen Be-
ruf in Deutschland auszuiiben. Das treffe uneingeschrankt auf
den Antragsteller zu.

6. Versagung wegen vorheriger Anstellung als Beamter auf
Lebenszeit im gleichen Landgerichtshezirk

Nach der zwischenzeitlich (2007) aufgehobenen Bestimmung
des § 20 Abs. 1 Nr. 1 BRAO a.F. soll die Zulassung zur Anwalt-
schaft versagt werden, wenn der Bewerber innerhalb der letz-
ten flnf Jahre in dem Bezirk des Landgerichts, in dem er zuge-
lassen werden will, als Richter oder Beamter auf Lebenszeit an-
gestellt war. Bei dem Versagungsgrund des § 20 Abs. 1 Nr. 1
BRAO a.F. handelt es sich um einen abstrakten Gefahrdungstat-
bestand. Es reicht fir eine Versagung, dass der — verstandige -
Rechtsuchende den Eindruck gewinnen kann, der Rechtsan-
walt sei auf Grund seiner fritheren Tétigkeit in der Lage, auf die
Entscheidung einer Sache Einfluss zu nehmen. Schon der An-
schein unsachlicher Einflisse und des Ausnutzens von Bezie-
hungen soll vermieden werden.*® Diese Voraussetzungen hat
der Senat bei einem Beamten angenommen, der zuvor iiber ei-
nen Zeitraum von 30 Jahren in der hervorgehobenen Stellung
als Leiter des Rechtsamts einer Stadt titig war.*” Angesichts ei-
nes solchen Zeitraums kdnnten potenzielle Rechtsuchende den
Eindruck gewinnen, der Antragsteller konne als nunmehr in
derselben Stadt zugelassener Rechtsanwalt fiir einen Mandan-
ten mehr bewirken als andere Rechtsanwilte. Demgegentiiber
fielen wirtschaftliche Nachteile, insbesondere der Umstand,
dass es bei einer Zulassung in einem anderen LG-Bezirk nicht
moglich sei, die Kanzleirdiume in dem sich am friiheren
Dienstort befindlichen Eigenheim einzurichten, nicht hinrei-
chend ins Gewicht. Auch fehle es an Ausnahmetatbestanden,
die eine abstrakte Gefahrdung ungeachtet der friheren Beam-
tentdtigkeit verneinen liellen.

7. Widerruf der Zulassung bei einem Gericht

Nach der zwischenzeitlich (2007) aufgehobenen Bestimmung
des § 35 Abs. T Nr. 5 BRAO a.F. kann die Zulassung bei einem
Gericht widerrufen werden, wenn der Rechtsanwalt seine Kanz-
lei aufgibt, ohne dass er von der Pflicht zur Unterhaltung einer
Kanzlei (§ 27 BRAO) befreit worden ist. Dabei diirfen die Anfor-
derungen an die Errichtung und Aufrechterhaltung einer Kanzlei
wegen der reduzierten Funktion dieses Erfordernisses im Hin-
blick auf Art. 12 GG nicht zu hoch angesetzt werden, zumal mit
Hilfe der modernen Kommunikationstechnik auch virtuelle
(Zweit-)Kanzleien ohne lokale Bindung betrieben werden’?

36 Vgl. die Rechtsprechungsnachweise bei Kleine-Cosack, BRAO,
4. Aufl., § 20 Rn. 3.

37 BGH, Beschl. v. 15.5.2006 — AnwZ (B) 46/05, BRAK-Mitt. 2006, 225
(nur LS).

38 Kleine-Cosack, BRAO, 4. Aufl., § 27 Rn. 3.
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kénnen. In dem vom Senat unter dem 6.3.2006 entschiedenen
Fall** hatte die Kammer in einem — sehr knapp gehaltenen — Wi-
derrufschreiben die Auffassung vertreten, dass die vom Antrag-
steller vorgehaltenen Raume nicht den an eine Kanzlei zu stel-
lenden Anforderungen geniigten. Der Senat hat die Entschei-
dung aufgehoben und zur Begriindung ausgefiihrt, es seien
nicht die Anforderungen erfiillt, welche die Ermessensvorschrift
des § 35 Abs. 1 Nr. 5 BRAO a.F. zur Wahrung hoher Gemein-
schaftsgliter verlange. Der Inhalt eines darauf gestiitzten Wider-
rufsschreibens musse erkennen lassen, dass sich die RAK ihres
Ermessensspielraumes bewusst gewesen sei und sie das Ermes-
sen auch ordnungsgemal ausgeiibt habe. Die RAK sei danach
gehalten, nach Aufklarung des Sachverhalts und der Abwégung
auf den Einzelfall bezogener Umstdnde darzulegen, warum ein
Widerruf nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BRAO a.F. zwingend erforder-
lich war. Sie habe auch erwdgen miissen, ob nicht mit den an-
waltsgerichtlichen Malnahmen nach § 114 Abs. 1 Nr. 1 bis 3
BRAO schonendere Mittel zur Verfiigung gestanden hitten.*

8. Zulassung als Rechtsanwalt bei dem Bundesgerichtshof,
§§ 164 ff. BRAO

a) Beschluss vom 11.9.2006 — AnwZ 1/06

Der Antragsteller ist seit 1993 zur Rechtsanwaltschaft und seit
1998 beim OLG Karlsruhe zugelassen. Er bewarb sich gemdls
dem nach den §§ 164 ff. BRAO vorgesehenen Verfahren um
die Zulassung als Rechtsanwalt bei dem BGH und wurde in die
Vorschlagsliste der BRAK (§ 166 Abs. 2 Nr. T BRAO) aufge-
nommen. Der fiir die Wahl zustandige Wahlausschuss (§ 165
BRAO) nannte dem Bundesminister der Justiz (BMJ) 14 Bewer-
ber entsprechend einer von ihm bestimmten Rangliste und in-
soweit die doppelte Zahl von Rechtsanwilten, die er fiir die
Zulassung bei dem BGH fiir angemessen hielt (§ 168 Abs. 2
BRAO). Unter den — aussichtsreichen — Rangplatzen 1 bis 7 be-
fand sich der Antragsteller nicht. Vielmehr wurde er auf den
Rangplatz 8 gewdhlt. Mit seinem Antrag auf gerichtliche Ent-
scheidung strebt der Antragsteller eine Erhhung der Zahl der
Neuzulassungen auf mindestens 8 und seine Platzierung in der
ersten Halfte der Liste an.

Der Senat hat den Antrag als unzuldssig zurlickgewiesen, weil
das BMJ iiber den Zulassungsantrag des Antragstellers noch
nicht entschieden habe und diese Entscheidung durch die Zwi-
schenentscheidungen des Wahlausschusses bei Listenbewer-
bern inhaltlich nicht prdjudiziert werde. Dem Antragsteller feh-
le infolgedessen das Rechtsschutzbediirfnis. Zur Begriindung
weist der Senat darauf hin, dass die von dem Wahlausschuss
nach § 168 Abs. 2 BRAO durch Wahl zu treffenden Entschei-
dungen nach der BRAO nicht selbstindig angegriffen werden
konnen. Es handelt sich nicht um Verwaltungsakte im Sinne
des § 223 Abs. 1 Satz 1 BRAO. Die Wahlentscheidungen fiih-
ren zwar zu einer weiteren Begrenzung des Kreises der beriick-
sichtigungsfdhigen Bewerber und damit zu einer Verengung
des Spielraums des BMJ bei seiner Entscheidung tber die ihm
vom Wahlausschuss vorgelegte Bewerberliste, die nach der
Konzeption der BRAO den ,Antrag auf Zulassung” im Sinne
von § 71 Abs. T BRAO darstellt. Die insoweit vom Wahlaus-
schuss getroffenen Entscheidungen sind rechtlich indessen le-
diglich verwaltungsinterne Zwischenentscheidungen in einem
gestuften Verwaltungsverfahren, wonach erst und nur das BMJ
verbindlich gegeniiber den Bewerbern (iber deren Zulassungs-
antrige entscheidet.*’

39 BGH, Beschl. v. 6.3.2006 — AnwZ (B) 29/06, BRAK-Mitt. 2006, 174
(nur LS).

40 So bereits BVerfG, Beschl. v. 23.8.2005 — 1 BvR 256, BRAK-Mitt.
2005, 275.

Der Senat hat erwogen, den Antrag auf gerichtliche Entschei-
dung in entsprechender Anwendung von § 223 Abs. 1 Satz 1
BRAO als ,Wahlanfechtung” zu werten und damit entspre-
chend friiherer Beschlusslage* fiir zuldssig zu halten. Er ist dem
nicht gefolgt: Eine Anfechtung der Wahlentscheidungen des
Wahlausschusses hat der Senat bislang nur bei Bewerbern zuge-
lassen, die bei der Wahl nicht die erforderliche Mehrheit fir
ihre Aufnahme in die dem BM] vorzulegende Bewerberliste ge-
funden haben. Damit soll eine Rechtsschutzliicke geschlossen
werden, um dem Gebot des Art. 19 Abs. 4 GG zu entsprechen.
Um einen solchen Bewerber handelt es sich bei dem Antragstel-
ler nicht, da er — wenn auch auf einem ungtinstigen Platz in der
zweiten Hélfte — Aufnahme in der Bewerberliste gefunden hat.
Der BMJ ist aber verpflichtet, tiber die Zulassungsantrage samt-
licher Kandidaten aus der Bewerberliste zu entscheiden und
den erfolglosen Listenbewerbern einen abschldgigen Bescheid
zu erteilen. Dieser Bescheid kann nach § 21 Abs. 2 BRAO mit
einem Antrag auf gerichtliche Entscheidungen angegriffen wer-
den. Das aber macht den vorliegenden Antrag rechtsschutzlos.

In seinen abschliefenden Ausfiihrungen macht der Senat deut-
lich, dass in der Zuriickweisung des Antrags als unzuldssig kei-
ne ,sinnlose Férmelei” liege. Auch wenn sich der Antragsteller
lediglich — wenngleich an vorderster Stelle — in der zweiten
Halfte der Bewerberliste befunden habe, sei er doch nicht —
wie sich im Nachhinein auch besttigt hat** — chancenlos: Ent-
gegen der in der Literatur weit (iberwiegend angenommenen
Auffassung** lehnt der Senat eine Bindung des BMJ an die in
der Bewerberliste bestimmte Rangfolge und die Zahl von
Rechtsanwilten, deren Zulassung der Wahlausschuss fiir ange-
messen erachtet, ab. Der Wahlausschuss soll dem Ministerium
doppelt so viele Bewerber benennen, wie er fiir angemessen
halt, damit es die Moglichkeit einer Auswahl hat. Diese Vorga-
be wiirde unterlaufen, konnte der Ausschuss das Ministerium
durch eine im Gesetz nicht vorgesehene Rangfolge prajudizie-
ren. Das Ministerium hat eigenstandig zu entscheiden, welche
der vom Wahlausschuss benannten Bewerber fiir die Zulassung
als Rechtsanwalt bei dem BGH am besten geeignet sind. Die in
der Literatur angenommene Bindung an die Zahl der in die Be-
werberliste aufgenommenen Kandidaten lduft auf eine Be-
schrankung der Entscheidungskompetenz des BMJ hinaus, die
von dem Gesetzgeber nicht beabsichtigt war. Zweck der in
§ 168 Abs. 2 BRAO vorgesehenen Bewerberliste ist lediglich,
ein Ausufern von Bewerbern zu verhindern.* Im Ubrigen bil-
det die Bewerberliste Richtschnur fiir die (Ermessens-)Entschei-
dung des BM], tiber die erforderliche Anzahl von Neuzulassun-
gen zum BGH abwagend zu entscheiden.

b) Beschluss vom 5.12.2006 — AnwZ 2/06

Nach dem Sachverhalt dieser Entscheidung war der Antragstel-
ler seit 1995 in Sachsen zur Rechtsanwaltschaft zugelassen und
wurde — wie der Antragsteller im Verfahren AnwZ 1/06 — in die
Vorschlagsliste der BRAK (§ 166 Abs. 2 Nr. 1 BRAO) fiir die Zu-
lassung als Rechtsanwalt beim BGH aufgenommen. Anders als
jener Antragsteller befand er sich allerdings nicht in der vom
Wahlausschuss gegentiber dem BM]J erstellten Bewerberliste,
somit aulerhalb des 14 Kandidaten umfassenden Bewerber-
kreises. Mit seinem Antrag auf gerichtliche Entscheidung er-

41 BGH, Beschl. v. 11.9.2006, AnwZ 1/06 u. Vw. auf BGHZ 162, 199,
204 f.

42 BGH, Beschl. v. 14.5.1975, AnwZ 7/75 n.v.; v. 10.5.1958, AnwZ 11/
78, n.v.; Beschl. v. 23.6.1980, AnwZ 2/80, n.v.

43 Der Antragsteller wurde wie samtliche anderen Kandidaten der
Bewerberliste, soweit sie ihre Antrage aufrechterhalten hatten, vom
BM]J als Rechtsanwalt bei dem BGH zugelassen.

44 Vgl. Gerrit Kramer, Die Rechtsanwaltschaft beim BGH, 2004, S. 57
m. zr. w. Nw.; a. A. Tilmann, BRAK-Mitt. 1994, 118, 120.

45 BT-Drucks. 111/778, 9 zu § 182 BRAO-E.
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strebt der Antragsteller die Feststellung seines Anspruchs auf
Zulassung als Rechtsanwalt bei dem BGH, hilfsweise die Fest-
stellung, dass er als — aussichtsreicher — Kandidat in die Bewer-
berliste aufzunehmen sei.

Der Senat hat die Antrage insoweit fiir zuldssig gehalten, als es
sich dabei um eine Anfechtung der vom Wahlausschuss durch-
gefiihrten Wahl handelt. Damit hat er seine bisherige Linie*®
bestatigt. Der Senat hat weiter daran festgehalten, dass die Be-
stimmungen der §§ 164 ff. BRAO uber die besonderen Voraus-
setzungen fiir die Zulassung als Rechtsanwalt bei dem BGH mit
der Verfassung in Finklang stehen.*” Ebenso bestitigt wurde,
dass der Wahlausschuss bei der Festlegung der Einzelheiten der
Wahl nach § 168 Abs. 1 BRAO sowie bei der Bestimmung des
Bedarfs und der Auswahl der Bewerber nach § 168 Abs. 2
BRAO einen — gerichtlich nur eingeschréankt tiberpriifbaren —
Beurteilungsspielraum besitzt.** Die Erdrterung der Verfas-
sungsmaligkeit der Bestimmungen der §§ 164 ff. BRAO nimmt
einen — relativ — weiten Raum ein, da sich der Senat weitge-
hend mit Angriffen auseinanderzusetzen hatte, die —so — noch
nicht Gegenstand friiherer Wahlanfechtungen waren. Im — ver-
fassungsrechtlichen — Ausgangspunkt halt der Senat daran fest,
dass es sich bei den Regelungen Utber die Singularzulassung der
Rechtsanwailte bei dem BGH und tber die Wahl dieser Rechts-
anwdlte nicht um Berufszugangs-, sondern um Berufsaus-
tibungsregelungen handelt, die folglich verfassungsrechtlich
unbedenklich sind, wenn sie einem entsprechend gewichtigen
Regelungsziel dienen. Mit dieser Qualifizierung entspricht der
Senat der Rechtsprechung des BVerfG in vergleichbaren Fal-
len.*” Auf der Ebene der Berufsausiibungsregelung dient die
Einrichtung der Rechtsanwaltschaft beim BGH der Rechtspfle-
ge und damit einem erheblichen Gemeinwohlbelang, zur Ent-
lastung der Zivilsenate des BGH beizutragen. Dies werde da-
durch erreicht, dass die Parteien in Zivilsachen vor dem Revisi-
onsgericht durch eine begrenzte Zahl besonders qualifizierter
Rechtsanwilte vertreten wiirden, die iiber die notwendige in-
nere und dufSere Unabhéngigkeit verfiigten, um die Durchfiih-
rung aussichtsloser Rechtsmittelverfahren abzulehnen (,Filter-
funktion”). Zugleich werde damit wesentlich zur Qualitat der
Rechtsprechung der Zivilsenate beigetragen. Das Gebot der
Singularzulassung sei aber ohne eine zahlenmaBige Beschran-
kung ausschlielich bei dem BGH zugelassener Rechtsanwdlte
nicht sinnvoll. Ohne eine Bedarfsregelung (§ 168 Abs. 2
BRAO) wadre das Institut der besonderen Rechtsanwaltschaft
nicht aufrecht zu erhalten. Eine Alternativregelung, die allein
eine strenge Qualitdtskontrolle fiir Bewerber, hingegen keine
Zahlenbeschrankung der zuzulassenden Rechtsanwilte vor-
sdhe und eine Regulierung den Gesetzen des Marktes tiberlie-
e, ware fur die mit der besonderen Rechtsanwaltschaft ver-
folgten Anliegen ungeeignet. Sie wiirde im Falle der Beibehal-
tung der Singularzulassung ein offensichtlich betrachtliches
wirtschaftliches Risiko eréffnen und damit besonders geeignete
Bewerber abschrecken. Bei gleichzeitiger Aufgabe der Singu-
larzulassung wiirde sie dagegen zur Aufgabe der von der eige-
nen Vorbefassung unabhdngigen Priifung der Félle durch den
Rechtsanwalt beim BGH fiihren, die als Vier-Augen-Prinzip zu
den allgemein anerkannten Instrumenten der Qualitdtssiche-

46 BGH, Beschl. v. 14.5.1975 — AnwZ 7/75 —und v. 10.5.1978 — AnwZ
11/78 — beide n.v.

47 Bestatigung von BGH, Beschl. v. 18.2.2005 — AnwZ 1/03 und 3/03
in BGHZ 192, 199; BRAK-Mitt. 2005, 190; best. durch BVerfGE 106,
216, 220.

48 So bereits BGH, Beschl. v. 14.5.1975, AnwZ 7/75 und 10.5.1978
AnwZ 11/78, beide n.v.

49 Vg]. BVerfGE 10, 185 (197); 12, 144 (147); 57, 121 (130); 86, 28
(38).

rung gehorte und die besondere Rechtsanwaltschaft beim BGH
prage.

Diese — und weitere — Erwdgungen zur VerfassungsmaRBigkeit
der durch § 168 Abs. 2 BRAO vorgegebenen Beschrankung der
Anzahl von ,BGH-Anwadlten” haben nach Auffassung des Se-
nats auch nach Inkrafttreten der ZPO-Reform aus dem Jahre
2001 unverindert Giiltigkeit®® und werden — wie im Einzelnen
ausgefiihrt wird — durch die dem Wahlausschuss durch den
Prasidenten des BGH mitgeteilten aktuellen Eingangszahlen
bei den Zivilsenaten des BGH und die Uibrigen zu berlcksichti-
genden Parameter bestdtigt. Verfassungsrechtlich unbedenk-
lich sei deshalb auch, dass der Gesetzgeber nicht alle Kriterien
fur die Auswahl der Bewerber, vielmehr lediglich bestimmt ha-
be, dass die Kandidaten das 35. Lebensjahr vollendet haben
und flnf Jahre ununterbrochen als Rechtsanwalte zugelassen
sein mussen. Aus der gesetzlichen Ermdchtigung der §§ 164 ff.
BRAO hat der Senat abgeleitet, dass unter den Bewerbern eine
,Bestenauslese” stattzufinden habe, deren Einhaltung durch ein
entsprechendes Verfahren sicherzustellen sei. Das sei hier der
Fall und geniige insoweit den verfassungsrechtlichen Min-
destanforderungen, die Art. 12 Abs. T GG verlange.

Im Weiteren begriindet der Senat, warum die Bestimmung ei-
nes Bedarfs von sieben Neuzulassungen durch den Wahlaus-
schuss nicht zu beanstanden sei. Mit Riicksicht auf den dem
Wabhlausschuss zukommenden Beurteilungsspielraum sei nur
zu Uberpriifen gewesen, ob der Wahlausschuss das gesetzlich
vorbestimmte Verfahren eingehalten, sachgerechte Entschei-
dungskriterien angelegt, sich eine ausreichende Tatsachen-
grundlage verschafft und ein Ergebnis gefunden habe, das sich
in dem durch die anzulegenden Kriterien vorbestimmten Rah-
men halte. Diesen Priifungskriterien hatte der Wahlausschuss
entsprochen. Insbesondere seien dabei nicht die Zahl wissen-
schaftlicher Mitarbeiter der Rechtsanwélte beim BGH und die
unterschiedliche Verteilung der Mandate auf die einzelnen
Rechtsanwaltskanzleien zu beriicksichtigen gewesen, die der
Antragsteller zu Gunsten eines hoheren Bedarfs an Neuzulas-
sungen wertete. Insoweit fehle es an tatséchlich belegten und
tragfahigen Anhaltspunkten, dass zugelassene Rechtsanwilte
beim BGH in einem sachlich nicht mehr vertretbaren Umfang
wissenschaftliche Mitarbeiter zur Bearbeitung der ihnen tber-
tragenen Mandate einsetzten. Andererseits habe der Wahlaus-
schuss mit sieben Neuzulassungen den bislang hochsten Be-
darf an Neuzulassungen bei einer Rechtsanwaltwahl fir den
BGH Uberhaupt angenommen und sich nicht darauf be-
schrénkt, die Rechtsanwdlte zu ersetzen, die ihre Zulassung
aufgegeben hitten oder dies beabsichtigten. Schlieflich - so
der Senat weiter — halte sich auch die von dem Wahlausschuss
getroffene Auswahl unter den Bewerbern in dem — gerichtlich
tberpriifbaren — Rahmen. Die von dem Wahlausschuss ange-
legten Kriterien und deren Anwendung auf die in der Liste auf-
genommenen Bewerber seien sachgerecht.

9. Zulassung von Rechtsanwaltsgesellschaften gem. §§ 59e,
209 Abs. 1 BRAO, Beschl. v. 8.10.2007

Gegenstand des Beschlusses vom 8.10.2007 — AnwZ (B) 91/
06°' — ist die Frage, ob eine rechtsberatende Gesellschaft, de-
ren einziger Gesellschafter ein Kammerrechtsbeistand ist, als
Rechtsanwaltsgesellschaft zugelassen werden kann. Der Senat
hat dies verneint. Eine ,Rechtsanwalts-GmbH?*, deren einziger
Gesellschafter nicht Rechtsanwalt, sondern Rechtsbeistand sei,
erfiille nicht die Zulassungsvoraussetzungen der §§ 59c, 59e
und 59f BRAO. Dafir sei unschadlich, dass einer der beiden

50 So bereits Senat, BGHZ, 162, 199; 209 f.
51 BGH, Beschl. v. 8.10.2007 — AnwZ (B) 91/06.
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Mitgeschaftsfihrer der Gesellschafter Rechtsanwalt sei. Nach
§59e Abs.3 Satz1 BRAO muss die Mehrheit der Gesell-
schaftsanteile und der Stimmrechte Rechtanwalten zustehen.
Rechtsanwalte miissen nach § 59f Abs. 1 Satz 2 BRAO mehr-
heitlich auch die Geschiftsfiihrer der Gesellschaft sein, die zu-
dem nach §59f Abs. 1 Satz1 BRAO mehrheitlich von den
Rechtsanwalten gefiihrt werden muss. Da samtliche dieser Vo-
raussetzungen nicht erfiillt seien, komme eine Zulassung der
Rechtsanwaltsgesellschaft auch nicht iiber den ,Umweg” ge-
malk §209 Abs. 1 Satz 3 BRAO in Betracht, wonach fir die
Entscheidung tiber den Antrag und die Rechtsstellung des
Rechtsbeistandes, der im beruflichen Verkehr zugleich die Be-
zeichnung ,Mitglied der Rechtsanwaltskammer” fiihren darf,
der Dritte Teil der BRAO fiir anwendbar erklart wird. Dieser
Verweis schliefe zwar an sich die in den §§ 59e und 59f BRAO
verlangten Voraussetzungen fiir die Zulassung einer Rechtsan-
waltsgesellschaft ein. Mit der ,sinngemafen” Anwendung der
Bestimmungen des Dritten Teils der BRAO auf verkammerte
Rechtsbeistande werde indessen nur insoweit eine Anwendbar-
keit dieser Bestimmungen begriindet, wie dies dem Sinn der in
Bezug genommenen Vorschriften entspreche. Das sei — bezo-
gen auf die Zulassung der Rechtsanwaltsgesellschaft — bei den
§§ 59c ff. BRAO nur mit Einschrankungen der Fall. Die Vorga-
ben zur Struktur der Gesellschafter und der Geschéftsfiihrung
einer Rechtsanwaltsgesellschaft sollen sicherstellen, dass
Rechtsanwalte auch die ,Geschicke der Gesellschaft und ihre
Geschiftsfiihrung” beherrschen. Dem widerspreche die bei der
Antragstellerin  vorhandene Gesellschafterstruktur. Die Mit-
gliedschaft in der Rechtsanwaltskammer mache den Rechtsbei-
stand andererseits nicht zum Rechtsanwalt. Eine vollstindige
Angleichung der Kammerrechtsbeistinde an die Rechtsanwilte
sei angesichts der regelmafig unterschiedlichen Qualifikation
auch sachlich nicht gerechtfertigt.>?

11. Entscheidungen in sonstigen Verwaltungsstreitverfahren

1. Werbung wegen Briefkopfgestaltung

a) Kanzleizusatz ,& Kollegen” — Beschluss vom 13.8.2007 —
AnwZ (B) 51/06

Gegenstand der Entscheidung vom 13.8.2007°% war ein Kanz-

leibriefbogen, in dessen Kopfleiste die Bezeichnung ,Dr. X., Y.
& Kollegen” und darunter die Vor- und Nachnamen der beiden
Antragsteller aufgefiihrt waren. Die Rechtsanwaltskammer war
der Auffassung, dass eine solche Briefkopfgestaltung mit § 10
Abs. 1 Satz 3 BORA nicht vereinbar sei, da der Zusatz ,& Kol-
legen” es erfordere, dass auf dem Briefbogen nicht nur die bei-
den Antragsteller, sondern mindestens zwei weitere Rechtsan-
walte namentlich genannt wiirden. Der Senat hat sich dieser
Auffassung angeschlossen. Er stellt fest, dass ein solcher Brief-
bogen eine Kurzbezeichnung im Sinne der §§ 9, 10 BORA ent-
halte. Dann aber miisse mindestens eine der Kurzbezeichnung
entsprechende Zahl von Gesellschaften, Angestellten oder frei-
en Mitarbeitern auf den Briefbogen namentlich aufgefiihrt wer-
den. Daran fehle es hier. Insoweit trat der Senat der Auffassung
der Antragsteller entgegen, der Terminus ,& Kollegen” sei ,na-
mensmafig neutral”, weshalb keine Verpflichtung bestiinde,
angestellte Rechtsanwalte, die von dieser Bezeichnung erfasst
wirden, namentlich zu benennen. Das — dahinter stehende —
Interesse von Anwadlten, durch den anonymisierenden Zusatz
,& Kollegen” die mit der namentlichen Nennung von angestell-
ten Kollegen verbundenen haftungs- und steuerrechtlichen

52 BGH, a.a.O.; BVerfGE 80, 269 (283).
53 BGH, Beschl. v. 13.8.2007 — AnwZ (B) 51/06, BRAK-Mitt. 2007,
268.

Konsequenzen zu vermeiden, rechtfertige es nicht, dem recht-
suchenden Publikum die Information vorzuenthalten, welche —
mindestens zwei — weiteren Kollegen in der Kanzlei tdtig seien.

b) Werbung mit Kanzleizusatz ,Fachanwalte” - BGH, Urt. v.
29.3.2007 — 1 ZR 152/04

Gegenstand des Urteils des I. Zivilsenats des BGH vom
29.3.2007°* ist die Frage, ob die Verwendung des Begriffs
,Fachanwadlte” als Zusatz zu der Kurzbezeichnung einer tber-
ortlichen Anwaltssozietdt auf dem Praxisschild oder auf dem
Briefkopf voraussetzt, dass eine den Plural rechtfertigende Zahl
von Sozietdtsmitgliedern Fachanwilte sind. Davon geht das Ur-
teil vom 29.3.2007 aus. Nicht erforderlich sei indessen, dass an
jedem Standort dieser Sozietdt, an dem der Zusatz verwendet
werde, ein oder mehrere Fachanwilte tdtig seien. Zur Begriin-
dung dieser — rein wettbewerbsrechtlichen — Beurteilung stellt
der I. Zivilsenat auf einen durchschnittlich informierten und
verstandigen Verbraucher ab. Er geht davon aus, dass ein po-
tenzieller Mandant bei der Suche nach einem Anwalt einerseits
zwischen einer als Teil des Kanzleinamens firmenahnlich ver-
wendeten Kurzbezeichnung (Fachanwilte) und andererseits der
Qualifikation der einzelnen Sozien an einem konkreten Stand-
ort (hier: kein Fachanwalt) zu unterscheiden wisse. Der Ver-
braucher erwarte insoweit bei einer berortlichen Sozietdt
nicht, dass an jedem Standort ,alles” angeboten werde, also
ein oder mehrere Fachanwilte titig seien. Er erwarte lediglich,
dass bei einer entsprechenden Verwendung des Kanzleizu-
satzes ,Fachanwilte” dort, wo die Mitglieder der Sozietit na-
mentlich aufgefiihrt sind, die (Zusatz-)Qualifikation jedes ein-
zelnen Sozietdtsmitglieds benannt werde.

2. Fachanwaltsrecht

a) Beschluss vom 6.3.2006 — AnwZ (B) 36/05: Fallbearbeitung
im Drei-Jahres-Zeitraum

Mit dem Beschluss vom 6.3.2006 — AnwZ (B) 36/05> hat der
Senat gleich mehrere Streitfragen entschieden, die sich bei An-
wendung des § 5 FAO Uber den Erwerb der besonderen prakti-
schen Erfahrungen wiederholt stellen. Der Antragsteller be-
gehrte die Gestattung zur Fithrung der Fachanwaltsbezeich-
nung ,Fachanwalt firr Steuerrecht”. Die RAK hat den Antrag mit
der Begriindung abgelehnt, der Antragsteller habe den Erwerb
der besonderen praktischen Erfahrungen innerhalb des dafir
vorgesehenen Drei-Jahres-Zeitraums (vgl. § 5 Abs. 1 Satz 1
FAO) nicht nachgewiesen. Dem widersprach der Senat.

Hinsichtlich der zundchst fiir den Nachweis erforderlichen 50
Falle aus den in § 9 FAO genannten Bereichen stellt der Senat
zundchst den sog. Fallbegriff klar: Entsprechend dem Verstand-
nis des Begriffs ,Fall” im Rechtsleben und im taglichen Ge-
brauch sei darunter jede juristische Aufarbeitung eines einheitli-
chen Lebenssachverhaltes zu verstehen, der sich von anderen
Lebenssachverhalten dadurch unterscheide, dass die zu beurtei-
lenden Tatsachen und die Beteiligten verschieden seien.”® Das
weitere Erfordernis der Bearbeitung innerhalb des Drei-Jahres-
Zeitraums vor Antragstellung interpretiert der Senat dahin, dass
Bearbeitungsbeginn und -ende nicht beide in den Drei-Jahres-
Zeitraum fallen miissen. Es sei zwar notwendig, aber auch aus-
reichend, wenn lediglich ein Teil der Bearbeitung innerhalb des
Drei-Jahres-Zeitraums liege. Die Bearbeitung des Falles kénne
somit sowohl vor dem Drei-Jahres-Zeitraums begonnen als
auch nach dessen Ende abgeschlossen worden sein.””

54 BGH, Urt. v. 29.3.2007 — | ZR 152/04, AnwBI. 2007, 624.

55 BGH, Beschl. v. 6.3.2006 — AnwZ (B) 36/05, BRAK-Mitt. 2006, 131.

56 So bereits Senatsbeschluss v. 21.5.2004 — AnwZ (B) 36/01, NJW
2004, 2748 (2749); s.a. Praefcke, BRAK-Mitt. 1999, 158.

57 A.A. Offermann-Burckart, Fachanwalt werden und bleiben (2. Aufl.)
Rn. 535 ff.
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Der Senat hat weiter festgestellt, dass auch von einem Fachan-
waltsbewerber erarbeitete Steuererkldrungen den Fallbegriff er-
fullen und jeweils als ein Fall zdhlen. Eine ,Abgewichtung” sol-
cher ,einfacher” Steuererklarungen nach Mafigabe des §5
Satz 2 FAO hat der Senat abgelehnt, da diese Bestimmung kei-
ne Handhabe dafiir biete, eine bestimmte Art der Fallbearbei-
tung allgemein — losgel6st vom einzelnen Fall — anders zu ge-
wichten.”® Bezugspunkte fiir die Gewichtung seien die Bedeu-
tung, der Umfang und die Schwierigkeit des jeweiligen Falles,
nicht aber der Umfang und die Schwierigkeit einzelner Bear-
beitungsschritte.

AbschlieRend hilt der Senat zum Drei-Jahres-Zeitraum fest, es
seien nur solche Fille zu beriicksichtigen, bei denen ein
Schwerpunkt der Bearbeitung im jeweiligen Fachgebiet liege.
Diese Voraussetzung werde erfiillt, wenn eine Frage aus dem
jeweiligen Fachgebiet erheblich sei oder erheblich werden
kénne. Dazu gehorten auch Eigenvertretungen und Verteidi-
gungen in Steuerstrafsachen.

b) Beschluss vom 6.3.2006 — AnwZ (B) 37/05: Personliche und
weisungsfreie Bearbeitung i.S.d. § 5 Satz 1 FAO

Ebenfalls am 6.3.2006 entschied der Senat einen weiteren Fall
zum Nachweis besonderer praktischer Erfahrungen im Steuer-
recht.>” Es ging um einen Fachanwaltsbewerber, der als ange-
stellter Rechtsanwalt bei einer Steuerberatungsgesellschaft Falle
bearbeitet hat und diese der RAK Uber eine Fallliste als Nach-
weis besonderer praktischer Erfahrungen nach § 5 FAO vorleg-
te. Streitig war, ob eine solche Fallbearbeitung eine ,personli-
che und weisungsfreie Bearbeitung als Rechtsanwalt” i.S.v. § 5
Satz 1 1. HS FAO darstellt. Dies hat der Senat bejaht. Eine sol-
che Fallbearbeitung scheitere nicht schon an den Vertretungs-
verboten nach § 46 Abs. 1 und 2 BRAO.

Insbesondere liege fir den Fall des bei einer Steuerberatungs-
gesellschaft angestellten Rechtsanwalts das Vertretungsverbot
des § 46 Abs. 2 BRAO ,bei verfassungskonformer Auslegung”
mit Blick auf Art. 12 Abs. 1 GG nicht vor. Der Anstellungsver-
trag mit der Steuerberatungsgesellschaft misse die Unabhan-
gigkeit des angestellten Rechtsanwalts sicherstellen, was im
vorliegenden Fall auch erfiillt sei. Einer personlichen und wei-
sungsfreien Bearbeitung von Mandaten als Rechtsanwalt stehe
nicht entgegen, dass der Fachanwaltsbewerber im Rahmen sei-
nes Anstellungsverhaltnisses nur steuerberatend tatig geworden
sei. Ausschlaggebend fiir die personliche und weisungsfreie
Bearbeitung sei, dass es sich bei der Ttigkeit des (angestellten)
Rechtsanwalts um die Bearbeitung von Mandaten gehandelt
habe, die an seinen Arbeitgeber herangetragen worden seien
und die er aus der Sicht der Auftraggeber — der Mandanten der
Steuerberatungsgesellschaft — unabhingig und weisungsfrei be-
arbeitet habe. Wie der selbstindige Rechtsanwalt habe auch
der angestellte Anwalt nicht die Perspektive seines Arbeitge-
bers, sondern die Perspektive des jeweiligen Mandanten einzu-
nehmen. Er miisse Mandantengesprache fiihren und sein Biiro
so organisieren, dass Fristen iberwacht und eingehalten wiir-
den. Das geniige dem Berufsbild des Rechtsanwalts und den
Anforderungen von dessen personlicher und weisungsfreier Be-
arbeitung.

c) Nochmals: Personliche und weisungsfreie Fallbearbeitung,
Beschluss v. 25.10.2006

Antragsteller des Beschlusses vom 25.10.2006%° war ein Syndi-
kusanwalt, der bei einem Versicherungsunternehmen als Abtei-
lungsleiter angestellt und tétig war. Die von ihm eingereichten

58 So bereits Senatsbeschluss v. 8.11.2004 — AnwZ (B) 84/03, NJW
2005, 214 (215).

59 BGH, Beschl. v. 6.3.2006 — AnwZ (B) 37/05, BRAK-Mitt. 2006, 134.

60 BGH, Beschl. v. 25.10.2006 AnwZ (B) 80/05 — n. v.

Falllisten geniigten den Anforderungen des Senats nicht. Inso-
weit fehlte es bereits am Merkmal der personlichen Bearbei-
tung, da der Antragsteller in den von ihm benannten Féllen mit
einer Ausnahme keinen eigenen Schriftsatz angefertigt und
auch nicht an einer Gerichtsverhandlung teilgenommen hatte.
Unabhéngig davon miisse auch bei einem Syndikusanwalt am
Erfordernis einer weisungsfreien Bearbeitung ,als Rechtsan-
walt” festgehalten werden. Dazu bediirfe es des Nachweises
der Bearbeitung einer erheblichen Anzahl nicht unbedeutender
Mandate aufSerhalb des Anstellungsverhdltnisses und einer ab-
schlieRenden Bewertung und Gewichtung der von den Antrag-
stellern jeweils vorgelegten Féllen aus beiden beruflichen Be-
reichen (denen in einem stindigen Dienstverhdltnis und denen
aus dem freiberuflichen Bereich). Diesen Nachweis habe der
Antragsteller nicht gefiihrt. Er habe nur einen Fall aulBerhalb
seines Anstellungsverhiltnisses, dagegen samtliche 80 Falle der
von ihm vorgelegten Fallliste als Syndikusanwalt der Versiche-
rung, bei der er angestellt ist, bearbeitet. Das gentige fiir den
Nachweis praktischer Erfahrungen nicht.

d) Fallbearbeitung fiir den Fachanwalt fiir Insolvenzrecht:
Beschluss vom 16.4.2007 — AnwZ (B) 31/06

Gemal § 5 Satz 1 lit. g FAO muss der Antragsteller selbstindig
und weisungsfrei mindestens fiinf erffnete Insolvenzverfahren
Lals Insolvenzverwalter” bearbeitet haben. Sollte der Bewerber
keine ausreichende Zahl von Verwalterbestellungen vorweisen
konnen, sieht § 5 Satz 1 lit. g Nr. 3 und 4 FAO bestimmte ,Er-
setzungsmoglichkeiten” vor, wobei sich die Anzahl der nach-
zuweisenden Fille in bestimmten Teilgebieten deutlich erhoht.

Hintergrund ist die Regelung des § 56 InsO, wonach die Bestel-
lung eines Insolvenzverwalters dem Insolvenzgericht obliegt.
Die Praxis zeigt, dass zum Insolvenzverwalter eher Rechtsan-
walte bestellt werden, die schon mehrere Insolvenzverfahren
erfolgreich betreut haben. Das wirft naturgemal Schwierigkei-
ten fir den Nachweis der Fallbearbeitung auf, die personlich
und weisungsfrei vorgenommen sein muss. Der Senat sieht
gleichwohl keine Veranlassung, von dem Erfordernis der ,ei-
genhdndigen” Fallbearbeitung abzuriicken. Im Beschluss vom
16.4.2007°" hilt er daran fest, dass eine persénliche Fallbear-
beitung nur vorliegt, wenn der vom Gericht bestellte Insolvenz-
verwalter den Fallnachweis nach § 5 Satz 1 lit. g. Nr. 1 FAO
(,eroffnete Verfahren”) erbringen kann. Die Fiihrung von erdff-
neten Insolvenzverfahren fiir einen zum Insolvenzverwalter be-
stellten Rechtsanwalt als ,Sachbearbeiter neben dem Verwal-
ter” (,Verwalter hinter dem Verwalter”) erfiille diese Vorausset-
zungen angesichts dieses eindeutigen Wortlauts des § 5 lit. g
Nr. T FAO nicht. Dies verhindere gleichzeitig, dass die Fallbe-
arbeitungen durch die Bearbeitung von Verbraucherinsolvenz-
verfahren als Treuhdnder ersetzt werden kénnten oder die
Rechtsanwaltskammer ,ersatzweise” verpflichtet sei, dem An-
tragsteller Gelegenheit zu geben, seine praktischen Erfahrun-
gen durch ein Fachgesprach (§ 7 FAO) nachzuweisen. Das
scheide schon deshalb aus, weil ein Fachgesprach nur den
Nachweis besonderer theoretischer Kenntnisse, nicht aber den
Nachweis praktischer Erfahrungen ersetzen kdnne, um den es
hier gehe. Das in § 7 FAO vorgesehene Fachgesprach erlaube
nicht die Feststellung, ob der Bewerber tber die Routine und
tber das praktische Know-how verfiige, die ihm die standige
berufliche Befassung mit der Thematik vermittele. Das konne
nur der Nachweis entsprechender Fallbearbeitung ergeben.®

61 BGH, Beschl. v. 16.4.2007 — AnwZ (B) 31/06, BRAK-Mitt. 2007, 166
= VersR 2007, 1249.

62 Vgl. insoweit die (krit.) Anm. von Offermann-Burckart in Burckart,
BRAK-Mitt. 2007, 169 ff., die die Entscheidung als ,nahezu endgil-
tigen Schwanengesang” auf das Fachgesprach wertet.
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Die Zukunft des Strafverfahrens — Abschied vom Rechtsstaat? *

Rechtsanwalt Prof. Dr. Dr. Alexander Ignor, Berlin

I. Befund

1. Gesetzlichkeit des Strafverfahrens

Zu den wesentlichen Elementen der Rechtsstaatsidee gehort
seit ihren Anfingen die Forderung nach der Gesetzlichkeit
staatlichen Handelns, nach Gesetzesvortrag und Gesetzesvor-
behalt, nach der Bindung der Staatsgewalten an Gesetz und
Recht (Art. 20 Abs. 3 GG). Nimmt man diese zum Ausgangs-
punkt der Betrachtung, dann muss man namentlich die Praxis
der Urteilsabsprachen kritisch sehen.

Das Phdnomen hat sich praeter legem entwickelt, um das Min-
deste zu sagen. Die StPO kennt keine Urteilsabsprache und
sonstige Moglichkeiten der ,Verstindigung”! allenfalls in Ansit-
zen. Die Leitentscheidung des 4. Strafsenats des BGH, welche
die Urteilsabsprache unter bestimmten Kautelen grundsatzlich
billigt,” mochte seinerzeit bei einem grofziigigen Verstindnis
richterlicher Rechtsfortbildung noch eben vertretbar gewesen
sein. Inzwischen ist die Forderung nach einer gesetzlichen Re-
gelung unabweisbar — wenn man die Urteilsabsprache will. Mit
Recht hat der Grofse Senat in seiner Entscheidung zur Unzulds-
sigkeit des Rechtsmittelverzichts ein Handeln des Gesetzgebers
angemahnt.® Konsequenterweise hat das Bundesjustizministeri-
um einen Referentenentwurf zur ,Verstandigung” im Strafver-
fahren erarbeitet, der der Bundesregierung vorliegt.* Mit dem
Prinzip der Gesetzlichkeit ist es schlechterdings unvereinbar,
dass ein Bereich staatlichen Handelns, der so empfindlich in
die Freiheitsrechte des Einzelnen eingreift wie der Strafprozess,
in weiten Teilen auferhalb des Gesetzes praktiziert wird.

Eine andere Frage ist, wie man den Referentenentwurf und an-
dere Vorschldge bewertet. Das ist eine Frage der rechtlichen
MaBstibe. Hierbei sind — neben den Leitideen der StPO° — wei-
tere Elemente des Rechtsstaatsprinzips in den Blick zu nehmen
wie der Grundsatz auf rechtliches Gehér und der Grundsatz
der Verfahrensfairness, aber auch der Grundsatz der Funktions-
tiichtigkeit der Strafrechtspflege, der nach stindiger Rechtspre-
chung des BVerfG Bestandeteil des Grundsatzes der Rechtsstaat-
lichkeit ist.®

2. Rechtliches Gehor

Betrachtet man Urteilsabsprachen im Hinblick auf den Grund-
satz auf rechtliches Gehér, so wird man sie weitgehend begrii-

*

Leicht gekiirzte und Uberarbeitete Fassung eines Impulsreferats fiir
eine Podiumsdiskussion anldsslich des Strafrechtslehrertages vom
17. bis 20.5.2007 in Osnabriick. Vollstindiger Abdruck des Referats
in ZStW 119 (2007) 927 ff. Der Autor ist Vorsitzender des Straf-
rechtsausschusses der BRAK.

Dazu naher Verf./Matt/Weider, in: Widmaier (Hrsg.) Miinchner
Anwaltshandbuch Strafverteidigung, § 12, 2006.

BGHSt. 43, 206.

BGHSt. 50, 40 (51 ff., 55).

Referentenentwurf eines Gesetzes zur Regelung der Verstandigung
im Strafverfahren v. 18.5.2006. Abrufbar unter www.bmij.de.

Dazu Ignor in: FS zu Ehren des Strafrechtsausschusses der Bundes-
rechtsanwaltskammer (2006), S. 321 ff.

Seit BVerfGE 33, 367 (Zeugnisverweigerungsrechte gem. § 53 Abs. 1
Nr. 3 StPO). Zum Topos der Funktionstiichtigkeit der Strafrechts-
pflege jiingst Landau, NStZ 2007, 121; kritisch Hassemer, StV 1982,
275.
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Ren dirfen. Die Entwicklung der Praxis hat es mit sich ge-
bracht, dass heutzutage Strafgerichte, Staatsanwaltschaften und
Verteidiger auRerhalb und innerhalb des Gerichtssaales in ei-
nem weitaus groferen Mafe miteinander kommunizieren, als
das vordem der Fall war, mehr noch: vor allem im Bereich der
Strafzumessung wurde dadurch die Moglichkeit der Kommuni-
kation im Sinne eines wechselseitigen Austauschs von Meinun-
gen und Argumenten Uberhaupt erst geschaffen. Das ist, fur
sich genommen, gewiss kein Nachteil.

Bei den Urteilsabsprachen und den ihnen vorausgehenden Ge-
sprachen geht es um Fragen wie diese: Kann die etwaige Strafe
noch zur Bewahrung ausgesetzt werden oder nicht? Wenn ja,
unter welchen Auflagen? Lasst sich eine nicht mehr ausset-
zungsfahige Freiheitsstrafe durch eine Kombination von ausset-
zungsfahiger Freiheitsstrafe und Geldstrafe vermeiden? Kom-
men (Teil-)Einstellungen in Betracht? Lésst sich eine Schadens-
wiedergutmachung in die Strafe einbeziehen und bei der Straf-
zumessung beriicksichtigen? Was kann der Angeklagte i.S.d.
§§ 46, 46a StGB tun, damit die Strafe milder ausfallt? Wie kon-
nen die Voraussetzungen fiir eine Halbstrafenaussetzung ge-
schaffen werden? Und so weiter.

Sucht man nach den Griinden fiir die offenkundige Beliebtheit
der Urteilsabsprache in der Praxis, wird man feststellen, dass es
dort ein weit verbreitetes Bedtirfnis nach Erdrterung solcher
Fragen gibt, die zwangslaufig mit dem Prozessverhalten des
Angeklagten zusammenhdngen — ein Bediirfnis nicht nur auf
Seiten der Verteidiger, sondern auch auf Seiten der Gerichte
und Staatsanwaltschaften. Dieses Bediirfnis geht haufig mit
dem Bediirfnis nach Verfahrensverkiirzung einher und ist wie
dieses nicht per se illegitim. Viele Falle in der Praxis sind so ge-
lagert, dass sich Fragen dieser Art den professionellen Akteuren
friiher oder spater schlicht aufdréangen.

Die StPO gibt fiir die Erorterung solcher Fragen keinen Raum.
Gesprdche mit dem Gericht sind nicht vorgesehen. Schon gar
nicht ist vorgesehen, dass sich das Gericht zur Sach- und
Rechtslage dufSert und eventuell eine Selbstbindung im Hin-
blick auf ein mogliches Prozessverhalten des Angeklagten ein-
geht. Aber gerade darauf kommt es dem Angeklagten an, weil
er wissen will, woran er ist, wenn er im Hinblick auf mégliche
Rechtsfolgen prozessual in ,Vorleistung” tritt.

Man unterschitzt die Rationalitit von Urteilsabsprachen und
den ihnen vorausgehenden Erérterungen, wenn man vorwie-
gend die pathologischen Fille wahrnimmt, wie sie in einer Rei-
he von BGH-Entscheidungen und gern erzéhlten Anekdoten
vom Deal auf der Herrentoilette etc. zu Tage treten. Sicher
muss man diese Falle ernst nehmen, sehr ernst. Nach meiner
eigenen Erfahrung und der Erfahrung vieler Verteidiger, Richter
und Staatsanwidlte tiberwiegt indes die Zahl der Félle, in denen
sich die Prozessbeteiligtem in angemessener Weise miteinan-
der verstindigen und sachgerechte Ergebnisse erzielen. Dass
die Strafrechtspflege ohne Absprachen insgesamt eine gerech-
tere ware, wage ich zu bezweifeln.

Letztlich ist es eine rechtspolitische Frage, ob man die Ur-
teilsabsprache will oder nicht. Man kann mit guten Griinden
dagegen sein, etwa, weil man findet, die Urteilsabsprache sei
mit den traditionellen Prinzipien der StPO nicht zu vereinba-
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ren.” Dann muss man dafiir sorgen, dass das Phdnomen verbo-
ten wird — ein schwieriges Unterfangen, weil Absprachen wohl
tatsachlich einen die Justiz entlastenden Effekt haben, der dann
auf anderen Wegen erzielt werden musste, was zwangsldufig
die Frage nach der Rechtsstaatlichkeit dieser Wege aufwerfen
wirde. Bislang scheinen alle gesetzgeberischen Bemihungen
um (Straf-)ustizentlastung, ,Effektuierung” des Strafverfahrens
etc. nicht sonderlich erfolgreich gewesen zu sein und in der
Regel sind sie zu Lasten des Beschuldigten gegangen. Dass der
Gesetzgeber einen der Hauptgriinde fiir die Belastung der Straf-
justiz, die Expansion des materiellen Strafrechts, eindimmen
wird, ist nicht abzusehen. Deshalb wiirde, selbst wenn der Ge-
setzgeber sich zu einem Verbot durchringen sollte, dieses in
der Praxis vermutlich unterlaufen werden. Dies wdre der Weg
in die reine Informalitt.

3. Verfahrensfairness/Funktionstiichtigkeit der
Strafrechtspflege

Befiirwortet man die Urteilsabsprache im Grundsatz oder halt
sie auch nur fiir unvermeidlich, dann sollte man fir ein gesetz-
liches Abspracheverfahren sorgen, das den Gefahren, die vor
allem dem Beschuldigten, aber auch dem Grundsatz schuldan-
gemessenen Strafens hieraus erwachsen konnen, ausreichend
vorbeugt. Man muss also sowohl dem rechtsstaatlichen Grund-
satz der Verfahrensfairness Rechnung tragen als auch dem
Grundsatz der Funktionsttichtigkeit der Strafrechtspflege.

Dazu gehort nach Auffassung der Bundesrechtsanwaltskam-
mer® insbesondere, dass das Abspracheverfahren transparent
gemacht wird und vollstindig der méglichen revisionsrechtli-
chen Uberpriifung unterliegt. Dazu gehért weiter, dass der An-
geklagte vor einem ,Dealzwang” und der sog. Sanktionsschere
geschiitzt wird und dass das Gericht an seine Zusagen grund-
satzlich gebunden ist. Dazu gehort aber auch, dass das Gericht
von seinen Zusagen unter bestimmten Umstdnden wieder ab-
rlicken kann. Fiir solche Félle muss zugleich die Frage nach der
Verwertbarkeit des ,vorgeleisteten” Gestdandnisses geregelt
werden.

Grundsétzlich darf ein Urteilsabspracheverfahren nur als eine
Option fiir denjenigen Beschuldigten geschaffen werden, dem
nicht an einer vollstindigen bzw. weitestgehenden Ermittlung
der materiellen Wahrheit gelegen ist, sondern der es vorzieht,
Strafe in einem bestimmten Umfang zu akzeptieren, und der
insoweit bereit ist, auf den Schutz des Prinzips der materiellen
Wahrheit — in gewissem Umfang — zu verzichten. Demjenigen
Beschuldigten, der dies nicht will, muss weiterhin das streitige
Verfahren der StPO offen stehen.?

Es wird Sie nicht verwundern, dass m.E. der Vorschlag der Bun-
desrechtsanwaltskammer diesen Anforderungen insgesamt bes-
ser gerecht wird als der Referentenentwurf des Bundesjustizmi-
nisteriums. Bei Bedarf werde ich das in der Diskussion gerne
naher darlegen. An dieser Stelle mochte ich, die Gelegenheit,
vor Hochschullehrern zu sprechen, nutzend, auf einen weite-
ren Aspekt von Rechtsstaatlichkeit aufmerksam machen, der
mir besonders am Herzen liegt.

7 Bedenkenswerte Kritik jiingst bei Fischer, NStZ 2007, 425; grds.
ablehnend z.B. Schiinemann, Wetterzeichen vom Untergang der
deutschen Rechtskultur. Die Urteilsabsprachen im Strafprozess als
Abgesang auf die Gesetzesbindung der Justiz und den Beruf unserer
Zeit zur Gesetzgebung (2005).

8 Siehe Strafrechtsausschuss der BRAK, Vorschlag einer gesetzlichen
Regelung der Urteilsabsprache im Strafverfahren, ZRP 2005, 235 ff.
(Auszug). Der Volltext ist abrufbar unter www.brak.de.

9 Ignor in: FS zu Ehren des Strafrechtsausschusses der Bundesrechtsan-
waltskammer (2006), S. 330.

4. Rechtsstaatliches Ethos

Wie fir alle strafverfahrensrechtlichen Sicherungen, so gilt
auch fir die moglichen Regelungen einer Urteilsabsprache,
dass sie allein eine gerechte, d.h. Tat und Téter angemessene
Sanktion nicht zu garantieren vermogen. Es muss noch ein
Weiteres hinzukommen, das leider selten benannt wird, viel-
leicht, weil es als selbstverstindlich vorausgesetzt wird, wie-
wohl es gerade nicht selbstverstandlich ist: namlich ein ausge-
pragtes rechtsstaatliches Bewusstsein der handelnden Prozess-
beteiligten; ethisch formuliert: eine gute rechtsstaatliche Gesin-
nung oder — weil das Wort ,Gesinnung” im Strafrecht belastet
ist — ein rechtsstaatliches Ethos.

Es ist eine uralte Einsicht, dass gutes Handeln einen ,guten Wil-
len” voraussetzt. Das gilt auch und gerade fir die Gerechtig-
keit, die nach klassischer philosophischer Lehre eine Tugend
ist, also Auspragung einer inneren Haltung des Menschen.
Zwar wissen wir, dass der Wille zur Gerechtigkeit allein keine
Gewidhr dafiir bietet. Das Recht als verbindliche Ordnung ba-
siert ganz wesentlich auf diesem Wissen. Aber ohne den Wil-
len zur Gerechtigkeit gibt es keine solche, und ebenso bedarf
die Verwirklichung von Rechtsstaatlichkeit eines entsprechen-
den Willens und Bewusstseins der rechtlich Handelnden.

Das zeigt sich im GrofRen wie im Kleinen, beispielsweise tber-
all dort, wo es auf das richtige Abwédgen ankommt, wo pflicht-
gemales Ermessen oder pflichtgeméle Beurteilung eingerdumt
ist und der Grundsatz der VerhiltnismaRigkeit zu beachten ist —
wo also mehr verlangt wird als gute Rechtskenntnis und Sub-
sumtionstechnik. Merkwiirdigerweise scheinen sich viele Straf-
juristen mit dem Abwégen schwer zu tun. So ist zu beobach-
ten, dass zwei Drittel aller erfolgreichen Revisionen beim BGH
in Strafsachen die Strafzumessung betreffen, in der es im We-
sentlichen um das richtige Abwagen geht. Neulich habe ich ge-
legentlich eines Falles festgestellt, dass das BVerfG allein in den
letzten zwei bis drei Jahren (iber ein Dutzend Entscheidungen
zu Verfassungsbeschwerden in Haftsachen getroffen hat, die
fast alle erfolgreich waren, weil die angegriffen Haft-Entschei-
dungen nach Auffassung des Gerichts unverhdltnisméBig wa-
ren. In mehreren Fillen monierte das BVerfG explizit, dass die
Haftentscheidungen schwerwiegende ,Abwdgungsdefizite”
oder , Abwégungsdisproportionalititen” aufwiesen.'?

Gewiss sind diese Mangel nicht Ausdruck eines fehlenden Wil-
lens zur Rechtsstaatlichkeit, aber sie sind, wenn man dem Ge-
richt folgt, Mangel des Bewusstseins fiir rechtsstaatliche Anfor-
derungen. Nur derjenige urteilt gut, der gut abwdgt, konnte
man in Abwandlung eines beriihmten rémischen Rechtssprich-
wortes sagen. Doch gutes Abwagen ist schwer. Es verlangt ein
tiefes Verstandnis des Rechts und seiner Werte, eine Verinnerli-
chung dieser Werte dergestalt, dass sie einem zur zweiten Na-
tur werden.'!

Wie erlangt man ein solches Verstandnis? Nicht zuletzt durch
eine juristische Ausbildung, die auch die historischen und phi-
losophischen Grundlagen des Rechts lehrt, die eine Vorstel-
lung davon vermittelt, woher seine Werte kommen, wodurch
sie gewahrt und wodurch sie gefihrdet werden. Der Rechts-
staat, das rechtsstaatliche Strafrecht zumal, ist zerbrechlich.'?
Entscheidende Stiitzen sind das rechtsstaatliche Bewusstsein
und das Ethos seiner Juristen. Insofern nun unsere universitaren
Lehrpldne die Ausbildung in den Grundlagen des Rechts Stiick

10 So BVerfG, 2 BvR 523/06 v. 4.4.2006, Abs.-Nr. 22; BVerfG, 2 BvR
170/06 v. 16.3.2006, Abs.-Nr. 33.

11 Das Bild der zweiten (mitverantworteten) Natur verwendet Hoffe,
Lebenskunst und Moral (2007), S. 130.

12 Vgl. Naucke, Uber die Zerbrechlichkeit des rechtsstaatlichen Straf-
rechts (2000).
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fur Stick zurtickschrauben, demontieren sie die rechtsstaatli-
che Bewusstseinsbildung und damit letztlich den Rechtsstaat
selbst.

5. Gewahrleistung personlicher Grundrechte

Das fiihrt mich zu einem weiteren Element des Rechtsstaats-
prinzips, das ich mit Blick auf den gegenwartigen und womaog-
lich kiinftigen Zustand des deutschen Strafverfahrens kurz re-
flektieren mochte: die Gewdhrleistung persénlicher Grund-
rechte. Das Strafrecht greift wie kein anderes Rechtsgebiet in
die Freiheitsechte des Menschen ein. Das war schon immer so.
Unsere Zeit zeichnet sich dadurch aus, dass das Spektrum der
strafprozessualen Eingriffsmoglichkeiten wie selten zuvor in der
Geschichte der Bundesrepublik erweitert wurde und wird.

Man kann nicht sagen, dass das ohne jedes Augenmald ge-
schieht. Fiir verdeckte ErmittlungsmaRnahmen wie die Uberwa-
chung von Telekommunikation und Raumgespréachen (§§ 110a
ff.), die Erhebung personlicher Daten (§§ 100f ff.) und den Ein-
satz verdeckter Ermittler (§§ 110a ff.) oder fiir intensive kérperli-
che Eingriffe wie molekulargenetische Untersuchungen (§ 81e)
und die DNA-Analyse (§§ 81f f.) wurden spezielle und oftmals
sehr ausdifferenzierte Eingriffsgrundlagen geschaffen. Doch wie
wenig selbstverstandlich die Gewdhrleistungen personlicher
Freiheitsrechte und das rechtsstaatliche Bewusstsein fir die dar-
aus resultierenden Anforderungen an staatliche Eingriffe sind,
zeigen beispielhaft die Anordnungen sog. Online-Durchsu-
chungen, die, wie inzwischen der BGH befunden hat, im gel-
tenden Recht keine Grundlage haben.'® Und dass bei allem
Aufkldrungsbedirfnis stets ein unantastbarer Kernbereich priva-
ter Lebensgestaltung zu respektieren ist, musste das BVerfG
dem Gesetzgeber nachdriicklich ins Stammbuch schreiben.'

Vor kurzem hat die Bundesregierung einen Gesetzentwurf zur
Neuregelung der Telekommunikationsiiberwachung und ande-
rer verdeckter Ermittlungsmalnahmen vorgelegt."”> Wer sich
mit der Zukunft des Strafverfahrens beschéftigt, der muss sich
mit diesem Entwurf beschaftigen. Der Entwurf wurde angesto-
Ren durch die EU-Richtlinie zur sog. Vorratsdatenspeiche-
rung.'® Er sieht die Pflicht zur verdachts- und anlassunabhéngi-
gen Speicherung von personlichen Daten in einem bisher un-
bekannten Ausmafs vor und verfolgt gleichzeitig das Ziel, den
Strafverfolgungsbehorden den Zugriff auf solche Daten zu er-
leichtern — nicht nur in Bereichen schwerer Kriminalitit.

Der Entwurf fordert damit zu einer Grundsatzdiskussion Gber
die Frage heraus, wie das Verhdltnis von Freiheit und Sicherheit
heute und kiinftig im Strafverfahren austariert werden soll. Das
ist eine rechtspolitische Frage von hochster Brisanz und im
Tiefsten eine Wertefrage. An dieser Diskussion kann und wird
sich freilich nur derjenige kompetent beteiligen, der Uber ein
Grundwissen von den philosophischen und historischen Grund-
lagen unseres Verfassungsstaates verfiigt und dieses in sein
Rechtsbewusstsein aufgenommen hat. Zunehmend habe ich
den Eindruck, dass es hieran jungen, in der Kenntnis des positi-
ven Rechts tiberziichteten Juristen fehlt — und nicht nur solchen.

13 BGH, Beschl. v. 31.1.2007 — StB 18/06, NJW 2007, 930.

14 BVerfGE 109, 279 = NJW 2004, 999 — Grofer Lauschangriff.

15 Entwurf eines Gesetzes zur Neuregelung der Telekommunikations-
tiberwachung und anderer verdeckter Ermittlungsmalnahmen sowie
zur Umsetzung der Richtlinie 2006/24/EG (BT-Drucks. 16/5846 v.
27.6.2007). Siehe dazu u.a. die Stellungnahme des Strafrechtsaus-
schusses der BRAK, abrufbar unter www.brak.de, und die Stellung-
nahme des Strafrechtsausschusses des DAV, abrufbar unter
www.anwaltverein.de. Nach einigen Uberarbeitungen ist der Ent-
wurf inzwischen (am 1.1.2008) in Kraft getreten (BGBI. | 2007,
3198). Dazu z.B. Puschke/Singelnstein, NJW 2008, 113.

16 RL 2006/24/EG.

Im Rahmen dieser Diskussion ist auch mehr als bisher jene Ent-
wicklung in den Blick zu nehmen, die unter dem Stichwort
,Verpolizeilichung des Strafverfahrens” kritisch wahrgenom-
men wird. Dies meint nicht nur, dass die Gestaltung des Ermitt-
lungsverfahrens faktisch zunehmend zur Sache der Polizei auf
Kosten der Justiz — Staatsanwaltschaft und Gericht — wird. , Ver-
polizeilichung” meint auch, dass normativ die Polizei mit im-
mer mehr Kompetenzen ausgestattet wird, die die Grenzen
zwischen Pravention und Repression verwischen, wenn nicht
gar aufheben und die bedrohliche Perspektive eines ,Uberwa-
chungsstaates” eréffnen.'”

Wie wenig selbstverstdndlich dem allgemeinen Rechtsbewusst-
sein das vermeintlich Selbstverstandliche ist, zeigt eine Passage
in der Einleitung des erwdhnten Gesetzentwurfs. Es heil’t dort,
jede gesetzliche Beschrankung der strafrechtlichen Ermittlungs-
tatigkeit bedirfe mit Blick auf die Gewdhrleistung einer funkti-
onstiichtigen Strafrechtspflege als Bestandteil des Rechtsstaats-
prinzips einer besonderen Legitimation.'® Man reibt sich die
Augen: Gehen nicht die Grundrechte aller staatlichen Gewalt
voraus? Bedarf nicht jeder Eingriff der staatlichen Gewalt in den
Schutzbereich dieser Rechte einer besonderen Rechtfertigung,
die sich ihrerseits an den Gewadhrleistungen der Verfassung
messen lassen muss? Die Verfasser des Entwurfs hatten gewiss
nicht vor, das traditionelle Grundrechtsverstandnis umzustiil-
pen. Doch haben sie mit ihrer vielleicht unbedachten Formu-
lierung einem verfassungsrechtlichen Paradigmenwechsel das
Wort geredet, dem es sich entgegenzustellen gilt.

Es verwundert nicht, dass zu der besonders umstrittenen Vor-
ratsdatenspeicherung eine EU-Richtlinie den Anstof8 gegeben
hat. Wie nur wenige Rechtsbereiche ist das EU-Recht ein Deri-
vat von Rechtsstaatlichkeit. In rascher Folge wurden in den
letzten Jahren auf EU-Ebene Instrumentarien zur Strafverfol-
gung und gegenseitigen Anerkennung gerichtlicher Entschei-
dungen verabschiedet. Gesetzgebungsakte, die die Rechtsstel-
lung des Beschuldigten sichern, fehlen hingegen.'” Der von der
Kommission vorgeschlagene Rahmenbeschluss des Rats zu
Mindeststandards von Verfahrensrechten in Europa®® — wohlge-
merkt: Mindeststandards, zu denen nicht einmal das Schweige-
recht gehdren soll — liegt seit Jahren auf Eis, und es ist nicht ab-
zusehen, dass sich daran etwas dndern wird. Fazit: Wer sich
Gedanken tber die Zukunft des rechtsstaatlichen Strafverfah-
rens macht, muss sich auch Gedanken tber die Strafrechtsent-
wicklung in Europa machen.

Il. Schlussbemerkung

Der 25. Strafverteidigertag im Jahre 2001 in Berlin, noch vor
dem 11. September, widmete sich dem Thema ,Erosion der
Rechtsstaatlichkeit — Werteverfall oder Paradigmenwechsel?”.2!
Ich hielt damals und halte heute noch den Begriff der ,Erosi-
on”, wenn er als Befund gemeint war, fiir etwas tbertrieben.
Gewiss hat es in den letzten zehn, zwanzig Jahren zahlreiche
Entwicklungen im Strafverfahrensrecht gegeben, die man aus
traditionell rechtsstaatlicher Sicht kritisch sehen muss. Aber es
hat auch Entwicklungen gegeben, die sich gerade in der alltdg-
lichen Praxis des Strafverfahrens positiv niedergeschlagen ha-
ben. Ich denke insofern etwa an

17 Dazu bspw. P A. Albrecht; Die vergessene Freiheit: Strafrechtsprinzi-
pien in der europdischen Sicherheitsdebatte (2. Aufl. 2006), S. 101 ff.

18 Unter Hinweis u.a. auf BVerfGE 33, 367.

19 Vgl. Appell der Bundesrechtsanwaltskammer zu den strafprozessua-
len Verfahrensrechten in der Europdischen Union (2007), abrufbar
unter www.brak.de.

20 KOM (2004) 328 —2004/0113 (CNS).

21 Siehe 25. Strafverteidigertag, 9.-11.3.2001, Erosion der Rechtsstaat-
lichkeit — Werteverfall oder Paradigmenwechsel? (2002).
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— die Entwicklung der Beweisverwertungsverbote®?

— die Entwicklung des Akteneinsichtsrechts bei strafprozessua-
len Zwangsmalknahmen?®

— die Rechtsprechung zur iiberlangen Verfahrensdauer und zu
VerstoRen gegen den Beschleunigungsgrundsatz®*

— die Erweiterung und Stdrkung des Rechtsschutzes gegen
strafprozessuale Zwangsmafnahmen im Ermittlungsverfah-
25
ren

— die Statuierung der Pflicht zur Beiordnung eines Pflichtvertei-
digers bereits im Ermittlungsverfahren in bestimmten Fal-
len.26

Man muss freilich konstatieren, dass es sich hierbei ausschlief3-
lich um Errungenschaften handelt, die durch die Rechtspre-
chung veranlasst wurden, insbesondere die Rechtsprechung
des BVerfG. Daran ist zwar erfreulich, dass sich das BVerfG
auch im Bereich des Strafprozessrechts als Hiiter der Grund-
rechte versteht. Bedenklich ist jedoch, dass die Fortentwicklung
der Rechtsstaatlichkeit im Strafverfahren zu einem grofRen Teil
Sache dieses einen Gerichtes geworden ist. Uberdies wird dem
BVerfG vorgeworfen, dass seine strafrechtsrelevante Judikatur

22 Beginnend mit BGHSt 38, 214; zuletzt BGH NStZ 2007, 601; ferner
BGH NStZ 2007, 714.

23 BVerfG StV 1994; 465 (U-Haft); EGMR NJW 2002; 2013 ff. (U-Haft);
BVerfG 2006, 459 (dinglicher Arrest).

24 Z.B. BVerfG NJW 2002, 207; BGHSt 46,159.

25 Beginnend mit BVerfGE 96, 27; ferner insb. BVerfG NJW 2001,
1121 — Gefahr im Verzug.

26 BGHSt 46, 93.

keine klare Linie erkennen lasse, weil sie mal Strafrechtsbe-
grenzung, mal Legalisierung der Ausdehnung des Strafrechts
bedeute.””

Meines Erachtens wird diese Kritik der Rechtsprechung des
BVerfG nicht gerecht. Die Entscheidungen des hochsten Ge-
richts spiegeln die , Wechselbeziiglichkeit von Verfassungsrecht
und Strafrecht” wider, die darin liegt, dass der strafende Staat
einerseits Bedrohung grundrechtlicher Freiheit ist, Freiheitsge-
fahr, die verhaltnismaRig zu begrenzen und abzuwehren ist;
andererseits ist es Aufgabe des Staates, Grundrechtsgefahrdun-
gen entgegenzuwirken/ dies ggf. auch mit den Mitteln des Straf-
rechts.?

Das BVerfG verfolgt in seiner Rechtsprechung den Gedanken,
die unvermeidlichen Beeintrachtigungen der Freiheitsrechte
durch Mafinahmen der Strafverfolgung verfahrensrechtlich zu
,kompensieren?®, altmodisch gesprochen: die Grundrechts-
eingriffe durch ,schiitzende Formen“*® zu beschrinken und
einzuhegen. Ich denke, die Strafrechtswissenschaft ist aufgeru-
fen, diesen Weg eines (auch) ,prozeduralen Grundrechtsschut-
zes” mit dem BVerfG weiterzuverfolgen. Ebendies tbrigens hat
die BRAK mit ihrem Vorschlag einer gesetzlichen Regelung der
Urteilsabsprache beabsichtigt — um das zum Schluss noch ein-
mal zu betonen.

27 P-A. Albrecht, KritV 2000, 273; Arnold, StraFo 2005, 7.

28 Pointiert Rixen, Lebensschutz am Lebensende (1999), S. 328.

29 Vgl. BVerfG, 2 BVR 2563/06 v. 15.2.2007, Absatz-Nr. 23 m.w.N. zur
Verletzung des Beschleunigungsgebots in Haftsachen.

30 Begriff von Zacharid, Die Gebrechen und die Reform des deutschen
Strafverfahrens (1846), S. 93.

Mediation nach dem Rechtsdienstleistungsgesetz

Ass. jur. Scrdllan Kunert, M.A.*

. Einleitung

Der Deutsche Bundestag hat am 11.10.2007 das Rechtsdienst-
leistungsgesetz (RDG) verabschiedet.! Dieses 16st am 1.7.2008
das bis dahin geltende Rechtsberatungsgesetz (RBerG) ab. Im
dortigen § 1 Abs. 1 Satz 1 RBerG war geregelt, dass die ge-
schaftsmdlBige Besorgung fremder Rechtsangelegenheiten,
wozu auch die Rechtsberatung gehort, nur von Personen be-
trieben werden darf, denen dazu die Erlaubnis erteilt wurde.
Insoweit wurde auch kein Unterschied zwischen haupt- und
nebenberuflicher oder unentgeltlicher oder entgeltlicher Tatig-
keit gemacht. Es handelte sich somit um ein Gesetz mit einem
sog. praventiven Verbot mit Erlaubnisvorbehalt, welches eine
entsprechende Dienstleistung im Ergebnis der Anwaltschaft
vorbehielt.

Im Gegensatz zum RBerG enthdlt das RDG nunmehr eine Le-
galdefinition des Begriffs der Rechtsdienstleistung (§2 Abs. 1
RDG). In § 2 Abs. 3 Nr. 4 RDG wiederum ist bestimmt, dass es
sich bei Mediation nicht um eine Rechtsdienstleistung im Sinne
des RDG handelt. Fiir die Anwaltschaft stellt sich damit die Fra-

* Die Autorin ist Absolventin des Master-Studienganges fiir Mediation
der Viadrina Universitat Frankfurt/O.

1 Vgl. dazu auch die Stellungnahmen im Rahmen der Sachverstindi-
genanhorung des Rechtsausschusses, abrufbar unter http:/www.
bundestag.de/ausschuesse/a06/anhoerungen/
19_Rechtsdienstleistungsgesetz/04_Stellungnahmen/index.html.

ge, ob es nichtanwaltlichen Mediatoren nunmehr gestattet ist,
Medianden auch im Wege juristischer Hilfestellungen beizu-
stehen. Es bedarf daher der Erorterung, ob Anwadlte auf dem
durchaus umkampften ,Rechtsberatungsmarkt” nun die Kon-
kurrenz von nichtanwaltlichen Mediatoren fiirchten miissen.
Fiir die nichtjuristischen Mediatoren stellt sich hingegen die
Frage, ob das relativ junge Betdtigungsfeld der Mediation fiir
Nichtjuristen nicht unter dem permanenten ,Damokles-
schwert” der unerlaubten Rechtsbesorgung steht.? Im Gegen-
satz hierzu soll die gerichtliche bzw. gerichtsnahe Mediation®
an dieser Stelle ebenso wie das insoweit bestehende Konkur-
renzverhdltnis mit anwaltlichen Mediationsangeboten aufRer
Betracht gelassen werden.

11. Aktuelle Rechtslage

In der Rechtsprechung zum RBerG besteht weitgehende Einig-
keit darin, dass auch bei der Tatigkeit nichtanwaltlicher Media-
toren das Rechtsberatungsgesetz anwendbar ist.* Unzweifelhaft

2 Henssler, ZKM 2006, 132 (134); vgl. auch Klose, ZKM 2004, 226 ff.

3 Kritisch zu Mediation an Gerichten vgl. nur Greger, NJW 2007,
3258 ff.; zu den verfassungsrechtlichen Problemen vgl. jetzt Wim-
mer/Wimmer, NJW 2007, 3243 ff.

4 Vgl. LG Hamburg, NJW-RR 2000, 1514 f.; LG Rostock, NJW-RR
2001, 1290 ff. bestéitigt durch OLG Rostock, MDR 2001, 1198 ff.
(Anm. Mankowski) = EWIR § 93 Ins = 402, 165 f. (Anm. Koch) = BB
2001, 1871 f. (Anm. Duve).
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erscheint aullerdem, dass der Schutzzweck des RDG dem des
RBerG entspricht und es damit insbesondere dem Schutz der
Rechtsuchenden und der geordneten Rechtspflege dient.> Mit
diesen Feststellungen ist freilich noch nicht die Frage beantwor-
tet, ob es dem RDG gelungen ist, diejenigen Unklarheiten zu
beseitigen, die durch die genannte Rechtsprechung fiir die An-
waltschaft einerseits und nichtanwaltliche Mediatoren anderer-
seits entstanden sind.

1. Begriffsklarungen

Nach § 2 Abs. 1 RDG soll Rechtsdienstleistung jede Tatigkeit
in konkreten fremden Angelegenheiten, sobald sie eine Prii-
fung des Einzelfalls erfordert sein. Das Definitionsmerkmal der
Einzelfallpriifung folgt dabei aus der Rechtsprechung des Bun-
desverfassungsgerichts,® wonach unter den Begriff der Rechts-
dienstleistung nicht solche allgemeinen Rechtsinformationen
fallen, die an die Allgemeinheit oder einen interessierten Kreis
gerichtet sind.

In § 2 Abs. 3 Nr. 4 RDG ist geregelt, dass eine Rechtsdienstleis-
tung nach dem Gesetz nicht vorliegt bei der Mediation und je-
der vergleichbaren Form der alternativen Streitbeilegung, so-
fern die Tatigkeit nicht durch rechtliche Regelungsvorschlége in
die Gesprache der Beteiligten eingreift. Hieraus ergibt sich vor
allem die sich aufdrangende Frage, ob die rechtliche Einfluss-
nahme und rechtliche Beratung durch den (nichtjuristischen)
Mediator unter den Begriff der Mediation féllt und damit keine
erlaubnispflichtige Rechtsdienstleistung darstellt. Aus der Ge-
setzesbegriindung ergibt sich hierzu Folgendes: ,Der Begriff
Mediation bezeichnet eine Methode der aufergerichtlichen
Konfliktbearbeitung, in der ein neutraler Dritter ... die Beteilig-
ten dabei unterstiitzt, ihren Streit im Wege eines Gesprachs
beizulegen und selbststiandig eine fiir alle Seiten vorteilhafte
Losung zu finden, die dann evtl. in einer Abschlussvereinba-
rung protokolliert wird. .... Schwerpunkt der Tdtigkeit des Me-
diators ist die Gespréchsleitung. Mediation kann zwar Rechts-
information beinhalten und sich auf Rechtsverhdltnisse bezie-
hen sowie Regelungsméglichkeiten zur Diskussion stellen, sie
tberldsst jedoch den Konfliktparteien die Rechtsgestaltung ih-
rer Rechtsverhiltnisse eigenverantwortlich.”” Das Gesetz geht
somit davon aus, dass die Medianden ihre rechtlichen Fragen
eigenverantwortlich regeln und der Mediator ausschlief8lich die
Gesprdchsleitung innehat. Nimmt demzufolge der nichtjuristi-
sche Mediator inhaltlichen Einfluss auf die von den Medianden
zu findende oder gefundene Konfliktlosung, indem er rechtli-
che oder rechtsgestaltende Vorschldge macht, liegt demnach
keine ,reine” Mediation mehr vor, sondern eine Mediation un-
ter Inanspruchnahme rechtlicher Mittel.® Dieses Ergebnis wird
durch die weitere Gesetzesbegriindung bestatigt: ,Greift der
Mediator dagegen durch rechtliche Regelungsvorschlage ge-
staltend in die Gesprdche der Beteiligten ein, so kdnnen diese
Regelungsvorschldge Rechtsdienstleistungen im Sinne des Ge-
setzes sein.”?

Es ldsst sich damit feststellen, dass Mediation nur insofern aus
dem Anwendungsbereich des RDG herausgenommen wurde,
als sie keine rechtlichen Regelungsvorschldge durch den Medi-
ator beinhaltet.'® Beeinflusst der Mediator hingegen die Media-
tion, indem er rechtsgestaltende Handlungen vornimmt, so
liegt regelmdRig eine erlaubnispflichtige Rechtsdienstleistung
im Sinne des Gesetzes vor.

5 BT-Drucks. 16/3655, S. 26.
6 BT-Drucks. 16/3655, S. 47 f.
7 BT-Drucks. 16/3655, S. 50.
8 So wohl auch Henssler, ZKM 2006, 132 (134).
9 BT-Drucks. 16/3655, S. 50.
10 Ebenso Brinkamp/Spillner, BRAK-Mitt. 2007, 147 (150).

2. Abgrenzungsfragen

Die Abgrenzung von blofSer Rechtsinformation und tatbestand-
lich relevanten Handlungen i.S.d. RDG kann dabei insbeson-
dere fiir den Mediator ohne Rechtskenntnisse mit Schwierigkei-
ten behaftet sein. Gerade auch im Interesse der Anwaltschaft
bedarf es aber einer moglichst prizisen Grenzziehung. Uber-
dies wird nur auf diese Weise die Gewahr dafiir geboten, dass
der Schutzzweck des RDG (Schutz des Verbrauchers vor un-
qualifiziertem Rechtsrat) optimal verwirklicht wird.

a) Aligemeine Rechtsinformation

Wie bereits festgehalten, sollen allgemeine Rechtsinformatio-
nen, die keine rechtliche Einzelfallpriifung erfordern, nach § 2
Abs. T RDG keine Rechtsdienstleistung sein. Ist danach das
Verwenden eines Mustervertrages iber eine Trennungsfolgen-
vereinbarung durch den Mediator eine (erlaubte) Rechtsinfor-
mation oder ein unerlaubter rechtlicher Regelungsvorschlag?
Insoweit wird es wohl als vertretbar anzusehen sein, dass die
bloBe Information tiber die Existenz von Mustervertragen nicht
als unerlaubte Rechtsinformation aufzufassen ist. Dagegen
wdre ein Hinweis auf einen Mustervertrag aber dann proble-
matisch, wenn ein Mediator unter Verwendung dieses Vertra-
ges den Konflikt der Medianden loste." Der entsprechende
Formularvertrag wirkte sich dann namlich rechtlich regelnd auf
die Einigung aus.

Ahnliche Zweifelsfragen entstehen, wenn der nichtjuristische
Mediator — etwa in einer Erbmediation — die Parteien iber ge-
setzliche Annahmefristen und Erbteilsregelungen informierte.
Die blofe Information dariiber, dass der Gesetzgeber bestimm-
te Regelungen getroffen hat (wie beispielsweise Pflichtteilsrege-
lungen, von denen nicht abgewichen werden kann), stellt zwar
eine blofe Information iber das geltende Recht dar. Diese In-
formation Gber die Rechtslage ist fiir sich genommen gewiss
nicht ,erlaubnispflichtig”. Jedoch kann sie fir die Medianden
dann von erheblicher Bedeutung sein, wenn sie ihre gesamte
Mediationsvereinbarung vollstandig oder weitgehend an dieser
Information ausrichten.

Die meisten Mediationsfdlle, wie beispielsweise bei Tren-
nungs- und/oder Scheidungsmediationen, werden sich regel-
mafig dadurch auszeichnen, dass vermeintlich einfache Rechts-
informationen erhebliche Auswirkungen auf die Regelung des
Einzelfalls haben. Auch mégen einschldgige Rechtsinformatio-
nen im Einzelfall die méglichen Lésungsoptionen begrenzen.
In all diesen Fallen wird sich eine trennscharfe Abgrenzung
von blofer Rechtsinformation und Regelungsvorschlag kaum
vornehmen lassen. Es bedarf daher weiterer Kriterien, die das
exklusive ,Mediationsrecht” der Anwaltschaft umschreiben
und gleichzeitig das fiir den nichtjuristischen Mediator Erlaubte
definieren.

b) Rechtliche Priifung als Abgrenzungskriterium

Als ein solches Kriterium kommt namentlich die erforderliche
Sachkunde des Mediators in Betracht: Der Gesetzesbegriin-
dung zum RDG ist diesbeziiglich zu entnehmen: ,Tatigkeiten,
die objektiv nicht tiber die blof} schematische Anwendung des
Rechts hinausgehen, (...) fallen damit kiinftig nur in den Ver-
botsbereich des Gesetzes, wenn der Rechtsuchende eine be-
sondere rechtliche Betreuung oder Aufklarung erkennbar er-
wartet.“1? Die sich hieran anschlieRende Frage lautet, ab wann

11 Vgl. hierzu die Entscheidung des LG Leipzig, ZKM 2005, 71 (72),
wonach die Verwendung von Formulierungsvorschlagen bzw. Mus-
tern eines Notars durch den nichtjuristischen Mediator beim ge-
meinsamen Ausarbeiten der Abschlussvereinbarungen eine erlaub-
nispflichtige Tatigkeit nach dem RBerG darstellt.

12 BT-Drucks. 16/3655, S. 46.
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diese subjektive Erwartung einer besonderen rechtlichen Be-
treuung bei den Medianden typischerweise besteht. Miissen
die Medianden den Mediator hierfiir ausdriicklich um Rechts-
aufklarung ersuchen und dabei deutlich machen, dass sie von
ihm mehr rechtliche Aufklarung erwarten, als sie selbst in der
Lage wdren, sich anzueignen? Oder soll es ausreichen, wenn
die Medianden deutlich machen, dass sie unter Einbeziehung
des Rechts ihre Losung finden wollen und hierzu vom Mediator
eine rechtliche Aufkldarung begehren? Und schlieRlich: Ab
wann geht eine Anwendung des Rechts tber den genannten
schematischen Gebrauch hinaus?

Fiir ein qualifiziertes Verstandnis dariiber, was im Einzelnen bei
der Anwendung einer Rechtsvorschrift zu beachten ist, ist in
vielen Fillen eine Ausbildung zum Volljuristen erforderlich.
Nicht umsonst wird anerkannt, dass eine qualifizierte Rechts-
beratung dem Volljuristen vorbehalten bleiben soll."* Aller-
dings zeigt sich hier, dass das RDG inhaltliche Klarheit vermis-
sen ldsst, denn es ist schon ein rechtliches Problem eigener Art,
die Rechtsbegriffe der ,Rechtsinformation” und der ,Rege-
lungsvorschldge” richtig voneinander abzugrenzen. Uber-
schneidungsbereiche scheinen unvermeidbar zu sein und es
wird wohl abermals der Rechtsprechung vorbehalten sein, eine
hinreichend praktikable Auslegung zu bewiltigen. Es wird da-
mit auch in Zukunft Anwalten bzw. Anwaltsorganisationen im
Einzelfall obliegen, die Praxis von nichtanwaltlichen Mediato-
ren zu beobachten und ggf. Beanstandungen zu erheben, wenn
unerlaubt Rechtsdienstleistungen erbracht werden.'

c) Abschlussvereinbarung

Ein weiteres Problem mit der Privilegierung der Mediation nach
dem RDG stellt sich dann, wenn der Mediator die Medianden
wahrend der Mediation zwar nicht rechtlich beraten, sondern
lediglich an der Abschlussvereinbarung mitgewirkt hat. Der
Gesetzesentwurf der Bundesregierung zum RDG sah noch aus-
driicklich vor, dass die Protokollierung einer Abschlussverein-
barung durch den Mediator die Mediation nicht zu einer Recht-
dienstleistung machen sollte."® Der Gesetzgeber hat im Ansatz
gewiss gut daran getan, das Tatbestandsmerkmal der Protokol-
lierung einer Abschlussvereinbarung aus dem RDG herauszu-
nehmen. '

Indessen: Das OLG Rostock hat bereits 2001 festgestellt, dass
die Tatigkeit des Mediators kaum auf eine solche (reine) Proto-
kollierungstatigkeit reduziert werden kann, da die Medianden
andernfalls auch ein Schreibbiiro beauftragen kénnten.'” Tat-
sachlich wird es den Medianden regelmalig auch darum ge-
hen, dass der Mediator sie mit ,Rat und Tat” darin unterstitzt,
eine rechtlich durchsetzbare Losung schriftlich zu fixieren. Zu
Recht hatte Henssler in seiner Stellungnahme zum RDG-E des-
halb auch darauf hingewiesen, dass die véllig autonome
Rechtsgestaltung der Medianden, die den Mediator auf einen

13 Vgl. Pressemitteilung des Bundesministeriums der Justiz vom
23.10.2006 unter der Uberschrift ,Qualitét sichern — Rechtsberatung
offnen”, abrufbar unter http.://www.bmj.bund.de/enid/0,0/Presse/
Pressemitteilungen_58.html2druck=1&press.

14 So im Ergebnis auch Henssler, ZKM 2006, 132 (134). Dieser spricht
davon, dass die nichtanwaltlichen Mediatoren das RDG als Einfalls-
tor fiir Rechtsdienstleistungen nutzen werden, obwohl dies mit dem
RDG nicht zu vereinbaren sei.

15 BT-Drucks. 16/3655, S. 50.

16 Im Regierungsentwurf hatte § 2 Abs. 3 RDG noch den folgenden
Wortlaut: ,Mediation ist nicht (...) 4. die Mediation und jede ver-
gleichbare Form der gesprdchsleitenden Streitbeilegung einschlief3-
lich der Protokollierung einer Abschlussvereinbarung” (Hervorh.
S. K.

17 OLG Rostock, MDR 2001, 1198 ff. (Anm. Mankowski).

blolken Protokollfiihrer reduziere, zwar ein theoretischer Ideal-
zustand wadre, in der Praxis allerdings kaum zu realisieren sein
werde.'® Insofern sind Auffassungen nicht praxistauglich, nach
denen eine verbotene Rechtsbesorgung nur dann nicht vorlie-
gen soll, wenn der Mediator das Verfahrensprinzip der Selbst-
verantwortung der Parteien (strikt) beachtet und fur diese aus-
schlieBlich protokollierend titig wird.'? Solange es kein Media-
tionsgesetz gibt, in welchem u.a. festgelegt ist, welchen Stan-
dards eine Ausbildung zum Mediator entsprechen muss, um
beispielsweise die Berufshezeichnung ,Mediator” fiihren zu
dirfen und was unter Mediation tberhaupt im Einzelnen zu
verstehen ist. Deswegen wird von Wolf darauf hingewiesen,
dass eine Privilegierung der Mediation im RDG so lange nicht
sachgerecht sein kann, solange es kein Mediationsgesetz gibt,
in welchem die mit dem Mediationsverfahren auftretenden
Rechtsfragen gekldrt sind. Aus diesem Grund fordert er die
komplette Streichung einer entsprechenden Privilegierungsvor-
schrift fir Mediation.”” Gegen ein solches Gesetz spricht aller-
dings, dass durch die Schaffung eines solchen die Vielfalt und
Flexibilitat dieser Methode beschrankt wird. Bei Mediation
handelt es sich namlich um ein Verfahren, dem Werte wie All-
parteilichkeit, Freiwilligkeit, Selbstbestimmung, Transparenz
usw. zugrunde liegen. Diese Merkmale lassen sich nicht ohne
weiteres unter eine bestimmte juristische Definition subsumie-
ren. Ein Mediationsgesetz hdtte immer die Beschrankung des
Verfahrens und der Akteure zur Folge. Damit allerdings der
Verbraucher besser geschiitzt ist, sollte es deshalb Aufgabe der
Ausbildungsstatten und Verbdnde sein, die nichtanwaltlichen
Mediatoren auf die bestehende Rechtslage einschlieBlich ihrer
Fallstricke hinweisen zu miissen.

11l. Fazit

Die generelle Herausnahme der Mediation aus den erlaubnis-
pflichtigen Rechtsdienstleistungen erscheint nach dem Gesag-
ten wenig sachgerecht. Die vermeintliche Privilegierung der
Mediation, mit der Nicht-Juristen der Zugang zur Mediati-
onstatigkeit eroffnet werden sollte, diirfte in vielen Fallen zu
erheblichen Zweifelsfragen fiihren. Aus Verbrauchersicht ist
nach wie vor zu konstatieren, dass der ,Mediationsmarkt”
sich als weitgehend unreglementiert darstellt und auch das
RDG keinen ausreichenden Schutz vor unsachgemafer Be-
treuung bietet.

Im Ergebnis bleibt auch weiterhin der Rechtsprechung die Kla-
rung Uberlassen, ab wann durch einen rechtlichen Rat des Me-
diators die Grenze zur erlaubnispflichtigen Rechtsdienstleis-
tung tiberschritten wird. Dabei wird es insbesondere darauf an-
kommen, dem gesetzgeberischen Willen, der auf eine enge
Grenzziehung bei der Rechtsberatung gerichtet ist, Geltung zu
verschaffen. Bei den zu erwartenden gerichtlichen Kldrungen
wird insbesondere darauf zu achten sein, ob nichtjuristische
Mediatoren in ihren Mediationsvereinbarungen®' eine Rechts-
beratung in genanntem Sinne ausschlieBen und sich hieran
auch tatsdchlich halten.

18 Henssler, Stellungnahme S.5f. abrufbar unter:
bundestag.de/ausschuesse/a06/anhoerungen/
19_Rechtsdienstleistungsgesetz/04_Stellungnahmen/index.html.

19 So etwa Grifin von Schlieffen/Ponschab/Riissel/Harms, Mediation
und Streitbeilegung, Verhandlungstechnik und Rhetorik, Berlin
2006, S. 52 f.

20 Wolf, S. 15 f., abrufbar unter: http://www.bundestag.de/ausschuesse/
a06/anhoerungen/19_Rechtsdienstleistungsgesetz/
04_Stellungnahmen/index.html.

21 Néheres zur Notwendigkeit und Ausgestaltung einer Mediationsver-
einbarung zwischen Medianden und Mediator bei Nelle/Hacke,
ZKM 2002, 257 ff.

http://www.
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Das aktuelle Urteil

Zur Interessenkollision bei Mandaten mit dem Gegner

1. Wird eine Anwaltssozietit haufig von dem Gegner der Partei,
die ihr ein neues Mandat antrdgt, beauftragt, so muss sie auch
dann auf diesen Umstand hinweisen, wenn ein tatsachlicher oder
rechtlicher Zusammenhang mit den vom Gegner erteilten Auftra-
gen nicht besteht.

2. Ist der Anwalt von Anfang an nicht bereit, den Mandanten auch
gerichtlich gegeniiber dem Gegner zu vertreten, so hat er dies
ungefragt zu offenbaren.

3. Steht fest, dass der Anwalt seine vorvertragliche Aufklarungs-
pflicht iiber Mandatsbeziehungen seiner Sozietit zum Gegner der
Partei oder iiber Grenzen seiner Vertretungsbereitschaft verletzt
hat, so spricht der Beweis des ersten Anscheins dafiir, dass das
Mandat nicht erteilt worden ware, wenn der Mandant das Auf-
tragsverhiltnis alsbald nach entsprechender Kenntnis beendet.

BGH, Urt. v. 8.11.2007 — IX ZR 5/06, WM 2008, 371
Besprechung:

Die Kl. verlangte von ihren Anwaélten nach Kindigung des
Mandats Riickzahlung des Honorars. Die bekl. Anwalte waren
fur die K. in einer Auseinandersetzung mit einer Bank titig
geworden. Als sich die Angelegenheit so weit entwickelt hatte,
dass ein gerichtliches Verfahren unvermeidbar wurde, teilte der
fur die K. tatige RA dieser mit, dass er leider nicht vor Gericht
tatig werden konne. Ein anderer Partner der Kanzlei vertrete die
Bank stindig und sei von dieser unter Druck gesetzt worden.
Falls die Kanzlei die KI. vor Gericht vertrete, drohe ein Abbruch
der (Dauer-)Mandatsbeziehung.

Die KI. meinte, dass von Anfang an hdtte offengelegt werden
miissen, dass ein Sozius der Kanzlei fiir die Gegenseite tatig
war und dass eine Vertretung vor Gericht nicht in Betracht kam.
Sie verlangte insbesondere die durch den Anwaltswechsel dop-
pelt angefallenen Gebiihren, aber auch Erstattung eigenen
Arbeitsaufwandes.

Ein Anspruch auf Riickzahlung von Anwaltshonorar kommt bei
vorzeitiger Beendigung des Mandats dann in Betracht, wenn
der Anwalt ohne wichtigen Grund das Mandat kiindigt (§ 627
Abs. 2 BGB) oder eine Kiindigung durch den Mandanten durch
vertragswidriges Verhalten verursacht (§628 BGB). Eine
anwaltliche Pflichtverletzung bei der Mandatsbearbeitung war
den Anwilten nicht vorzuwerfen. Es ging allein um die Frage,
ob bereits vor Abschluss des Mandatsvertrages die Situation
hitte offengelegt werden miissen. Die Entscheidung ldsst nicht
erkennen, ob der BGH auch den Anspruch aus § 628 Abs. 1
Satz 2 BGB fiir begriindet hilt. Jedenfalls bejaht er einen Scha-
densersatzanspruch aus c.i.c.

In Rede steht hier ein ganz heikler Bereich anwaltlicher Berufs-
austibung. Der Anwalt ist grundsatzlich allein den Interessen
seines Mandanten verpflichtet. Es stellt sich daher die Frage,
wie eng die Beziehungen des Anwalts bzw. seiner Sozien zum
Gegner des Mandanten sein dirfen, ohne dass die Mandatsbe-

ziehung beeintrachtigt wird. § 43a Abs. 4 BRAO verbietet die
Vertretung widerstreitender Interessen. § 3 Abs. 1T BORA defi-
niert ganz konkrete Fille einer Interessenkollision. Dies ist ins-
besondere die Vertretung beider Parteien in derselben Rechts-
sache. Auch die Vertretung eines Dritten gegen den Mandanten
in einer anderen Rechtssache wird von der Rechtsprechung als
Interessenkollision angesehen (z.B. BGH, NJW 1985, 41).
Beide Konstellationen lagen hier nicht vor — der hiesige Gegner
wurde nur in Rechtssachen vertreten, mit denen der Mandant
nichts zu tun hatte. Zudem erfolgte die Vertretung nicht durch
den hier titigen Anwalt, sondern durch dessen Sozius.

Dennoch stellt sich die Frage, ob Anwilte in einer solchen Situ-
ation wirklich unabhidngig die Interessen des Mandanten ohne
Riicksicht auf die Interessen der anderen Seite umfassend ver-
treten konnen. In solchen Féllen besteht fraglos ein Spannungs-
verhiltnis zwischen den Grundpflichten des Rechtsanwalts
einerseits und der Berufsausiibungsfreiheit andererseits. Hierzu
hat sich das BVerfG in der Entscheidung zum Sozietdtswechsel
(NJW 2003, 2520) bereits ausfiihrlich geduBert. Es hat ausge-
fihrt, dass in dem Fall, dass eine generalisierende Betrachtung
eine Gefahr fir die Verschwiegenheit und die geradlinige Inter-
essenvertretung ergibt, zum einen eine eigenverantwortliche
Selbsteinschitzung des Rechtsanwalts erfolgen muss, zum
anderen aber auch die Mandanten selbst nach umfassender
Information entscheiden miissen, ob eine Rechtsbeeintrachti-
gung droht.

Der BGH macht auch in diesem Fall deutlich, dass es nicht nur
eine Frage der Selbsteinschdtzung des Anwalts ist, ob seine
Unabhangigkeit und geradlinige Interessenvertretung angetas-
tet werden. Gerade die Entwicklung in dem hier entschiede-
nen Fall macht ja deutlich, dass das haufige Tatigwerden fiir
den Gegner — auch wenn es nur durch einen Sozius erfolgt —
zu einer mehr oder weniger grofen wirtschaftlichen Abhdngig-
keit fiihren kann, die sich méglicherweise auf andere Mandate
auswirkt. Der Senat erkennt durchaus an, dass ein Mandatsver-
haltnis mit dem Gegner nicht unbedingt einer sachgerechten
Bearbeitung des Mandats im Wege steht. Der Anwalt muss
dies jedoch dem Mandanten gegeniiber offenlegen, damit die-
ser selbst entscheiden kann, ob er den Auftrag dennoch ertei-
len will. Dies gilt erst recht, wenn der Anwalt von vornherein
das angebotene Mandat nur eingeschrinkt tibernehmen kann
(hier nur auBergerichtlich). Auch diesen Vorbehalt muss er
offenlegen, insbesondere im Hinblick auf hierdurch verur-
sachte zusitzliche Gebiihren bei Beauftragung eines neuen
Anwalts.

Da die Kl. das Mandat tatséchlich nach Erhalt der Informatio-
nen gekiindigt hatte, sprach der Beweis des ersten Anscheins
dafir, dass sie in Kenntnis der Umstande das Mandat gar nicht
erteilt hatte. Der Gebiihrenriickzahlungsanspruch war somit im
Rahmen des Vertrauensschadensersatzes (§ 280 Abs. 1, § 311
Abs. 2 BGB) zu priifen. Soweit die gleichen Gebihren durch
die erforderliche Neumandatierung nochmals entstanden, war
der Anspruch auf Riickzahlung des Honorars begriindet.
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Was den Anspruch auf Ersatz vergeblicher eigener Aufwendun-
gen angeht, so bestdtigt der Senat die bisherige Rechtspre-
chung: Nur dann, wenn der eigenen Arbeitsleistung des
Geschéadigten und seiner Angestellten ein Geldwert zukommt,
kommt ein Schaden im Rechtssinne in Betracht. Allgemeiner
Verwaltungsaufwand erfiillt diese Voraussetzung in der Regel
nicht.

Rechtsanwaltin Antje Jungk

Rechtsprechungsleitsdtze

Haftung

Zurechnungszusammenhang  zwischen  anwaltlicher
Pflichtverletzung und gerichtlicher Fehlentscheidung

a) Zur Beurteilung des Zurechnungszusammenhangs zwischen
der anwaltlichen Pflichtverletzung und der gerichtlichen Fehlent-
scheidung ist, anders als bei der Feststellung eines normativen
Schadens, die vom Gericht des Vorprozesses getroffene Entschei-
dung heranzuziehen.

b) Der fiir die Zurechnung der anwaltlichen Pflichtverletzung not-
wendige innere Zusammenhang zum Schadensereignis entfillt,
wenn ein vertragsgerechtes Verhalten des Anwalts nicht geeignet
war, die den Mandanten belastende gerichtliche Fehlentschei-
dung zu vermeiden.

BGH, Urt. v. 15.11.2007 — IX ZR 44/04, WM 2008, 317; DB 2008,
178

Anmerkung:

Wenn anwaltliche Pflichtverletzungen und gerichtliche Fehl-
entscheidung zusammentreffen, wird die Rechtsprechung ger-
ne pauschal dahingehend zitiert, dass Anwalte auch fiir Feh-
ler der Gerichte haften missen. Dass die Aussage in dieser
Weise nicht korrekt ware, haben wir bereits in BRAK-Mitt.
2002, 226 (Grams) sowie BRAK-Mitt. 2003, 120 (Jungk) und
BRAK-Mitt. 2005, 231 (Chab) niher erldutert. Unterlauft dem
Anwalt ein Fehler und ergeht daraufhin eine falsche gericht-
liche Entscheidung, ist der dogmatisch richtige Aufhdnger fiir
die Priifung eines Schadenersatzanspruches die Frage des Zu-
rechnungszusammenhangs. Mit dieser Problematik beschaf-
tigte sich der BGH ebenso wie mit der Frage, auf welcher
rechtlichen Grundlage der Regressrichter seine Entscheidung
zu treffen hat. Das Urteil ist fiir die Aufnahme in der amtli-
chen Sammlung vorgesehen. Es stellt einen weiteren wichti-
gen Baustein in der BGH-Rechtsprechung zur Anwaltshaftung
dar. Bei der Lektiire der Leitsdtze ist je nach Quelle Vorsicht
geboten, der zweite Leitsatz wurde durch den Senat noch be-
richtigt.

Das dem beklagten Rechtsanwalt vorgeworfene Fehlverhalten
bestand darin, dass er im Vorprozess nicht auf eine aus Sicht
der damaligen und jetzigen Kldgerin gebotene Klageerweite-
rung hingewirkt hatte. In diesem Vorprozess ging es um einen
Schadenersatzanspruch gegeniiber einem Gutachterausschuss,
der zum einen zur Ermittlung eines Wohnwerts die falsche
Sterbetafel und zum anderen auch eine falsche Berechnungs-
methode herangezogen hatte, so dass man zu einem fiir die
Kldgerin ungiinstigen Wert gelangte. Das OLG hatte seinerzeit
die Klage abgewiesen, weil es weder in der Verwendung der
falschen Sterbetafel noch in der Anknilpfung an den Mietwert
statt an den Sachwert einen Fehler erkannte.

Das Berufungsurteil im Regressprozess gegen den Anwalt lief§
die Frage, ob dieser tatsdchlich auf eine Klageerweiterung hitte
hinwirken miissen, offen. Es verwies auf die Entscheidungs-
griinde des Urteils aus dem Vorverfahren und darauf, dass sich

diesen eindeutig entnehmen liefs, dass die Klage ohnehin abge-
wiesen worden ware. Damit kam es nicht mehr darauf an, ob
diese Entscheidung nun richtig oder falsch war.

Der BGH hdlt das im Ergebnis fiir korrekt. Der IX. ZS weist
dabei zundchst auf die eigene bisherige Rechtsprechung in die-
sem Zusammenhang hin und stellt klar, dass im Grundsatz das
Gericht im Haftpflichtprozess nach eigener Auffassung dariber
zu entscheiden hat, wie der Vorprozess zu entscheiden gewe-
sen wdre, wenn von dieser Frage ein Schadenersatzanspruch
abhéngt. Das gelte sogar dann, wenn feststeht, wie der Vorpro-
zess tatsachlich ausgegangen ware.

Hier allerdings fehle es ausnahmsweise an der Zurechenbar-
keit. Zwar ist der Anwalt im Grundsatz gehalten, seinen Man-
danten vor Fehlentscheidungen der Gerichte zu bewahren, so
dass ein Anwaltsfehler auch dann zugerechnet werden kann,
wenn das Gericht trotz der Pflichtverletzung korrekt htte ent-
scheiden koénnen. Eine Unterbrechung des Kausalverlaufs
komme dementsprechend, so der BGH, nur bei eng umgrenz-
ten Ausnahmefdllen in Betracht. So fehle es bei wertender
Betrachtung am notwendigen inneren Zusammenhang zwi-
schen Pflichtverletzung und Schaden, wenn der Fehler des
Anwalts schlechthin ungeeignet war, die gerichtliche Fehlent-
scheidung hervorzurufen. Dann sei ndmlich der Schaden nur
zufdllige Begleiterscheinung der anwaltlichen Pflichtverlet-
zung. Das sei vorliegend der Fall gewesen. Die Klage wurde
namlich im Vorprozess bereits als unschliissig abgewiesen,
nachdem die Begriindung abgedndert und dementsprechend
eine Klageerweiterung zu erwarten gewesen ware. Das Unter-
lassen der Klageerhohung war unter diesen Umstinden also
von vornherein ungeeignet, die Abweisung der Klage als
unschliissig hervorzurufen. Diese ware ohnehin und mit vollig
anderer Begriindung erfolgt.

Rechtsanwalt Bertin Chab

Entscheidungsgrundlage des Regressrichters bei Ermessen
des Finanzamts

a) Ist der Steuerberater verpflichtet, den Mandanten auf die Mog-
lichkeit einer verbindlichen Auskunft des Finanzamts hinzuwei-
sen, hat er jenem doch die Entscheidung, ob er einen solchen
Antrag stellen will, zu iiberlassen (im Anschluss an BGH, Urt. v.
8.2.2007 - IX ZR 188/05, WM 2007, 903, 904).

b) Kommt es darauf an, ob das zustindige Finanzamt eine von
ihm erbetene verbindliche Auskunft erteilt hitte, hat das Regress-
gericht zu priifen, wie das Finanzamt sein Ermessen ausgeiibt
hdtte. Hinsichtlich der Frage, welchen Inhalt die verbindliche
Auskunft gehabt hitte, ist demgegeniiber entscheidend, wie das
Regressgericht die objektive Rechtslage beurteilt.

BGH, Urt. v. 15.11.2007 - IX ZR 34/04, NJW 2008, 440; WM
2008, 41; DStR 2008, 321 (mit Anm. Waclawik)

Anmerkung:

Auch dieses BGH-Urteil wurde am 15.11.2007 verkiindet; es
dreht sich wieder um die Frage, auf welcher Grundlage der
Regressrichter den Haftpflichtfall zu beurteilen hat, wenn die
Beurteilung eines Schadens vom Ausgang eines Vorverfahrens
abhéngt. Die Problematik ist noch einmal um einen Aspekt rei-
cher, wenn nicht ein gerichtliches Vorverfahren Gegenstand
des Regresses ist, sondern — wie hier — ein Verwaltungsverfah-
ren, in dem die jeweilige Behorde auch Ermessen ausiiben
darf. Grundsétzlich kann dazu auf zwei BGH-Entscheidungen
zurlickgegriffen werden, die in ein und demselben Verfahren
ergingen, namlich BGH, NJW 1993, 2799 und NJW, 2001, 146
(dazu ausfiihrlich Brduer/Chab, BRAK-Mitt. 2001, 163). Diese
Entscheidungen lassen sich verkiirzt zusammenfassen auf den
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Gedanken, dass es im Haftpflichtprozess nicht darum geht, wie
die Behorde mutmallich tatsachlich entschieden hitte, son-
dern wie sie nach seinerzeitiger Sach- und Rechtslage hatte
entscheiden missen. Nur bei Ermessensentscheidungen kommt
es darauf an, wie die Behorde tatsachlich entschieden hatte,
solange sie sich dabei im Rahmen der zuldssigen Ermessens-
auslibung bewegt hatte.

Das Urteil vom November 2007 hat einen Steuerberaterregress
zum Gegenstand, kann aber so auch auf andere Rechtsberater
tibertragen werden. Der Steuerberater hétte den Mandanten auf
die Moglichkeit hinweisen sollen, dass dieser zu einer
bestimmten Gestaltung vorab eine verbindliche Auskunft durch
das Finanzamt einholen konne. Das hat er aber unterlassen, so
dass erst eine viel spdter erfolgte Betriebspriifung die Anwen-
dung eines ermadligten Steuersatzes fiir den Verkauf von
Gesellschaftsanteilen beanstandete und hohe Nachzahlungen
fallig wurden. Hatte der Mandant dies von vornherein gewusst,
hitte er die Steuerpflicht dadurch vermeiden kénnen, dass er
mit den Gesellschaftsanteilen auch Teile des Betriebsgrundes
an den Erwerber verduBert hdtte. Die Rechtslage dazu war
andererseits noch so weit ungeklart, dass der Steuerberater
jedenfalls auch nicht die Aufkldarung dahingehend schuldete,
dass bei der gewdhlten Gestaltung zwingend vom vollen Steu-
ersatz auszugehen war. Wohl aber hétte eine verbindliche Aus-
kunft eingeholt werden konnen, die dann Klarheit fiir den Man-
danten hitte bringen kénnen. Ob diese tatsdchlich eingeholt
worden wdre, hat im Regressprozess der Mandant zu bewei-
sen. Es hdtte namlich auch gute Griinde dafiir gegeben, vom
Antrag auf verbindliche Auskunft Abstand zu nehmen und ,es
darauf ankommen zu lassen”. Daher griff hier der Anscheins-
beweis fir das beratungsgerechte Verhalten des Mandanten
nicht.

Ware nun eine solche verbindliche Auskunft abgefragt worden,
hitte das Finanzamt die Auskunft auch verweigern dirfen.
Ware sie erteilt worden, hétte es sich bei der Auskunft inhalt-
lich um eine rechtlich gebundene Entscheidung gehandelt.
Korrekterweise wdre sie zu Ungunsten des Mandanten ausge-
fallen, die Steuervergiinstigung hdtte also bei der geplanten
und tatsdchlich durchgefiihrten Gestaltung nicht gewahrt wer-
den diirfen.

Der BGH verwies die Sache zuriick an das OLG, das den Steu-
erberater zur Zahlung verurteilt hatte. Es misse noch gepriift
werden, ob der Mandant sich bei ordnungsgemaler Beratung
fur die Auskunftserteilung entschieden hétte und ob er dann
tatsdchlich einen Teil des Betriebsgrundstiickes hatte verkaufen
konnen, um so die Steuerlast abzufangen. Das war in den Vor-
instanzen u.a. mit der Behauptung bestritten worden, dass der
Erwerber schon mit dem Kauf der Gesellschaftsanteile allein an
seine finanziellen Grenzen ging und nicht ohne weiteres auch
noch einen Teil des Betriebsgrundstiickes hdtte mit tiberneh-
men konnen.

Rechtsanwalt Bertin Chab

Belehrungspflichten bei auslandischen Mandanten

1. Auch wenn der Rechtsanwalt im ersten Beratungsgesprach den
Mandanten iiber kiinftig notwendige Manahmen ausreichend
belehrt hat, dann aber durch sein nachfolgendes Verhalten Miss-
verstindnisse entstehen ldsst, kann eine erneute Belehrungs-
pflicht entstehen.

2. Bei Mandanten, die mit dem deutschen Recht wenig vertraut
sind und die deutsche Sprache auch nur beschrankt beherrschen,
hat der Rechtsanwalt sorgfiltig darauf zu achten, ob seine Beleh-
rungen richtig verstanden worden sind und ob sein nachfolgendes
Verhalten nicht Missverstindnisse erzeugen kann.

3. Die Fristenberechnung und -kontrolle fiir Vaterschaftsanfech-
tungen mit Auslandsberiihrung erfordert besondere Sorgfalt.

OLG Schleswig, Urt. v. 2.11.2006 — 11 U 22/06, OLGR 2007, 310
Anmerkung:

Die RAe hatten den Mandanten in einem Scheidungsverfahren
vertreten. Aufgrund von Aussagen der Ehefrau, dass das Kind
nicht von ihrem Mann sei, trugen die RAe in einem Schriftsatz
im Scheidungsverfahren vor, dass ihr Mandant ,sich nunmehr
veranlasst sieht, eine Vaterschaftsanfechtung durchzufiihren”.
Eine fristgerechte Anfechtungsklage wurde jedoch nicht erho-
ben. Der Mandant nimmt die RAe wegen seiner fortbestehen-
den Unterhaltspflicht fir das Kind auf Schadensersatz in
Anspruch. Die RAe tragen vor, sie hdtten nur ein auf das Schei-
dungsverfahren beschranktes Mandat gehabt, den Mandanten
aber gleichwohl iiber die Moglichkeit einer Vaterschaftsanfech-
tung und die hierflr geltenden Fristen belehrt.

Das OLG bejahte gleichwohl eine Haftung der RAe. Die
behauptete urspriingliche Belehrung, zu der die RAe auch bei
einem nur eingeschrankten Mandat verpflichtet gewesen seien
(vgl. BGH, BRAK-Mitt. 1998, 219), sei schon fiir sich genom-
men hinsichtlich des Beginns und des Ablaufs der Frist und im
Hinblick auf Besonderheiten aufgrund des friiheren Wohnsitzes
in Kasachstan (BGH, FamRZ 1982, 917) unprdzise gewesen.
Hinzu komme, dass aufgrund des Schriftsatzes im Scheidungs-
verfahren, worin ausfiihrlich von der Anfechtung die Rede
gewesen sei, beim Mandanten der Anschein entstanden sei, die
RAe hdtten hinsichtlich der Vaterschaftsanfechtung bereits alles
Erforderliche veranlasst. Der Mandant sei erst vor einigen Jah-
ren aus Kasachstan nach Deutschland gekommen und beherr-
sche die deutsche Sprache nur eingeschrankt.

Die RAe hitten den Mandanten aufgrund dieses fiir den Man-
danten missverstandlichen Schriftsatzes nochmals ausdriicklich
dariiber belehren miissen, dass eine Anfechtung noch nicht
erfolgt sei und wann genau die Frist zur Anfechtung ablaufe.
Das OLG verneinte explizit auch ein nur teilweises Mitver-
schulden des Mandanten und bestatigte das Urteil des LG, das
die RAe dazu verurteilt hatte, dem Mandanten die kiinftigen
Unterhaltskosten fiir das nicht leibliche Kind zu ersetzen.

Rechtsanwalt Holger Grams

(Wettbewerbsrechtliche) Anforderungen an Erstberatung

Erstberatung ist eine pauschale, iiberschldgige Einstiegsberatung.
Dazu gehort nicht, dass sich der Anwalt erst sachkundig macht
oder dass er die Erstheratung schriftlich zusammenfasst. (eigener
Leitsatz)

BGH, Beschl. v. 3.5.2007 — | ZR 137/05, AnwBl. 2007, 870;
BRAK-Mitt. 2008, 38

Anmerkung:

Vorab muss ausdriicklich betont werden, dass diese Entschei-
dung in einer wettbewerbsrechtlichen Streitigkeit mit vergi-
tungsrechtlichem Hintergrund ergangen ist. Obwohl die
Begriindung auch unter haftungsrechtlichen Aspekten zutref-
fend erscheint, ist dennoch Vorsicht geboten. Ein Anwalt nahm
eine Rechtsanwaltsgesellschaft auf Unterlassung in Anspruch,
die mit streitwertunabhéngigen Gebuhrenbeispielen fiir Erstbe-
ratungen warb. LG und OLG gaben der Klage statt. Wegen des
Wegfalls der gesetzlichen Gebiihrentatbestande fiir die auler-
gerichtliche Beratung haben beide Seiten den Streit in der
Hauptsache fur erledigt erklart.

Der BGH erkldrte die ergangenen Urteile fiir wirkungslos und
legte die gesamten Kosten dem Kldger auf. Ein Wettbewerbs-
verstol® habe nicht vorgelegen, da nach § 4 Abs. 2 RVG auch
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Rechtsprechungsleitsatze

vor dem 1.7.2006 eine Pauschalvergiitung unterhalb der
gesetzlichen Gebiihren zuldssig gewesen sei (vgl. BGH, GRUR
2005, 433). Nach § 4 Abs. 2 Satz 3 RVG miisse die Vergiitung
in angemessenem Verhiltnis zu Leistung, Verantwortung und
Haftungsrisiko des RA stehen. Erstberatung sei eine pauschale,
tiberschldgige Einstiegsberatung. Dazu gehdore nicht, dass sich
der Anwalt erst sachkundig mache oder dass er die Erstbera-
tung schriftlich zusammenfasse (vgl. Gerold/Schmidt, RVG,
17. Aufl,, § 34, Rz. 39, 52).

Das bei Ubernahme eines Mandats bestehende Haftungsrisiko
sei fiir den RA hdufig erst nach dem ersten Beratungsgesprach
einzuschitzen. Auch bei Zeitgebihren sei die Berlcksichti-
gung des konkreten Haftungsrisikos kaum moglich. Das erste
Beratungsgesprdch sei fiir den Anwalt i.d.R. nur mit begrenz-
tem Risiko verbunden, da er einem Mandanten aufer in ganz
eindeutigen Fillen kaum schon im ersten Gesprach von der
Weiterverfolgung einer wichtigen Angelegenheit abraten und
dadurch eine grofe Verantwortung und ein hohes Haftungs-
risiko auf sich nehmen werde.

Auch bei einer Erstberatung gilt jedoch, dass der Anwalt dem
Mandanten fiir die Richtigkeit eines erteilten Rates haftet.

Rechtsanwalt Holger Grams

Gesonderte Verjahrung fiir mehrere Beratungsfehler

Lasst sich ein Schadensersatzanspruch auf mehrere Beratungsfeh-
ler stiitzen, beginnt die kenntnisabhdngige Verjahrungsfrist fiir
jeden Beratungsfehler gesondert zu laufen.

BGH, Urt. v. 9.11.2007 - V ZR 25/07, NJW 2007, 506
Anmerkung:

Seit dem 15.12.2004 gelten auch im Bereich der Anwaltshaf-
tung die allgemeinen Verjahrungsvorschriften. Im Gegensatz
zu den Anforderungen des § 51b BRAO a.F. ist der Verjah-
rungsbeginn nun ebenfalls kenntnisabhangig (§§ 195, 199
Abs. 1 Nr. 2 BGB). Man wird demzufolge fiir Anwaltshaftungs-
falle in Bezug auf die Kenntniserlangung auf die zu den allge-
meinen Verjahrungsvorschriften (§ 852 BGB a.F., § 199 Abs. 1
Nr. 2 BGB) ergangene Rechtsprechung zuriickgreifen kénnen
und miissen.

Das Urteil des V. Zivilsenats betraf auch keinen Anwalt, son-
dern den Vermittler einer Eigentumswohnung zu Kapitalanla-
gezwecken. Diesem wurden verschiedene Beratungsfehler vor-
geworfen, die letztendlich zu einer fiir die Kaufer hoheren
finanziellen Belastung als vorgesehen flihrte. Dabei standen
insbesondere der fehlende Hinweis auf eine besonders kurze
(5-jdhrige) Zinsbindungsfrist als auch die fehlende Offenle-
gung, dass die fiir diesen Zeitraum zu zahlenden Zinsen sub-
ventioniert wurden und damit unter Marktniveau lagen, im
Fokus. Der Senat stellt zundchst fest, dass allgemein in Anleh-
nung an die zu § 852 Abs. 1 BGB a.F. entwickelten Grundsétze
davon auszugehen ist, dass die fiir den Verjahrungsbeginn
erforderliche Kenntnis dann vorliegt, wenn dem Geschadigten
die Erhebung einer Schadensersatzklage, und sei es auch nur in
Form einer Feststellungsklage, moglich ist. Dieser Grundsatz
besagt jedoch laut BGH nichts dariiber, wann die Verjahrungs-
frist beginnt, wenn sich die Schadensersatzklage auf mehrere
Verletzungshandlungen derselben Person stiitzen ldsst. Hier
stellt jede Handlung, die eigene Schadensfolgen zeitigt, verjah-
rungsrechtlich eine neue Schadigung dar, so dass die Verjah-
rung fir jeden Beratungsfehler, der mit weiteren Nachteilen fiir
das Vermogen des Geschddigten verbunden ist, gesondert
beginnt.

In Anwaltshaftungsfallen war nach altem Recht (§ 51b BRAO 1.
Alt.) entscheidend, wann der Anspruch entstand. Bei mehreren

Pflichtverstolten wurde danach differenziert, ob hierdurch ein
einheitlicher Schaden entstand, welcher dann auch einheitlich
verjdhrte. Nicht der Fall war dies z.B. bei Verjahrung eines
Anspruchs und anschliefender — aussichtsloser — Klageerhe-
bung (Kostenschaden). Hiervon ist die Beurteilung des BGH
nach neuem Recht nicht weit entfernt, da auch er danach diffe-
renziert, ob der Pflichtverstof8 eigene Schadensfolgen zeitigt.
Allerdings kommt die Kenntnis des Geschddigten von den
Umstédnden, aus denen sich die jeweilige Rechtspflicht ergibt,
hinzu. Diese kann fiir verschiedene Pflichtverletzungen gleich-
zeitig erlangt werden (im genannten Beispielsfall méglicher-
weise durch ein Urteil, welches die Klage wegen Verjdhrung
abweist). Oft wird der Mandant verschiedene Fehler aber auch
erst sukzessive erkennen (kdnnen), so dass die Verjdhrung zu
unterschiedlichen Zeitpunkten beginnt.

Rechtsanwiltin Antje Jungk

Fristen

Fristverlingerung wegen Arbeitsiiberlastung

Der Prozessbevollmichtigte darf darauf vertrauen, dass einem
ersten Fristverlingerungsantrag stattgegeben wird, wenn er die-
sen mit Arbeitsiiberlastung begriindet, ohne dass es einer weite-
ren Substanziierung bedarf. (eigener Leitsatz)

BVerfG, Beschl. v. 26.7.2007 — 1 BvR 602/07, NJW 2007, 3342
Anmerkung:

In vielen Kanzleien gehort es nahezu zur Routine, dass fiir
Schriftsitze eine Fristverlangerung beantragt wird. Dies ist den
Gerichten vor dem Hintergrund der Verfahrensbeschleunigung
oft ein Dorn im Auge. Hier hatte der Prozessbevollmachtigte
am Tag des Fristablaufs Verlangerung beantragt, weil er ,erst
heute mandatiert und arbeitsbedingt (iberlastet” sei. Das AG
gewdhrte keine Fristverldngerung und erlie Endurteil gemafs
§ 485a ZPO. Gehorsriige nach § 321a ZPO und Wiedereinset-
zungsgesuch wurden ebenfalls zuriickgewiesen. Es sei nicht
erklart worden, weshalb der Prozessbevollméchtigte erst am
letzten Fristtag mandatiert worden war.

Das BVerfG weist darauf hin, dass der Prozessbevollméchtigte
auf die Auslegung und Anwendung des § 520 Abs. 2 Satz 3
ZPO durch die Rechtsprechung, insbesondere der obersten
Bundesgerichte, vertrauen darf. Danach reicht der blofSe Hin-
weis auf die Arbeitstiberlastung zur Feststellung eines erhebli-
chen Grundes aus, ohne dass es einer weiteren Substanziie-
rung bedarf. Das AG hat nach Ansicht des BVerfG der
Beschwerdefiihrerin ,den Zugang zum Gericht nicht nur
erschwert, sondern ihr die Mdoglichkeit jeglichen Sachvortrags
in unvorhersehbarer und damit in unzumutbarer, aus Sachgriin-
den nicht mehr zu rechtfertigender Weise génzlich abgeschnit-
ten und sie damit in ihrem Grundrecht auf rechtsstaatliche Ver-
fahrensgestaltung aus Art. 2 Abs. 1 GG in Verbindung mit dem
Rechtsstaatsprinzip verletzt”. Eine Obhrfeige fiir das Amtsge-
richt, aber auch eine bemerkenswert deutliche Aussage im
Hinblick auf solche Einschrankungen wie die des LG Miinchen
(NJW 2004, 79 m. Anm. Jungk, BRAK-Mitt. 2004, 112), dass
die Arbeitstiberlastung jedenfalls keine dauernde sein diirfe.
Allerdings hat sich das BVerfG nicht dazu gedufRert, ob das Ver-
trauen entfdllt, wenn dem Prozessbevollmichtigten eine stren-
gere Praxis des zustandigen Spruchkdrpers bekannt ist (so noch
BVerfG, NJW-RR 2001, 1076). Ein Antrag auf Fristverlangerung
ganz ohne Begriindung rechtfertigt keinesfalls ein Vertrauen
darauf, dass sie gewdhrt wird (BGH, Beschl. v. 18.7.2007 —
IV ZR 132/06).

Rechtsanwiltin Antje Jungk
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Fristiiberpriifung bei Einsicht der Gerichtsakten?

Von einem Anwalt kann nicht verlangt werden, den Fristablauf
oder die Erledigung von Fristnotierungen stets auch dann selbst
zu priifen, wenn ihm eine Sache ohne Zusammenhang mit einer
fristgebundenen Prozesshandlung vorgelegt wird oder ohne dass
Anhaltspunkte fiir die Annahme bestehen, die zur Fristwahrung
getroffenen Mafinahmen konnten versagt haben (im Anschluss an
Senatsbeschluss vom 25.11.1998 — XII ZB 204/96 — FamRZ 1999,
649, 650 f.).

BGH, Beschl. v. 12.12.2007 — X1l ZB 69/07
Anmerkung:

In einem familiengerichtlichen Verfahren war die Beschwerde
falschlicherweise an das AG statt an das OLG gerichtet. Das
AG hitte noch geniigend Zeit gehabt, die Beschwerdeschrift
innerhalb des ordentlichen Geschiftsgangs an das OLG wei-
terzuleiten. Daher hitte grundsétzlich Wiedereinsetzung in
den vorigen Stand gewdhrt werden konnen, obwohl die
Beschwerde tatsdchlich erst nach Fristablauf beim OLG ein-
ging. Dieses hielt den Wiedereinsetzungsantrag aber deshalb
fiir unbegriindet, weil der Prozessbevollméchtigte die Ubersen-
dung der Gerichtsakten beantragt hatte, und diese ihm inner-
halb offener Frist fiir 4 Tage zur Einsicht vorlagen. Er hitte bei
Akteneinsicht erkennen konnen, dass die Beschwerdeschrift an
das AG gerichtet war und noch nicht entsprechend weitergege-
ben wurde.

Der BGH hdlt diese Argumentation unter Verweis auf seine
bisherige Rechtsprechung fiir falsch. Es kénne dahinstehen,
ob dem Bevollméchtigten die Akten iiberhaupt komplett
vorlagen oder lediglich vom Biiropersonal (unvollstindig)
kopiert wurden. Selbst wenn der Anwalt selbst die Mdoglich-
keit hatte, die Originalakten einzusehen, hitte er bei dieser
Gelegenheit nicht die Pflicht gehabt, die Fristenlage noch
einmal zu Uberprifen. Die so genannte ,beildufige Fristen-
prifung”, an der sehr viele Wiedereinsetzungsantrage in der
Praxis scheitern, ist also nur bei Vornahme der fristgebunde-
nen Handlung vorzunehmen. Darauf allerdings sollte man
sorgfaltig achten.

Rechtsanwalt Bertin Chab

Fristwahrender Zugang von Willenserkldrungen

Wird ein Schriftstiick erst am 31. Dezember nachmittags in den
Briefkasten eines Biirobetriebes geworfen, in dem brancheniiblich
Silvester nachmittags — auch wenn dieser Tag auf einen Werktag
fallt — nicht mehr gearbeitet wird, so geht es erst am nichsten
Werktag zu.

BGH, Urt. v. 5.12.2007 — XIl ZR 148/05, EBE/BGH 2008, 45; BB
2008, 229 (nur LS)

Anmerkung:

In einem gewerblichen Mietvertrag, der zum 30.6.2004
endete, war der Mieterin eine Verldngerungsoption einge-
raumt, die spatestens sechs Monate vor Ablauf der Mietzeit
ausgelibt werden musste. Die Mieterin (bte das Optionsrecht
durch Schreiben v. 31.12.2003 aus, das am 31.12.2003 (einem
Mittwoch) gegen 15:50 Uhr durch einen Boten in den Briefkas-
ten der fiir den Vermieter empfangsbevollméachtigten Hausver-
waltung eingeworfen wurde. AG und LG haben die Mieterin
zur Raumung des Mietobjekts verurteilt.

Auf die zugelassene Revision entschied auch der BGH, dass
das Schreiben der Vermieterseite nicht mehr am 31.12.2003,
also nicht fristwahrend zugegangen sei. Der Einwurf sei nach
Ende der Geschéftszeit erfolgt, da an Silvester bei der Hausver-
waltung — wie in Blrobetrieben tblich — am Nachmittag nicht
mehr gearbeitet worden sei. Somit habe nach der Verkehrsan-
schauung nicht mehr mit einer Leerung des Briefkastens am
selben Tag gerechnet werden konnen, so dass ein Zugang nach
§ 130 BGB am 31.12.2003 nicht mehr erfolgt sei (vgl. BGH,
NJW 2004, 1320).

§ 193 BGB sei nicht einschldgig, da Silvester kein gesetzlicher
Feiertag sei. Auch die Angabe von Geschéftszeiten auf den
Briefbogen der Hausverwaltung (u.a. Mo-Do 14:00-17:00
Uhr) schaffe angesichts der allgemeinen Ubung, dass an Silves-
ter nachmittags nicht mehr gearbeitet werde, keinen Vertrau-
enstatbestand, auf den sich die Mieterin berufen konne.

Bei der Ubermittlung von Willenserklarungen zum Zwecke der
Fristwahrung (z.B. auch Kindigungen) ist sorgfaltig darauf zu
achten, dass tatsdchlich auch ein fristwahrender Zugang im
Rechtssinne erfolgt.

Rechtsanwalt Holger Grams

Aus der Arbeit der BRAK

BRAK-Ausschiisse und ihre Mitglieder

In der Berufsperiode 1.1.2008 bis 31.12.2011 gehéren den im
Folgenden genannten Ausschiissen an:

Ausschuss Abwickler/Vertreter

Rechtsanwaltin Gerlinde Fischedick, Celle

Rechtsanwalt Dr. Detlef Haselbach, Dresden

Rechtsanwalt Friedrich Marz, Mannheim

Rechtsanwalt Wolfgang Matussek, Neubrandenburg
Rechtsanwaltin und Notarin Petra Schulze-Gronda, Bremen
Rechtsanwaltin Elisabeth Schwarzer, Miinchen

Rechtsanwalt und Notar Lutz Tauchert, Frankfurt/M. (Vorsitzen-
der)

Rechtsanwalt Rainer Wierz, Saarbriicken

Ausschuss Anwaltsnotariat

Rechtsanwaltin und Notarin Julia Eis, Berlin

Rechtsanwalt und Notar Fritz Graf, Osnabriick (Vorsitzender)
Rechtsanwalt und Notar Karl Friedrich Hofmeister, Olpe
Rechtsanwalt und Notar Gerd-Walter Jung, Libeck
Rechtsanwalt und Notar Dr. Christian Schéfer, Kassel
Rechtsanwalt und Notar Michael Schliiter, Braunschweig
Rechtsanwalt und Notar Manfred Schmitz-Henrich, Miihlheim
an der Ruhr

Rechtsanwalin und Notarin Petra Schulze-Gronda, Bremen

Ausschuss Arbeitsrecht

Rechtsanwalt Dr. Ulrich Boudon, Koln
Rechtsanwalt Dr. Hermann Heinrich Haas, Hamburg
Rechtsanwalt Dr. Georg Jaeger, Mannheim
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Rechtsanwiltin Angela Leschnig, Wiirzburg

Rechtsanwalt Igor Miinter, Leipzig

Rechtsanwalt Dr. Peter Rambach, Freiburg

Rechtsanwalt und Notar Dr. Werner Schmalenberg, Bremen
Rechtsanwalt Ralph Stichler, Kaiserslautern

Rechtsanwalt Dr. Dieter Straub, Miinchen

Rechtsanwalt Dr. Ulrich Tschépe, Gitersloh (Vorsitzender)
Rechtsanwalt Dr. Thomas Weckbach, Augsburg

Ausschuss AufRergerichtliche Streitbeilegung

Rechtsanwalt Jens Bredow, Koln

Rechtsanwalt Franz-Joachim Hofer, Schwerin
Rechtsanwalt Dr. Wieland Horn, Miinchen
Rechtsanwiltin Silke Klein, Neckargemiind
Rechtsanwalt Dr. Hans-Georg Monfen, Neuss
Rechtsanwalt Michael Plassmann, Berlin
Rechtsanwalt Jan K. Schéfer, Frankfurt

Ausschuss Berufsbildung

Geschiftsfihrer Theo Berling, Oldenburg

Rechtsanwalt und Notar Horst Béttjer, Bremen

Rechtsanwaltin Marga Buschbell-Steeger, Koblenz
Rechtsanwalt Kurt-Christoph Landsberg, Berlin

Rechtsanwalt Dr. Christoph Méllers, Dresden

Rechtsanwalt und Notar Lutz Tauchert, Frankfurt/M. (Vorsitzen-
der)

Rechtsanwalt Albert Vossebiirger, KoIn

Ausschuss Bewertung von Anwaltspraxen

Rechtsanwalt und Notar Joachim Bensmann, Osnabriick
Rechtsanwalt Claus Benz, Stuttgart

Rechtsanwalt Dr. Jirgen F. Ernst, Miinchen (Vorsitzender)
Rechtsanwalt Dr. Joachim Lohr, Bad Berka

Rechtsanwalt Dr. Michael Streck, Koln

Rechtsanwalt und Notar Joachim Teubel, Hamm

Ausschuss BRAO

Rechtsanwalt Hans-Peter Benckendorff, Frankfurt

Rechtsanwalt und Notar Dr. Dieter Finzel, Hamm
Rechtsanwalt Dr. Karl-Heinz Gopfert, Diisseldorf

Rechtsanwalt Dr. Albert Hagele, Kempten

Rechtsanwalt und Notar Dr. Henning Hiibner, Bremerhaven
(Vorsitzender)

Rechtsanwalt und Notar Jan J. Kramer, Oldenburg
Rechtsanwalt Otmar Kury, Hamburg

Rechtsanwaltin Ulrike Paul, Sindelfingen

Ausschuss Datenschutzrecht

Rechtsanwalt Klaus Brisch, LL.M., K6In

Rechtsanwalt Prof. Dr. Armin Herb, Stuttgart

Rechtsanwalt Dr. Hans Klees, Freiburg

Rechtsanwalt Stephan Kopp, Miinchen

Rechtsanwalt J6rg Martin Mathis, Koblenz

Rechtsanwalt Dr. Giselher Riipke, Frankfurt/M. (Vorsitzender)
Rechtsanwalt Dr. Hendrik Schottle, Miinchen

Rechtsanwalt Dr. Ralph Wagner, LL.M., Dresden

Ausschuss Deregulierung und Wettbewerb

Rechtsanwalt Dr. Eckart Brédermann, Hamburg
Rechtsanwalt Dr. Cornelius Fischer-Zernin, Hamburg
Rechtsanwalt Rainer Funke, Hamburg

Rechtsanwalt und Notar Dr. Henning Hiibner, Bremerhaven
Rechtsanwalt Dr. Fritz-Eckehard Kempter, Miinchen
Rechtsanwalt Prof. Dr. Peter Maildnder, Stuttgart
Rechtsanwalt JR Heinz Weil, Paris (Vorsitzender)
Rechtsanwalt JR Dr. Norbert Westenberger, Mainz

Ausschuss Erbrecht

Rechtsanwalt Armin Abele, Reutlingen
Rechtsanwalt Hans Christian Blum, Stuttgart

Rechtsanwalt und Notar Hartmut Boker, Kassel

Rechtsanwalt und Notar Andreas Kiihnelt, Kiel (Vorsitzender)
Rechtsanwalt Erik Pauly, Freiburg

Rechtsanwaltin Gerhild Telloke, Magdeburg

Ausschuss Europa

Rechtsanwalt Dr. Martin Abend, LL.M., Dresden
Rechtsanwalt Andreas Max Haak, Disseldorf
Rechtsanwalt Dr. Klaus Heinemann, Briissel
Rechtsanwalt Dr. Frank J. Hospach, Stuttgart
Rechtsanwalt und Notar Kay-Thomas Pohl, Berlin
Rechtsanwalt Stefan Kirsch, Frankfurt/M.
Rechtsanwalt Dr. Hans-Michael Pott, Disseldorf
Rechtsanwalt JR Heinz Weil, Paris (Vorsitzender)
Rechtsanwalt JR Dr. Norbert Westenberger, Mainz
Rechtsanwalt Dr. Thomas Westphal, Celle

Ausschuss Europdisches Vertragsrecht

Rechtsanwalt Prof. Dr. Burghard Piltz, Giitersloh (Vorsitzender)
Rechtsanwalt Dr. Martin Abend, LL.M., Dresden

Rechtsanwalt Andreas Max Haak, Diisseldorf

Rechtsanwalt Prof. Ingo Hauffe, Ludwigsburg

Rechtsanwalt Prof. Dr. Volkert Vorwerk, Karlsruhe

Ausschuss Familienrecht

Rechtsanwalt J. Christoph Berndt, Halle

Rechtsanwaltin Ulrike Bérger, Bonn (Vorsitzende)
Rechtsanwalt und Notar Sven Frohlich, Offenbach
Rechtsanwaltin Brigitte Horster, Augsburg

Rechtsanwaltin Gabriele Kiich, Hannover

Rechtsanwiltin Karin Meyer-Gotz, Dresden

Rechtsanwaltin Dr. Kerstin Niethammer-Jiirgens, Potsdam
Rechtsanwaltin und Notarin Frauke Reeckmann-Fiedler, Berlin

Ausschuss Gesellschaftsrecht

Rechtsanwalt Dr. Hans-Joachim Fritz, Frankfurt
Rechtsanwalt Dr. Fritz-Eckehard Kempter, Miinchen
(Vorsitzender)

Rechtsanwalt Rolf Koerfer, Disseldorf
Rechtsanwalt Riidiger Ludwig, Hamburg
Rechtsanwalt Dr. Dietrich Max, Disseldorf
Rechtsanwalt und Notar Wulf Meinecke, Hannover
Rechtsanwalt Jiirgen Wagner, LL.M., Konstanz
Rechtsanwalt Dr. Stephan Zilles, Essen

Ausschuss Gewerblicher Rechtsschutz

Rechtsanwalt Dr. Bernd Biirglen, KéIn

Rechtsanwalt Dr. Volker Meinberg, Hamburg

Rechtsanwalt Dr. Michael Nieder, Miinchen

Rechtsanwaltin Dr. Anke Nordemann-Schiffel, Potsdam
Rechtsanwalt Prof. Dr. Christian Osterrieth, Dsseldorf
Rechtsanwalt Christian Reinicke, Hannover

Rechtsanwaltin Dr. Ine-Marie Schulte-Franzheim, Koln (Vorsit-
zende)

Ausschuss IT-Recht und ERV

Rechtsanwalt Helmut Becker, Konstanz (Vorsitzender)
Rechtsanwalt Dr. Thomas A. Degen, Stuttgart
Rechtsanwalt Christian Heermeyer, Osnabriick
Rechtsanwalt Dr. Frank-A. Koch, Miinchen
Rechtsanwalt Mathias Lang, LL.M., Speyer
Rechtsanwalt Dr. Thomas Lapp, Frankfurt/M.
Rechtsanwalt Dr. Christian Lemke, Hamburg

Ausschuss Insolvenzrecht

Rechtsanwalt Dr. Lucas F. Flother, Miinchen (Vorsitzender)
Rechtsanwalt Dr. Frank Kebekus, Disseldorf
Rechtsanwalt Markus M. Merbecks, Chemnitz
Rechtsanwalt Dr. Wilhelm Wessel, Libeck

Rechtsanwalt Dr. Thomas Westphal, Celle
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Ausschuss Internationales Privat- und Prozessrecht

Rechtsanwalt Prof. Ingo Hauffe, Ludwigsburg
Rechtsanwalt und Notar Prof. Dr. Burghard Piltz, Giitersloh
(Vorsitzender)

Rechtsanwalt Dr. Bernd Reinmiiller, Frankfurt

Ausschuss Internationale Sozietiten

Rechtsanwalt Markus Hartung, Frankfurt

Rechtsanwalt Prof. Dr. Jan Hegemann, Berlin

Prof. Dr. Martin Henssler, Koln

Rechtsanwalt Stephan Kopp, Miinchen

Rechtsanwalt Dr. Thomas Kreifels, Diisseldorf
Rechtsanwalt Prof. Dr. Christof Muthers, Koln
Rechtsanwalt Dr. Dieter Schenk, Frankfurt/M.
Rechtsanwalt Hansjorg Staehle, Miinchen (Vorsitzender)
Rechtsanwaltin Angelica von der Decken, Miinchen

Ausschuss Juristenausbildung

Rechtsanwalt Gustav Duden, Karlsruhe

Rechtsanwalt Dirk Hinne, Dortmund

Rechtsanwalt Markus M. Merbecks, Chemnitz
Rechtsanwalt Prof. Dr. Christof Muthers, K6In
Rechtsanwalt und Notar Michael Prox, Kaltenkirchen
Rechtsanwalt Dr. Thomas Remmers, Hannover
Rechtsanwalt Rainer Rothmund, Schweinfurt
Rechtsanwalt und Notar Michael Schliiter, Braunschweig
Rechtsanwalt Peter Strobel, Stuttgart (Vorsitzender)
Rechtsanwalt Michael Then, Miinchen

PR-Gremium

Rechtsanwalt Frank E.R. Diem, Stuttgart

Rechtsanwaltin Peggy Fiebig, Berlin

Rechtsanwalt Stephan Gocken, Berlin

Rechtsanwaltin Dr. Margarete Gréfin von Galen, Berlin
Rechtsanwalt und Notar Michael Prox, Kaltenkirchen
Rechtsanwalt Ekkehart Schéfer, Ravensburg

Rechtsanwalt und Notar Dr. Ulrich Scharf, Celle (Vorsitzender)

Ausschuss Rechtsanwaltsvergiitung

Rechtsanwaltin und Notarin Dagmar Beck-Bever, Hildesheim
Rechtsanwalt Dr. Jiirgen F. Ernst, Miinchen (Vorsitzender)
Rechtsanwalt Roland Gross, Leipzig

Rechtsanwalt Herbert P. Schons, Duisburg

Rechtsanwalt Dr. Markus Sickenberger, Heilbronn
Rechtsanwalt und Notar Joachim Teubel, Hamm
Rechtsanwalt Klaus Winkler, Kenzingen

Ausschuss Rechtsberatungsgesetz

Rechtsanwalt Dr. Bernd Biirglen, KéIn (Vorsitzender)
Rechtsanwalt und Notar Bernd Hausler, Berlin
Rechtsanwalt Dr. Christoph Munz, Dresden
Rechtsanwalt Heinz D. Plotz, Regensburg

Ausschuss Schuldrecht

Rechtsanwalt Jiirgen Bestelmeyer, Miinchen
Rechtsanwalt Dr. Andreas Eickhoff, Bochum
Rechtsanwalt Dr. Carsten Harms, Hamburg
Rechtsanwalt Prof. Dr. Volkert Vorwerk, Karlsruhe
(Vorsitzender)

Ausschuss Sozialrecht

Rechtsanwaltin Erdmute Emden, Mainz
Rechtsanwiltin Marion HaRler, Uberlingen
Rechtsanwalt Matthias Herberg, Dresden
Rechtsanwalt Jorn Schroeder-Printzen, Potsdam
Rechtsanwalt Arno Zurstralsen, Koln (Vorsitzender)

Ausschuss Steuerrecht

Rechtanwalt und Notar Wolfgang Arens, Bielefeld
Rechtsanwalt Dr. Joachim Borggrafe, Frankfurt/M.

Rechtsanwalt Peter Buhmann, Dresden

Rechtsanwalt Dr. Uwe Clausen, Miinchen
Rechtsanwaltin Alexandra Mack, Koln

Rechtsanwalt Dr. Klaus Otto, Niirnberg (Vorsitzender)

Ausschuss Strafrecht

Rechtsanwalt Dr. Alfred Dierlamm, Wiesbaden
Rechtsanwalt und Notar Dr. Jochen Heidemeier, Stolzenau
Rechtsanwalt Prof. Dr. Dr. Alexander Ignor, Berlin
(Vorsitzender)

Rechtsanwalt Thomas C. Knierim, Mainz

Rechtsanwalt Dr. Daniel M. Krause, Berlin

Rechtsanwalt Prof. Dr. Holger Matt, Frankfurt/M.
Rechtsanwaltin Anke Miiller-Jacobsen, Berlin
Rechtsanwalt Dr. Eckhart Mdiller, Miinchen

Rechtsanwalt Dr. Tido Park, Dortmund

Rechtsanwalt Prof. Dr. Reinhold Schlothauer, Bremen
Rechtsanwaltin Dr. Anne Wehnert, Diisseldorf
Rechtsanwalt Prof. Dr. Hans-Joachim Weider, Frankfurt/M.

Ausschuss Verfassungsrecht

Rechtsanwalt Dr. Christian-Dietrich Bracher, Berlin
Rechtsanwalt Prof. Dr. Christian Kirchberg, Karlsruhe
(Vorsitzender)

Rechtsanwalt und Notar Dr. Wolfgang Kuhla, Berlin
Rechtsanwalt Dr. Christofer Lenz, Stuttgart

Rechtsanwalt Dr. Michael Moeskes, Magdeburg
Rechtsanwalt Prof. Dr. Michael Quaas, Stuttgart
Rechtsanwalt Dr. Gerhard Strate, Hamburg

Rechtsanwalt und Notar Prof. Dr. Bernhard Stiier, Miinster
Rechtsanwalt Prof. Dr. Michael Uechtritz, Stuttgart

Ausschuss Verwaltungsprozessrecht

Rechtsanwalt Rudolf Hausler, Miinchen

Rechtsanwalt und Notar Dr. Jost Hiittenbrink, Minster
Rechtsanwalt Rainer Kulenkampff, Bremen

Prof. Dr. Hans-Peter Michler, Gimbweiler

Rechtsanwaltin Dr. Margarete Miihl-Jackel, LL.M., Potsdam
Rechtsanwalt Prof. Dr. Michael Quaas, Stuttgart (Vorsitzender)
Rechtsanwiltin Dr. Sigrid Wienhues, Hamburg

ZPO/GVG-Ausschuss

Rechtsanwalt und Notar Horst Droit, Wallenhorst
Rechtsanwalt Dr. Hans Eichele, Mainz

Rechtsanwalt Dr. Gerold Kantner, Rostock

Rechtsanwalt Dr. Jirgen Lauer, KéIn

Rechtsanwalt Lothar Schmude, Koln

Rechtsanwalt Dr. Michael Schultz, Karlsruhe

Rechtsanwalt Dr. Bernhard von Kiedrowski, Berlin
Rechtsanwalt Dr. Michael Weigel, Frankfurt/M. (Vorsitzender)
Rechtsanwalt und Notar Dr. Hans-Heinrich Winte, Hildesheim

Stellungnahmen

Die nachfolgenden Stellungnahmen der BRAK konnen im
Internet unter www.brak.de/, Stellungnahmen” abgerufen wer-
den:

Januar 2008

— Stellungnahme der BRAK (Nr. 1) zum Regierungsentwurf ei-
nes Gesetzes zur Modernisierung der Rahmenbedingungen
fur Kapitalbeteiligungen (MoRaKG)

Februar 2008

— Stellungnahme der BRAK (Nr. 2) zum Entwurf der Bund-Lan-
der-Arbeitsgruppe ,Begrenzung der Ausgaben fiir die Bera-
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tungshilfe” eines Gesetzes zur Anderung des Beratungshilfe-
rechts (BerHG)

— Gemeinsame Stellungnahme von BRAK (Nr. 3) und DAV
(Nr. 8) zum Regierungsentwurf eines Gesetzes zur Neurege-
lung des Verbots der Vereinbarung von Erfolgshonoraren

— Stellungnahme der BRAK (Nr. 4) zum Referentenentwurf ei-
nes Gesetzes zur Anderung des Zugewinnausgleichs- und
Vormundschaftsrechts

— Stellungnahme der BRAK (Nr. 7) zum Regierungsentwurf ei-
nes Gesetzes zur Reform des Erbschaftsteuer- und Bewer-
tungsrechts

— Stellungnahme der BRAK (Nr. 8) zum Beferentenentwurf des
BMF v. 14.01.2008 fiir ein Gesetz zur Anderung des Umsatz-
steuergesetzes.

Entwicklungsprozess des Europdischen
Vertragsrechts — Position der Bundesrechts-
anwaltskammer

Die Bundesrechtsanwaltskammer begriifit die im Januar 2008
erfolgte Veroffentlichung des Gemeinsamen Referenzrahmen
der Study Group und Acquis Group (Draft Common Frame of
Reference, ,DCFR”). Die Bundesrechtsanwaltskammer unter-
stiitzt zudem die Entschliefung des Europdischen Parlaments
vom 12.12.2007 zum Europdischen Vertragsrecht, die sich mit
dem Gemeinsamen Referenzrahmen befasst.

Es bedarf nunmehr der Diskussion des DCFR in der breiten
Offentlichkeit; gleich ob der Gemeinsame Referenzrahmen als
optionales Instrument fiir die Rechtsanwender oder als ,Tool-
box” fiir den Gesetzgeber und die Wissenschaft dienen soll.

Die bisherige Arbeit zum Europdischen Vertragsrecht erfolgte
im Wesentlichen in Expertengremien. Die Veroffentlichung des
DCFR erméglicht nun eine breite Diskussion in der Offentlich-
keit. Die Bundesrechtsanwaltskammer bittet die verantwortli-
chen politischen Gremien, sich dafiir einzusetzen, dass der
DCFR umgehend in die Amtssprachen der Europdischen Union
tbersetzt wird. Nur dies wird den Rechtsanwendern den
Zugang zu den Regelungen des DCFR ermdglichen und eine
Diskussion auf breiter Ebene in Gang setzen.

In jene Diskussion um ein europdisches Vertragsrecht, insbe-
sondere den Zweck und Inhalt des Gemeinsamen Referenzrah-
mens, wird sich die Bundesrechtsanwaltskammer auch weiter-
hin einbringen.

Ausschuss Europdisches Vertragsrecht

Presserklarungen

Nr. 2 vom 21. Februar 2008

Erfolgshonorar — Anwiilte fiir Anderungen im
Gesetzesentwurf

Bundesrechtsanwaltskammer/Deutscher Anwaltverein, Berlin.
In einer gemeinsamen Stellungnahme begriiBen die Bundes-
rechtsanwaltskammer (BRAK) und der Deutsche Anwaltverein
(DAV) grundsétzlich den Regierungsentwurf zur Neuregelung
des Verbots der Vereinbarungen von Erfolgshonoraren. Zum
einen bleibt das Verbot des Erfolgshonorars der Regelfall. Aus-
nahmen sollen aber dort zuldssig sein, wo dies nach Mafsgaben

des Bundesverfassungsgerichts geboten erscheint. Nach
Ansicht beider Organisationen geht der Gesetzgeber aber
unndtigerweise iiber die Mafigaben des Bundesverfassungsge-
richts hinaus. Er sieht Regelungen bei der Schriftform und der
,Heilungsmoglichkeit” vor, die nicht notwendig sind und in
bestehende Praktiken eingreifen, deren Handhabung in den
vergangenen Jahrzehnten vollig unproblematisch war. Bei den
Belehrungspflichten werden in dem Entwurf nahezu uniber-
windliche Hiirden aufgestellt.

Der Reformentwurf sieht beispielsweise die generelle Schrift-
form vor, das bedeutet, sowohl der Mandant als auch der
Anwalt muss das Erfolgshonorar schriftlich vereinbaren. Es
genligt allerdings die schriftliche Erkldrung seitens des Man-
danten. Allein er muss vor falschen Erklarungen geschiitzt wer-
den, nicht der Anwalt.

Auch sollen fehlerhafte Belehrungen die Wirksamkeit der Ver-
glitungsvereinbarungen beseitigen. Ublicherweise fiihrt aller-
dings ein Verstolt der Belehrungspflichten schon zu einem
Schadensersatzanspruch des Mandanten. Dies ist nach Ansicht
des DAV und der BRAK ausreichend.

,Die jetzt vorgeschlagene Regelung dirfte in der Praxis zu
einer erheblichen Zahl von Rechtsstreitigkeiten zwischen
Anwalt und Mandant fiihren”, so die Prasidenten von BRAK
und DAV, Rechtsanwalt Axel C. Filges und Rechtsanwalt Hart-
mut Kilger. Der Gesetzgeber verlange letztlich Hellseherei. Fiir
den Anwalt sei es schwierig, die voraussichtliche gesetzliche
Vergiitung in den Féllen zu bestimmen, in denen nicht nur um
einen einzigen, bezifferten Zahlungsanspruch gestritten wird.
,Dies ist von Unwagbarkeiten bestimmt, die der Rechtsanwalt
nicht beeinflussen kann”, so Kilger weiter.

Vorgesehen ist auch, dass der Rechtsanwalt zum Zeitpunkt der
Mandatsannahme bereits die Erfolgsaussicht nach tatsdchlichen
und rechtlichen Erwdgungen einschitzt. Dies lehnen DAV und
BRAK ab. In der Regel kennt der Anwalt zum Zeitpunkt, wann
ein Erfolgshonorar vereinbart wird, die Risiken des ihm ange-
tragenen Mandates noch nicht. Er hatte noch keine Gelegen-
heit, die Akte zu studieren, ein ausfihrliches Gesprach mit dem
Mandanten zur Aufkldrung des Sachverhalts zu fiihren oder mit
dem Gegner Uber dessen Gegenargumente zu sprechen.

Nach Ansicht des DAV und der BRAK ist ein Erfolgshonorar
dann sinnvoll, wenn ein Mandant andernfalls seine Rechte
nicht verfolgen kénnte. Ein solcher Fall wére gegeben, wenn
um eine hohe Forderung gestritten wird, die den einzigen nen-
nenswerten Vermdogensbestandteil des Mandanten darstellt,
beispielsweise eine Erbschaft, Anspriiche aus der Produkthaf-
tung oder eine hohe streitige Schmerzensgeldforderung.

Nr. 3 vom 22. Februar 2008

Gesetzliche Regelung der Anwaltsvergiitung
sichert Zugang zum Recht

Studie des Instituts der Deutschen Wirtschaft vergleicht
Anwaltskosten in Europa

Bundesrechtsanwaltskammer, Berlin. Auch bei einem Wegfall der
anwaltlichen Vergiitungsregeln werden in Deutschland die
Kosten fiir einen Anwalt nicht sinken. Das hat eine Studie erge-
ben, die das Institut der Wirtschaft in K6In im Auftrag der BRAK
erstellt hat. Nach diesem Gutachten liegen die anwaltlichen
Gebiihren in Deutschland nicht héher als in Landern mit einer
noch weitergehenden Freigabe der Anwaltsvergiitung. Zahlen
der Weltbank belegen, dass nur in vier von 21 Landern die Kos-
ten niedriger als in Deutschland sind, iberwiegend liegen sie —
teilweise sogar deutlich — hoher.
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Besonders vorteilhaft zeigen sich die hiesigen gesetzlichen
Regelungen bei Streitigkeiten mit niedrigeren Streitwerten. Das
deutsche System ist so gestaltet, dass auch bei gerichtlichen
Auseinandersetzungen um geringe Geldsummen der Biirger
einen Anwalt findet und so zu seinem Recht kommt. Gerade
hier zeigen Vergleiche mit anderen europdischen Landern, dass
eine fehlende Regulierung der Anwaltsvergiitung eher zu
einem Preisanstieg als zu einer Kostensenkung fihrt.

Die BRAK wird sich deshalb — im Interesse der Verbraucher —
auch weiterhin fiir eine Beibehaltung unseres Gebiihren-
systems einsetzen. Eine gesetzlich geregelte Anwaltsvergiitung
bei gerichtlichen Auseinandersetzungen dient dem Biirger und
sichert den Zugang zum Recht.

Nr. 4 vom 27. Februar 2008

Schutz der Privatsphdre ist hohes Gut im
Rechtsstaat

Bundesrechtsanwaltkammer begriiit Urteil des Bundesverfas-
sungsgerichtes zur Onlinedurchsuchung

Bundesrechtsanwaltskammer; Berlin. In seiner heutigen Entschei-
dung hat sich das Bundesverfassungsgericht fiir einen weit rei-
chenden Schutz von auf Computern gespeicherten privaten
Daten ausgesprochen. Grundlage waren Verfassungsbeschwer-
den gegen das nordrhein-westfdlische Verfassungsschutzge-
setz, das zur Abwehr von Gefahren fir die freiheitliche demo-
kratische Grundordnung auch die so genannte Onlinedurchsu-
chung, das heifit, das Ausspahen von auf Computerfestplatten
gespeicherten Inhalten, erlaubt hatte. Das Bundesverfassungs-
gericht hat die entsprechende Vorschrift jetzt fiir grundgesetz-
widrig und nichtig erklért, weil es der Auffassung ist, dass das
allgemeine Personlichkeitsrecht auch ein  Grundrecht auf
Gewidhrleistung der Vertraulichkeit und Integritat informati-
onstechnischer Systeme beinhalte und mit einer Onlinedurch-
suchung in der vorgesehenen Form dagegen verstoen werde.

Die BRAK begriifSt die Entscheidung des BVerfG, in der fiir eine
Onlinedurchsuchung hohe rechtsstaatliche Hiirden aufgestellt
werden. Nur wenn tatsdachliche Anhaltspunkte einer konkreten
Gefahr fiir ein tGberragend wichtiges Rechtsgut, wie beispiels-
weise Leib, Leben und Freiheit einer Person, bestiinden, sei ein
solcher Eingriff angemessen. Das Gericht fordert dariiber hin-
aus eine richterliche Anordnung fiir eine solche MaSnahme.

,Die Moglichkeit einer Onlinedurchsuchung wiirde eine denk-
bar weite Uberwachung und Durchleuchtung der Privatsphire
fur den Biirger bedeuten und damit den unantastbaren Kernbe-
reich der Personlichkeitssphére verletzen”, sagt Axel C. Filges,
der Prasident der Bundesrechtsanwaltskammer. ,Wir sind sehr
erleichtert, dass das Bundesverfassungsgericht eindeutig klar-
gestellt hat, dass dies nur unter sehr, sehr engen Voraussetzun-
gen moglich ist.” An die Adresse der Innenpolitiker gewandt
fugt er hinzu: ,Der Birger vertraut nicht nur darauf, dass der
Staat ihn schiitzt, sondern auch darauf, dass es einen Bereich
gibt, in dem er sich ganzlich unbeobachtet fiihlen kann.”

Nr. 5 vom 28. Februar 2008
Anwaltschaft wichst weiter — aber langsamer

Bundesrechtsanwaltskammer, Berlin. Im vergangenen Jahr hat
sich der Zuwachs der Anwaltschaft im Vergleich zum Vorjahr
verringert. Wahrend der Anstieg 2006 noch 3,42 % betrug,
waren Anfang 2008 insgesamt 146.906 Rechtsanwadlte zugelas-
sen, das sind 2,85 % mehr als im Jahr zuvor.

Die 28 regionalen Rechtsanwaltskammern hatten am 1.1.2008
insgesamt 147.552  Mitglieder (Vorjahr: 143.442), davon
146.906 Rechtsanwilte (Zuwachs 2,85 %), 334 Rechtsbei-
stinde (Rickgang von -3,5 %), 297 Rechtsanwalts-GmbHs
(Zuwachs 13,85 %) und nun auch 6 Rechtsanwalts-Aktienge-
sellschaften. Damit ist ein Mitgliederzuwachs um 2,87 % zu
verzeichnen; dies entspricht einem absoluten Zuwachs um
4.110 Mitglieder (Vorjahr: 4.763).

,Es ist davon auszugehen, dass sich in den ndchsten zwei Jah-
ren der Zuwachs weiter verlangsamt”, erldutert der Prasident
der Bundesrechtsanwaltskammer die Zahlen. ,Deshalb wird
der starke Wettbewerbsdruck, dem die Rechtsanwaltinnen und
Rechtsanwilte ausgesetzt sind, weiter bestehen bleiben. Nur
eine am Bedarf des Marktes ausgerichtete Spezialisierung und
die fachliche Kompetenz durch Fortbildung kénnen darauf die
Antwort sein.”

Nr. 6 vom 4. Marz 2008
Schlichtung fiir Mandanten

Bundesrechtsanwaltskammer beschlieft Ombudsmann

Bundesrechtsanwaltskammer,  Berlin. Die 28 regionalen
Rechtsanwaltskammern haben sich einstimmig fir die Einrich-
tung einer zentralen Ombudsstelle bei der Bundesrechtsan-
waltskammer ausgesprochen. Die Kammern treten jetzt an den
Gesetzgeber heran, um eine entsprechende Ergdnzung der
Bundesrechtsanwaltsordnung zu initiieren. Die geplante Om-
budsstelle soll in Streitigkeiten zwischen Rechtsanwdlten und
Mandanten vermitteln und damit die bereits bei den regionalen
Kammern angesiedelten Schlichtungsmoglichkeiten erganzen.

,Oftmals handelt es sich bei Auseinandersetzungen zwischen
Anwadlten und ihren Mandanten um reine Missverstindnisse.
Ein neutraler und unabhdngiger Ombudsmann kann in einer
solchen Situation erheblich zur Befriedung beitragen”, erlautert
Axel C. Filges, Prasident der Bundesrechtsanwaltskammer, das
Vorhaben. ,Aber auch wenn auf anwaltlicher Seite wirklich
etwas schief gelaufen ist, kann die Schlichtungsstelle eine
schnelle, unbiirokratische Losung anbieten und so in beider-
seitigem Interesse einen langen und Nerven aufreibenden
Gerichtsprozess verhindern”, so Filges weiter.

Wie aus aktuellen Presseberichten hervorgeht, hat Bundes-
justizministerin Zypries bereits grundsatzliche Zustimmung zu
dem Vorhaben geduRert.

Journalistenseminar der BRAK 2008

Auch in diesem Jahr veranstaltete die Bundesrechtsanwalts-
kammer wieder in Zusammenarbeit mit Martin W. Huff (Wol-
ters Kluwer Deutschland), Stephan Detjen (DeutschlandRadio
Kultur) und Gudula Geuther (DeutschlandRadio Kultur) ein
Journalistenseminar. Es fand vom 21.2.-22.2.2008 traditionsge-
mafs in Berlin statt. Wie bereits in den vergangenen 11 Jahren
folgte der Einladung auch dieses mal wieder eine Vielzahl von
Pressevertretern der Print- und Horfunkmedien.

Das Programm des diesjdhrigen Seminars zeichnete sich durch
die Aktualitdt und Vielfalt der Themen aus: u.a. ging es um
Anwaltsrecht und Deregulierung, die Reform des Versorgungs-
ausgleichsrechts, die Entwicklung der Rechtsprechung zum
Arbeitslosengeld Il sowie die geplante Reform im Beratungs-
hilfe- und Prozesskostenhilferecht.
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Das Versorgungsausgleichsrecht — fir juristische Laien ein
schier unlosbares Ratsel, fir den Studenten ein Grund zur Ver-
zweifelung und auch fiir die meisten Anwadlte oftmals nur ein
grofBes Fragezeichen. Umso beeindruckender war daher der
Vortrag von RD Mathias Schmid aus dem Bundesjustizministe-
rium, der es schaffte, die Komplexitat dieses Themas zu durch-
brechen. So konnte den Journalisten die grofSe Bedeutung die-
ser Thematik und die méglichen weitgehenden Auswirkungen
anschaulich vor Augen gefiihrt werden.

Zum Thema Rechtsanwaltsvergiitung in Europa prdsentierte RA
Dr. Ulrich Scharf (Prasident RAK Celle) die Studie des Instituts
der Deutschen Wirtschaft Kéln zur Untersuchung der Wettbe-
werbssituation auf dem deutschen Markt fir anwaltliche
Dienstleistungen und einen europdischen Vergleich der
Anwaltskosten. Diese Untersuchung erfolgte auf Initiative der
Bundesrechtsanwaltskammer. Sie kommt zu dem Ergebnis,
dass das deutsche System der Anwaltshonorare nicht als teurer
— oftmals sogar als kostenglinstiger — einzustufen ist als ein
freies, gesetzlich nicht geregeltes System.

Die Frage ,Kindeswohl — Wann darf beziehungsweise muss der
Staat bei elterlichem Versagen eingreifen?” wurde zum einen
aus verfassungsrechtlicher Perspektive (Dr. Christine Hohmann-
Dennhardt, Richterin am Bundesverfassungsgericht) erortert,
dariiber hinaus aber auch aus der Sicht einer Praktikerin analy-
siert (RAin Ingeborg Rakete-Dombek, Fachanwaltin fir Famili-
enrecht). Ausgangspunkt waren die zahlreichen Fille der Kin-
dervernachldssigung und Kindstotung, die durch die Presse gin-
gen. Im Mittelpunkt der Diskussion standen die Definition des
Kindeswohls und die Uberlegungen zur Aufnahme von Kinder-
rechten in die Verfassung, um das Kindeswohl frither und effek-
tiver schiitzen zu konnen.

Obwohl der ,kollektive Rechtsschutz in Europa” zurzeit sicher-
lich zu den am kontrovers diskutiertesten Themen gehort,
bestand bei den Referenten Prof. Dr. Dirk Staudenmayer (Euro-
pdische Kommission), Dr. Roland Hartwig (Bayer AG), Dr.
Astrid Stadler (Uni Konstanz) dazu eine weitgehende Einigkeit.
Dr. Staudenmayer betonte noch einmal ausdriicklich, dass es
nicht das Bestreben der EU-Kommission sei, in Europa ein
Modell zum kollektiven Rechtschutz nach amerikanischem
Vorbild einzufiihren. ,Sammelklagen sind ein Irrweg”, ergénzte
Dr. Hartwig in seinem Vortrag und fiihrte zur Begriindung sei-
ner These an, dass eine Zusammenfiihrung von Anspriichen
mehrerer Personen mit der sich daraus ergebenden Vielzahl
von individuell zu erérternden Aspekten im Widerspruch
stande und mithin auch nicht aus Griinden der Prozesskono-
mie zu rechtfertigen sei.

Nicht nur im Rahmen der sich anschlielenden Podiumsdiskus-
sion, sondern auch wéhrend des gesamten Seminars bekunde-
ten die Seminarteilnehmer ein erfreuliches Interesse. So gab es
zahlreiche Diskussionsbeitrdge, aber auch durchaus kritische
Detailfragen an die Referenten. Fiir den Veranstalter eine
erfreuliche Resonanz!

Traditionsgemal’ gab es auch wahrend dieses Journalistensemi-
nars wieder einen kulinarischen Abend, zu dem, wie bereits in
den Vorjahren, Bundesjustizministerin Brigitte Zypries sowie
eine Reihe Bundestagsabgeordneter geladen waren. In netter
Atmosphare hatten sowohl die Journalisten als auch die Refe-
renten hier nochmals die Mdglichkeit zum gegenseitigen
Gedankenaustausch.

stud iur. Melanie Lackmann, Berlin/M(inster

Amtliche Bekanntmachung

Beschluss der 1. Sitzung
der 4. Satzungsversammlung
bei der Bundesrechtsanwaltskammer
am 18. Januar 2008 in Berlin

Berufsordnung

§ 31 BORA wird aufgehoben.
Der vorstehende Beschluss wird hiermit ausgefertigt.
Berlin, den 5.2.2008

Der Vorsitzende
Axel C. Filges

Bamberg, den 7.2.2008
Der Schriftfiihrer
Gregor Bohnlein

Bescheid des Bundesministeriums der Justiz vom 29.2.2008,
eingegangen bei der Bundesrechtsanwaltskammer am
3.3.2008

An den
Prasidenten der
Bundesrechtsanwaltskammer

Herrn Rechtsanwalt Axel C. Filges
LittenstralSe 9
10179 Berlin

Sehr geehrter Herr Filges,

der Beschluss der Satzungsversammlung bei der Bundes-
rechtsanwaltskammer vom 18. Januar 2008 zur Aufhebung
des §31 der Berufsordnung, den Sie mit Schreiben vom
11. Februar 2008 tbermittelt haben, ist gemaR § 191e der
Bundesrechtsanwaltsordnung gepriift worden. Es bestehen
keine Bedenken gegen die RechtmaRigkeit des Satzungsbe-
schlusses.

Mit freundlichen Griilken
Ihre Brigitte Zypries

In-Kraft-Treten
Die Anderung tritt am 1.7.2008 in Kraft.

Die 2. Sitzung der 4. Satzungsversammlung
findet am 14.11.2008 in Berlin statt.
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Bundesverfassungsgericht
*Leitsatz der Redaktion (Orientierungssatz)

Werbung - Versteigerung von anwaltlichem Rechtsrat iiber
ein Internetauktionshaus

BRAO § 43b, § 49 Abs. 3 Satz 1; RVG § 14, § 34; GG Art. 12
Abs. 1

*1. Die Versteigerung von anwaltlichen Beratungsleistungen auf
einer Internetplattform ist nicht berufsrechtswidrig.

*2. Eine auf die Erteilung eines Auftrags im Einzelfall gerichtete
Werbung liegt nicht vor, da die Werbung des RA schon mangels
Kenntnis vom potentiellen Mandanten und dessen Beratungsbe-
darf nicht auf die Erteilung eines Mandats im Einzelfall gerichtet
ist.

*3. Mit Blick auf die Berufsausiibungsfreiheit kann ein Verbot der
Versteigerung anwaltlicher Beratungsleistungen in einem Inter-
netauktionshaus auch nicht auf die Bewertung als eine - der Form
nach oder aufgrund des Inhalts — unsachliche Werbung gestiitzt
werden. Die Werbung iiber eine solche passive Darstellungsplatt-
form belastigt regelmaRig nicht und drangt sich keiner breiten
Offentlichkeit unvorbereitet auf.

*4. Die Wahl des Mediums Internet rechtfertigt es nicht, die
Grenzen erlaubter Aufendarstellung von freiberuflich Taitigen
enger zu ziehen.

*5. Die Versteigerung von Beratungsleistungen iiber ein Internet-
auktionshaus deutet zudem weder auf eine Vernachléssigung von
anwaltlichen Berufspflichten hin, noch gefihrdet es die ordnungs-
gemidfe Berufsausiibung. Eine Berufsrechtswidrigkeit ergibt sich
auch nicht vor dem Hintergrund, dass durch Internetauktionen
der Anschein erweckt werden kann, es handele sich bei anwaltli-
chen Beratungsleistungen um eine normierte Handelsware und
dem Anwalt komme es auf die Erzielung eines maximalen
Gewinns an.

BVerfG, Beschl. v. 19.2.2008 — 1 BvR 1886/06

Aus den Griinden:

[1] I. Der Bf., ein RA, wendet sich gegen eine ihm wegen der
Versteigerung von Beratungsleistungen in einem Internetaukti-
onshaus erteilte berufsrechtliche Riige.

[2] 1. Der Bf. ist Fachanwalt fiir Familienrecht. Er bot im Januar
2004 in drei Fdllen Beratungen in einem Internetauktionshaus
an. Dabei handelte es sich um zwei ,Beratungen bis 60 Minu-
ten in familien- und erbrechtlichen Fragen” mit Startpreisen
von 1 Euro bzw. 75 Euro und um einen ,Exklusivberatungsser-
vice (5 Zeitstunden)” mit einem Startpreis von 500 Euro.
Zumindest auf die mit einem Startpreis von 1 Euro angebotene
Beratung machte der Bf. durch ein Foto mit Babyaugen auf-
merksam. Auf dieses Angebot sind Gebote bis zu 12,50 Euro
abgegeben worden.

[3] Die RAK teilte dem Bf. mit Schr. v. 26.2.2004 mit, dass die
Versteigerung anwaltlicher Dienstleistungen im Internet als
berufswidrig angesehen werde, und forderte ihn auf, dies zu
unterlassen und zu den Vorwiirfen innerhalb einer Frist Stel-
lung zu nehmen. Ohne auf die daraufhin vom Bf. angeregte
Diskussion tiber einzelne Aspekte zukiinftiger Versteigerungen,
wie die Verwendung eines anderen Fotos, die Hohe des Start-

preises oder die Pauschalierung der Kosten des Auktionshauses,
einzugehen, erteilte der Vorstand der RAK dem Bf. anschlie-
Rend eine Riige. Die Versteigerung von anwaltlichen Dienst-
leistungen in der Form von Internetauktionen sei als markt-
schreierische Werbung berufsrechtswidrig.

[4] Nachdem der Einspruch des Bf. erfolglos geblieben war, hat
das AnwG seinen Antrag auf gerichtliche Entscheidung zuriick-
gewiesen. Das Angebot mit einem Foto eines Babygesichts und
einem Startpreis von 1 Euro sei keine sachliche Unterrichtung
und auf die Erteilung eines Auftrags im Einzelfall gerichtet. Ver-
steigerungen wiirden den Eindruck erwecken, die angebotene
anwaltliche Leistung sei eine normierte Handelsware, mit der
der Anwalt einen moglichst hohen Gewinn erzielen méchte.
Sie konterkarierten auch die gebihrenrechtliche Bestimmung
des § 14 des Gesetzes iiber die Vergltung der RAinnen und
RAe (RVQ), wonach bei Rahmengebiihren der RA die Gebiih-
ren anhand gesetzlich festgelegter Kriterien zu bestimmen
habe. AuBerdem sei die Versteigerung von Beratungen Uber ein
Internetauktionshaus geeignet, das Ansehen der Anwaltschaft
negativ zu tangieren.

[5] 2. Mit seiner Verfassungsbeschwerde wendet sich der Bf.
gegen die der Riige vorangegangene Aufforderung der RAK, die
ihm erteilte Riige, die Einspruchsentscheidung und die sie
bestatigende Entscheidung des AnwG. Er riigt insbesondere die
Verletzung seines Grundrechts auf freie Berufsausiibung nach
Art. 12 Abs. 1 GG.

[6] Nach der Riige sei die Versteigerung von anwaltlichen
Dienstleistungen in der Form von Internetauktionen als markt-
schreierische Werbung berufsrechtswidrig. Mit der von der
konkreten Ausgestaltung der Auktion unabhéngigen Riige und
den sie bestdtigenden Entscheidungen seien die Tatbestands-
merkmale der Schrankenregelung des § 43b BRAO verkannt
worden. Internetauktionen seien nicht marktschreierisch, weil
sie niemanden unaufgefordert und unerwartet erreichen wiir-
den, und auch nicht unsachlich, weil eine Versteigerung die
Preisfindung allein dem anerkannten Prinzip von Angebot und
Nachfrage tiberlasse. Mit dem Verbot, Beratungsdienstleistun-
gen in einem Internetauktionshaus zu versteigern, werde dem
Bf. die effektivste Moglichkeit der Werbung genommen, ohne
dass dieser Eingriff in seine Berufsaustibungsfreiheit gerechtfer-
tigt sei.

[71 3. Zu der Verfassungsbeschwerde haben die BRAK, die
betroffene RAK und der DAV Stellung genommen.

[8] Il. Die Kammer nimmt die Verfassungsbeschwerde im
Umfang ihrer Zuldssigkeit zur Entscheidung an und gibt ihr
statt, weil dies zur Durchsetzung des Grundrechts des Bf. aus
Art. 12 Abs. T GG angezeigt ist (§93a Abs.2 Buchst. b
BVerfGG). Auch die weiteren Voraussetzungen des §93c
Abs. 1 Satz 1 BVerfGG liegen vor. Das BVerfG hat die fiir die
Entscheidung mafgeblichen verfassungsrechtlichen Fragen
bereits entschieden. Soweit sie zuldssig ist, ist die Verfassungs-
beschwerde auch offensichtlich begriindet.

[9] 1. Die Verfassungsbeschwerde ist allerdings unzulassig und
daher nicht zur Entscheidung anzunehmen, soweit sie sich
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gegen die Verfligung der RAK v. 26.2.2004 wendet. Die dem
Bf. eingerdumte Gelegenheit zur Stellungnahme auf berufs-
rechtliche Vorwiirfe zeigt, dass die RAK dadurch nur das Riige-
verfahren einleitete. Damit enthélt diese Verfligung keine
eigenstandige Beschwer, vielmehr kdnnen und miissen eventu-
elle Verfassungsverstolie noch mit der Anfechtung der nachfol-
genden Entscheidung — hier der Riige — geltend gemacht wer-
den.

[10] 2. Die weiteren angegriffenen Entscheidungen verletzen
den Bf. in seinem Grundrecht aus Art. 12 Abs. 1 GG.

[11] @) Grundlage der Riige ist die als solche verfassungsrecht-
lich unbedenkliche Regelung in § 43b BRAO, nach der RAe
tber ihre berufliche Tatigkeit in Form und Inhalt sachlich unter-
richten durfen, soweit die Werbung nicht auf die Erteilung
eines Auftrags im Einzelfall gerichtet ist.

[12] b) Es obliegt den Fachgerichten, die Grenzen zwischen
hiernach erlaubten und verbotenen Handlungsformen im Ein-
zelfall zu ziehen. Die Auslegung und Anwendung der Bestim-
mungen des einfachen Rechts konnen vom BVerfG — abgese-
hen von VerstoRen gegen das Willkirverbot — nur darauf Gber-
prift werden, ob sie Auslegungsfehler enthalten, die auf einer
grundsdtzlich unrichtigen Anschauung von der Bedeutung der
betroffenen Grundrechte, insbesondere vom Umfang ihres
Schutzbereichs, beruhen. Das ist der Fall, wenn die von den
Fachgerichten vorgenommene Auslegung der Normen die Trag-
weite der Grundrechte nicht hinreichend beriicksichtigt oder
im Ergebnis zu einer unverhaltnisméaligen Beschrankung der
grundrechtlichen Freiheit fihrt (vgl. BVerfGE 18, 85, 92 f., 96;
85, 248, 257 f.; 87, 287, 323).

[13] So liegt es hier. Die Verletzung der Pflicht, nur sachlich zu
werben, wurde zwar auch damit begriindet, der Bf. habe eine
Versteigerung mit einem Startpreis von 1 Euro begonnen und
ein Foto mit einem Babygesicht verwendet. Ungeachtet der
Frage, ob ein Foto mit Babyaugen ohne inhaltlichen Bezug zur
angebotenen familienrechtlichen Beratung ist, handelt es sich
hierbei um tatsdchliche Umstande des Einzelfalls, die zur Ein-
schétzung der konkreten Werbemalinahme als unsachlich fiih-
ren kénnen und der Nachpriifung durch das BVerfG grundsatz-
lich entzogen sind. Die Riige ist von der RAK allerdings wegen
der ,Versteigerung von anwaltlichen Dienstleistungen in der
Form von Internetauktionen” ausgesprochen und nicht nur mit
den besonderen Umstdnden des konkreten Einzelfalls begriin-
det worden. Auch der die Riige bestitigende Beschluss des
AnwG beschrankt sich nicht darauf, eine Pflichtverletzung mit
den besonderen Umstinden des Einzelfalls zu begriinden. Es
ist deshalb davon auszugehen, dass die angegriffenen Entschei-
dungen ohne Riicksicht auf die Umstidnde des Einzelfalls jede
Versteigerung anwaltlicher Dienstleistungen in einem Internet-
auktionshaus fiir berufsrechtswidrig halten. Diese grundsatz-
liche Bewertung liegt der verfassungsgerichtlichen Priifung
zugrunde.

[14] ©) In dieser Hinsicht werden die angegriffenen Entschei-
dungen der durch Art. 12 Abs. 1 GG garantierten Freiheit der
Berufsaustibung nicht gerecht. Die Ansicht, anwaltliche Bera-
tungsleistungen diirften nicht in einem Internetauktionshaus
versteigert werden, ldsst die Grenzen unberiicksichtigt, die
Art. 12 Abs. 1 GG nach der Rspr. des BVerfG fiir ein berufs-
rechtliches Werbeverbot aufstellt.

[15] aa) Die Auffassung des AnwG, mit der Versteigerung
anwaltlicher Dienstleistung betreibe der Bf. unter Verletzung
seiner Berufspflichten aus § 43b BRAO gezielt Werbung um
ein Mandat im Einzelfall, trdgt dem Grundrecht aus Art. 12
Abs. T GG nicht hinreichend Rechnung. Sie fiihrt zu einer
nicht durch Gemeinwohlbelange gerechtfertigten Beschrén-

kung der Freiheit der Berufsausiibung, zu der auch die berufli-
che AuBendarstellung durch Werbung zahlt (vgl. BVerfGE 94,
372, 389).

[16] (1) Es begegnet allerdings keinen verfassungsrechtlichen
Bedenken, das Angebot anwaltlicher Beratungsleistungen auf
der Plattform eines Internetauktionshauses als Werbemaf-
nahme zu behandeln. Ein solches Verhalten erfiillt die Anforde-
rungen fiir das Vorliegen von Werbung; denn es ist planvoll
darauf angelegt, andere dafiir zu gewinnen, die Leistungen des
anbietenden RA in Anspruch zu nehmen (vgl. BVerfGE 111,
366, 378). Daran andert der Umstand nichts, dass ein solches
Versteigerungsangebot (iber sonstige Formen der Werbung
insoweit hinausgeht, als Interessenten nicht nur tber die Leis-
tungen des Anbieters informiert werden, sondern ihnen die
zusdtzliche Maglichkeit geboten wird, durch Abgabe von
Geboten zur Preisermittlung beizutragen und mit der Abgabe
des Hochstgebotes auf diesem Weg auch Vertragspartner des
RA zu werden. Auf diese weiteren Umstédnde ist die vorliegend
angegriffene Riige jedoch nicht gestiitzt. Es sind jedenfalls fir
den gegebenen Fall standardisierter anwaltlicher Beratungsleis-
tungen auch keine Gemeinwohlbelange ersichtlich, die es vor
der durch Art. 12 Abs. T GG garantierten Berufsfreiheit recht-
fertigen konnten, allein aus diesen Griinden eine Versteigerung
als berufswidrig zu verbieten.

[17]1 (2) Die mithin einschldgige Regelung in §43b BRAO
schliet es nicht aus, einen potenziellen Mandanten zu
umwerben, wenn noch kein konkreter, dem RA bekannter
Beratungsbedarf besteht (vgl. Hartung, MDR 2003, 485, 488).
Die als solche erlaubte Werbung eines RA wiirde ihres Zwecks
beraubt und hiermit die Berufsausiibungsfreiheit in nicht
gerechtfertigter Weise beeintrachtigt, wenn es unzulissig sein
sollte, dass der Mandant eine zuvor ihm gegeniiber beworbene
anwaltliche Leistung abruft. Eine WerbemafSnahme kann auch
nicht deswegen unzuldssig sein, weil sie sich an Personen rich-
tet, zu denen zuvor kein mandantschaftliches Verhiltnis
besteht oder bestanden hat (vgl. BGH, Urt. v. 21.2.2002 — 1 ZR
281/99 —, NJW 2002, 2642, 2644).

[18] Hiernach kann die Verstei-
gerung anwaltlicher Beratungs-
leistungen in einem Internetauk-
tionshaus nicht als Werbung um
ein Mandat im Einzelfall behandelt werden. Zwar kommt mit
dem Meistbietenden ein Mandatsvertrag zustande, jedoch zielt
die Werbung des RA — schon mangels Kenntnis vom potenziel-
len Mandanten und dessen Beratungsbedarf und weil der Auf-
ruf der Internetseite des Auktionshauses vom Willen des Recht-
suchenden abhéngt (vgl. Schopen/Gumpp/Schopen, NJW-CoR
1996, 112, 115) - nicht auf die Erteilung eines Auftrags im Ein-
zelfall. Die Internetauktion soll vielmehr dazu dienen, aus dem
zuvor nicht bekannten Beratungsbedarf ein konkretes Mandat
zu gewinnen.

[19] bb) Mit Blick auf den grundrechtlichen Schutz der Berufs-
freiheit kann ein Verbot der Versteigerung anwaltlicher Bera-
tungsleistungen in einem Internetauktionshaus auch nicht auf
die Bewertung als eine — der Form nach oder aufgrund des
Inhalts — unsachliche Werbung gestiitzt werden.

Keine unzuldssige
Einzelfallwerbung

[20] (1) Die Art und Weise der Informationsiibermittlung ist bei
Versteigerungen in  einem Internetauktionshaus dadurch
gekennzeichnet, dass nur derjenige, der die entsprechende
Internetseite direkt oder iber eine Suchmaschine aufruft, davon
Kenntnis nimmt. Die Werbung Uber eine solche passive Dar-
stellungsplattform belastigt regelmalig nicht und drangt sich
keiner breiten Offentlichkeit unvorbereitet auf (vgl. BVerfGK 1,
240, 244). Die Wahl des Mediums Internet rechtfertigt es des-
wegen nicht, die Grenzen erlaubter Auendarstellung von frei-
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beruflich Tdtigen enger zu ziehen (vgl. BVerfG, Beschl. der
2. Kammer des Ersten Senats v. 28.7.2004 — 1 BvR 159/04 —,
NJW 2004, 2656, 2658).

[21] (2) Auch die Wiedergabe
der angebotenen Beratungsleis-
tung mit einem niedrigen Start-
preis oder dem  aktuellen
Hochstgebot ist nicht irrefiihrend, obwohl bei Internetauktio-
nen der Preis oftmals kurz vor Ende der Auktion ansteigt und
dies bedingt, dass im Zusammenhang mit dem Angebot
zundchst ein Preis genannt wird, der letztlich nicht dem ent-
spricht, fiir den die Leistung schlieflich zu erhalten ist. Der
angegebene Preis ist aber ausdriicklich als ,Startpreis” oder
saktuelles Hochstgebot” bezeichnet und die Annahme einer
irrefiihrenden Werbung daher nicht gerechtfertigt.

[22] cc) Im Ubrigen legen § 43b BRAO und § 6 Abs. T BORA
nicht abschlieBend fest, welche Informationen im Rahmen der
Werbung durch RAe zuléssig sind. Der einzelne Berufsangeho-
rige hat es in der Hand, in welcher Weise er sich fir die interes-
sierte Offentlichkeit darstellt, solange er sich in dem durch
schiitzenswerte Gemeinwohlbelange gezogenen Rahmen hilt.
Die Werbung darf hiernach nicht das Vertrauen der Rechtsu-
chenden beeintrachtigen, der RA werde nicht aus Gewinnstre-
ben zu Prozessen raten oder die Sachbehandlung an Gebiih-
reninteressen ausrichten (vgl. BVerfG, Beschl. der 2. Kammer
des Ersten Senats v. 17.4.2000 — 1 BvR 721/99 —, NJW 2000,
3195, 3196). Fir eine Beeintrachtigung dieses Gemeinwohlbe-
langs ist bei Werbung mittels Internetangebot nichts ersichtlich.
Allein das Zustandekommen des Mandats Gber eine Internet-
auktion ldsst keinen Riickschluss auf die spétere Bearbeitung
der Sache durch den RA zu. Die Versteigerung von Beratungs-
leistungen Uber ein Internetauktionshaus deutet weder auf eine
Vernachldssigung von anwaltlichen Berufspflichten hin, noch
gefdhrdet es die ordnungsgemafe Berufsausiibung.

Keine Irrefithrung
iiber den Preis

[23] (1) So wird entgegen der
Ansicht des AnwG die gebiihren-
rechtliche Bestimmung des § 14
RVG, wonach die Vergltung bei
Rahmengebiihren anhand gesetzlich festgelegter Kriterien vom
RA zu bestimmen ist, bei einer Versteigerung nicht konterka-
riert. Zwar ist bei einer Versteigerung eine Berlicksichtigung der
in § 14 RVG genannten Kriterien nicht méglich, weil sich der
Preis — abgesehen vom festgelegten Startpreis als Mindestvergii-
tung fiir die angebotene Beratungszeit — letztlich abhdngig von
Angebot und Nachfrage bildet. Dies begriindet jedoch keinen
Widerspruch zu den anwaltlichen Pflichten im Bereich des
Gebiihrenrechts; denn dem RA steht es frei, nach Malgabe des
§ 4 RVG eine von den gesetzlichen Gebiihren und damit auch
eine von § 14 RVG abweichende Honorarvereinbarung zu tref-
fen. Nichts anderes geschieht bei einer Versteigerung, weil das
abgegebene Hochstgebot zu einer Honorarvereinbarung fiihrt,
die allenfalls noch der Schriftform bedarf. Davon abgesehen,
fehlt es inzwischen in zahlreichen Féllen auch an einer Grund-
lage fiir die Anwendung des § 14 RVG, weil der RA durch § 34
Abs. 1 RVG angehalten wird, fiir einen Rat oder eine Auskunft
(Beratung) eine Gebuhrenvereinbarung mit dem Mandanten zu
treffen.

Keine Konterkarierung
des § 14 RVG

[24] (2) Eine Versteigerung von
Beratungsleistungen in einem
Internetauktionshaus ~ verstoRt
auch nicht gegen das in §49b
Abs. 3 Satz1 BRAO geregelte
Verbot, das dem RA untersagt, fiir die Vermittlung von Auftra-
gen eine Provision zu zahlen. Die Vorschrift stiitzt sich auf die

Kein Verstof} gegen
das Gebiihren-
teilungsverbot

Erwdgung, dass der RA keinem Gewerbe nachgeht, in dem
Mandate ,gekauft” oder ,verkauft” werden (vgl. BT-Drucks. 12/
4993, 31). Hiernach erfasst das Verbot nur Provisionszahlun-
gen fir ein konkret vermitteltes Mandat. Bei Internetauktionen
erhdlt das Auktionshaus zwar neben einer Angebotsgebiihr
auch eine vom Hochstgebot abhédngige Provision, so dass die
zu zahlende Provision der Hohe nach vom konkreten Auftrag
abhéngig ist. Die Provision wird jedoch nicht fiir die Vermitt-
lung eines Auftrags geschuldet; denn das Internetauktionshaus
stellt lediglich das Medium fiir die Werbung der Anbieter zur
Verfiigung. Seine Leistung durch das Uberlassen einer Ange-
botsplattform ist vergleichbar mit den Leistungen der her-
kommlichen Werbemedien.

[25] (3) Entgegen der Stellungnahme der BRAK ist die Verstei-
gerung einer anwaltlichen Beratung in einem Internetauktions-
haus auch nicht deswegen berufsrechtswidrig, weil der Bf. die
so gewonnenen Mandanten vor dem Wirksamwerden des
Mandatsvertrages nicht personlich kennen lerne und den
genauen Gegenstand des Mandats nicht erfahre, was mit der
durch ein spezifisches Vertrauensverhiltnis gekennzeichneten
Beziehung des Anwalts zu seinen Mandanten nicht vereinbar
sei. Diese Ansicht tberspannt die anwaltlichen Pflichten. Der
RA ist weder einfachrechtlich noch von Verfassungs wegen ver-
pflichtet, seine Mandanten vor dem Vertragsschluss personlich
kennen zu lernen und den genauen Gegenstand des Mandats
zu erfragen. Das Verbot der Vertretung widerstreitender Interes-
sen untersagt nicht bereits den Abschluss des Anwaltsvertrags,
sondern untersagt dem RA ,tdtig (zu) werden” (§3 Abs. 1
BORA). Auch § 3 Abs. 4 BORA enthalt nur die Pflicht, unver-
ziiglich den Mandanten zu verstandigen und alle Mandate in
derselben Rechtssache zu beenden, sobald der RA erkennt,
dass er entgegen § 3 Abs. 1 bis Abs. 3 BORA ttig ist.

[26] (4) Internetauktionen Uber anwaltliche Beratungsleistun-
gen sind auch nicht deswegen berufsrechtswidrig, weil der RA
sein Angebot wirksam nur an den Hochstbietenden richtet und
dadurch der Anschein erweckt werde, es handele sich um eine
normierte Handelsware und ihm kdme es auf die Erzielung
eines maximalen Gewinns an.

Der Gesetzgeber hat den RAen
durch § 34 RVG im Bereich der
aufergerichtlichen Beratung den
Preiswettbewerb ertffnet. Dem
stellt sich ein RA, der seine Beratungsleistungen ab einem
bestimmten Preis anbietet und dem Markt Gberlasst, ob hierfiir
ein hoherer Preis zu erzielen ist.

Gesetzgeber hat Preis-
wettbewerb erdffnet

[27] (5) Durch die Versteigerung von Beratungsleistungen in
einem Internetauktionshaus wird das Ansehen der Anwalt-
schaft nicht in verfassungsrechtlich relevanter Weise beein-
trachtigt.

Das Ansehen eines Berufes kann
unter verfassungsrechtlichen Ge-
sichtspunkten  nur  Bedeutung
erlangen, wenn es (iber blofRe
berufsstandische Belange hinaus
das Allgemeininteresse beriihrt (vgl. BVerfGE 66, 337, 354; 76,
171, 189). Dafiir ist vorliegend jedoch nichts ersichtlich.

[28] 3. Die angegriffenen Entscheidungen beruhen, weil sie
Versteigerungen anwaltlicher Dienstleistungen in einem Inter-
netauktionshaus schlechthin fiir berufswidrig halten, auf der
nicht hinreichend gewdirdigten Bedeutung und Tragweite der
durch Art. 12 Abs. T GG gewabhrleisteten anwaltlichen Berufs-
ausiibungsfreiheit. Sie sind daher aufzuheben; das AnwG hat
nach der Zuriickverweisung nur noch tiber die Kosten zu ent-
scheiden (vgl. BVerfGE 84, 1, 3 f.).

Keine Beeintrichti-
gung des Ansehens
der Anwaltschaft
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Werbung - Gegnerliste auf anwaltlicher Internetseite
BRAO § 43b; GG Art. 5 Abs. 1, Art. 12 Abs. 1

*1. RAen ist es zur AuBendarstellung grundsitzlich gestattet, eine
Liste gegnerischer Mandanten auf ihrer Internetseite zu veroffent-
lichen, in der darauf verwiesen wird, gegen welche Unternehmen
und Personen die Sozietit bereits mandatiert war.

*2. Eine Reduzierung des Grundrechtsschutzes mit der Begriin-
dung, dass der anwaltliche Internetauftritt keine iiber den konkre-
ten Einzelfall hinausgehende Information von Bedeutung fiir die
Allgemeinheit beinhalte und zudem mit der Gegnerliste lediglich
Werbung betrieben werde, ist nicht gerechtfertigt.

*3. Die wahre Information, jemand sei in eine gerichtliche oder
aulergerichtliche Auseinandersetzung involviert, ist nicht ehren-
riilhrig. Mit der blofen Nennung eines Unternehmens in einer
Gegnerliste ist deshalb auch kein ,Makel des Unlauteren” ver-
bunden.

BVerfG, Beschl. v. 12.12.2007 — 1 BVR 1625/06

Aus den Griinden:

I. Die Verfassungsbeschwerde betrifft zivilgerichtliche Verurtei-
lungen der Bf., es zu unterlassen, Werbung fir ihre Anwaltsso-
zietdt im Internet mit so genannten Gegnerlisten zu betreiben,
in denen darauf verwiesen wird, gegen welche Unternehmen
und Personen die Sozietit bereits mandatiert war.

1. Die Bfin. zu 1) ist eine tberdrtlich tatige Anwaltssozietdt, die
sich auf die Beratung und Vertretung von Kapitalanlegern spe-
zialisiert hat. Der Bf. zu 2) ist der geschaftsfihrende Gesell-
schafter der Sozietdt. Auf der den Gegenstand des Ausgangs-
rechtsstreits bildenden Internetseite der Bfin. zu 1) fand sich bis
zur gerichtlichen Untersagung der folgende Text:

,In einem grofen Teil der uns anvertrauten Mandate erzielen
wir vergleichsweise Einigungen. Im Interesse unserer Mandan-
ten ist dies hdufig sinnvoller als der Gang durch die Gerichtsin-
stanzen. Ist es jedoch erforderlich, scheuen wir den Kampf ums
Recht vor den Gerichten nicht. Die Vielzahl der von uns erstrit-
tenen Urteile, gerade auch bis zum BGH, beweisen dies.
Unsere Kanzlei ist vor allen deutschen LG und OLG vertre-
tungsberechtigt.

Nachstehend finden Sie eine Auswahl der Gegner, gegen die
uns Mandat erteilt wurde oder Mandat erteilt ist zur auBerge-
richtlichen oder gerichtlichen Tatigkeit.”

Anschliefend wurden die Namen von mehreren hundert
gewerblichen Gegnern gerichtlicher oder aufergerichtlicher
Auseinandersetzungen — weit iiberwiegend auf dem Gebiet der
Kapitalanlage tatige Unternehmen, darunter eine Vielzahl von
Banken und Versicherungen — aufgefiihrt. Hierzu zdhlte auch
die KI. des Ausgangsverfahrens (im Folgenden: Kl.), die als bun-
desweit tatiges Finanzdienstleistungsunternehmen u.a. Anlage-
objekte vermittelt.

2. Wegen der dargestellten Internet-Veroffentlichung der Bfin.
zu 1) erhob die KI. gegen die Bfin. zu 1) sowie ihre damaligen
Gesellschafter — darunter der Bf. zu 2) — und ,Auensozien”
Klage auf Unterlassung, Auskunft und Feststellung der Ver-
pflichtung zu Schadensersatz. Unter Abweisung der weiterge-
henden Klage verurteilte das LG die Bfin. zu 1), den Bf. zu 2)
und die weiteren Bekl., es zu unterlassen, die Geschaftsbe-
zeichnung der Kl. im Zusammenhang mit der Aufzahlung einer
Auswahl von Gegnern, gegen die ihr zur aufergerichtlichen
oder gerichtlichen Tatigkeit Mandat erteilt wurde oder Mandat
erteilt ist, im Internet offentlich zuganglich zu machen und/
oder zugdnglich machen zu lassen. Der Kl. stehe ein Unterlas-
sungsanspruch gegen die Bf. und die weiteren Bekl. aus § 823
Abs. T und 2 i.V.m. § 1004 Abs. 1 Satz2 BGB analog und
Art. 2 Abs. 1 GG zu. Die Nennung und Darstellung einer Per-

son in einer Druckschrift und die damit erfolgte Mitteilung von
Umsténden (iber sie an die Offentlichkeit sei ohne ihre Einwil-
ligung grundsdtzlich eine widerrechtliche Verletzung ihres
durch Art. 2 GG geschiitzten Personlichkeitsrechts. Eine rechts-
widrige Verletzung der Person durch ihre Darstellung in der
Offentlichkeit liege nur dann nicht vor, wenn fiir die Mitteilung
tber die Person ein berechtigtes Interesse bestehe. Ein solches
Interesse sei vorliegend nicht erkennbar. Die Internetseite ent-
halte keinerlei sachliche Information tber die Kl., an der ein
berechtigtes Informationsinteresse der Offentlichkeit bestehen
konne. Hingegen seien die weitergehenden Antrage der KI.
abzuweisen, weil sie keinerlei Tatsachen vorgetragen habe, die
im Entferntesten darauf schlieBen lassen konnten, dass ein
Schadensersatzanspruch bestehe oder noch zur Entstehung
kommen werde.

3. Die gegen ihre Verurteilung gerichtete Berufung der Bf. und
der weiteren Bekl. blieb ohne Erfolg. Durch die streitgegen-
standliche Gestaltung der Internetseiten sei die KI. in ihrer vom
unternehmerischen Personlichkeitsrecht erfassten Geschéfts-
ehre betroffen. Zwar handele es sich vorliegend um die Mittei-
lung einer wahren Tatsache. Auch sei es fiir sich genommen
objektiv nicht ehrenriihrig, in eine gerichtliche oder auch
aulergerichtliche Auseinandersetzung involviert zu sein. Die
Bf. und die weiteren Bekl. prasentierten sich in ihrem Internet-
auftritt allerdings als Fachkanzlei fiir Kapitalanleger und als
Wegbereiterin fiir Anlegerrechte, die gegen Missbrauch vor-
ginge und ,den Kampf ums Recht vor den Gerichten” nicht
scheute. In diesem Zusammenhang sei eine Aufzdhlung von
Gegnern durchaus negativ besetzt. Die Kl. werde dadurch mit
einem Makel zumindest des Unlauteren belegt, denn die Liste
vermittle den Eindruck, es bestehe gegentiber der Kl. die Not-
wendigkeit von gerichtlichem oder auBergerichtlichem Tatig-
werden zugunsten von Kapitalanlegern.

Demgegentiber konnten sich die Bf. und die weiteren Bekl. des
Ausgangsverfahrens nur eingeschrankt auf das Recht der Mei-
nungsfreiheit und der Freiheit der Berufsausiibung berufen.
Zwar sei durchaus anzuerkennen, dass es fir einen potentiellen
Mandanten bei seiner Auswahlentscheidung von Interesse sein
konnte, ob der RA nicht nur Erfahrung mit einem speziellen
Rechtsgebiet habe, sondern ob er auch in dhnlichen Angele-
genheiten bereits als Anwalt tétig gewesen sei. Ein dariiber hin-
ausgehendes Informationsinteresse der Offentlichkeit bestehe
jedoch nicht. Vorliegend sei weiter zu berticksichtigen, dass
mit der Gegnerliste ,schlicht und in erster Linie Werbung”
betrieben werde. Auf diese Weise machten die Bf. und die wei-
teren Bekl. sich die Namen der Gegner ihrer Mandanten ein-
schlieflich des Namens der KI. fiir ihre wirtschaftlichen Interes-
sen zunutze. Hiernach misse die Abwdgung der gegenseitigen
Interessen der Parteien zugunsten der Kl. ausfallen. Im Vorder-
grund stehe das wirtschaftliche Interesse der Bf. und der weite-
ren Bekl. an der Gewinnung von Mandanten. Diese konnten
im Internet aber hinreichend auch ohne namentliche Erwah-
nung der KI. und anderer Finanzdienstleister in Form der Geg-
nerliste auf ihre Kompetenz aufmerksam machen.

4. Die Nichtzulassungsbeschwerde der Bf. und der weiteren
Bekl. wurde vom BGH zuriickgewiesen, weil die Abwagung
der beteiligten Grundrechte aus Rechtsgriinden nicht zu bean-
standen sei.

5. Mit der Verfassungsbeschwerde riigen die Bf. die Verletzung
ihrer Grundrechte aus Art. 12 Abs. 1 i.V.m. Art. 5 Abs. 1 GG.

6. Zur Verfassungsbeschwerde haben der BGH, die BRAK, der
DAV, der Gemeinschaftsausschuss der Deutschen Gewerbli-
chen Wirtschaft und die KI. des Ausgangsverfahrens Stellung
genommen.
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Il. Die Kammer nimmt die Verfassungsbeschwerde zur Ent-
scheidung an und gibt ihr statt, weil dies zur Durchsetzung des
Grundrechts der Bf. aus Art. 12 Abs. 1T GG angezeigt ist (§ 93a
Abs. 2 Buchst. b BVerfGG).

1. Die Verfassungsbeschwerde ist begriindet. Nach den Grund-
sitzen der beschrinkten verfassungsgerichtlichen Uberpriifbar-
keit fachgerichtlicher Entscheidungen (vgl. BVerfGE 18, 85,
92 f., 96; 85, 248, 257 f.) sind die Auslegung und Anwendung
des einfachen Gesetzesrechts Aufgabe der Fachgerichte und
der Nachpriifung durch das BVerfG weitgehend entzogen. Es
obliegt den Fachgerichten, im Einzelfall unter Abwégung der
konfligierenden Grundrechte der Streitbeteiligten die Grenzen
zwischen erlaubten und verbotenen Handlungsformen zu zie-
hen. Das BVerfG tiberpriift — abgesehen von VerstoRen gegen
das Willktrverbot — nur, ob die fachgerichtlichen Entscheidun-
gen Auslegungsfehler enthalten, die auf einer grundsatzlich
unrichtigen Anschauung von der Bedeutung des betroffenen
Grundrechts, insbesondere vom Umfang seines Schutzbe-
reichs, beruhen (vgl. BVerfGE 18, 85, 92 f.).

Daran gemessen werden die angegriffenen Entscheidungen der
durch Art. 12 Abs. T GG garantierten Freiheit der Berufsaus-
ibung nicht gerecht. Die von den Fachgerichten vorgenom-
mene Auslegung der einfachrechtlichen Normen beriicksichtigt
nicht hinreichend die Tragweite des einschldgigen Grundrechts
und fiihrt zu einer unverhdltnismaBigen Beschrankung der
Berufsaustibungsfreiheit.

a) Das Urteil des LG lasst auller Acht, dass die Werbemalt-
nahme, die die Fachgerichte ersichtlich simtlichen Bekl. des
Ausgangsverfahrens zugerechnet haben, der durch Art. 12
Abs. 1 GG geschiitzten Berufsfreiheit der Bf. unterfdllt. Viel-
mehr priift das LG lediglich - offensichtlich mit Blick auf Art. 5
Abs. 1 GG -, ob der Internetauftritt einen fiir Dritte fassbaren
Informationswert habe und verneint dies. Das LG (ibersieht
dabei, dass zu den von Art. 12 Abs. 1 GG geschiitzten Tatigkei-
ten auch die berufliche Aullendarstellung der Grundrechtsbe-
rechtigten einschlieRlich der Werbung fiir die Inanspruch-
nahme ihrer Dienste gehort (vgl. BVerfGE 85, 248, 256 ff.; 94,
372, 395). Dies gilt ohne Einschrankung auch bei der Wahl des
Mediums Internet (vgl. BVerfG, Beschl. der 2. Kammer des Ers-
ten Senats v. 28.7.2004 — 1 BVR 159/04 —, NJW 2004, 2656 ff.).
Damit beruht diese Entscheidung auf einer grundsdtzlich
unrichtigen Anschauung vom Umfang des Schutzbereichs des
betroffenen Grundrechts der Berufsfreiheit.

b) Auch die Entscheidung des KG und der diese billigende
Beschluss des BGH tragen der Reichweite der Berufsaus-
Ubungsfreiheit des Art. 12 Abs. 1 GG nicht hinreichend Rech-
nung.

aa) Das KG hat im Rahmen der Abwégung mit dem Recht der
Bekl. des Ausgangsverfahrens auf unternehmerische Selbstdar-
stellung die Berufsausiibungsfreiheit der Bf. nicht mit dem ihr
zukommenden Gewicht beriicksichtigt. Zwar wird den Bf.
zugestanden, dass sie sich bei ihrer beruflichen AuSendarstel-
lung durch Werbung im Bereich der Berufsausiibungsfreiheit
bewegten, dieses Grundrecht soll jedoch nur eingeschrankt
Beriicksichtigung finden, weil der Internetauftritt keine Uber
den konkreten Einzelfall hinausgehende Information von
Bedeutung fir die Allgemeinheit beinhalte und zudem mit der
Gegnerliste ,schlicht und in erster Linie Werbung” betrieben
werde.

Fiir diese Reduzierung des Schutzes der Berufsfreiheit gibt es
keine Grundlage. Mit der ersten Einschrankung bleibt aufSer
Acht, dass die Betatigung der Berufsfreiheit im Rahmen anwalt-
licher Werbung als selbststindige Grundrechtsausiibung
geschiitzt ist und nicht einer Verstarkung durch Art. 5 Abs. 1
GG dergestalt bedarf, dass nur fiir den Meinungsbildungspro-

zess wertvolle WerbemaBnahmen dem vollen Schutz des
Art. 12 Abs. 1T GG unterfielen.

Die  zweite  Einschrdnkung
beriicksichtigt ~fehlerhaft, dass
Werbung  vorrangig mit der
Absicht wirtschaftlicher Vorteile
betrieben wird. Eine solche Ziel-
richtung ist mit jeder Werbung
verbunden; denn es ist gerade ihr Zweck, Mandanten zu Lasten
der Konkurrenz zu gewinnen (vgl. BVerfGE 111, 366, 378).
Verboten sind lediglich irrefiihrende und insbesondere auf-
dringliche Werbemethoden, mit denen ein rein geschéftsmaRi-
ges, ausschliefSlich an Gewinn orientiertes Verhalten zum Aus-
druck kommt (vgl. BVerfG, Beschl. der 2. Kammer des Ersten
Senats v. 17.4.2000 — 1 BvR 721/99 —, NJW 2000, 3195). Dies
ist nach der konkreten Ausgestaltung des Internetauftritts der
Bfin. zu 1) jedoch nicht der Fall, vielmehr beschrankt sich diese
auf eine in zuriickhaltender Weise vorgetragene zutreffende
Sachinformation.

Anwaltliche Werbung
unterfallt vollem
Schutz des
Art. 12 1 GG

Der Besucher der Internetseite
erhilt lediglich die Mitteilung,
gegen welche Personen und
Unternehmen der Bfin. zu 1)
Mandate erteilt worden sind. Die Bfin. zu 1) informiert damit in
sachlicher Form iiber die von ihr beanspruchte besondere Kom-
petenz bei der Beratung und Vertretung von Kapitalanlegern.
Sie trifft dabei auch auf ein entsprechendes Informationsinter-
esse von potentiellen Mandanten, die auf der Suche nach spe-
zialisierten RAen sind.

Zutreffende
Sachinformation

bb) Bei der Abwiagung hat das KG aullerdem zu Lasten der Bf.
beriicksichtigt, dass diese im Internet auch ohne namentliche
Erwdhnung der KI. u.a. Finanzdienstleister in Form der Gegner-
liste hinreichend auf ihre Kompetenz aufmerksam machen
konnten. Auch dies ist aus verfassungsrechtlicher Sicht verfehlt.
Zu der durch Art. 12 Abs. 1 GG geschiitzten Berufsaustibungs-
freiheit gehort auch die freie Entscheidung Gber die Art und
Weise der beruflichen Auendarstellung. Solange die von ihr
gewdhlte Werbemethode nicht in zuldssiger Weise verboten
ist, missen sich die Bf. nicht auf eine andere Moglichkeit der
Werbung verweisen lassen.

cc) Ist hiernach bereits die zur Abwdgung gestellte Grund-
rechtsposition der Bf. nicht in der gebotenen Weise bestimmt
und gewertet worden, so kann das auf dieser Grundlage gefun-
dene Abwdgungsergebnis aus verfassungsrechtlichen Griinden
keinen Bestand haben. Anderes kénnte nur gelten, wenn die
von den Fachgerichten herangezogene ,Geschiftsehre der KI.”
als Teil des unternehmerischen Personlichkeitsrechts von Art. 2
Abs. 1 GG umfasst wére und sich dieses auch bei einer zutref-
fenden Bestimmung des Gewichts der Berufsausiibungsfreiheit
der Bf. dieser gegentiber in jedem Falle durchsetzen wiirde.
Dies ist jedoch nicht der Fall.

Dabei kann weiterhin offen bleiben, ob das allgemeine Person-
lichkeitsrecht auf juristische Personen des Privatrechts Anwen-
dung findet (vgl. dazu BVerfGE 106, 28, 42, m.w.N.). Es fehlt
insoweit bereits an Feststellungen der Fachgerichte, die die
Annahme tragen kénnten, dass durch die Aufnahme in die von
der Bfin. zu 1) zu Werbezwecken erstellte ,Gegnerliste” ein
etwa gegebenes Personlichkeitsrecht der Kl. oder ihre allge-
meine Handlungsfreiheit beriihrt wird. Wie das KG selbst aus-
fihrt, ist die wahrheitsgemé@Be Information, jemand sei in eine
gerichtliche oder aufergerichtliche Auseinandersetzung invol-
viert, nicht ehrenriihrig.

Mit der bloBen Nennung der
Firma der Kl. in der Gegnerliste
kann deshalb kein ,Makel des

Kein ,Makel des
Unlauteren”
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Unlauteren” verbunden sein. Daran vermogen die zusatzlichen
Angaben nichts zu dndern, mit denen sich die Bfin. zu 1) bei
ihrem Internetauftritt als Fachkanzlei fiir Kapitalanleger und
Wegbereiter fiir Anlegerrechte prasentiert, die den ,Kampf ums
Recht vor den Gerichten” nicht scheue. Der Gegnerliste ldsst
sich gleichwohl nur entnehmen, gegen welche Personen und
Unternehmen der Bfin. zu 1) auBergerichtliche oder gerichtli-
che Mandate erteilt wurden. Damit wird von Seiten der Bfin.
zu 1) noch nicht einmal behauptet, dass die betreffenden Auf-
trage mit einem Erfolg fir die eigenen Mandanten abgeschlos-
sen werden konnten. Noch viel weniger kann die Liste deshalb
dahin verstanden werden, dass den dort aufgefiihrten Gegnern
Unlauterkeit bei ihren Geschéften oder der Vertretung ihrer
Interessen und Rechtspositionen unterstellt werden solle.

2. Die angegriffenen Entscheidungen beruhen auch auf dem
dargelegten Verstol gegen Art. 12 Abs. 1 GG. Es erscheint
moglich, dass die Entscheidungen anders ausgefallen waren,
wenn bei der streitentscheidenden Abwégung der Rechtspositi-
onen der Parteien des Ausgangsverfahrens die Bedeutung von
Art. 12 Abs. 1 GG in der verfassungsrechtlich gebotenen Weise
berticksichtigt worden wiére.

3. Die angegriffene Entscheidung des KG ist gem. § 93¢ Abs. 2
i.V.m. §95 Abs. 2 BVerfGG aufzuheben, soweit den Bf. die
umstrittene Werbemalinahme untersagt worden ist. Die Sache
ist im Umfang der Aufhebung zur erneuten Entscheidung an
das KG zuriickzuverweisen.

Anmerkung:

Seit Inkrafttreten des §43b BRAO, der das Verbot der
anwaltlichen Werbung aufgehoben hat durch das Gesetz
zur Neuordnung des Berufsrechts der Rechtsanwadlte und
Patentanwélte am 2.9.1994, sind fast 14, seit Inkrafttreten
der Berufsordnung (am 3.1.1997), in der die Zuldssigkeit der
anwaltlichen Werbung ausgestaltet wurde, gut 10 Jahre ver-
gangen. Auf der berufsrechtlichen Ebene hat sich seitdem —
gegen hinhaltenden Widerstand einzelner Kammern und
gegeniiber nicht seltenen ,Riickfdllen” der berufsrechtlichen
Judikatur — mit tatkraftiger Unterstiitzung des Bundesverfas-
sungsgerichts die Einsicht durchgesetzt, dass anwaltliche
Werbung durch Art. 5 Abs. 1 GG und Art. 12 Abs. 1 GG
(verfassungs-)rechtlich geschiitzt ist und keiner besonderen
Rechtfertigung bedarf (als Beispiel fir die ,GrofRzlgigkeit
der verfassungsrechtlichen Judikatur”, siehe BVerfG NJW
2004, 3765: ,Grol¥fldchige StraBenbahnwerbung”). Nur in
Einzelfdllen kann sich — ausnahmsweise — die Frage stellen,
inwieweit Einschrankungen der anwaltlichen Werbung zum
Schutz der Rechte Dritter oder zur Wahrung von Allgemein-
wohlbelangen notwendig und zuldssig sind (zu verbleiben-
den Zweifelsfdllen, speziell der Zuldssigkeit der Werbung
um konkrete Mandate, siehe Kleine-Cosack, AnwBI| 2004,
153).

Ungeachtet dieser Kldrung verdient der vorliegende
Beschluss Aufmerksamkeit: Zum einen schon deshalb, weil
die Ausgangsentscheidung des Kammergerichts unter dem
Schlagwort ,Anwaltswerbung mit Gegnern” tiber den engen
Kreis der juristischen Fachwelt hinaus Aufmerksamkeit
geweckt hat. Zum anderen, weil die Ausgangsentscheidung
deutlich gemacht hat, dass ,Gefahren” fiir anwaltliche Wer-
bemaRnahmen nicht nur von den Hiitern der Tradition
innerhalb der Anwaltschaft bzw. der Berufsgerichtsbarkeit
drohen, sondern auch durch eine zivilgerichtliche Judikatur,
die tiberkommene Vorstellungen von den Grenzen anwaltli-
cher Werbung aufgreift — und auf diese Weise die berufs-
rechtlich erstrittenen Handlungsmaglichkeiten konterkarie-
ren konnte.

Das Kammergericht hatte der Beschwerde flihrenden
Anwaltssozietat — die sich auf die Beratung und Vertretung
von Anlegern spezialisiert hatte — untersagt, die Namen von
mehreren hundert gewerblichen Gegnern (iiberwiegend auf
dem Gebiet der Kapitalanlage tatige Unternehmen, darunter
eine Vielzahl von Banken und Versicherungen) auf ihrer
Internetseite aufzulisten. Ein auf dieser Liste genanntes
Unternehmen erhob zivilrechtliche Klage u.a. auf Unterlas-
sung. Das Kammergericht bejahte einen Unterlassungsan-
spruch aus § 823 Abs. 1 und 2 i.V.m. § 1004 Abs. 1 Satz 2
BGB analog und Art.2 Abs. 1 GG. Das Verhalten der
Anwaltssozietdt verletze das geschiitzte Personlichkeitsrecht
der Finanzdienstleistungsunternehmen, die auf der Internet-
seite aufgelistet seien. Die Berufung der beklagten Anwalts-
sozietdt auf ihre grundrechtlich geschutzte ,Werbefreiheit”
hielt das Kammergericht — in Abwdgung mit dem Person-
lichkeitsrecht des klagenden Finanzdienstleistungsunterneh-
mens — nicht fiir stichhaltig: Dem Internetauftritt komme
keine tiber den konkreten Einzelfall hinausgehende ,Infor-
mation von Bedeutung fiir die Allgemeinheit” zu. Mit der
Gegnerliste werde ,schlicht und in erster Linie Werbung”
betrieben.

Zu Recht hat die 3. Kammer des Ersten Senats angenom-
men, das Kammergericht habe die Tragweite der einschlagi-
gen Grundrechte verkannt. Dabei kann dahingestellt blei-
ben, inwieweit sich juristische Personen des Privatrechts
iberhaupt auf das allgemeine Personlichkeitsrecht berufen
kénnen (vgl. hierzu BVerfGE 106, 28, 240 und di Fabio, in:
Maunz/Diirig, GG-Kommentar, Stand Juni 2001, Art.2
Rn. 224; siehe auch BGH, NJW 1986, 2951 f.). Selbst wenn
man dies zugunsten des klagenden Finanzdienstleistungsun-
ternehmens bejaht (wofiir in der Tat gute Griinde sprechen,
wenn die juristische Person in ihrem sozialen Geltungsan-
spruch als Arbeitgeber oder als Wirtschaftsunternehmen
betroffen ist), bleibt die Abwagungsentscheidung des Kam-
mergerichts fehlerhaft. In geradezu paradigmatischer Weise
rekurriert die Argumentation des Kammergerichts auf tiber-
holte (und verfehlte) Grundmuster in der Diskussion ber
Zuldssigkeit und Grenzen anwaltlicher Werbung: Mit der
Feststellung, dem Internetauftritt bzw. der Gegnerliste
komme keine ,Information von Bedeutung fir die Allge-
meinheit” zu, wird implizit angenommen, die konkrete
Werbemalinahme sei spezifisch rechtfertigungsbediirftig,
etwa im Hinblick auf ihren ,Informationsgehalt”. Eben dies
ist unzutreffend. Anwaltliche Werbung bedarf keiner ,hhe-
ren Weihen” i.S. einer (iber das Interesse des Werbenden
hinausgehenden Legitimation. Auch mit der weiteren
Annahme, dass die Werbung vorrangig mit der ,Absicht
wirtschaftlicher Vorteile” betrieben werde (und deshalb in
der Abwégung ein geringes Gewicht besitze), hat das Kam-
mergericht die MafSstabe der verfassungsgerichtlichen Judi-
katur zur anwaltlichen Werbung verkannt: Das Kammerge-
richt hat diese Feststellung getroffen, um damit die redu-
zierte Schutzwiirdigkeit der Interessen der anwaltlichen
Sozietdt im Widerstreit mit denen des klagenden Finanz-
dienstleistungsunternehmen darzutun. Damit wird ignoriert,
dass das Verfassungsgericht in inzwischen standiger Recht-
sprechung der anwaltlichen Werbung als Teil der anwaltli-
chen Berufsaustibung den ,vollen” verfassungsrechtlichen
Schutz zuspricht und dieses nicht im Hinblick auf die ,blof
wirtschaftliche” Zielrichtung der Werbung einen Schutz
minderer Intensitdt besitzt. Berufliche Aulendarstellung,
also auch Werbung, ist in einem Umfeld einer verscharften
Konkurrenzsituation der Anwaltschaft (auch gegentiber
anderen Berufsgruppen) ein notwendiger Bestandteil bzw.
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Voraussetzung fiir eine erfolgreiche berufliche Tatigkeit.
Nicht nur die anwaltliche Tatigkeit an sich, sondern auch
die vorgelagerte Werbung, die unter Umstdnden den Weg
zur anwaltlichen Tétigkeit iiberhaupt erst ermdglicht, ist ver-
fassungsrechtlich (voll) geschiitzt.

Auch in Bezug auf die Frage, welche Anforderungen an die
(verfassungsrechtlich) zuldssige Einschrankung anwaltlicher
Werbung zu stellen sind, beanstandet die 3. Kammer des
Ersten Senats zu Recht die Wertung des Kammergerichts.
Dieses hat allein in der Nennung des Namens des betreffen-
den Finanzdienstleistungsunternehmens eine Verletzung
des allgemeinen Personlichkeitsrechts gesehen. Das Verfas-
sungsgericht betont, dass die wahrheitsgemalie Information,
jemand sei in eine gerichtliche oder aulergerichtliche Aus-
einandersetzung involviert, nicht ehrenriihrig ist und mit der

bloRen Nennung des Namens auch kein Makel bzw. Vor-
wurf des ,unlauteren” Wettbewerbs erhoben wird. Allge-
mein formuliert: Nur dann, wenn im Einzelfall tatsdchlich
schutzwiirdige Interessen Dritter (oder der Allgemeinheit)
betroffen sind, kann eine Einschrankung bzw. Untersagung
der anwaltlichen Werbung in Betracht kommen. Bei der
dann gegebenenfalls vorzunehmenden Abwdgung haben
die zur Entscheidung berufenen Gerichte (sei es die Berufs-
gerichtsbarkeit oder die allgemeine Zivilgerichtsbarkeit) von
der Pramisse auszugehen, dass die anwaltliche Werbung
einen ,vollwertigen” grundrechtlichen Schutz, speziell im
Hinblick auf Art. 12 Abs. 1 GG geniefst — und nicht nur
einen zweitrangigen wegen des kommerziellen Charakters
anwaltlicher Werbung.

Rechtsanwalt Prof. Dr. Michael Uechtritz, Stuttgart

Anwaltsgerichtliche Rechtsprechung

*Leitsatz der Redaktion (Orientierungssatz)

Kosten nach nachtréglichem Fortfall der Widerrufsgriinde
BRAO § 42 Abs. 6 Satz 2; FGG § 13a

Hebt die RAK den rechtmidfigen Widerruf der Zulassung zur
Rechtsanwaltschaft wegen nachtraglichen Fortfalls der Widerrufs-
griinde wieder auf, entspricht es der Billigkeit, dem Ast. die Kos-
ten aufzuerlegen und ihm die Erstattung notwendiger auflerge-
richtlicher Auslagen aufzugeben, wenn die Aufhebung unverziig-
lich erfolgt.

BGH, Beschl. v. 24.1.2008 — AnwZ (B) 15/07

Aus den Griinden:

[1] 1. Der Ast. ist seit Oktober 1973 zur Rechtsanwaltschaft
zugelassen. Mit Bescheid v. 28.2.2006 hat die Agin. die Zulas-
sung des Ast. zur Rechtsanwaltschaft widerrufen. Sie hat sich
auf eine eidesstattliche Versicherung, die der Ast. am
27.8.2004 abgegeben hat, und auf Verbindlichkeiten i.H.v.
67.091,02 Euro gestiitzt. Am 15.5.2006 wurde das Insolvenz-
verfahren (iber das Vermégen des Ast. eréffnet. Den Antrag des
Ast. auf gerichtliche Entscheidung hat der AGH zuriickgewie-
sen. Am 5.7.2007 hat das Insolvenzgericht festgestellt, dass der
Ast. Restschuldbefreiung erlangt, wenn er seinen Verpflichtun-
gen nachkommt und Versagungsgriinde nicht vorliegen. Dar-
aufhin hat die Agin. am 16.8.2007 ihren Bescheid v. 28.2.2006
aufgehoben. Die Beteiligten haben das Verfahren tbereinstim-
mend fiir erledigt erklart.

[2] 2. Uber die Kosten des erledigten Verfahrens ist nach § 42
Abs. 6 Satz 2 BRAO i.V.m. § 13a FGG und § 91a ZPO nach bil-
ligem Ermessen zu entscheiden. Billigem Ermessen entspricht
es, die Kosten dem Ast. aufzuerlegen und ihm auch die Erstat-
tung der aufergerichtlichen Auslagen der Agin. aufzugeben.

[3] a) Das Verfahren hat sich zwar dadurch erledigt, dass die
Agin. ihren Widerrufsbescheid aufgehoben hat. Mit dieser Auf-
hebung hat sie aber auf den Umstand reagiert, dass der Ast. in
dem nach Erlass ihres Bescheids eroffneten Insolvenzverfahren
Restschuldbefreiung erlangt hat, ihm nunmehr wieder ein
geordnetes Wirtschaften moglich und der Vermdgensverfall,
auf den der Widerruf gestiitzt war, damit entfallen ist. Auch in
solchen Fallen hat der Senat verschiedentlich von der Erhebung

von Gerichtskosten abgesehen und bestimmt, dass auler-
gerichtliche Auslagen nicht zu erstatten sind (Beschl. v.
15.5.2006, AnwZ [B] 25/04; Beschl. v. 21.11.2006, AnwZ [B]
49/05; Beschl. v. 25.6.2007, AnwZ [B] 9/05).

Daran halt der Senat in Fallen, in
denen die RAK auf die neuen
Umstdnde, wie hier, unverziig-
lich reagiert, nicht mehr fest.

Aufgabe der bis-
herigen Rspr.

[4] b) Solche neuen Umstdnde wéren an sich nicht zu beriick-
sichtigen, weil es fir die Beurteilung der RechtmiRigkeit von
Entscheidungen der RAK grundsétzlich auf den Zeitpunkt ihres
Erlasses ankommt. Fiir den Widerruf der Zulassung zur Rechts-
anwaltschaft gilt das nach st. Rspr. des Senats nicht (BGHZ 75,
356, 357; 84, 149, 150). Vielmehr ist der nachtragliche Weg-
fall des Widerrufsgrundes im gerichtlichen Verfahren zuguns-
ten des RA zu beriicksichtigen, weil er anderenfalls nach der
Bestdtigung des Widerrufs gleich wieder zur Rechtsanwalt-
schaft zugelassen werden miisste. Zugunsten der RAK muss
dann aber auch berticksichtigt werden, dass sie keine Moglich-
keit hat, das gerichtliche Verfahren zu vermeiden oder weiter
abzukirzen. Sie hat die Zulassung zu widerrufen, wenn ein
Widerrufsgrund eintritt, und darf den Widerruf nur und erst
wieder aufheben, wenn die gegebenen Griinde wieder entfal-
len sind. Entspricht sie ihren gesetzlichen Verpflichtungen und
reagiert sie auf die verdnderten Umstande unverziiglich, ent-
spricht es billigem Ermessen, die Kosten so zu verteilen, wie
sie vor Eintritt der neuen Umstinde zu verteilen gewesen
wadren.

[5] b) Hier wdren sie dem Ast. aufzuerlegen und ware auch
anzuordnen gewesen, der Agin. ihre notwendigen auBerge-
richtlichen Auslagen zu ersetzen. Denn er wire unterlegen.
Daran dndert es nichts, dass der Ast. vor Erffnung des Insol-
venzverfahrens ein Beschdftigungsverhdltnis mit RA W. in B.
eingegangen ist. Ein solches Beschiftigungsverhiltnis mit
einem Einzelanwalt vermag eine Gefdhrdung der Rechtsuchen-
den nur unter besonderen, hier nicht gegebenen, Umstanden
auszuschliefen (Senat, Beschl. v. 5.12.2005, AnwZ [B] 13/05,
NJW-RR 2006, 559, 560; Beschl. v. 25.6.2007, AnwZ [B] 101/
05, NJW 2007, 2924, 2925).
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Zulassung - Versagung der Wiederzulassung wegen Ver-
mogensverfalls

BRAO § 7 Nr. 9, § 14 Abs. 2 Nr. 7; ZPO § 915a Abs. 1, § 915b
Abs. 2

*1. Entscheidungen in Zulassungssachen sind, auch wenn sie im
Verfahren der freiwilligen Gerichtsbarkeit ergehen, echte Streit-
entscheidungen und damit der materiellen Rechtskraft fahig. Die
Beteiligten konnen daher denselben Verfahrensgegenstand nicht
erneut zur gerichtlichen Nachpriifung stellen.

*2. Die Tatsache, dass eine Eintragung im Schuldnerverzeichnis
nach Ablauf von drei Jahren geloscht wird oder als geloscht gilt,
begriindet keine Verdnderung der Sachlage, die ein Gesuch auf
Wiederzulassung zuldssig macht. Die Eintragung im Schuldner-
verzeichnis hat lediglich beweisrechtliche Bedeutung fiir die Fest-
stellung des Vermogensverfalls im Verfahren auf Widerruf der
Zulassung.

BGH, Beschl. v. 10.12.2007 — AnwZ (B) 1/07
Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

Zulassung — Unvereinbare Tatigkeit als Berater und Akqui-
siteur fiir eine Unternehmensberatungsgesellschaft

BRAO § 7 Nr. 8

*1. Es liegt die Gefahr nahe, dass eine Person zu einer unabhéangi-
gen Beratung, wie sie von einem RA zu verlangen ist, nicht
imstande ist, wenn sie im Zweitberuf bei der Akquisition von Kun-
den und der damit verbundenen Beratung der zu gewinnenden
Kunden das wirtschaftliche Interesse einer Unternehmensbera-
tungsgesellschaft verfolgt, das sie als Angestellter dieses Unter-
nehmens zu verfolgen hat.

*2. Zum anderen besteht die Gefahr, dass diese Person das Wis-
sen, das sie als RA aus der Beratung ihrer Mandanten auch iiber
deren berufliche Situation oder — im Falle von Unternehmen -
iiber deren Personalangelegenheiten erlangt, dazu nutzen konnte,
ihre Mandanten als Kunden fiir die Beratungsleistungen ihres
Arbeitgebers zu gewinnen.

BGH, Beschl. v. 26.11.2007 — AnwZ (B) 111/06

Aus den Griinden:

[1] 1. Der Ast., der am 14.7.1989 die zweite juristische Staats-
prifung bestanden hat, trat nach anderen beruflichen Tatigkei-
ten am 1.2.2001 eine Anstellung als ,Berater und Akquisiteur”
bei einer Unternehmensberatungsgesellschaft fiir Personalma-
nagement an; er ist zugleich Gesellschafter des Unternehmens.
Mit Schr. v. 16.10.2005 beantragte er die Zulassung zur Rechts-
anwaltschaft. Die Agin. lehnte dies mit Bescheid v. 17.1.2006
ab.

[2] Der AGH hat den Antrag auf gerichtliche Entscheidung
zurlickgewiesen. Dagegen wendet sich der Ast. mit seiner
sofortigen Beschwerde.

[3] Il. Das Rechtsmittel ist zuldssig (§ 42 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 4
BRAO), hat in der Sache aber keinen Erfolg. Die Agin. hat dem
Ast. die Zulassung zur Rechtsanwaltschaft mit Recht nach § 7
Nr. 8 BRAO versagt. Die vom Ast. ausgeiibte Tatigkeit als
,Berater und Akquisiteur” fiir eine Unternehmensberatungsge-
sellschaft ist mit dem Anwaltsberuf unvereinbar.

[4] 1. Nach § 7 Nr. 8 BRAO ist die Zulassung zur Rechtsanwalt-
schaft zu versagen, wenn der Bewerber eine Tatigkeit austibt,
die mit dem Beruf des RA, insbesondere seiner Stellung als
unabhéngiges Organ der Rechtspflege nicht vereinbar ist oder
das Vertrauen in seine Unabhingigkeit gefihrden kann. Die
Regelung greift in die Freiheit der Berufswahl (Art. 12 Abs. 1
GG) ein, die grundsdtzlich auch das Recht umfasst, mehrere

Berufe zu wahlen und nebeneinander auszutiben (BVerfGE 87,
287, 316). Gegen die gesetzliche Beschrankung der Berufswahl
durch die Zulassungsschranke in § 7 Nr. 8 BRAO bestehen von
Verfassungs wegen keine Bedenken; sie dient — ebenso wie die
entsprechende Vorschrift iiber den Widerruf der Zulassung in
§ 14 Abs. 2 Nr. 8 BRAO - der Funktionsfahigkeit der Rechts-
pflege (BVerfGE, a.a.O., 321). Das Ziel der Regelungen besteht
darin, die fachliche Kompetenz und Integritdt sowie ausrei-
chenden Handlungsspielraum der RAe zu sichern sowie die
notwendigen Vertrauensgrundlagen der Rechtsanwaltschaft zu
schiitzen (BVerfGE, a.a.O.). Daher kommt es bei der Frage der
Vereinbarkeit des Anwaltsberufs mit anderen beruflichen Tatig-
keiten nicht nur auf die Integritdt des einzelnen Bewerbers und
die Besonderheiten seiner beruflichen Situation an; selbst wenn
diese im Einzelfall durchaus glinstig beurteilt werden kénnten,
ist dariiber hinausgehend zu berticksichtigen, ob die Austibung
des zweiten Berufs beim rechtsuchenden Publikum begriindete
Zweifel an der Unabhdngigkeit und Kompetenz eines RA
wecken misste und dadurch das Ansehen der Rechtsanwalt-
schaft insgesamt in Mitleidenschaft gezogen wiirde (BVerfGE,
a.a.0,, 3201.).

[5] Unabhangigkeit und Integritit eines RA sowie dessen maf-
gebliche Orientierung am Recht und an den Interessen seiner
Mandanten kénnen bei einer erwerbswirtschaftlichen Pragung
des Zweitberufs gefdhrdet sein;

Interessenkollisionen liegen vor
allem dann nahe, wenn ein kauf-
mannischer Beruf die Moglich-
keit bietet, Informationen zu nut-
zen, die aus der rechtsberatenden Tétigkeit stammen (BVerfGE,
a.a.0., 329). Angesichts der Vielfalt kaufmannischer Betatigun-
gen kommt es darauf an, ob sich der erwerbswirtschaftlich aus-
gerichtete Zweitberuf von der Tétigkeit des RA, zumindest mit
Hilfe von Berufsausiibungsregelungen, unschwer trennen Idsst
oder ob sich die Gefahr einer Interessenkollision deutlich
abzeichnet und nicht mit Hilfe von Berufsausiibungsregelun-
gen bannen ldsst (BVerfGE, a.a.O., 330).

[6] 2. Nach Mafgabe dieser verfassungsrechtlichen Vorgaben
hat die Agin. den Antrag auf Zulassung zur Rechtsanwaltschaft
mit Recht zuriickgewiesen. Entgegen der Auffassung des Ast. ist
dessen Tatigkeit als ,Berater und Akquisiteur” bei einer Unter-
nehmensberatungsgesellschaft fir Personalmanagement mit
dem Anwaltsberuf nicht vereinbar.

[7] Nach der Rspr. des BGH ist Tatigkeit eines RA im Versiche-
rungs-, Finanzdienstleistungs- und Maklergewerbe i.d.R. mit
dem Anwaltsberuf unvereinbar; etwas anderes kann dann gel-
ten, wenn der RA in seinem Zweitberuf mit der akquisitori-
schen oder maklerischen Tatigkeit des betreffenden Unterneh-
mens selbst nicht befasst ist (Senatsbeschl. v. 15.5.2006 —
AnwZ [B] 41/05, NJW 2006, 2488 unter Il 2 a, m.w.N.). Denn
Interessenkollisionen zwischen der Anwaltstéitigkeit und dem
Zweitberuf liegen besonders dann nahe, wenn der Anwalt in
seinem Zweitberuf fiir das erwerbswirtschaftlich ausgerichtete
Unternehmen, in dessen Dienst er steht, akquisitorisch tatig ist
oder jedenfalls eine Beschdftigung ausiibt, die mit dem
geschdftlichen Interesse des Unternehmens, Gewinn zu erwirt-
schaften, untrennbar verbunden ist. Dies ist auch bei der vom
Ast. ausgelibten Akquisitions- und Beratungstdtigkeit fiir eine
Unternehmensberatungsgesellschaft der Fall. Der AGH hat die
sich daraus ergebende Gefahr von Interessenkollisionen, die in
den Augen des rechtsuchenden Publikums Zweifel an der
Unabhédngigkeit des RA hervorrufen kann, zutreffend aufge-
zeigt. Der Senat schliefit sich der eingehenden und tberzeu-
genden Begriindung des AGH an. Das Beschwerdevorbringen
des Ast. rechtfertigt keine andere Beurteilung. Die Gefahr von

Gefahr von Interessen-
kollisionen
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Interessenkollisionen, denen sich nicht durch Berufsaus-
Ubungsregelungen begegnen ldsst, besteht hier unter zwei
Gesichtspunkten:

[8] @) Zum einen liegt die Gefahr nahe, dass der Ast. zu einer
unabhangigen Beratung, wie sie von einem RA zu verlangen
ist, nicht imstande ist, wenn er bei der Akquisition von Kunden
und der damit verbundenen Beratung der zu gewinnenden
Kunden das wirtschaftliche Interesse der Unternehmensbera-
tungsgesellschaft verfolgt, das er als Angestellter dieses Unter-
nehmens zu verfolgen hat.

Diese Gefahr wird noch dadurch
verstarkt, dass der Ast. als Mitge-
sellschafter des Unternehmens
unmittelbar am wirtschaftlichen
Erfolg des Unternehmens interessiert ist.

Wirtschaftliches Inte-
resse des Arbeitgebers

[9] aa) Die Akquisition von Kunden seines Arbeitgebers ist
neben deren Beratung der Hauptgegenstand der vom Ast.
geschuldeten Dienstleistung (§ 1T Nr. 1 des Anstellungs-Vertra-
ges). Die Aufgabe des Ast. besteht darin, Unternehmen, die
Beratungsbedarf in Personalfragen haben, als Kunden zu akqui-
rieren und diese zu beraten. Das Gewicht der akquisitorischen
Tatigkeit des Ast. wird durch dessen Angaben vor dem AGH
belegt. Der Ast. leitet in der Niederlassung D. schwerpunktma-
Rig den Vertriebsbereich; ihm obliegt die Ansprache neuer
Kunden, die fiir Beratungsleistungen des Unternehmens in Per-
sonalangelegenheiten in Frage kommen. Er analysiert deren
Situation und teilt ihnen mit, welche Beratungsmaglichkeiten
er in ihrem Fall sieht und mit welchen Beratungsleistungen das
Unternehmen, bei dem er angestellt und an dem er beteiligt ist,
dem Kunden helfen kann. Der Ast. ist damit der erste
Ansprechpartner des Kunden; nach der Erteilung des Mandats
gibt er das Mandat zur weiteren Betreuung des Kunden an die
Beraterebene ab.

[10] Die vom Ast. im Rahmen seiner Akquisitionstatigkeit vor-
zunehmende Beratung in Personalangelegenheiten, die unmit-
telbar und zielgerichtet den Vertriebsinteressen der Unterneh-
mensberatungsgesellschaft dient, hat zwangsldufig auch recht-
liche Aspekte zum Gegenstand. Nach den eigenen Angaben
des Ast. gehort es u.a. zu seinen Aufgaben, im Rahmen von
Fragestellungen der Personalentwicklung dem Kunden z.B.
auch Maoglichkeiten, Wege und Kosten einer Trennung von
Mitarbeitern aufzuzeigen. Dabei muss der Ast. insbesondere
arbeits- und sozialrechtliche Fragen einbeziehen. Zwar darf die
Zulassung zur Rechtsanwaltschaft nicht allein deshalb verwei-
gert werden, weil der Berufsbewerber in seinem Zweitberuf als
Angestellter verpflichtet ist, Dritte im Auftrag eines standes-
rechtlich ungebundenen Arbeitgebers rechtlich zu beraten
(BVerfGE, a.a.O., Leits. 4). Die Zulassung ist aber dann zu ver-
sagen, wenn eine Unabhdngigkeit der Beratung — wie hier —
aufgrund einer bestehenden Interessenkollision nicht gewahr-
leistet ist. Eine rechtliche Beratung potentieller Kunden des
Unternehmens, die nicht ausschlieflich im Interesse des neu
zu gewinnenden Kunden, sondern im Vertriebsinteresse des
Unternehmens erfolgt, stellt keine unabhdngige Beratung dar
und ist mit dem Berufsbild des RA und seiner Stellung als unab-
hingiges Organ der Rechtspflege nicht vereinbar. Insoweit gilt
fur die akquisitorische Tétigkeit des Ast. im Dienst einer Unter-
nehmensberatungsgesellschaft nichts anderes als fiir eine Ver-
mogensberatung gegeniiber Bankkunden (dazu Senatsbeschl. v.
14.5.2006, a.a.0.).

[11] bb) Ohne Erfolg hilt die
sofortige Beschwerde dem entge-
gen, dass die Gefahr einer Inter-
essenkollision im vorliegenden

Andere Situation als
bei Syndikusanwalten

Fall nicht mehr und nicht weniger bestehe als bei Syndikusan-
walten, deren Zulassung zur Rechtsanwaltschaft nicht in Frage
zu stellen sei und bei denen der Gefahr méglicher Interessen-
kollisionen durch die Tatigkeitsverbote nach §§ 45, 46 BRAO
ausreichend begegnet werde; dies miisse auch hier gelten.
Damit dringt die sofortige Beschwerde nicht durch. Die Tétig-
keit des Ast. ist mit der eines Syndikusanwalts nicht zu verglei-
chen. Vielmehr wdre die Tatigkeit eines Syndikusanwalts,
wenn sie sich auf die Aufgabenbereiche erstreckte, die der Ast.
wahrnimmt, mit dem Beruf des RA ebenso wenig vereinbar wie
die Angestelltentdtigkeit des Ast. Aufgabe eines Syndikusan-
walts ist es, das Unternehmen, bei dem er angestellt ist, recht-
lich zu beraten. Nicht dagegen gehdrt zu seinen Aufgaben die
rechtliche Beratung von Kunden des Unternehmens und erst
recht nicht die Akquirierung solcher Kunden im Wege — auch
rechtlicher — Beratung. Diesen Unterschied hat der Senat
bereits in seinem Beschl. v. 15.5.2006 (a.a.O., unter Il 2 b aa,
Tz. 11) deutlich gemacht; dort hat der Senat darauf hingewie-
sen, dass eine vom Geschéftsinteresse der Bank nicht zu tren-
nende und damit nicht unabhdngige, sondern von einem frem-
den wirtschaftlichen Interesse mitbestimmte Rechtsberatung
des Bankkunden durch einen hierfiir angestellten Mitarbeiter
der Bank mit der Tatigkeit als Syndikus in der Rechtsabteilung
einer Bank nicht gleichzustellen ist.

[12] b) Zum anderen besteht im Falle einer Zulassung des Ast.
zur Rechtsanwaltschaft die Gefahr, dass dieser das Wissen, das
er als RA aus der Beratung seiner Mandanten auch tber deren
berufliche Situation oder — im Falle von Unternehmen — iber
deren Personalangelegenheiten erlangt, dazu nutzen kénnte,
seine Mandanten als Kunden fir die Beratungsleistungen seines
Arbeitgebers zu gewinnen, was er als unabhdngiger RA nicht
tun dirfe (vgl. Senatsbeschl. v. 15.5.2006, a.a.O., unter 1 2 bb).
Zwar liegt bei der Ausiibung eines Zweitberufs eine Interessen-
kollision, die das Vertrauen in die anwaltliche Unabhangigkeit
gefahrdet, nicht schon dann vor, wenn das Wissen aus der
einen oder der anderen Titigkeit fir die jeweils andere von
Interesse oder vorteilhaft ist (a.a.0.). Erforderlich ist vielmehr,
dass die zweitberufliche Téatigkeit des Anwalts bei objektiv ver-
niinftiger Betrachtungsweise von Seiten der Mandantschaft die
Wahrscheinlichkeit von Pflichtenkollisionen nahe legt (a.a.O.,
m.w.N.).

So verhdlt es sich im vorliegen- ) -
den Fall. RAe erhalten bei Ausii- |Kenntnisse von berufli-

chen Angelegenheiten
oder von Personal-
angelegenheiten

bung ihres Berufs vielfach Kennt-
nisse von beruflichen Angele-
genheiten oder von Personalan-
gelegenheiten ihrer Mandanten.
Da der Ast. unmittelbar mit dem Vertrieb der Beratungsleistun-
gen seines Arbeitgebers befasst ist, besteht objektiv — unabhan-
gig von der hier nicht in Frage stehenden personlichen Integri-
tat des Ast. — die Gefahr, dass der Ast. seinen Mandanten die
Beratungsleistungen seines Arbeitgebers empfehlen konnte.
Auch unter diesem Gesichtspunkt verhdlt es sich im vorliegen-
den Fall anders als bei einem Syndikusanwalt, der etwa im Rah-
men seiner selbststindigen Anwaltstatigkeit ,nebenbei” auf vor-
teilhafte Produkte seines Arbeitgebers hinweisen konnte, ohne
dass dabei — wie hier — ein Zusammenhang mit seinem Aufga-
benbereich bei seinem Arbeitgeber besteht (vgl. Senatsbeschl.
v. 15.5.2006, a.a.0.). Im vorliegenden Fall ist dagegen auf-
grund der arbeitsvertraglichen Verpflichtung des Ast. zu akqui-
sitorischer Téatigkeit die Gefahr, dass der Ast. auch in einer
daneben ausgeiibten Anwaltstatigkeit werbend fiir seinen
Arbeitgeber titig wird, nicht von der Hand zu weisen; diese
Gefahr [dsst sich mit Berufsaustibungsregelungen nicht beherr-
schen.
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Zulassung — Unvereinbare Tatigkeit in der Gemeindever-
waltung

BRAO § 14 Abs. 2 Nr. 8

1. Die Tatigkeit als angestellter Leiter des Personal-, des Haupt-,
des Ordnungs-, des Standes- und des Bauamts einer Gemeinde ist
mit dem Anwaltsberuf nicht vereinbar.

*2. Die Biindelung verschiedener Amtsleiterpositionen in einer
Person bewirkt, dass diese in der gemeindlichen Offentlichkeit
als wichtiger Entscheidungstriger wahrgenommen wird. Dies
begriindet die nahe liegende Gefahr, dass Mandanten oder
deren Gegner sich vorstellen werden, die herausgehobene Stel-
lung in der Gemeindeverwaltung und die damit verbundenen
Kontakte zu anderen staatlichen Stellen konnten diese Person in
die Lage versetzen, mehr fiir ihre Mandanten zu bewirken als
andere RAe.

BGH, Beschl. v. 26.11.2007 — AnwZ (B) 99/06

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

Pflichtverletzung - VerstoR gegen ein Tatigkeitsverbot
BRAO § 45 Abs. 1 Nr. 1; BORA § 3 Abs. 1; StGB § 356

*Der Begriff ,dieselbe Rechtssache” ist wie in § 356 StGB zu ver-
stehen und umfasst alle Rechtsangelegenheiten, in denen meh-
rere, ein entgegengesetztes rechtliches Interesse verfolgende
Beteiligte vorkommen kdnnen. Maigebend ist dabei der sachlich-
rechtliche Inhalt der anvertrauten Interessen, also das anvertraute
materielle Rechtsverhdltnis, das bei natiirlicher Betrachtungs-
weise auf ein innerlich zusammengehdoriges, einheitliches Lebens-
verhaltnis zuriickzufiihren ist.

BGH, Urt. v. 26.11.2007 — AnwSt (R) 10/06

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

Zulassung — Widerruf wegen gesundheitlicher Berufsun-
fahigkeit
BRAO § 14 Abs. 2 Nr. 3

*1. Der Begriff ,gesundheitliche Griinde” ist einer Auslegung
durch die Rspr. fahig, weil er hinreichend klare Konturen
besitzt. Zu seiner Auslegung ist auch die bisherige Rspr. zu der
friilheren Fassung der Vorschrift heranzuziehen, da eine Ande-
rung des sachlichen Regelungsgehalts der Vorschrift mit der
Neufassung nach der Begriindung des Gesetzentwurfs nicht
bezweckt war.

*2. Der Widerrufsgrund setzt nicht voraus, dass der RA geistes-
krank oder geistesschwach i.S.d. friiheren § 6 Abs. 1 Nr. 1 BGB,
korperlich, geistig oder seelisch behindert i.S.d. § 1896 Abs. 1
BGB oder schuldunfihig i.S.d. § 20 StGB ist. Entscheidend ist viel-
mehr, ob die korperlichen oder geistigen Mingel solcher Art und
so erheblich sind, dass der RA deswegen zur ordnungsgemaRen
Berufsausiibung — also insbesondere zur ordnungsgemifen und
sorgfaltigen Wahrnehmung der Interessen der Rechtsuchenden -
dauernd aufRerstande ist.

*3. Abwegige personliche Meinungen eines RA und diffamierende
AuBerungen iiber Richter, Staatsanwilte und die Justiz insgesamt
rechtfertigen allein noch nicht die Aufforderung zur Vorlage eines
Gutachtens iiber den Gesundheitszustand des RA.

BGH, Beschl. v. 26.11.2007 — AnwZ (B) 102/05

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

Rechtsweg bei Geltendmachung eines Anspruchs auf Ertei-
lung einer Auskunft iiber die Berufshaftpflichtversicherung

BRAO § 51 Abs. 6 Satz 2, § 223; VwWGO § 40 Abs. 1

*1. Ist der von einem Mandanten geltend gemachte Anspruch auf
Erteilung der Auskunft iiber den Namen und die Adresse der
Berufshaftpflichtversicherung eines RA nach dessen Geltendma-
chung eines iiberwiegend schutzwiirdigen Interesses an der
Nichterteilung dieser Auskunft abgelehnt worden, ist wegen die-
ser Ablehnung ein Antrag auf gerichtliche Entscheidung vor dem
AGH unzulassig.

*2. Die Anwaltsgerichtsbarkeit nimmt ausschliefflich Aufgaben
der Rspr. in berufsrechtlichen Angelegenheiten der Mitglieder der
RAKn wahr. Fiir Dritte ist der Rechtsweg zur Anwaltsgerichtsbar-
keit auch dann nicht erdffnet, wenn diese ihren Klageanspruch
aus Vorschriften der BRAO herleiten.

*3. Durch die Neuregelung in § 51 Abs. 6 Satz 2 BRAO hat sich
an dieser speziellen Zustindigkeit der Anwaltsgerichtsbarkeit
nichts geandert.

*4, Die Ablehnung der Datenweitergabe stellt einen Verwaltungs-
akt gem. § 35 VWVIG dar. Seine Anfechtung ist damit eine 6ffent-
lich-rechtliche Streitigkeit nicht verfassungsrechtlicher Art i.S.d.
§ 40 Abs. 1 VWGO, fiir die der Verwaltungsrechtsweg gegeben
ist.

AGH Baden-Wiirttemberg, Beschl. v. 8.1.2008 — AGH 34/2007 (1)

Aus den Griinden:

1. Gegenstand des Verfahrens ist der vom Ast. geltend
gemachte Anspruch gem. § 51 Abs. 6 Satz 2 BRAO n.F. auf
Erteilung der Auskunft Gber den Namen und die Adresse der
Berufshaftpflichtversicherung des RA X. sowie der Versiche-
rungsnummer.

Die Agin. hat die Datenweitergabe mit Bescheid v. 14.8.2007
abgelehnt, nachdem RA X. ein iiberwiegendes schutzwiirdiges
Interesse an der Nichterteilung der Auskunft begriindet hatte.
Der Ast. hat wegen dieser Ablehnung einen Antrag auf gericht-
liche Entscheidung am 27.8.2007 eingereicht.

2. a) Der Rechtsweg zum AGH ist fiir diesen Antrag nicht gege-
ben.

Die Anwaltsgerichtsbarkeit nimmt die Aufgaben der Rspr. in
berufsrechtlichen Angelegenheiten der Mitglieder der RAKn
wahr.

Fiir Dritte ist der Rechtsweg zur

Rechtsweg zur Anwaltsgerichtsbarkeit auch
Anwaltsgerichtsbarkeit| dann nicht eréffnet, wenn diese

nicht eroffnet ihren Klageanspruch aus Vor-
schriften der BRAO herleiten,
z.B. anwaltliches Fehlverhalten zu ihrem Nachteil geltend
machen. Ein solcher Anspruch eines Biirgers ist nicht dem
Sachgebiet des anwaltlichen Berufsrechts zuzuordnen, er ist
nicht berufsrechtlicher, sondern allgemein 6ffentlich-recht-
licher Natur. Dass sich die Gerichtsbarkeit des AGH nach der
Generalklausel des §223 BRAO nur auf Berufsangehorige,
Berufsbewerber und ehemalige RAe beschrankt, folgt allein aus
dessen Natur als ,besonderes Gericht” i.S.d. Art. 101 Abs. 2
GQG. Er ist nur fur ein bestimmtes Sachgebiet, das anwaltliche
Berufsrecht, abstrakt und generell zur Entscheidung berufen.
Die Beschrankung auf dieses Sachgebiet enthdlt notwendiger-
weise zugleich eine Beschrdnkung auf einen bestimmten Per-
sonenkreis (Feuerich/Weyland, BRAO, 6. Aufl. 2003, §223
Rdnr. 15, m.w.N.).

Durch die neue Regelung in § 51 Abs. 6 Satz 2 BRAO n.F. hat
sich an dieser speziellen Zustdndigkeit der Anwaltsgerichtsbar-
keit nichts gedndert. Vielmehr bleibt es dabei, dass es keine
Bestimmung in der BRAO gibt, die einem einzelnen Biirger die
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Befugnis einrdumt, eine Entscheidung des AGH nach § 223
BRAO zu beantragen.

So ist vorliegend nicht das Berufsrecht der RAe betroffen, son-
dern der Umfang der Auskunftspflicht der Agin. nach § 51
Abs. 6 Satz 2 BRAO gegeniiber einem privaten Dritten. Da die
Agin. als RAK eine Korperschaft des offentlichen Rechts ist
(§ 62 Abs. 1 BRAO), handelt es sich bei der streitigen Aus-
kunftspflicht um eine 6ffentlich-rechtliche Verpflichtung.

Die Ablehnung der Datenweiter-
gabe stellt einen Verwaltungsakt
gem. §35 VwVIG dar. Seine
Anfechtung ist damit eine offent-
lich-rechtliche Streitigkeit nicht-
verfassungsrechtlicher Art i.S.d. § 40 Abs. 1 VwGO, fiir die der
Verwaltungsrechtsweg gegeben ist.

Offentlich-rechtliche
Verpflichtung der
RAK

b) Die Rechtswegverweisung richtet sich nach § 17a Abs. 2
GVG und ist nach Anhérung der Beteiligten von Amts wegen
ohne notwendige miindliche Verhandlung (§ 17a Abs. 4 Satz 1
GVG) durch Beschluss auszusprechen.

§ 17a GVG ist auch im Verhiltnis zwischen einem Gericht der
freiwilligen Gerichtsbarkeit (§ 40 Abs. 4 BRAO) und der Ver-
waltungsgerichtsbarkeit anwendbar (Schmidt in Keidel/Kuntze/
Winkler, FGG, 15. Aufl. 2003/2005, § T Rdnr. 17; Bassenge/
Roth, FGG/RpfIG, 11. Aufl. 2007, § 1 FGG Rdnr. 14; OLG
Hamm, NJW 1992, 2643: Rechtswegverweisung von einem
Gericht der freiwilligen Gerichtsbarkeit an ein Gericht der
Sozialgerichtsbarkeit, je m.w.N.).

§ 2 EGGVG steht einer analogen Anwendung von § 17a GVG
im vorliegenden Fall nicht entgegen. Auch die Gerichte der
freiwilligen Gerichtsbarkeit gehéren zur ordentlichen Gerichts-
barkeit und durch das am 1.1.1991 in Kraft getretene 4.
VWGOANdG sollte die Rechtswegverweisung insgesamt ver-
einheitlicht und vereinfacht werden, so dass die hier beste-
hende Regelungsliicke grundsatzlich durch eine entsprechende
Anwendung der §§ 17 bis 17b GVG zu schlieBen ist.

c) Es war deshalb gem. § 17a Abs. 2 Satz 1, Abs. 4 Satz 1 GVG
auszusprechen, dass der Rechtsweg zum AGH unzulissig ist,
und die Sache war zugleich an das Gericht des zuldssigen Ver-
waltungsrechtswegs, und damit an das sachlich und o6rtlich
zustandige Verwaltungsgericht S. zu verweisen.

Sittenwidriges Einstiegsgehalt fiir Berufsanfanger
BORA § 26; BGB § 138 Abs. 1

*1. Eine Grundvergiitung i.H.v. 1.000 Euro brutto als Einstiegsge-
halt fiir einen anwaltlichen Berufsanfinger ist unangemessen
i.S.d. § 26 Abs. 1 BORA und sittenwidrig nach § 138 Abs. 1 BGB.

*2. Geht man unter Beriicksichtigung vorliegender Studien zu den
anwaltlichen Einkommen und der bisher hierzu ergangenen Rspr.
bei einer Vollzeitstelle von mindestens 2.300 Euro brutto als
RichtmaR fiir das Einstiegsgehalt eines RA ohne besondere Spezia-
lisierung, ohne besondere Zusatzqualifikationen und ohne Pradi-
katsexamina aus, betragt ein Gehalt von maximal 1.000 Euro
brutto monatlich weniger als die Hilfte eines angemessenen Min-
destgehalts.

*3. Selbst die neben einem Grundgehalt von 1.000 Euro brutto in
Aussicht gestellte Umsatzbeteiligung fiir eigenakquirierte Man-
date fiihrt zu keiner anderen Beurteilung, da véllig offen bleibt,
ob sich diese jemals verwirklichen wird.

AGH Nordrhein-Westfalen, Beschl. v. 2.11.2007 — 2 ZU 7/07 (n.r.)

Aus den Griinden:

I. Der Ast. hatte auf der Homepage der Bundesagentur fiir
Arbeit im Juli 2006 folgende Stellenanzeige geschaltet:

,Herr Rechtsanwalt und Notar ...
...-StrafSe

X.

Nordrhein-Westfalen
Deutschland

Wir Bieten

Tatigkeit

Arbeitsplatz:  Traineestelle fiir junge Anwaltinnen/Anwélte
(Jurist/in (Uni)); ein offenes von urspriinglich einem gemeldeten
Angebot; Sozialversicherungspflichtige Beschaftigung

Stellenbeschreibung

Sie:

Sie haben gerade Ihr zweites juristisches Staatsexamen absol-
viert. Sie besitzen eine hohe Motivation, merken aber, dass

Ihnen noch viele praktische Fertigkeiten und Fahigkeiten fur die
anwaltliche Tatigkeit fehlen.

Sie sind engagiert, praktisch veranlagt, konnen gut mit Compu-
tern umgehen. Sie besitzen sehr gute kommunikative Fahigkei-
ten. Sie haben gelernt, im Team zu arbeiten.

Sie haben Interesse, 2 Jahre lang aus der Rolle eines Assisten-
ten/Assistentin heraus ihre Fertigkeiten zu vervollkommnen
und Trainingsprozesse abzuschliefen.

Wir:

Wir sind eine auf Familienrecht, Erbrecht und Arbeitsrecht spe-
zialisierte Anwaltskanzlei in X. mit Notariat. Neben diesen
Spezialgebieten beschdftigen wir uns in Standardfragen auch
mit Mietrecht, Gesellschaftsrecht, Grundstiicksrecht, Verkehrs-
unfallrecht, Schadensersatzrecht, Kaufrecht und Vertragsrecht.

Wir betreiben unsere anwaltliche Tatigkeit auf fachlich hohem
Niveau. Die Kanzlei ist mit den modernsten Techniken ausge-
stattet. Unsere Betriebsabldufe werden standig den organisato-
rischen Anforderungen angepasst und verbessert. Wir sind in
einem dauerhaften Prozess der Weiterentwicklung. Wir achten
besonders auf Effizienz und professionelle Organisationsstruk-
turen.

Das Konzept:

Wir geben einer/m jungen Anwiltin/Anwalt die Gelegenheit,
ein zweijdhriges Trainee-Programm bei uns zu absolvieren.
Der Trainee iibernimmt die Assistenz in einem anwaltlichen
Dezernat. Er wird anstelle einer RA-Fachangestellten in die
Dezernatsfiihrung einbezogen. Aus dieser Rolle heraus entwi-
ckelt er sich zunehmend selbststindig und Gbernimmt dann
spéter sukzessive die eigenstandige Bearbeitung von Fillen, die
Beantwortung von telefonischen Anfragen der Mandanten bis
hin zu Besprechungen mit Mandanten.

Er arbeitet sich in die laufenden Akten des zugeordneten
Anwalts ein, erledigt selbststandig Posteingdnge, bearbeitet die
Wiedervorlagen, rechnet Gebuhren ab, Uberpriift Geldein-
gange, fertigt im Rahmen der Zuarbeit Schriftsdtze, Klagen und
aufergerichtliche Schreiben an Mandanten und gegnerische
Anwdlte und erhdlt auch die Moglichkeit, Gerichtstermine
wahrzunehmen.

Gegeniiber den Mandanten steht er zur Verfligung fiir Aus-
kiinfte iiber den Stand des Verfahrens und ist z.T. auch bei
Besprechungen mit Mandanten dabei und kann diese teilweise
selbst ibernehmen. Er sitzt selber am PC und erledigt schrift-
satzliche Arbeiten, teilweise mit Hilfe von Bausteinen und
durch individuelle Gestaltung. Im Rahmen der anwaltlichen
Betreuung gehort zu den Titigkeiten auch die Ubernahme von
Zwangsvollstreckungsmallnahmen. Im Notariat zahlt dazu
auch die Fertigung von Vertragsentwiirfen, die Abwicklung von
Urkunden mittels Textbausteinen und Checklisten, die Eintrage
in die Urkundenrolle, die Uberwachung von Treuhandauftri-
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gen etc. Der Trainee hat die Mdglichkeit, eigene Mandate zu
akquirieren und zu bearbeiten. Wir unterstiitzen den Trainee
mit unserem gesamten Know-How und Erfahrungsschatz. Wir
stehen ihm stindig mit dem gesamten Team der Kanzlei fiir
seine Lernprozesse zur Verfligung. Der Anwalt partizipiert an
unserer Erfahrung, sei es in strategischer, sei es in organisatori-
scher oder in fachlicher Hinsicht und kann sich durch Verbes-
serungsvorschldge selbst in die Kanzlei und ihren Ablauf ein-
bringen. Der Trainee wird in ein auf zwei Jahre befristetes
Angestelltenverhaltnis inklusive sdamtlicher Sozialversicherun-
gen (ibernommen. Wir iibernehmen zusitzlich die Kosten fur
die Berufshaftpflicht und die Anwaltskammer. Daneben Gber-
nehmen wir noch anfallende Fahrtkosten, die aus dienstlichem
Anlass erfolgen. Wir unterstiitzen den jungen Anwalt auch bei
Fortbildungsveranstaltungen durch Ubernahme der Seminarge-
bihren. Wir zahlen als Grundverglitung ein Gehalt, welches
ein wenig Uber dem Referendargehalt liegt. Zusétzlich wird
eine Umsatzbeteiligung an denjenigen Mandaten gewahrt, die
der Trainee selber akquiriert.

Austibungsort
...-Stralle, X., Nordrhein-Westfalen, Deutschland
Rahmenkonditionen

Befristet fiir 24 Monate; Eine spitere Ubernahme in ein unbe-
fristetes Arbeitsverhdltnis ist nicht moglich; Arbeitszeiten: Voll-
zeit

Informationen zum Arbeitgeber
Betriebsgrole: zwischen 6 und 50
Branche: RA-Kanzleien mit Notariat
Wir suchen

Bildungsabschluss

Wissenschaftliche Hochschule/Universitét
Schulart, Fachrichtung

Universitat

Friihester Eintrittstermin

ab sofort

Kenntnisse und Fertigkeiten

2. Staatsexamen: zwingend erforderlich
Eigenschaften

Einsatzbereitschaft: sehr gut
Kommunikationsfahigkeit: sehr gut
Lernbereitschaft: sehr gut

Gewdinschte Art der Kontaktaufnahme

Folgende Bewerbungsarten sind méglich
Schriftliche Bewerbung

Gewiinschte Anlagen zur Bewerbung
Lebenslauf, Lichtbild, Zeugnisse
Bewerbung ab 6.7.2006"

Die Agin. hat den Ast. daraufhin unter dem 27.7.2006 zur Stel-
lungnahme gem. § 56 Abs. 1 Satz T BRAO bis zum 17.8.2006
aufgefordert. Der Aufforderung beigefiigt war eine Kopie einer
E-Mail v. 9.7.2006 eines A. aus B., der die RAK Hamm Uber die
vorgenannte Stellenanzeige unterrichtet und die Ansicht gedu-
Rert hatte, er finde diese Stellenanzeige bedenklich, insbeson-
dere liege ein Verstofs gegen § 26 BORA (angemessene Verg-
tung) nahe.

Der Ast. aulerte sich mit Schr. v. 13.8.2006. Er vertrat die
Ansicht, dass es sich bei der Eingabe v. 9.7.2006 nicht um eine
Beschwerde i.S.v. § 56 Abs. 1 Satz 1 BRAO handele. Das Stel-
lengesuch stamme nicht von ihm personlich, vielmehr biete die
Sozietdt, der er angehore, die Traineestelle an. Er selbst fun-
giere dort nur als Ansprechpartner. Das Schreiben des Ast.
schlieft damit, dass dann, wenn die Kammer zum Ergebnis

komme, dass ein Versto gegen § 26 BORA vorliege, um einen
rechtlichen Hinweis gebeten werde.

Die Kammer reagierte mit dem hier angefochtenen belehren-
den Hinweis v. 29.3.2007, bei dem Ast. eingegangen am
30.3.2007. Die Agin. fihrt dort im Einzelnen aus, dass ihrer
Ansicht nach ein Verstof gegen § 26 BORA gegeben sei, da der
Ast. mit der fraglichen Stellenanzeige eine i.S.v. § 138 BGB
sittenwidrige Verglitung anbiete. Die Unterhaltsbeihilfe fr
Rechtsreferendare fiir Ledige habe zum 1.1.2006 894,75 Euro
betragen. Eine i.5.d. Stellenanzeige wenig (iber diesem Refe-
rendargehalt liegende Vergiitung dirfte also unter 1.000 Euro
liegen. Demgegentiber liege nach dem Merkblatt des DAV fiir
das Jahr 2002 die Vergiitung fir ausgebildete RA- und RENO-
Fachangestellte bei Berufsanfangern im Bereich von 1.200 bis
1.500 Euro. Wenn aber Berufsanfinger von ausgebildeten RA-
und RENO-Fachangestellten bereits eine Mindestvergiitung von
1.200 Euro erhielten, sei es unsittlich, einen Volljuristen nach
dem zweiten Staatsexamen zu Betrdgen unter 1.000 Euro zu
beschiftigen. Zwar greife ein Verstols gegen § 26 BORA nur
dann ein, wenn RAe zu unangemessenen Bedingungen
beschiftigt wiirden, mithin wenn ein entsprechender Vertrag
bereits abgeschlossen worden sei. Der Vorstand sei aber der
Meinung, dass im Rahmen des § 43 BRAO dem RA vorgegeben
sei, seinen Beruf stets gewissenhaft auszuliben. Das Anbieten
solcher Vertrage, die dann bei Abschluss gegen § 26 BORA
verstoBen wiirden, sei aber mit der gewissenhaften Berufsaus-
Ubung i.S.v. § 43 BRAO nicht zu vereinbaren.

Mit am 27.4.2007 bei dem AGH eingegangenen Antrag vom
selben Tage wendet sich der Ast. gegen den belehrenden Hin-
weis v. 29.3.2007 und beantragt die gerichtliche Entscheidung
gem. § 223 BRAO.

Der Ast. riigt zundchst, dass ihm nicht ordnungsgemal recht-
liches Gehor gewdhrt worden sei. Die Eingabe v. 9.7.2006
stelle keine Beschwerde im Rechtssinne dar, vielmehr frage
der Eingabeverfasser lediglich nach der Einschitzung der
Agin., ob auch sie die Stellenanzeige ebenso wie er ,bedenk-
lich” finde. Eine konkrete Beschwerde konne hierin nicht
erblickt werden. Deshalb habe der Ast. in seiner Einlassung v.
13.8.2006 um einen rechtlichen Hinweis der Agin. gebeten,
sollte diese zu dem Ergebnis kommen, dass ein Versto8 gegen
§ 26 BORA vorliege. Die Agin. habe ihm dann aber ohne den
erbetenen rechtlichen Hinweis den angegriffenen belehrenden
Hinweis erteilt. Dies verstoBe gegen die Grundsatze des recht-
lichen Gehors.

Es liege auch kein Verstofs gegen § 26 BORA vor. Ihm sei bei
Abfassung der Stellenanzeige nicht bewusst gewesen, dass ein
Referendargehalt brutto unter 1.000 Euro liege. Vielmehr hat-
ten er und seine Sozietdt sich insofern ein Gehalt von 1.400 bis
1.500 Euro brutto pro Monat vorgestellt, demgegentiber liege
das Durchschnittsgehalt fiir Berufsanfinger bei rund 25.000
Euro jdhrlich, was unter Beriicksichtigung des Weihnachtsgel-
des bzw. des 13. Gehaltes einen Brutto-Monatsverdienst von
gerade einmal 1.900 Euro ergebe. Berticksichtige man dartiber
hinaus die von ihm im Rahmen der Traineeausbildung zusatz-
lich angebotenen Leistungen, sei ein Monatsgehalt von 1.400
bis 1.500 Euro brutto durchaus angemessen. Es handele sich
dabei im Einzelnen um:

— Ubernahme der Kosten fiir die Berufshaftpflichtversicherung
— Ubernahme der Kosten fiir die Anwaltskammer

— Anmeldung bei der Sozialversicherung/Anwaltsversorgungs-
werk

(Angestelltenverhdltnis anstelle freier Mitarbeit)
— Ubernahme der dienstlich veranlassten Fahrtkosten

— Ubernahme der Seminargebiihren bei mindestens zwei Fort-
bildungsveranstaltungen pro Jahr
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— Umsatzbeteiligung an selbst akquirierten Mandanten.

Hinzu komme, dass der Trainee an dem gesamten Know-how
der Sozietét partizipiere. Diese stehe ihm standig flr Fragen zur
Verfligung, er konne Flle bearbeiten, ohne selbst Verantwor-
tung tragen zu missen. Mit dem erworbenen Fachwissen
konne der Trainee nach Ablauf der Trainee-Zeit eine eigene
Kanzlei erdffnen oder mit den Spezialkenntnissen aus dem
erlernten Fachgebiet sich nicht nur als Berufsanfinger, sondern
als Fachmann auf dem Arbeitsmarkt bewerben. Der Charakter
und der Zweck des Trainee-Programms bestehe keineswegs
darin, billige Arbeitskréfte anzuwerben, vielmehr darin, junge
Kolleginnen und Kollegen auszubilden und deren Berufschan-
cen zu erhohen.

Der Ast. bewertet den geldwerten Vorteil der vorstehend aufge-
listeten Leistungen der Sozietdt mit mindestens 500 bis 600
Euro pro Monat, so dass sich rechnerisch ein Brutto-Monatsge-
halt von 2.000 Euro ergdbe. Ein solches Gehalt sei aber auf
jeden Fall angemessen und Ublich. Die Mdoglichkeiten der
Umsatzbeteiligung fiir eigen-akquirierte Akten seien dabei
noch nicht einmal beriicksichtigt.

Die Agin. hat sich unter dem 11.10.2007 gedufert. Sie halt
unter ndheren Ausfiihrungen an ihrer Ansicht fest, das Verhal-
ten des Ast. verstoRe gegen §§ 43 BRAO, 26 BORA.

IIl. Der Antrag auf gerichtliche Entscheidung ist zuldssig, in der
Sache jedoch nicht begriindet.

1. Verfahrensrechtliche Bedenken bestehen nicht. Die Agin.
hat ordnungsgemdl von Amts wegen ein Aufsichtsverfahren
gegen den Ast. eingeleitet, nachdem sie von der fraglichen Stel-
lenanzeige Kenntnis erlangt hatte. Dem Ast. ist auch hinrei-
chend rechtliches Gehor gewahrt worden. Er hatte vor Erlass
des angegriffenen Hinweises Gelegenheit zur AuBerung und
hat diese auch wahrgenommen.

2. Die Agin. hat dem Ast. einen zutreffenden belehrenden Hin-
weis gem. § 73 Abs. 2 Ziff. T BRAO erteilt. Das Verhalten des
Ast. verstofst gegen die berufsrechtlichen Pflichten des Ast. aus
§ 43 Satz T BRAO i.V.m. § 26 BORA. Die von dem Ast. nach
eigener Darstellung als Ansprechpartner im Rahmen der
Anwaltssozietdt gezeichnete und ihm damit zuzurechnende
Stellenanzeige bei der Bundesagentur fiir Arbeit zielt ndmlich
auf den Abschluss von Arbeitsvertragen mit RAen, die im Falle
ihres Zustandekommens gegen § 26 Abs. T BORA verstofen
wiirden.

Nach §26 Abs. 1 BORA diirfen RAe nur zu angemessenen
Bedingungen beschaftigt werden. Dies wird in §26 Abs. 1
Satz 2 b) BORA dahin konkretisiert, dass angemessen nur Bedin-
gungen sind, die eine der Qualifikation, den Leistungen und
dem Umfang der Tatigkeit des Beschaftigten und den Vorteilen
des beschiftigenden RA aus dieser Tatigkeit entsprechende Ver-
giitung gewdhrleisten. Eine solche Verglitung bietet der Ast. mit
seiner fraglichen Stellenanzeige aber gerade nicht an.

Der Ast. bietet eine Traineestelle fiir junge Anwdltinnen und
Anwidlte nach abgelegtem zweiten Staatsexamen mit der Zulas-
sung zur Anwaltschaft an. Die Traineestelle ist auf zwei Jahre
befristet und beinhaltet die Ubernahme der Assistenz in einem
anwaltlichen Dezernat in der Weise, dass der Trainee anstelle
eines RA-Fachangestellten in die Dezernatsfiihrung einbezogen
wird und sich aus dieser Rolle heraus zunehmend selbststandig
mit dem Ziel entwickeln soll, spéter sukzessive die eigenstan-
dige Bearbeitung von Fillen, die Beantwortung von telefoni-
schen Anfragen der Mandanten bis hin zu Besprechungen mit
Mandanten zu iibernehmen. Die Traineestelle zielt damit auf
eine vollanwaltliche Tatigkeit. Dementsprechend heifst es in
der Stellenbeschreibung weiter, dass der Trainee sich in die lau-
fenden Akten des zugeordneten Anwalts einarbeiten und
selbststindig Posteingdnge erledigen sowie Wiedervorlagen
bearbeiten, Gebiihren abrechnen und Geldeinginge Uberpri-

fen soll. Dariiber hinaus gehort zu seinen Aufgaben, Schrift-
satze, Klagen und aulergerichtliche Schreiben an Mandanten
und gegnerische Anwalte zu fertigen und Gerichtstermine
wahrzunehmen. Gegeniiber den Mandanten soll er zur Verfi-
gung stehen flir Auskiinfte tiber den Stand des Verfahrens, und
zwar teilweise auch im Rahmen von Besprechungen mit Man-
danten, die er dann teilweise selbst eigenverantwortlich tber-
nehmen soll.

Entgegen der Darstellung des Ast. handelt es sich damit nicht
(nur) um eine Ausbildungsstelle, sondern um eine Anstellung
als junger RA unter den Ublichen Bedingungen der Einarbei-
tung als Berufsanfanger.

Das von dem Ast. und seiner Sozietdt angebotene Trainee-
Gehalt entspricht aber weder der geforderten Qualifikation
noch den verlangten Leistungen und dem Umfang der Tatigkeit
des Trainees unter Berlicksichtigung der von der Zuarbeit des
Trainees ausgehenden Vorteile fiir den Ast. und seine Sozietit,
§ 26 Abs. 1 Satz 1, Satz 2 b) BORA.

Der Ast. bietet ein Gehalt, ,wel-
ches ein wenig tber dem Refe-
rendargehalt liegt” als Grundver-
giitung — d.h. ohne die vom Trai-
nee selbst akquirierte Umsatzbe-
teiligung — an.

Gehalt, ,welches ein
wenig iiber dem Refe-
rendargehalt liegt”

Die Unterhaltsbeihilfe fiir Rechtsreferendare in Nordrhein-
Westfalen betrdgt nach § 1 Abs. 1 Satz 3 der Rechtsreferen-
dare-Unterhaltsbeihilfeverordnung (Stand: 1.8.2007) des Lan-
des Nordrhein-Westfalen 85 von 100 des héchsten nach dem
Bundesbesoldungsgesetz gewdhrten Anwartergrundbetrages.
Dies sind 85 % von 1.052,06 Euro = 894,25 Euro. Der Ast. bie-
tet damit ein Grundgehalt von nicht tiber 1.000 Euro brutto an.
Ein anderer Sinngehalt kann der Anzeige bereits ihrem eindeu-
tigen Wortlaut nach nicht entnommen werden. Da von Weih-
nachtsgeld bzw. 13. Monatsgehalt in der Stellenanzeige keine
Rede ist, ergibt dies ein Jahresbruttogehalt von hochstens
12.000 Euro bei verlangter Vollzeitstelle.

Ein solches Gehalt ist sowohl sittenwidrig i.S.v. § 138 Abs. 1
BGB als auch unangemessen i.S.v. § 26 Abs. 1 Satz 1, Satz 2 b)
BORA i.V.m. § 43 BRAO.

Mit den Einstiegsgehdltern junger RAe haben sich in der Ver-
gangenheit verschiedentlich Studien wie Gerichte beschdftigt.
Es ergibt sich dabei im Einzelnen folgendes Bild:

1. Nach der STAR-Dokumentation der BRAK aus dem Jahre
1999 ergibt sich fiir das Bezugsjahr 1997 ein durchschnittliches
Einstiegsgehalt i.H.v. 3.000 Euro brutto fiir das erste und zweite
Berufsjahr des angestellten RA.

Im Einzelnen betrug das Monats-
einkommen des angestellten RA
im ersten Berufsjahr  durch-
schnittlich 3.015 Euro, im zwei-
ten Berufsjahr durchschnittlich
2.965 Euro und im dritten Berufsjahr durchschnittlich 3.475
Euro (Kdab, BRAK-Mitt. 2000, 65). Bei der Bewertung dieser
Zahlen ist allerdings zu beachten, dass es sich um Durch-
schnittswerte aller Berufseinsteiger handelt, mithin alle Exa-
mensergebnisse und alle Zusatzqualifikationen mit umfasst.

2. Das ArbG Bad Hersfeld (BRAK-Mitt. 2000, 147, Urt. v.
4.11.1998) und hierzu bestitigend in zweiter Instanz das LAG
Hessen mit Urt. v. 28.10.1999 (NJW 2000, 3372) habe fiir den
Bezugszeitraum 1996 bis 1998 fir das erste Berufsjahr ein
monatliches Bruttoeinkommen von umgerechnet ca. 2.000
Euro und fir das zweite Berufsjahr ein solches von umgerech-
net ca. 2.500 Euro zugrunde gelegt, wobei auch hier die
nahere Qualifikation des dortigen Kl. nicht bekannt ist.

STAR: Durchschnitt-
liches Einstiegsgehalt
= 3.015 Euro brutto
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3. Das OLG Miinchen hatte sich mit Urt. v. 16.8.2006 - 1 U
2960/05 — mit einem Kl. zu befassen, der das zweite Examen
mit ,ausreichend” (4,02 Punkte) bestanden hatte und (ber
keine nennenswerte Zusatzqualifikation verfiigte. lhm sprach
das OLG Miinchen, gestiitzt auf ein Gutachten des Instituts fr
Freie Berufe Niirnberg (IFB Nirnberg) fiir die Bezugsjahre 1997
bis 1999 ein Mindesteinstiegsgehalt i.H.v. umgerechnet ca.
2.000 Euro fiir das erste Berufsjahr und i.H.v. ca. 2.250 Euro fur
das zweite Berufsjahr zu. Nach einer gleichfalls verwerteten
Auskunft des Arbeitsamtes Niirnberg soll fiir den Zeitraum
1996 bis 1998 das Mindesteinstiegsgehalt fiir junge RAe ohne
Zusatzqualifikation zwischen 1.500 und 2.000 Euro (wiederum
umgerechnet) gelegen haben.

4. Im Jahre 2006 hat das Soldan-Institut fiir Anwaltmanagement
e.V. eine auf den Zeitraum Oktober 2004 bis Januar 2005
gestiitzte Studie Uber die berufliche Situation junger RAinnen
und RAe veroffentlicht (BRAK-Mitt. 2006, 55). Danach betragt
das durchschnittliche Jahresbruttoeinkommen angestellter RAe
ohne Pradikatsexamen und ohne Spezialisierung sowie ohne
Promotion bei einer wochentlichen Arbeitszeit von 50 Stunden
mindestens 27.600 Euro. Dies entspricht einem Monatsbrutto-
gehalt von 2.300 Euro. Rechnet man die Zahlen aus den Jahren
1997 bis 1999 auf der Grundlage einer allgemeinen Teuerung
von 12,5 % seit dem Jahre 2000 bis heute (Pressemitteilung des
Landesamtes fiir Datenverarbeitung und Statistik, NW v.
16.9.2007) hoch, so ergibt sich auf der Grundlage eines Min-
desteinstiegsgehaltes von 2.000 Euro fiir den genannten Zeit-
raum auf der Grundlage dieser Zahlen ebenfalls ein Min-
desteinstiegsgehalt von 2.250 Euro, also ebenfalls von rund
2.300 Euro.

Damit ist von mindestens 2.300
Euro als Richtmals fir das Ein-
stiegsgehalt eines RA  ohne

2.300 Euro = RichtmaR
fiir Einstiegsgehalt

besondere Spezialisierung, ohne besondere Zusatzqualifika-
tion, ohne Pradikatsexamen bei Vollzeitstelle auszugehen. Das
von dem Ast. bzw. seiner Sozietdt angebotene Gehalt von
maximal 1.000 Euro brutto monatlich betrdgt nur 43,5 % des
so festgestellten Mindestgehaltes und ist damit sicher nicht
mehr angemessen i.S.v. § 26 Abs. 1 Satz 1, Satz 2 b) BORA.

Auf die vage Aussicht einer
Umsatzbeteiligung kann es in
diesem Zusammenhang nicht
ankommen, da es véllig offen ist,
ob sie jemals verwirklicht werden kann.

Vage Aussicht auf
Umsatzbeteiligung

Die Zusatzleistungen des Ast. bzw. seiner Kanzlei zur Grund-
vergiitung haben nach der zutreffenden Berechnung der Agin.
in ihrer Gegenerkldrung v. 11.10.2007 einen Gegenwert von
ca. 43 Euro monatlich und fithren deshalb auch zu keiner
anderen Beurteilung. Im Einzelnen handelt es sich um jeweils
160 Euro pro Jahr fir die Berufshaftpflichtversicherung fiir
einen RA, der Uberwiegend keine eigenverantwortliche anwalt-
liche Tatigkeit austibt, und fir den Kammerbeitrag. Hinzu kom-
men Seminarkosten i.H.v. etwa 200 Euro jdhrlich. Zur hélftigen
Ubernahme der Beitréige zur Arbeitslosen-, Renten- und Pflege-
versicherung ist der Ast. als Arbeitgeber gem. § 249 Abs.1 SGB
V ohnehin verpflichtet. Die Ubernahme von dienstlich veran-
lassten Fahrtkosten des angestellten RA durch den Arbeitgeber
entspricht zumindest der Ublichkeit und begriindet fiir den
angestellten RA damit keinen besonderen Vorteil.

Der Antrag war daher mit der Kostenfolge aus § 201 Abs. 1
BRAO zuriickzuweisen.

Wegen der grundsdtzlichen Bedeutung der Frage der Angemes-
senheit der Vergiitung fiir angestellte anwaltliche Berufsanfan-
ger hat der Senat die sofortige Beschwerde zum BGH zugelas-
sen, § 223 Abs. 3 BRAO.

Weitere berufsrechtliche Rechtsprechung
*Leitsatz der Redaktion (Orientierungssatz)

Keine Bestellung eines vorbestraften Rechtsanwalts zum
Insolvenzverwalter

BGB § 839; InsO § 56

Eine Vorstrafe wegen einer Insolvenzstraftat steht der Bestellung
eines RA zum Insolvenzverwalter im Allgemeinen ohne Riicksicht
darauf entgegen, ob die Tat im Zusammenhang mit der beruf-
lichen Tatigkeit des RA stand.

BGH, Beschl. v. 31.1.2008 - Ill ZR 161/07

Aus den Griinden:

[1] I. Der KI. nimmt das beklagte Land wegen angeblicher
Amtspflichtverletzungen bei der Bestellung und Uberwachung
des Insolvenzverwalters Gber das Vermogen der r. GmbH auf
Schadensersatz in Anspruch.

[2] Die Schuldnerin stellte am 28.11.2002 bei dem AG E. einen
Eigenantrag auf Erdffnung des Insolvenzverfahrens. Das AG
ernannte den in E. ansédssigen RA B., Fachanwalt fiir Insolvenz-
recht, zundchst zum vorldufigen Insolvenzverwalter und
bestellte ihn spater mit Eroffnung des Insolvenzverfahrens am
28.1.2003 zum Insolvenzverwalter. RA B. war durch Urteil des
AG E. v. 10.11.1999 wegen Straftaten im Zusammenhang mit
seiner Tatigkeit als Geschéftsfiihrer einer GmbH (falsche Anga-
ben gegeniiber dem Registergericht, Unterlassung der Konkurs-
antragstellung, Vergehen des Bankrotts durch unrichtige, ver-

spatete und unterlassene Bilanzierung) zu einer Gesamtgeld-
strafe von 90 Tagessdtzen zu je 100 DM verurteilt worden. Im
Insolvenzverfahren der r. GmbH entnahm er der Masse wider-
rechtlich anndhernd die gesamten liquiden Mittel, insgesamt
etwa 370.000 Euro, und — nach Darstellung des Kl. — in ande-
ren Insolvenzverfahren deren Massen weitere 430.000 Euro.
Der Kl. macht geltend, als Insolvenzgldubiger musse er infolge-
dessen mit einem Gesamtausfall seiner Anspriiche rechnen.

[3] Das LG hat die Amtshaftungsklage abgewiesen, die Beru-
fung des KI. ist erfolglos geblieben (OLG Stuttgart, ZIP 2007,
1822 mit Anm. Brenner = ZInsO 2008, 45 mit Anm. Freud, 18).
Gegen die Nichtzulassung der Revision hat der Kl. Beschwerde
eingelegt.

[4] 1. Die Nichtzulassungsbeschwerde ist unbegriindet. Weder
hat die Rechtssache grundsitzliche Bedeutung, noch erfordert
die Fortbildung des Rechts oder die Sicherung einer einheitli-
chen Rspr. eine Entscheidung des Revisionsgerichts (§ 543
Abs. 2, § 544 ZPO).

[5] 1. Dass das Insolvenzgericht nur einen personlich geeigne-
ten, zuverldssigen Insolvenzverwalter bestellen darf, ist aner-
kannt und wird im Ansatz auch vom Berufungsgericht nicht in
Frage gestellt (vgl. nur MiinchKomm/Graeber, InsO, 2. Aufl.,
§ 56 Rdnr. 55, m.w.N.; s. ferner Senatsurt. v. 12.7.1965 - lll ZR
40/64 und 41/64 — VersR 1965, 1194 und 1196). Eine Vorstrafe
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wegen Insolvenzvergehens, wie hier, wird daher — entgegen
dem Berufungsurteil — auch bei fehlendem Zusammenhang mit
einer beruflichen Tatigkeit als RA oder Insolvenzverwalter im
Allgemeinen Zweifel an der Zuverldssigkeit des potentiellen
Verwalters begriinden und daher Anlass sein, von dessen
Ernennung abzusehen, mindestens aber nachtrdglich eine
erheblich gesteigerte Uberwachung erfordern.

[6] Im Streitfall haben die Vorinstanzen auf der Grundlage der
vom LG durchgefiihrten Beweisaufnahme indessen unangegrif-
fen festgestellt, dass weder der Insolvenzrichter noch der
zustandige Rechtspfleger von den Vorstrafen des zum Insol-
venzverwalter bestellten RA Kenntnis hatten. An diese tatsach-
lichen Feststellungen ist das Revisionsgericht gebunden. Entge-
gen der Beschwerde mussten sie auch nicht tber entspre-
chende Kenntnisse verfiigen. Zu vorsorglichen Mitteilungen
von der mehr als drei Jahre zuvor erfolgten Verurteilung des
Anwalts an die Insolvenzabteilungen der AG waren die Amts-
trager des beklagten Landes weder verpflichtet noch berechtigt.
Einer Ubermittlung personenbezogener Daten von Amts wegen
durch die Gerichte fiir andere Zwecke als die des Verfahrens,
fir die die Daten erhoben worden sind, werden durch die
§§ 12 ff. EGGVG enge Grenzen gezogen. Die auf dieser
Grundlage neu gefasste Anordnung tiber Mitteilungen im Straf-
prozess v. 29.4.1998 (BAnz 1998 Nr. 99a), die eine Abwagung
zwischen dem Personlichkeitsrecht des Beschuldigten und dem
Schutz der Offentlichkeit vor ungeeigneten Rechtsberatern und
Rechtshesorgern trifft, sieht bei der Verurteilung von RAen aber
lediglich Mitteilungen an die Landesjustizverwaltung, den
Generalstaatsanwalt, den Prasidenten des OLG und den Vor-
stand der RAK vor (§23 Abs. 4 Nr. 3). Diese haben sodann
weitere Schritte in eigener Zustdndigkeit zu prifen. Auch der
Direktor des AG E., der mit dem Strafverfahren gegen den spa-
teren Insolvenzverwalter im Zusammenhang mit einer Selbst-
ablehnung des Strafrichters befasst war, durfte nicht ohne Ver-
letzung seiner Verpflichtung zur Amtsverschwiegenheit seine —
damals lediglich auf einer Anklage beruhenden — Kenntnisse an
die Insolvenzabteilung des Gerichts weitergeben. Gerlichten
tber Alkoholprobleme von RA B. im Jahre 1999 war der
Rechtspfleger angesichts dessen, dass es bis dahin nicht zu
bemerkenswerten Auffalligkeiten gekommen war, durch Riick-
fragen im Kollegenkreis und durch eine kritische Beobachtung
des Auftretens hinreichend nachgegangen. Eine Anfrage des
Insolvenzrichters bei der Strafabteilung, der Staatsanwaltschaft
oder dem Bundeszentralregister, fir die die Beschwerde ein-
tritt, war ohne konkreten Anhalt fir ein strafrechtliches Fehlver-
halten des RA ebenso wenig rechtlich geboten.

[7] 2. Im Beschwerdeverfahren ist nicht zu priifen, ob bei den
hiernach fehlenden gewichtigen Verdachtsmomenten das
Insolvenzgericht seiner allgemeinen Aufsichtspflicht (hierzu
Senatsurt. v. 12.7.1965, a.a.0.) hinreichend nachgekommen
war. Insoweit macht die Beschwerde keine Zulassungsgriinde
geltend.

[8] 3. Von einer weiteren Begriindung sieht der Senat gem.
§ 544 Abs. 4 Satz 2 Halbs. 2 ZPO ab.

Unpfandbares Recht eines Mitglieds des anwaltlichen Ver-
sorgungswerkes

InsO § 36, § 80; SGB | § 54

1. Der Streit zwischen Schuldner und Verwalter iiber die Zugeho-
rigkeit einer Forderung zur Masse ist vor dem Prozessgericht,
nicht vor dem Insolvenzgericht auszutragen.

2. Das Recht des Mitglieds eines RA-Versorgungswerks, die Mit-
gliedschaft zu beenden und die Erstattung gezahlter Beitrige zu
verlangen, ist unpfandbar und geht nicht in die Verwaltungs- und
Verfiigungsbefugnis des Insolvenzverwalters iber.

*3. Nach dem Verlust der RA-Zulassung endet zwar die Pflicht-
mitgliedschaft im Versorgungswerk. Die Entscheidung iiber die
freiwillige Fortfiihrung der Mitgliedschaft und den damit verbun-
denen Erhalt der erworbenen Anwartschaften obliegt aber auch
in diesem Fall allein dem Mitglied.

BGH, Urt. v. 10.1.2008 — IX ZR 94/06

Aus dem Tatbestand:

[1] Der Bekl. ist Verwalter im Insolvenzverfahren tber das Ver-
mogen des Kl. Dieser, ein ehemaliger RA, war Pflichtmitglied
im Versorgungswerk der RAe im Freistaat Sachsen. Nachdem
ihm die Zulassung als RA entzogen worden war, beantragte er
die Aufrechterhaltung der Mitgliedschaft auf freiwilliger Basis.
Nach § 10 Abs. 2 Satz 2 der Satzung des Versorgungswerks ist
eine freiwillige Mitgliedschaft moglich. Der Bekl. hat die Mit-
gliedschaft des KI. mit Schr. v. 17.2.2004 gekiindigt, um die
nach § 18 Abs. 1 der Satzung bei Ende der Mitgliedschaft zu
erstattenden Beitrage zur Masse zu ziehen.

[2] Im vorliegenden Rechtsstreit verlangt der Kl. die Feststel-
lung, dass der Bekl. die Mitgliedschaft nicht wirksam beendet
hat und die Erstattung eingezahlter Beitrage nicht verlangen
kann. In den Vorinstanzen hatte die Klage Erfolg. Mit seiner
vom Berufungsgericht zugelassenen Revision will der Bekl., der
vorsorglich den Antrag des Kl. auf freiwillige Fortsetzung der
Mitgliedschaft nach §§ 129 ff. InsO angefochten hat, weiterhin
die Abweisung der Klage erreichen.

Aus den Griinden:
[3] Die Revision bleibt ohne Erfolg.

[4] I. Das Berufungsgericht hat ausgefiihrt: Es konne offen blei-
ben, ob das Recht, die freiwillige Mitgliedschaft im Versor-
gungswerk zu beenden, als unselbststindiges Nebenrecht zum
Beitragserstattungsanspruch pfandbar und damit Teil der Masse
sei oder es wie die Mitgliedschaft selbst nicht der Pfindung
unterliege. Im vorliegenden Fall sei schon der Beitragserstat-
tungsanspruch nicht pfandbar. § 35 Satz 2 der Satzung des Ver-
sorgungswerks verweise wegen der Pfandbarkeit der Anspri-
che auf Leistungen auf § 54 SGB I. Nach § 54 Abs. 2 SGB |
konnten Anspriiche auf einmalige Geldleistungen nur gepfan-
det werden, soweit nach den Umstanden des Falles, insbeson-
dere nach den Einkommens- und Vermdogensverhéltnissen des
Leistungsberechtigten, der Art des beizutreibenden Anspruchs
sowie der Hohe und der Zweckbestimmung der Geldleistung,
die Pfindung der Billigkeit entspreche. Dem KI. kénne eine
Beendigung der Mitgliedschaft nicht zugemutet werden. Er
habe 147.000 DM an Beitrdgen eingezahlt; weitere 130.000
DM seien von einem fritheren Arbeitgeber nachentrichtet wor-
den. Der Wert der Rentenanwartschaften Gbersteige den Bei-
tragserstattungsanspruch von 60 % der geleisteten Beitrdge
erheblich. Uberdies sei der K. nicht mehr in der Lage, erneut
eine addquate Alters- und Hinterbliebenenversorgung fir sich
und seine Familie zu schaffen. Wiirde er — wie der Bekl.
befiirchte — nach Aufhebung des Insolvenzverfahrens den Bei-
tragserstattungsanspruch geltend machen, ware ggf. eine Nach-
tragsverteilung anzuordnen.

[5] Die Anfechtung des Antrags auf freiwillige Fortsetzung der
Mitgliedschaft sei unabhéingig davon unbegriindet, ob der Bekl.
als Insolvenzschuldner tiberhaupt tauglicher Anfechtungsgeg-
ner sein kénne; denn der Antrag auf freiwillige Fortsetzung der
Mitgliedschaft habe die Insolvenzmasse nicht betroffen.

[6] II. Diese Ausfiihrungen halten im Ergebnis einer rechtlichen
Uberpriifung stand.

[71 1. Die Klage ist zuldssig. Der Streit zwischen Schuldner und
Verwalter tber die Zugehorigkeit einer Forderung zur Masse ist
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vor dem Prozessgericht und nicht dem Insolvenzgericht auszu-
tragen (vgl. BGHZ 92, 339, 340; BGH, Urt. v. 25.10.1984 - IX
ZR 110/83, ZIP 1984, 1501, 1502). Das erforderliche recht-
liche Interesse des Kl. an der begehrten Feststellung (§ 256
Abs. 1 ZPO) ist gegeben, zumal das Versorgungswerk seine
Auffassung teilt.

[8] 2. Der Bekl. als Insolvenzverwalter {iber das Vermogen des
KI. hat die Mitgliedschaft des KI. im Versorgungswerk der RAe
im Freistaat Sachsen nicht wirksam beenden konnen, weil das
Recht, tiber den Fortbestand der Mitgliedschaft zu entscheiden,
nicht dem Verwaltungs- und Verfiigungsrecht des Insolvenzver-
walters (§ 80 Abs. 1 InsO) unterfallt.

[9] @) Gem. § 80 Abs. 1 InsO geht mit der Erdffnung des Insol-
venzverfahrens das Recht des Schuldners, das zur Insolvenz-
masse gehdrende Vermdgen zu verwalten und Gber es zu ver-
fugen, auf den Insolvenzverwalter Gber. Die Verwaltungs- und
Verfligungsbefugnis des Verwalters ist also auf die Insolvenz-
masse beschrankt. Zur Insolvenzmasse gehort das gesamte Ver-
mogen, das dem Schuldner zur Zeit der Er6ffnung des Verfah-
rens gehort und das er wéahrend des Verfahrens erlangt (§ 35
Abs. 1 InsO). Nicht zur Insolvenzmasse gehéren Vermdgensge-
genstdnde, die nicht der Zwangsvollstreckung unterliegen (§ 36
Abs. 1 InsO).

[10] b) Das Recht, die freiwillige
Mitgliedschaft im Versorgungs-
werk der RAe im Freistaat Sach-
sen zu beenden, kann weder
zusammen mit dem Anspruch
auf Riickerstattung der gezahlten Beitrdge noch isoliert gepfan-
det werden.

Das Recht auf Mit-
gliedschaft ist
unpfandbar

[11] aa) Grundlage des zwischen den Parteien streitigen Rick-
erstattungsanspruchs ist § 18 Abs. 1 Satz 1 der Satzung des Ver-
sorgungswerks der RAe im Freistaat Sachsen in der am
17.2.2004 geltenden Fassung [GA | 20]:

,Endet die Mitgliedschaft im Versorgungswerk, ohne dass das
Mitglied das Recht zur Weiterversicherung (§ 10 Abs. 2) aus-
tibt, sind sechzig vom Hundert seiner bisher geleisteten Bei-
trage auf Antrag zu erstatten.”

[12] Die Pfandbarkeit dieses Anspruchs richtet sich nach § 54
SGB 1, auf den § 35 Satz 2 der Satzung verweist. Gem. § 54
Abs. 2 SGB | diirfen Anspriiche auf einmalige Geldleistungen
gepfandet werden, soweit nach den Umstanden des Falles, ins-
besondere nach den Einkommens- und Vermogensverhaltnis-
sen des Leistungsberechtigten, der Art des beizutreibenden
Anspruchs sowie der Hohe und der Zweckbestimmung der
Geldleistung, die Pfindung der Billigkeit entspricht. § 12
Abs. 1 des Gesetzes tiber das Versorgungswerk der RAe im
Freistaat Sachsen v. 16.6.1994 (GVBI., 1107 ff., 1108), wonach
Anspriiche auf Leistungen nicht abgetreten werden konnen,
steht trotz § 851 ZPO nicht entgegen, wie das Berufungsgericht
zutreffend unter Hinweis auf die in BGHZ 160, 197 ff. verof-
fentlichte Entscheidung des BGH begriindet hat (vgl. auch
BGH, Beschl. v. 28.3.2007 - VII ZB 43/06, WM 2007, 1033,
1034). Nach Maligabe des § 54 Abs. 2 SGB | gehort ein Riick-
erstattungsanspruch folglich auch zur Insolvenzmasse (vgl.
BGH, Urt. v. 25.10.1984, a.a.O., 1502 f.).

[13] bb) §54 SGB | erlaubt
jedoch nur die Pfindung des
Leistungsanspruchs. Das Stamm-
recht — etwa eine Rentenanwart-
schaft — kann nicht gepfandet
werden (BGH, Urt. v. 24.11.1988 — IX ZR 210/87, ZIP 1989,
110, 116; Beschl. v. 21.11.2002 - IX ZB 85/02, NJW 2003,
1457, 1458; BSG SozR 3 — 1200 § 52 SGB | Nr. 1 Satz 6; Jae-
ger/Henckel, KO, 9. Aufl, § 1 Rdnr. 144; Schlegel/Voelzke, SGB

Nur Pfindung des
Leistungsanspruchs
moglich

I, §54 Rdnr.23; Mrozynski, SGB 1, 3. Aufl., § 54 Rdnr. 5;
Hauck, SGB 1, § 54 Rdnr. 6; fir die Abtretung ebenso BSGE 48,
159, 163). Auch im Ubrigen bleibt das Sozialrechtsverhiltnis
von der Pfindung unberihrt (Schlegel/Voelzke, a.a.O.; Mro-
zynski, a.a.O.; fir die Abtretung ebenso BSGE 68, 144, 147).
Der Pfandungsgldubiger erlangt ebenso wie der Abtretungs-
empfanger nur das gepfindete Recht aus dem Gesamtkomplex
der Rechtsbeziehungen, ohne dass sich dessen Inhalt verdn-
dert; es bleibt in das Gesamtgeflige des Sozialrechtsverhaltnis-
ses eingebunden und mit allen Einwendungen und Risiken
belastet, die sich daraus ergeben (BSG, a.a.O).

[14] cc) Ob und wie weit Gestaltungsrechte von der Pfandung
eines Leistungsanspruchs erfasst werden, ist umstritten und
hochstrichterlich noch nicht abschliefend geklart. Das gilt
etwa fiir das Recht, einen Leistungsantrag zu stellen (fiir einen
Ubergang des Antragsrechts auf den Pfandungsgliubiger etwa
SG Wiesbaden, NJW-RR 1996, 59; Mrozynski, a.a.O.; dagegen
z.B. SG Frankfurt, NJW-RR 2002, 1213, 1214; Schlegel/
Voelzke, a.a.0.). Ernsthaft diskutiert wird die Frage einer
Abtretbarkeit oder Pfindbarkeit des Antragsrechts jedoch nur
dann, wenn es sich bei diesem um eine rein formelle Voraus-
setzung fir den Bezug von Leistungen handelt. Fir einen
Antrag auf Erstattung rechtmaRig gezahlter Versicherungsbei-
trdge nach Ende der Versicherungspflicht gilt das nicht. Das
Recht, die Beitragserstattung zu beantragen, stellt vielmehr eine
fir das Sozialrechtsverhaltnis zentral bedeutsame Befugnis dar,
deren Ausiibung lber das Bestehen des Versicherungsschutzes
entscheidet. Auch im vorliegenden Fall bedeutet der Antrag auf
Beitragserstattung zugleich den Verlust jeglichen Anspruchs auf
Altersruhegeld. Fir die vergleichbare Vorschrift des § 1303
Abs. 1 Satz T RVO hat das BSG den Ubergang des Antrags-
rechts auf den Abtretungsglaubiger des Zahlungsanspruchs mit
folgender Begriindung verneint (BSGE 68, 144, 146):

,Das Gesetz gibt dem Biirger die in der Antragstellung und
deren Riicknahme liegende Dispositionsbefugnis, damit er
nach seinen Bedrfnissen entscheiden kann, welche Gestal-
tungsmoglichkeit fir ihn die glinstigste ist. Dabei steht im Vor-
dergrund der Sicherungszweck; dieser kommt vor allem in der
Pflichtversicherung zum Ausdruck, die eingeftihrt wurde, um
eine Invaliditits-, Alters- und Hinterbliebenenversicherung fur
Arbeitnehmer zu gewdhrleisten. Wenn vor diesem Hintergrund
eine die soziale Sicherung vernichtende Beitragserstattung auf
Antrag zugelassen wird, so wird damit lediglich dem Umstand
Rechnung getragen, dass es fiir den Versicherten unter Umstan-
den sinnvoller erscheinen kann, mit den eingezahlten Betragen
anderweitig Sicherungen aufzubauen, wenn Umstande eintre-
ten, die einen weiteren Ausbau des Versicherungsschutzes
nach der RVO zumindest auf absehbare Zeit nicht ermdgli-
chen. Dies ist aber eine Entscheidung, die allein der Versi-
cherte fiir sich treffen kann, weil sie unter Umstanden mit
erheblichen Risiken fiir sein weiteres Leben behaftet ist und nur
er beurteilen und verantworten kann, inwieweit dies im Rah-
men seiner Lebensplanung vertretbar oder sinnvoll ist.”

[15] Diese Uberlegungen, deren Richtigkeit von Rspr. und Lite-
ratur zu § 1303 RVO und der Nachfolgevorschrift des § 210
SGB VI, soweit ersichtlich, nicht in Zweifel gezogen wird (vgl.
etwa Krukebohm/Grintsch, SGB VI, 2. Aufl., §210 Rdnr. 11;
GK-SGB VI/Krukebohm, § 210 Rdnr. 9; KG, OLGZ 1986, 471,
475; zu § 21 Abs. 1 der Satzung des niedersédchsischen RA-Ver-
sorgung ebenso Niedersachsisches OVG, Beschl. v. 20.6.2007
— 8 PA 49/07, n.v., Rdnr. 8 f.), treffen auch den vorliegenden
Fall. Das Versorgungswerk der RAe im Freistaat Sachsen hat die
Aufgabe, seinen Mitgliedern und deren Hinterbliebenen Versor-
gung zu gewdhren (§ 1 Abs. 1 des Gesetzes Uber das Versor-
gungswerk der RAe im Freistaat Sachsen, SachsGVBI. 1994,
1107, fortan: SachsRAVG). Die Pflichtmitgliedschaft im Versor-
gungswerk dient deshalb dazu, die wirtschaftliche Lage des
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Anwalts und seiner Familie nach der Beendigung der Berufsaus-
tibung zu sichern (vgl. auch BVerfGE 10, 354, 362 zur Pflicht-
mitgliedschaft in der Bayerischen Arzteversorgung). Ausnahmen
sind folgerichtig nur bei Bestehen einer anderen gleichwertigen
auf Gesetz beruhenden Versorgung oder im Fall einer ander-
weitigen Befreiung von der gesetzlichen Versicherungs- oder
Versorgungspflicht vorgesehen (§ 6 Abs. 4 SachsRAVG).

Nach dem Ende seiner Tétigkeit
als RA endete zwar die Pflicht-
mitgliedschaft des KI. Die Ent-
scheidung iber die freiwillige
Fortfihrung der Mitgliedschaft
und den damit verbundenen Erhalt der erworbenen Anwart-
schaften obliegt auch hier jedoch allein dem KI.

[16] dd) Nur dieses Ergebnis steht schliellich auch im Einklang
mit den Zielen, welche der Gesetzgeber mit dem Gesetz zum
Pfandungsschutz der Altersvorsorge v. 26.3.2007 (BGBI. I, 368)
verfolgt. In der Begriindung dieses Gesetzes heil’t es (BT-
Drucks. 16/886, 7):

,Der Schutz des Vorsorgevermdgens von Personen, die am
Ende ihrer Verdienstfahigkeit keine oder keine ausreichenden
Renten aus der gesetzlichen Rentenversicherung erhalten, ist
insbesondere bei Selbststandigen erforderlich und insofern
auch aus verfassungsrechtlichen Griinden geboten. Zweck des
Pfandungsschutzes von Alters- oder Berufungsunfihigkeitsren-
ten ist der Erhalt existenzsichernder Einkiinfte, da der Schuld-
ner seinen Lebensunterhalt in aller Regel aus solchen Einkinf-
ten zu bestreiten hat. Ein an Artikel 1 Abs. 1 des Grundgesetzes
(GG) i.V.m. dem Sozialstaatsprinzip (Artikel 20 GG) ausgerich-
tetes Vollstreckungsrecht gebietet es, dem Schuldner zumindest
so viel zu belassen, wie er zur Absicherung seines Existenzmi-
nimums bendtigt. Dies wiirde jedoch vereitelt, wenn er durch
eine extensive Anwendung der Vollstreckungsgewalt von
offentlicher Fiirsorge abhdngig wirde. Durch einen wirksamen
Pfandungsschutz wird der Eintritt der Sozialhilfebed(irftigkeit
infolge Zwangsvollstreckung verhindert und dadurch der Staat
dauerhaft von Sozialleistungen entlastet.”

Recht verbleibt auch
bei lediglich freiwilli-
ger Mitgliedschaft

[17] In der vorliegenden Fallgestaltung geht es nicht um Pfén-
dungsschutzbestimmungen, sondern um die Auslegung des
§ 54 SGB I. Die Vorschrift tragt mit ihrem Pfandungsschutz fiir
das Rentenstammrecht dem Umstand Rechnung, dass die
gesetzliche Pflichtversicherung des Vollstreckungs- oder Insol-
venzschuldners in einem berufsstindischen Versorgungswerk —
wie hier — auch dann nicht durch den Vollstreckungszugriff
eines Gldubigers oder eine Verwertungshandlung des
Insolvenzverwalters aufgelost werden darf, wenn der Schuldner
nach deren Ende ein solches Recht mit der Folge einer (teilwei-
sen) Erstattung seiner Pflichtbeitrdge hat. Dadurch unterschei-
det sich die offentlich-rechtliche Pflichtversicherung insbeson-
dere von einer noch nicht auszahlungsreifen Lebensversiche-
rung, bei welcher der Vollstreckungsgldubiger nach Pfandung
und Uberweisung der Anspriiche und der Insolvenzverwalter
des Versicherten vorbehaltlich des neu eingefiigten § 851c
ZPO auch die Kindigung erkldren und sich aus dem Ruck-
kaufswert der Versicherung befriedigen kénnen, wodurch das
im  Anwartschaftsstadium  befindliche ~ Rentenstammrecht
erlischt. Handelt es sich, wie im Streitfall, um Versorgungsan-
wartschaften, die teils auf einer Pflichtmitgliedschaft, teils auf
ihrer freiwilligen Fortsetzung beruhen, so muss das Renten-
stammrecht im Ganzen unpfandbar sein, weil es sich nicht in
einen pfandbaren und einen unpfandbaren Teil aufspalten lasst
(BGH, Urt. v. 24.11.1988, a.a.0.).

In seiner gegenwadrtigen Ausfor-
mung verwirklicht §54 SGB |
damit bereits den sozialstaatlich
gebotenen  Vollstreckungsschutz

Sozialstaatlich gebo-
tener Vollstreckungs-
schutz

in der offentlich-rechtlichen Pflichtversicherung, ohne dass wei-
tere allgemeine Vollstreckungs- oder Verwertungsbeschrankun-
gen hinzutreten mssten.

[18] ee) Entgegen der in den Vorinstanzen gedulerten Ansicht
des Bekl. steht es nicht im Belieben des Kl., nach Aufhebung
des Insolvenzverfahrens selbst die Mitgliedschaft im Versor-
gungswerk zu beenden und den Erstattungsbetrag fiir eigene
Zwecke zu verbrauchen. Nach der derzeit geltenden Fassung
der Satzung des Versorgungswerkes kommt ein Erstattungsan-
spruch nur noch dann in Betracht, wenn die Mitgliedschaft im
ersten Jahr ihres Bestehens endet (§ 18 Abs. 1 i.d.F. der Be-
kanntmachung tiber die Satzungsanderung des Versorgungs-
werks der RAe im Freistaat Sachsen v. 27.9.2004, SiachsABI.
2004, 1104).

[19] 3. Ob die Entscheidung des Kl., nach dem Entzug der
Zulassung und dem Ende der Pflichtmitgliedschaft freiwillig
Mitglied im Versorgungswerk zu bleiben, nach den Vorschrif-
ten der §§ 129 ff. InsO anfechtbar gewesen ware, braucht im
vorliegenden Rechtsstreit nicht entschieden zu werden. Als
Anfechtungsgegner ware nur das Versorgungswerk in Betracht
gekommen, nicht der Schuldner; denn nur jenes konnte die
Glaubigerbenachteiligung — die fortgesetzte Mitgliedschaft und
den damit verbundenen Verlust des Erstattungsanspruchs —
riickgangig machen und die Beitrdge nach Mafgabe des § 18
Abs. 1 der Satzung in der seinerzeit geltenden Fassung zum
Stichtag der Beendigung der Pflichtmitgliedschaft zuriickerstat-
ten. Entgegen der Ansicht des Bekl. kann die Anfechtbarkeit der
Erklarung tiber die Fortsetzung der Mitgliedschaft auch nicht
dem KI. gegeniiber eingewandt werden. In den Tatsachenin-
stanzen hat der Bekl. weder die tatsdchlichen Voraussetzungen
eines Anfechtungsanspruchs gegen das Versorgungswerk dar-
gelegt noch dazu vorgetragen, ob die Anfechtung erklart und
innerhalb der Verjahrungsfrist (§ 146 InsO a.F.) gerichtlich gel-
tend gemacht worden ist.

[20] 4. Ist der KI. nach wie vor Mitglied des Versorgungswerks,
kann der Bekl. auch nicht einen - fiir sich genommen ohne
weiteres pfindbaren und damit zur Insolvenzmasse gehoren-
den - Anspruch auf Erstattung gezahlter Beitrdge geltend
machen.

Vergiitung — Kostenerstattung fiir Flugreise zum Ort des
Prozessgerichts

ZPO § 91

1. Macht ein StB durch Beauftragung eines an seinem eigenen Sitz
tatigen RA vor einem auswartigen Gericht einen Gebiihrenan-
spruch geltend, sind die Reisekosten des RA nicht erstattungsfa-
hig, wenn der StB ohne weiteres in der Lage gewesen wire, einen
am Ort des Prozessgerichts niedergelassenen RA nach umfassen-
der Information mit der Wahrnehmung der Angelegenheit zu
betrauen.

2. Die Partei kann Erstattung der Kosten einer Flugreise von ihrem
Sitz an den Ort des Prozessgerichts nur beanspruchen, wenn die
geltend gemachten Kosten in einem angemessenen Verhiltnis zu
der Bedeutung der Sache stehen. Dies ist bei Bagatellstreitigkei-
ten regelmalig abzulehnen.

BGH, Beschl. v. 13.12.2007 - I1X ZB 112/05
Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

Vergiitung — Erstattungsfahigkeit von Reisekosten des nicht
am Gerichtsort ansdssigen Rechtsanwalts
ZPO § 91 Abs. 1 Satz 1

Die erstattungsfihigen Reisekosten des nicht am Gerichtsort
ansdssigen RA sind der Hohe nach grundsitzlich auch dann nicht
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auf diejenigen Kosten beschrdnkt, die durch die Beauftragung
eines Terminsvertreters entstanden wdren, wenn jene Kosten die
Kosten der Terminsvertretung betrichtlich iibersteigen.

BGH, Beschl. v. 11.12.2007 - X ZB 21/07

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

Vergiitung — Kostenerstattung fiir sich selbst vertretenden
Rechtsanwalt

RVG-VV 3201; ZPO § 91 Abs. 2 Satz 3

Der Anwalt, der sich selbst vertritt, kann keine (verminderte) Ver-
fahrensgebiihr fiir das Berufungsverfahren erstattet verlangen,
wenn die Berufung des Prozessgegners nur fristwahrend eingelegt
und innerhalb der Begriindungsfrist zuriickgenommen worden ist.

BGH, Beschl. v. 6.12.2007 - IX ZB 223/06
Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

Vergiitung — Vorprozessuale Anwaltskosten nach iiberein-
stimmender Erledigungserklarung

ZPO § 4 Abs. 1

Die geltend gemachten vorprozessualen Anwaltskosten sind als
Streitwert erhdhender Hauptanspruch zu beriicksichtigen, soweit
der geltend gemachte Hauptanspruch iibereinstimmend fiir erle-
digt erklart worden ist.

BGH, Beschl. v. 4.12.2007 - VI ZB 73/06

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

Vergiitung — Berechnung des Gegenstandswerts vorgericht-
licher Anwaltskosten

RVG § 13 Abs. 1; BGB § 249

Dem Erstattungsanspruch des Geschédigten hinsichtlich der ihm
entstandenen vorgerichtlichen Anwaltskosten ist im Verhdltnis
zum Schadiger grundsitzlich der Gegenstandswert zugrunde zu
legen, der der berechtigten Schadensersatzforderung entspricht
(Fortfiihrung von BGH, Urt. v. 18.1.2005 - VI ZR 73/04, NJW
2005, 1112).

BGH, Urt. v. 7.11.2007 - VIII ZR 341/06
Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

WettbewerbsverstoB eines angestellten Rechtsanwalts

HGB § 60, § 61; BGB § 204 Abs. 1 Satz 1, § 214 Abs. 1; GG
Art. 3

*1. Das in den §§ 60, 61 HGB fiir Handlungsgehilfen geregelte
Wettbewerbsverbot wihrend des Arbeitsverhdltnisses gilt fiir alle
Arbeitnehmer. Es schiitzt auch RA-Kanzleien, die kein Handelsge-
werbe betreiben.

2. Solche Arbeitgeber konnen in analoger Anwendung von § 61
Abs. 1 HGB die einem Prinzipal bei einem Wettbewerbsverstofl
eines Handlungsgebhilfen zustehenden Anspriiche geltend machen.
Fiir die Verjahrung der Anspriiche gilt die dreimonatige Verjah-
rungsfrist des § 61 Abs. 2 HGB.

BAG, Urt. v. 26.9.2007 — 10 AZR 511/06

Aus dem Tatbestand:

[1] Der Bekl. verlangt vom Drittwiderbekl. Auskunft und Scha-
densersatz wegen Wettbewerbs wihrend des Arbeitsverhdltnis-
ses.

[2] Die Parteien sind RAe. Der Drittwiderbekl. war seit dem
9.10.2002 in der Kanzlei des Bekl. beschdftigt. § 2 des Arbeits-
vertrags der Parteien lautet:

,(1) Der Arbeitnehmer verpflichtet sich, wahrend der Dauer
des Arbeitsverhiltnisses seine ganze Arbeitskraft dem Arbeitge-
ber zur Verfigung zu stellen. Nebentitigkeiten, Beteiligungen
gleich welcher Art und sonstige Tatigkeiten diirfen nur bei
schriftlicher Zustimmung durch den Arbeitgeber angenommen
werden.

(2) Der Arbeitnehmer verpflichtet sich, wahrend der Dauer des
Arbeitsverhdltnisses fiir Dritte keine Rechtsberatung, rechtliche
Interessenwahrnehmung oder Rechtslehre, weder gegen Entgelt
noch unentgeltlich, in eigenem Namen oder mittels Dritten zu
erbringen.”

[3] Der Drittwiderbekl. bearbeitete wahrend des Arbeitsver-
haltnisses fiir die Kanzlei ,RAe K.” Mandate und stellte dafir
Gebiihren in Rechnung. Der Bekl. erlangte davon am 5.1.2005
Kenntnis. Das Arbeitsverhéltnis der Parteien endete aufgrund
einer auferordentlichen Kiindigung des Bekl. v. 6.1.2005.

[4] Der Bekl. hat mit einem beim ArbG am 25.2.2005 einge-
gangenen Telefax beantragt, den Drittwiderbekl. zu verurteilen,
ihm Auskunft dartiber zu erteilen, welche Mandate er gemein-
schaftlich oder einzeln unter der geschdftlichen Bezeichnung
,RAe K.” in dem Zeitraum vom 13.10.2003 bis zum 5.1.2005
bearbeitet und welche Vergtitung er gemeinschaftlich oder ein-
zeln im Zusammenhang mit der Durchfiihrung dieser Mandate
erhalten hat. Dariiber hinaus hat er verlangt, ihm hiertiber
unter Beifligung der Kontoausziige des Kanzleikontos Rechen-
schaft zu geben. Mit einem Schriftsatz v. 13.5.2005, der am sel-
ben Tag beim ArbG per Telefax eingegangen ist, hat der Bekl.
seine Klage erweitert und u.a. beantragt, den Drittwiderbek!.
zu verurteilen, an ihn 2.000 Euro zu zahlen.

[5] Der Bekl. hat gemeint, der Drittwiderbekl. habe aufgrund
des Verstolles gegen das Wettbewerbsverbot die verlangten
Auskiinfte zu erteilen. Ferner stiinde ihm wegen entgangenen
Gewinns der beanspruchte Schadensersatz zu. Der Drittwider-
bekl. habe aufgrund der Konkurrenztitigkeit wenigstens 2.000
Euro vereinnahmt. Seine Anspriiche seien nicht gem. § 61
Abs. 2 HGB verjéhrt. Die in dieser Vorschrift geregelte Verjah-
rungsfrist von drei Monaten finde bei Anspriichen von Arbeit-
gebern, die kein Handelsgewerbe betrieben, schon dem Wort-
laut nach keine Anwendung. Auch eine analoge Anwendung
der Vorschrift komme nicht in Betracht. Es fehle an einer plan-
widrigen Regelungsliicke. Jedenfalls sei eine analoge Anwen-
dung der Bestimmung aus Griinden des Vertrauensschutzes im
Entscheidungsfall ausgeschlossen.

[6] Der Bekl. hat zuletzt beantragt,

1. den Drittwiderbekl. zu verurteilen, ihm Auskunft dartiber zu
erteilen, welche Mandate er gemeinschaftlich oder einzeln
unter der geschaftlichen Bezeichnung RAe K. in dem Zeitraum
vom 13.10.2003 bis zum 5.1.2005 bearbeitet hat und welche
Verglitung er gemeinschaftlich oder einzeln im Zusammenhang
mit der Durchfiihrung von diesen Mandaten erhalten hat und
hierliber Rechenschaft unter Beifligung der Kontoausziige des
Kanzleikontos (Kto.-Nr.) zu geben,

2. den Drittwiderbekl. zu verurteilen, an ihn 2.000 Euro nebst
3 % Zinsen seit dem 24.12.2004 bis zur Rechtshdngigkeit die-
ses Antrags und 8 % Zinsen Uber dem Basiszinssatz ab der
Rechtshangigkeit dieses Antrags zu zahlen.

[7] Der Drittwiderbekl. hat beantragt, die Klage abzuweisen.

[8] Er hat die Einrede der Verjdhrung erhoben und die Ansicht
vertreten, der Bekl. habe seinen Zahlungsanspruch erst nach
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Ablauf der dreimonatigen Verjdhrungsfrist des § 61 Abs. 2
HGB gerichtlich geltend gemacht. Die Auskunftsklage habe die
Verjahrung weder gehemmt noch unterbrochen.

[9] Die Vorinstanzen haben die Klage abgewiesen. Mit der vom
LAG zugelassenen Revision verfolgt der Bekl. seine Anspriiche
weiter. Der Drittwiderbekl. beantragt, die Revision des Bekl.
zuriickzuweisen.

Aus den Griinden:

[10] Die Revision des Bekl. hat keinen Erfolg. Das LAG hat die
Klage zu Recht abgewiesen.

[11] I. Das LAG hat seine klageabweisende Entscheidung mit
der Verjahrung der vom Bekl. verfolgten Anspriiche begriindet
und angenommen, die Verjdhrungsfrist des § 61 Abs. 2 HGB
gelte bei einem Verstols des Arbeitnehmers gegen das Wettbe-
werbsverbot auch fiir darauf gestiitzte Anspriiche von Arbeitge-
bern, die kein Handelsgewerbe betrieben, sondern freiberuf-
lich titig seien. Der Bekl. habe am 5.1.2005 von der Wettbe-
werbstatigkeit des Drittwiderbekl. Kenntnis erlangt und nicht
innerhalb von drei Monaten die Verjdhrung durch Rechtsverfol-
gung gehemmt. Die Erhebung der Auskunftsklage habe keine
Hemmung der Verjdhrung bewirkt. Der Bekl. habe auch nicht
darauf vertrauen dirfen, dass die Verjahrungsfrist des § 61
Abs. 2 HGB bei Anspriichen von freiberuflich titigen Arbeitge-
bern nicht gelte. In der Rspr. des BAG sei anerkannt, dass im
Bereich der freien Berufe die §§ 60 ff. HGB analog anzuwen-
den seien.

[12] 1I. Diese Ausfihrungen sind frei von Rechtsfehlern und
halten deshalb den Angriffen der Revision stand. Das LAG hat
zutreffend erkannt, dass die auf einen Versto3 des Drittwider-
bekl. gegen das Wettbewerbsverbot gestiitzten Anspriiche des
Bekl. gem. § 194 Abs. 1 BGB i.V.m. § 61 Abs. 2 HGB verjdhrt
sind.

Der Drittwiderbekl. ist deshalb
nach § 214 Abs. 1 BGB berech-
tigt, die Leistung von Schadens-
ersatz zu verweigern. Aufgrund
dieses dauernden Leistungsverweigerungsrechts des Drittwider-
bekl. fehlt es an einer rechtlichen Grundlage fiir den vom Bekl.
geltend gemachten Auskunfts- und Rechnungslegungsanspruch
(BAG, 11.4.2000 - 9 AZR 131/99 — BAGE 94, 199; 5.9.1995 —
9 AZR 660/94 — AP, BGB § 196 Nr. 16 = EzA, BGB § 196
Nr. 9).

[13] 1. Gem. § 60 Abs. 1 HGB darf der Handlungsgehilfe ohne
Einwilligung des Prinzipals weder ein Handelsgewerbe betrei-
ben noch in dem Handelszweige des Prinzipals fiir eigene oder
fremde Rechnung Geschéfte machen. Verletzt der Handlungs-
gehilfe diese ihm obliegende Verpflichtung, so kann der Prinzi-
pal gem. § 61 Abs. T HGB Schadensersatz fordern; er kann
stattdessen verlangen, dass der Handlungsgehilfe die fiir eigene
Rechnung gemachten Geschifte als fiir Rechnung des Prinzi-
pals eingegangen gelten lasse und die aus Geschdften fiir
fremde Rechnung bezogene Vergiitung herausgebe oder seinen
Anspruch auf die Vergiitung abtrete. Nach § 61 Abs. 2 HGB in
der ab dem 15.12.2004 geltenden Fassung verjdhren die
Anspriiche von dem Zeitpunkt an, in welchem der Prinzipal
Kenntnis von dem Abschluss des Geschifts erlangt oder ohne
grobe Fahrldssigkeit erlangen musste; sie verjahren ohne Riick-
sicht auf diese Kenntnis oder grob fahrldssige Unkenntnis in
funf Jahren von dem Abschluss des Geschifts an.

[14] 2. Der Bekl. hat seine Zahlungsklage v. 13.5.2005 erst
nach Ablauf der dreimonatigen Verjahrungsfrist des § 61 Abs. 2
HGB erhoben. Nach der von ihm nicht mit Revisionsriigen
angegriffenen  Feststellung des LAG hatte er bereits am

Verjdhrung gem.
§ 6111 HGB

5.1.2005 von der Konkurrenztétigkeit des Drittwiderbekl. und
damit dem Verstoll des Drittwiderbekl. gegen das Wettbe-
werbsverbot, auf den er seinen mit der Zahlungsklage verfolg-
ten Schadensersatzanspruch stiitzt, Kenntnis erlangt. Mit der
erst nach mehr als drei Monaten erfolgten Klageerweiterung v.
13.5.2005 hat er die Verjahrung seiner mit der verbotenen
Konkurrenztdtigkeit des Drittwiderbekl. begriindeten Schadens-
ersatzanspriiche daher nicht mehr gem. §204 Abs. 1 Nr. 1
BGB hemmen konnen.

[15] 3. Zu Recht hat das LAG
erkannt, dass die Verjdhrung
durch die Erhebung der am
25.2.2005 beim ArbG eingegan-
genen  Auskunftsklage  nicht
durch Rechtsverfolgung gehemmt worden ist. Nach §204
Abs. 1 Nr. 1 BGB in der ab dem 1.1.2002 giiltigen Fassung v.
16.11.2001 wird die Verjahrung gehemmt durch die Erhebung
der Klage auf Leistung oder auf Feststellung des Anspruchs, auf
Erteilung der Vollstreckungsklausel oder auf Erlass des Vollstre-
ckungsurteils. Die bloRe Auskunftsklage ist damit keine die
Verjdhrung hemmende Rechtsverfolgung im Sinne dieser Vor-
schrift. Schon vor ihrer Neufassung mit Wirkung ab dem
1.1.2002 war anerkannt, dass eine bloRe Auskunftsklage nicht
die Verjihrung von Zahlungsanspriichen unterbricht (BAG,
5.9.1995 - 9 AZR 660/94 — AP, BGB § 196 Nr. 16 = EzA, BGB
§ 196 Nr. 9). Selbst wenn dem Bekl. ohne die verlangte Aus-
kunft die bestimmte Angabe des beanspruchten Schadensersat-
zes nicht moglich gewesen sein sollte, blieb ihm die Mdglich-
keit, wahrend des Laufs der Verjahrungsfrist gegen den Drittwi-
derbekl. im Wege der Stufenklage nach § 254 ZPO auf Aus-
kunftserteilung und auf Zahlung der sich aufgrund der Auskunft
ergebenden Betrdge vorzugehen (vgl. BAG, 28.1.1986 — 3 AZR
449/84 — AP, HGB § 61 Nr. 2 = EzA, HGB § 61 Nr. 2).

Keine Verjahrungs-
hemmung nach
§ 204 1 Nr. 1 BGB

[16] 4. Ohne Erfolg riigt der Bekl., die dreimonatige Verjdh-
rungsfrist des § 61 Abs. 2 HGB gelte nicht fiir Schadensersatz-
anspriiche freiberuflicher Arbeitgeber, wenn ein Arbeitnehmer
eines solchen Arbeitgebers die ihm nach § 60 HGB obliegende
Verpflichtung zur Unterlassung von Wettbewerb wahrend des
Arbeitsverhdltnisses verletzt habe.

[17] @) Allerdings trifft es zu, dass das in § 60 HGB geregelte
gesetzliche Wettbewerbsverbot dem Wortlaut nach nur fir
Handlungsgehilfen und damit nur fiir Arbeitnehmer gilt, die in
einem Handelsgewerbe zur Leistung kaufmédnnischer Dienste
gegen Entgelt angestellt sind (§59 Satz1 HGB). Dies hat
jedoch nicht zur Folge, dass § 61 Abs. 1 HGB, der die Rechts-
folgen einer Verletzung dieses Verbots festlegt, und § 61 Abs. 2
HGB, der die Verjahrung der Anspriiche des Prinzipals regelt,
nur dann Anwendung finden, wenn das Wettbewerbsverbot
von einem Handlungsgehilfen verletzt wurde. Der Wortlaut der
§§ 60, 61 HGB schlieft eine analoge Anwendung dieser
Bestimmungen auf sonstige Arbeitnehmer nicht aus. Auch die
§§ 74 ff. HGB, die das nachvertragliche Wettbewerbsverbot
regeln, sind dem Wortlaut nach nur auf Handlungsgehilfen
zugeschnitten. Gleichwohl war bereits lange Zeit vor dem
Inkrafttreten des § 110 GewO zum 1.1.2003 in der Rspr. des
BAG anerkannt, dass die §§ 74 ff. HGB im Wege der Analogie
auf alle Gruppen von Arbeitnehmern anzuwenden sind
(13.9.1969 — 3 AZR 138/68 — BAGE 22, 125). Malgebend ist,
dass nach der st. Rspr. des BAG das Wetthewerbsverbot wéh-
rend des Bestehens des Arbeitsverhéltnisses auch fiir sonstige
Arbeitnehmer gilt (16.6.1976 — 3 AZR 73/75 — AP, BGB § 611,
Treuepflicht Nr.8 = EzA, BGB §611, Treuepflicht Nr. 1;
20.9.2006 — 10 AZR 439/05 — AP, HGB § 60 Nr. 13 = EzA,
BBiG § 10 Nr. 12, m.w.N.). § 60 HGB konkretisiert einen allge-
meinen Rechtsgedanken, der seine Grundlage in der Treue-
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pflicht des Arbeitnehmers hat und auch in § 241 Abs. 2 BGB
zum Ausdruck kommt, wonach das Schuldverhiltnis nach sei-
nem Inhalt jeden Teil zur Riicksicht auf die Rechte, Rechtsgiter
und Interessen des anderen Teils verpflichten kann.

In der Rspr. des BAG ist auch

Analoge Anwendung | jnerkannt, dass das Wetthe-
der §§ 60, 61 HGB werbsverbot  wiahrend des
auf RAe Arbeitsverhiltnisses nicht nur

Arbeitgeber schiitzt, die ein Han-
delsgewerbe betreiben, sondern dass dieses Verbot auch fir
den Bereich der freien Berufe, insbesondere fiir den Bereich
der Rechtsanwaltschaft gilt (BAG, 16.8.1990 — 2 AZR 113/90 —
AP, BGB, § 611, Treuepflicht Nr. 10 = EzA, KSchG § 4 n.F.
Nr. 38), sinngemdl die gleichen wettbewerblichen Beschrin-
kungen wie fiir Handlungsgehilfen gelten und die §§ 60 ff.
HGB analog anzuwenden sind (BAG, 23.8.1985 — 2 AZR 268/
84 -).

[18] b) Aulerhalb des unmittelbaren personlichen und sachli-
chen Anwendungsbereichs der §§ 60 ff. HGB ist an der ent-
sprechenden Anwendung dieser Bestimmungen bei Wettbe-
werbsverstollen von Arbeitnehmern, die keine Handlungsgehil-
fen sind, festzuhalten. Auch die analoge Anwendung dieser
gesetzlichen Bestimmungen auf Arbeitsverhaltnisse mit Arbeit-
gebern, die kein Handelsgewerbe betreiben, ist entgegen der
Ansicht des Bekl. geboten.

[19] aa) Schlieft der Arbeitsvertrag ungeachtet einer ausdriick-
lichen Abrede zwischen dem Arbeitgeber und dem Arbeitneh-
mer und unabhidngig vom personlichen Anwendungsbereich
des § 60 HGB ein Wetthewerbsverbot wahrend des Arbeitsver-
héltnisses ein, erfordert schon der Gleichheitssatz des Art. 3
Abs. T GG, dass die Gruppe der Handlungsgehilfen und die
Gruppe der sonstigen Arbeitnehmer bei Wetthewerbsverst6en
bzgl. der Anspriiche des Arbeitgebers nicht unterschiedlich
behandelt werden.

[20] (1) Bei einer personenbezogenen Ungleichbehandlung ist
der Gleichheitssatz verletzt, wenn eine Gruppe von Norm-
adressaten im Vergleich zu anderen Normadressaten anders
behandelt wird, obwohl zwischen beiden Gruppen keine
Unterschiede von solcher Art und solchem Gewicht bestehen,
dass sie die ungleiche Behandlung rechtfertigen konnten
(BVerfG, 30.5.1990 — 1 BvL 2/83 u.a. — BVerfGE 82, 126, BAG,
27.5.2004 — 6 AZR 129/03 — BAGE 111, 8, 18). Dabei miissen
Ungleichbehandlung und rechtfertigender Grund in einem
angemessenen Verhiltnis zueinander stehen.

[21] (2) Verjdhrten die Anspriiche des Arbeitgebers gegen einen
Handlungsgehilfen gem. § 61 Abs. 2 HGB grundsétzlich nach
drei Monaten von dem Zeitpunkt an, in welchem der Arbeitge-
ber Kenntnis von dem Abschluss des Geschéfts erlangt oder
ohne grobe Fahrldssigkeit erlangen misste, und verjéhrten die
Anspriiche des Arbeitgebers gegen einen sonstigen Arbeitneh-
mer erst nach Ablauf der regelmafigen Verjdhrungsfrist, die
nach § 195 BGB drei Jahre betrdgt und gem. § 199 Abs. 1 BGB
mit dem Schlusse des Jahres beginnt, in dem der Anspruch ent-
standen ist und der Arbeitgeber von den den Anspruch begriin-
denden Umstdnden Kenntnis erlangt oder ohne grobe Fahrlds-
sigkeit erlangen miisste, lage eine Ungleichbehandlung vor.

Besonders deutlich wiirde diese
bei einem gemeinschaftlichen
Verstoll eines Handlungsgehil-
fen und eines sonstigen Arbeit-
nehmers gegen das Wettbewerbsverbot.

Ungleichbehandlung
nicht gerechtfertigt

[22] (3) Zwischen der Gruppe der Handlungsgehilfen und der
Gruppe der sonstigen Arbeitnehmer bestehen bei Wettbe-
werbsverstolien keine Unterschiede von solcher Art und sol-

chem Gewicht, dass eine Differenzierung bei den Verjdhrungs-
fristen fur die Anspriiche gegen Handlungsgehilfen und sons-
tige Arbeitnehmer sachlich gerechtfertigt ist. Es fehlen Anhalts-
punkte dafir, dass bei einem Versto gegen das Wettbewerbs-
verbot die Geltendmachung von Schadensersatzanspriichen
oder von anderen Anspriichen gegeniiber einem Handlungs-
gehilfen typischerweise weniger Zeit erfordert als die Geltend-
machung von Anspriichen gegeniiber einem sonstigen Arbeit-
nehmer.

[23] (4) Deshalb ist der Auffassung des Dritten Senats des BAG
in seinem Urt. v. 16.1.1975 (- 3 AZR 72/74 — AP, HGB § 60
Nr. 8 = EzA, HGB § 60 Nr. 8), in dem der Gerechtigkeitsgehalt
des §61 Abs.2 HGB als ,nicht sonderlich eindrucksvoll”
angesehen und der Anwendungsbereich der Vorschrift auf
kaufmannische Angestellte beschrankt wurde, nicht zu folgen.
Zu Recht hat der Neunte Senat des BAG in seinem Urt. v.
11.4.2000 (- 9 AZR 131/99 — BAGE 94, 199) an der Einschran-
kung des Anwendungsbereichs des § 61 Abs. 2 HGB nicht fest-
gehalten, die Ansicht des Dritten Senats ausdriicklich aufgege-
ben und darauf hingewiesen, dass die Vorschrift keine ,verun-
gliickte Einzelwertung” beinhaltet. Auch gegentber Gesell-
schaftern einer offenen Handelsgesellschaft (§ 113 Abs. 3 HGB)
und gegeniiber Vorstandsmitgliedern von Aktiengesellschaften
(§ 88 Abs. 3 AktG) gilt diese kurze Verjahrungsfrist, an der der
Gesetzgeber bei der mit Wirkung zum 15.12.2004 erfolgten
Neufassung des § 61 Abs. 2 HGB und der vorstehend genann-
ten anderen Vorschriften festgehalten hat.

[24] bb) Sind nicht nur Arbeitgeber, die ein Handelsgewerbe
betreiben, vor Wettbewerb ihrer Arbeitnehmer wahrend des
Arbeitsverhdltnisses geschiitzt, sondern auch alle anderen
Arbeitgeber und kénnen diese bei einem Versto8 eines Arbeit-
nehmers gegen das Wettbewerbsverbot ebenso wie Arbeitge-
ber, die ein Handelsgewerbe betreiben, Schadensersatz fordern
und sonstige Anspriiche geltend machen, gibt es entgegen der
Ansicht des Bekl. keinen sachlichen Grund fiir eine unter-
schiedliche Verjahrung der Anspriiche. Eine analoge Anwen-
dung der §§ 60, 61 HGB nur hinsichtlich der Anspriiche des
Arbeitgebers bei einem Wettbewerbsverstol$, nicht aber bzgl.
der Verjahrung dieser Anspriiche, liberzeugt nicht.

[25] (1) Es fehlen Anhaltspunkte dafiir, dass ein Arbeitgeber, der
kein Handelsgewerbe betreibt, bei einem Wettbewerbsverstoly
eines Arbeitnehmers typischerweise mehr Zeit benétigt, seine
Anspriiche gegeniiber dem Arbeitnehmer geltend zu machen,
als ein Arbeitgeber, der ein solches Gewerbe betreibt.

[26] (2) Ebenso wie beim nachvertraglichen Wettbewerbsver-
bot, bei dem die Regelung in § 110 GewO nicht auf die Grole
des Unternehmens des Arbeitgebers oder die Arbeitnehmer-
zahl abstellt, ist entgegen der Auffassung des Bekl. auch beim
Wettbewerbsverbot wéhrend des Arbeitsverhiltnisses ohne
Bedeutung, ob der Arbeitgeber einen groReren oder kleineren
Betrieb unterhdlt oder ob er einen sog. freien Beruf ausubt. Fiir
die Anspriiche des Prinzipals und deren Verjahrung kommt es
nach der Regelung in § 61 HGB nicht auf die GrolRe des Han-
delsgewerbes an. Hat der Prinzipal Kenntnis von dem Wettbe-
werbsverstol, soll die kurze Verjahrungsfrist des § 61 Abs. 2
HGB unabhidngig von der GroBe des Handelsgewerbes die
rasche Geltendmachung der Anspriiche bewirken. Aufgrund
dieser Zielsetzung ist auf die Grole eines Betriebs oder einer
Kanzlei deshalb auch bei der Frage der analogen Anwendung
dieser Vorschrift nicht abzustellen.

[27] (3) Entgegen der Ansicht des
Bekl. hindert der Umstand, dass
gem. §195 BGB ab dem
1.1.2002 die regelmadRige Ver-
jahrung drei Jahre betrdgt, die analoge Anwendung des § 61

Keine Anderung
durch § 195 BGB
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Abs. 2 HGB nicht. Vielmehr hat der Gesetzgeber nicht nur bei
der Einfiihrung der regelmé@Rigen Verjahrungsfrist von drei Jah-
ren, sondern auch bei der Neufassung des § 61 Abs. 2 HGB
zum 15.12.2004 an der dreimonatigen Verjahrungsfrist fiir
Anspriiche aufgrund eines WettbewerbsverstoRes wéihrend des
Arbeitsverhdltnisses festgehalten. Wenn er fiir solche Ansprii-
che die regelmalige Verjahrungsfrist von drei Jahren nicht fir
angemessen gehalten hat, haben die Gerichte diese Entschei-
dung zu achten.

[28] 5. Ohne Erfolg beruft sich der Bekl. auf Vertrauensschutz.
Die den Anwendungsbereich des § 61 Abs. 2 HGB einschran-
kende Entscheidung des Dritten Senats des BAG v. 16.1.1975
(-3 AZR 72/74 — AP, HGB § 60 Nr. 8 = EzA, HGB § 60 Nr. 8)
kommt als Grundlage fiir ein schutzwiirdiges Vertrauen des
Bekl. schon deshalb nicht in Betracht, weil die Auffassung des
Dritten Senats in einer nachfolgenden Entscheidung des Neun-
ten Senats ausdriicklich aufgegeben wurde (11.4.2000 — 9 AZR
131/99 — BAGE 94, 199). SchlieRlich hatte auch der Zweite
Senat bereits in einem Urt. v. 23.8.1985 ausdriicklich ange-
nommen, dass im Bereich der freien Berufe die §§ 60 ff. HGB
analog anzuwenden sind (- 2 AZR 268/84 -).

Zu den Voraussetzungen eines Tatigkeitsverbots i.S.d. § 45
BRAO

BRAO § 45 Nr. 4, § 45 Abs. 2 Nr. 2; BGB § 134

1. Die Tatigkeit als geschiftsfithrender Bevollmichtigter einer
GbR, deren Zweck die Vermietung eines im Eigentum der Gesell-
schafter stehenden Grundstiicks ist, ist fiir einen RA eine Tatigkeit
saulerhalb seiner Anwaltstatigkeit” i.S.d. §45 Abs.2 Nr.2
BRAO.

2. Soweit ein RA zuvor bereits einzelne Gesellschafter gegeniiber
der Gesellschaft vertreten hat, verstofit die Ubernahme der Funk-
tion des geschiftsfiilhrenden Bevollmichtigten der Gesellschaft
auch dann gegen § 45 Abs. 2 Nr. 2 BRAO, wenn sein friiherer
Mandant mit der Ubernahme dieser Titigkeit einverstanden ist.

3. § 45 Abs. 1 Nr. 4 BRAO hindert einen RA, der zeitweise als
geschiftsfiihrender Bevollmichtigter fiir eine Gesellschaft titig
war, nicht daran, diese in Zukunft anwaltlich gegeniiber Dritten
zu vertreten.

OLG Koln, Urt. v. 20.12.2007 - 18 U 214/06

Aus den Griinden:

I. Die Parteien sind Geschwister. Sie sind zu je einem Viertel
Miteigentimerinnen des Grundstiicks x-Strale ... in L. und bil-
den zusammen die GbR ,Gewerbezentrum x-Stralke ...”, die
dieses Grundstlick vermietet. Nach dem Gesellschaftsvertrag
aus dem Jahre 1995 werden die Geschifte der Gesellschaft
durch einen Bevollmachtigten gefiihrt. § 4 des Gesellschafts-
vertrages trifft hierzu folgende Regelung:

,1. Die Geschifte der Gesellschaft fiihrt ein Bevollmdchtigter,
der zugleich Gesellschafter sein kann. ...

2. Die Gesellschafter wahlen den Bevollmachtigten fiir die
Dauer von zwei Jahren. Er erhilt eine angemessene Vergiitung.
Sein Amt hat er mit der Sorgfalt eines ordentlichen Kaufmannes
zu fithren. Nach Ablauf seiner Amtszeit bleibt er so lange im
Amt, bis sein Nachfolger ordnungsgemal bestellt worden ist.”

Bereits vor 1995 war der Sohn der Kl., RA Dr. X.,, zum
geschdftsfiihrenden Bevollmdchtigten der Gesellschaft bestellt
worden, der spdter zeitweise auch aufgrund vorweggenomme-
ner, inzwischen wieder riickgdngig gemachter Erbfolge nach
der KI. Mitglied der Gesellschaft war. Nachdem es vor einigen
Jahren zu Spannungen zwischen den Gesellschaftern und

Zweifeln an der OrdnungsgemédfBheit der Geschaftsfihrung
durch Herrn Dr. X. gekommen war, berief die Bekl. zu 3), ver-
treten durch ihren jetzigen Prozessbevollmachtigten, mit Schr.
v. 19.7.2005 fir den 16.8.2005 eine Gesellschafterversamm-
lung mit den Tagesordnungspunkten Abberufung von RA Dr. X.
als geschaftsfiihrender Bevollméchtigter der Gesellschaft und
Wahl von RA Z. zum neuen geschaftsfithrenden Bevollméch-
tigten ein. RA Dr. X. meinte, dass diese Einladung nicht fristge-
recht erfolgt sei und berief seinerseits fiir den 23.8.2005 eine
Gesellschafterversammlung  mit denselben Tagesordnungs-
punkten ein. Bereits am 15.8.2005 legte er sein Amt als
geschéftsfiihrender Gesellschafter aus wichtigem Grund nieder,
die Riickiibertragung seines Gesellschaftsanteils erfolgte am
12.9.2005. In der Gesellschafterversammlung am 23.8.2005
wurde dann RA Z. mit den Stimmen der drei Bekl., die jeweils
durch RA S. vertreten wurden, zum neuen geschaftsfithrenden
Bevollméchtigten gewdhlt. In einer weiteren Gesellschafterver-
sammlung v. 21.2.2006 wurde RA Z. von den Bekl. im Hin-
blick auf die in diesem Verfahren vor dem LG von der Kl. zu
diesem Zeitpunkt bereits gedulRerten Bedenken gegen die Ord-
nungsgemalheit der Wahl v. 23.8.2005 erneut zum geschéfts-
fihrenden Bevollmachtigten der Gesellschaft gewahlt.

Die KI. meint, RA Z. habe nicht zum geschdftsfihrenden
Bevollméchtigten der Gesellschaft gewdhlt werden diirfen. Der
Gesellschaftsvertrag sehe grundsétzlich nur einen geschéftsfiih-
renden Bevollméchtigten vor und dies sei Herr K., der bei der
Verwalterin, der Fa. H. & D. fiir das Objekt x-Strafse ... zustan-
dig sei. RA Dr. X. sei lediglich in einer Sondersituation (Konkurs
der einen Teil des Geldndes nutzenden L.’er Ofenrohr Fabrik)
zum weiteren geschdftsfiihrenden Bevollmdchtigten bestellt
worden. RA Z. sei fiir die Aufgabe auch ungeeignet, da er sei-
nen Sitz in M. habe. Jedenfalls verstole seine Bevollméchti-
gung aber gegen §§ 43a ff. BRAO, weil er bereits frither als RA
fur die Bekl. zu 3) im Rahmen von Auseinandersetzungen mit
der Gesellschaft titig gewesen sei. Darlber hinaus hilt sie die
Beauftragung eines neuen Verwalters fiir das Grundstiick, die
Fa. T., durch RA Z. fiir unzuldssig, weil aufgrund der weitge-
henden Aufgabeniibertragung eine unzuldssige Substitution
i.S.d. § 664 Abs. 1 Satz 2 BGB erfolgt sei.

Das LG ist der Auffassung der KI. gefolgt, es liege ein VerstoR8
gegen § 134 BGB i.V.m. § 45 Abs. 2 Nr. 2 BRAO vor. Der An-
trag auf Feststellung der Unwirksamkeit der Beauftragung der
Fa. T. wurde hingegen abgewiesen. Wegen der weiteren Einzel-
heiten des der Entscheidung zugrundeliegenden Sachverhalts,
der in erster Instanz gestellten Antrdge sowie der Entschei-
dungsgriinde wird auf das Urteil des LG Bezug genommen.

Hiergegen wenden sich die Bekl. mit ihrer form- und fristge-
recht eingelegten und begriindeten Berufung. Sie meinen, dass
die Bestellung von RA Z. nicht gegen § 45 BRAO verstollen
konne, weil diese Bestimmung sich nur an RAe wende. Im
Ubrigen entspreche die Tétigkeit von RA Z. als geschéftsfiihren-
der Bevollméchtigter der Gesellschaft den Interessen und Wiin-
schen seiner fritheren Mandantin, der Bekl. zu 3).

Die Bekl. beantragen, das Urt. des LG Koln v. 17.8.2006 —
29 O 284/05 — abzudndern und die Klage abzuweisen.

Die KI. beantragt, die Berufung zuriickzuweisen, hilfsweise, die
Bekl. zu verurteilen, die Bestellung des Herrn RA Z. zum
,Geschéftsfiihrer” der Gesellschaft zu widerrufen.

Im Rahmen der Berufungserwiderung hat sie sich der Berufung
angeschlossen und die Klage erweitert. Sie verfolgt ihren
erstinstanzlichen Antrag auf Feststellung der Unwirksamkeit
der Beauftragung der Fa. T. weiter. Auferdem meint sie, dass
RA Z. und die weiteren mit ihm in einer Sozietdt verbundenen
RAe kiinftig weder die Gesellschaft noch einzelne Gesellschaf-
ter gegentiber der Gesellschaft vertreten durften.
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Sie beantragt,
1) die Bekl. zu verurteilen,

a) es bei Meidung eines fiir jeden Fall der Zuwiderhandlung
verwirkten Ordnungsgeldes i.H.v. bis zu 250.000,00 Euro, falls
dieses nicht beigetrieben werden kann von Ordnungshaft bis
zu sechs Monaten zu unterlassen, Herrn RA Z. und Herrn RA
O. zur Teilnahme an den Gesellschaftsversammlungen der
Gesellschaft zuzulassen,

b) Herrn RA Z. und seinem Partner, Herrn RA O., in dem Ver-
fahren OLG Koln 18 U 25/07 die Prozessvollmacht zu entzie-
hen.

2) festzustellen, dass der ,formlose” Beschluss tiber die Zustim-
mung zur Bestellung des Herrn T. zum Hausverwalter der GbR
Gewerbezentrum x-Strafle ... durch Herrn RA Z. unwirksam ist.

Die Bekl. beantragen, die Anschlussberufung zuriickzuweisen.

II. Berufung und Anschlussberufung sind zulassig, haben aber
in der Sache keinen Erfolg.

1. Die Berufung der Bekl. hat keinen Erfolg, weil das LG zu
Recht zu dem Ergebnis gelangt ist, dass die Bestellung von RA
Z. zum geschéftsfiihrenden Bevollmdchtigten der Gesellschaft
im Hinblick auf § 134 BGB i.V.m. § 45 Abs. 2 Nr.2 BRAO
unwirksam ist.

a) Die im Schrifttum und auch von den Bekl. geduBerten verfas-
sungsrechtlichen Bedenken gegen § 45 Abs. 2 Nr. 2 BRAO - es
bestehe keine Zustdndigkeit des Bundes zur Regelung dieser
Frage und es handele sich um einen unzuldssigen Eingriff in
Art. 12 GG (vgl. Kleine-Cosack, BRAO, 4. Aufl., 2003, § 45
Rdnr. 33; Hartung, Anwaltliche Berufsordnung, 3. Aufl., 2006,
§ 45 BRAO Rdnr. 46; krit. auch Eylmann in: Priitting/Henssler,
BRAO, 2. Aufl.,, 2004, § 45 Rdnr. 44) —teilt der Senat nicht. Die
Zustandigkeit des Bundes zur Regelung dieser Frage ergibt sich
aus Art. 74 Abs. T Nr. T GG. Das sich aus § 45 Abs. 2 Nr. 2
BRAO ergebende Verbot, andere Berufe auszuiiben, kniipft an
die vorhergehende Tatigkeit als RA an und ist als nachwirkende
Berufspflicht zu verstehen. Insofern ergibt sich die Zustandig-
keit des Bundes aus der Zustandigkeit zur Regelung des Berufes
des RA.

— | Die Norm verstofSt auch nicht
§ 45 11 Nr. 2 BRAO ist gegen Art. 12 GG, denn es han-

verfassungsgemal | delt sich lediglich um eine
Berufsausiibungsregelung,  fur
die auch ein legitimer Zweck besteht, ndmlich der Schutz des
Mandanten vor Interessenkollisionen seines (friiheren) Anwalts.
Soweit diese Gefahr trotz des Vorliegens der Voraussetzungen
des Art. 45 Abs. 2 Nr. 2 BRAO im Einzelfall ausgeschlossen ist,
kann dem durch eine restriktive, verfassungskonforme Ausle-
gung der Norm begegnet werden.

b) Die Tatigkeit als geschéftsfiihrender Bevollmachtigter der
Gesellschaft stellt eine Tatigkeit ,auerhalb seiner Anwaltsta-
tigkeit” i.S.d. § 45 Abs. 2 Nr. 2 BRAO dar. Zwar gehoren zur
Anwaltstdtigkeit auch nicht anwaltsspezifische Tatigkeiten,
,wenn auch schwerpunktmdfig die Inanspruchnahme von
Rechtsrat und damit die berufliche Qualifikation des RA
Gegenstand des Vertrages” ist (Kleine-Cosack, a.a.O., § 51b
Rdnr. 11). Dies ldsst sich fiir den geschéftsfiihrenden Bevoll-
mdchtigten einer GbR, die sich zur gemeinsamen Verwertung
eines in Miteigentum der Gesellschafter stehenden Grund-
stlicks zusammengeschlossen hat, jedoch nicht bejahen. Wie
immer im Geschiftsleben stellen sich hier auch rechtliche Fra-
gen, jedoch geht es in erster Linie um wirtschaftliche Entschei-
dungen. Von daher kann nicht davon ausgegangen werden,
dass bei der Bestellung von RA Z. die Inanspruchnahme von

Rechtsrat den oder zumindest einen Schwerpunkt des Vertrages
gebildet hat. Die Frage, ob etwas anderes gelten wiirde, wenn
die Bestellung zum geschiftsfiihrenden Bevollmdchtigten
gerade im Hinblick auf bereits bestehende oder erwartete
rechtliche Auseinandersetzungen erfolgt ware, bedarf keiner
Entscheidung, denn hierfiir ist nichts ersichtlich.

Fiir diese Wertung spricht auch,
dass im Schrifttum Ubereinstim-
mung dahin herrscht, dass die
Tatigkeit eines RA als Organ
einer juristischen Person keine anwaltliche Tatigkeit ist (vgl.
Eylmann in: Henssler/Priitting, a.a.O., § 45 Rdnr. 32; Feuerich/
Braun, BRAO, 5. Aufl., 2000, § 45 Rdnr. 28). Es gibt aber kei-
nen sachlichen Grund, die rechtliche Bewertung der Tatigkeit
des RA davon abhingig zu machen, ob er fiir eine Personen-
oder fiir eine Kapitalgesellschaft tatig wird.

Keine anwaltliche
Tatigkeit

c) Es handelt sich bei der Tatigkeit als geschiftsfiihrender
Bevollmichtigter der Gesellschaft auch um eine Angelegen-
heit, mit der RA Z. zuvor bereits als RA befasst war. Er und die
Kanzlei, der er angehdrt, waren bereits friither fiir die Bekl. zu
3) gegenlber der Gesellschaft anwaltlich titig geworden. So
wurde die Bekl. zu 3) insbesondere von RA Z. in einem beim
LG Koln gefiihrten Rechtsstreit gegen die Gesellschaft und die
tbrigen Gesellschafterinnen (28 O 680/03) vertreten, in dem es
um die Unwirksamkeit von zwei Gesellschaftsbeschliissen
ging.

Die Tatigkeit als geschéftsflihrender Bevollmdchtigter stellt sich
aus den vom LG zutreffend dargelegten Griinden auch als die-
selbe Angelegenheit i.S.d. § 45 Abs. 2 Nr. 2 BRAO dar. Maf-
geblich fir die Auslegung dieses Merkmals ist der Zweck der
Regelung, Interessenkollisionen zu verhindern. Deshalb sind
alle Angelegenheiten, bei denen es zu Uberschneidungen mit
der fritheren anwaltlichen Tatigkeit kommen kann, als dieselbe
Angelegenheit im Sinne dieser Norm anzusehen.

- RA Z. hat die Bekl. zu 3) friiher
Dieselbe Apgelegen- gegenuber der Gesellschaft ver-

heit treten. Wenn er kiinftig als
geschéftsfithrender Bevollméch-
tigter der Gesellschaft titig werden wiirde, musste er u.U. auch
die Gesellschaft gegentiber der Bekl. zu 3) vertreten, etwa
wenn diese erneut einen Beschluss der Gesellschafterversamm-
lung anfechten sollte. Es liegt auf der Hand, dass es in einem
solchen Fall zu der Interessenkollision kommen wiirde, die
durch die Regelung des § 45 Abs. 2 Nr. 2 BRAO gerade verhin-
dert werden soll.

Der Hinweis der Bekl. auf die Entscheidung des BVerfG v.
5.11.20017 (NJW 2002, 503) geht fehl. Diese Entscheidung
betraf den Fall eines RA, der zundchst im Auftrag eines Mieter-
vereins dessen Mitglieder beraten und anschlieffend das Mit-
glied als Anwalt vertreten hatte. Hier fehlte es bereits an der
Maglichkeit einer Interessenkollision, weil auch die im Auftrag
des Mietervereins erfolgende Beratung allein an den Interessen
der Mieter zu orientieren war. Eine vergleichbare Situation
besteht hier gerade nicht.

Darauf, dass die anwaltliche Tatigkeit fir die Bekl. zu 3) vor der
Aufnahme der Tatigkeit fiir die GbR beendet gewesen sein soll,
kommt es nicht an. Anders als die Parallelvorschrift des § 45
Abs. 1 Nr. 4 BRAO, die den umgekehrten Fall regelt, dass die
nichtanwaltliche Tatigkeit der anwaltlichen vorausging, kommt
es fuir § 45 Abs. 2 Nr. 2 BRAO nicht darauf an, dass die anwalt-
liche Tatigkeit beendet ist. Diese Differenzierung ergibt sich
bereits daraus, dass die Verpflichtung des Anwalts gegentber
seinem Mandanten den Ablauf des Mandats tiberdauert.
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Auch ein Einverstandnis der
Bekl. zu 3) mit der Tatigkeit von
RA Z. fir die Gesellschaft recht-
fertigt keine andere Beurteilung,
denn die Regelung des §45
BRAO besteht im Interesse der Allgemeinheit, so dass ein Ver-
stols hiergegen nicht einwilligungsfahig ist. Eine andere
Beurteilung wdre im Hinblick auf die verfassungsrechtlich
geschiitzte Berufsfreiheit (Art. 12 GG) nur dann gerechtfertigt
und auch geboten, wenn eine Interessenkollision ausgeschlos-
sen wdre. Das ist aus den vorstehend bereits dargestellten
Grinden aber gerade nicht der Fall. Solange RA Z. als
geschaftsfihrender Bevollmdchtigter der Gesellschaft tatig ist,
besteht immer die Mdglichkeit, dass er — bewusst oder unbe-
wusst — Informationen aus dem friiheren Mandatsverhaltnis zur
Bekl. zu 3) im Interesse der Gesellschaft verwendet und damit
die Interessen der Bekl. zu 3) verletzt. Darauf, ob dies wirklich
geschehen wird, kommt es nicht an, weil bereits die Gefahr
einer solchen Interessenkollision vermieden werden soll.

VerstoR gegen § 45
BRAO ist nicht
einwilligungsfahig

d) Rechtsfolge des VerstoRes gegen § 45 BRAO ist zundchst
einmal die Unwirksamkeit des entsprechenden Vertrages zwi-
schen RA Z. und der Gesellschaft, denn § 45 BRAO st ein
gesetzliches Verbot i.S.d. § 134 BGB (Eylmann in: Henssler/
Priitting, a.a.0., § 45 Rdnr. 49; Feuerich/Braun, a.a.O., § 45
Rdnr. 36).

Entgegen der Ansicht der Bekl.
kommt es auf die Kenntnis der
Bekl. von dem Verstol’ gegen das
Verbotsgesetz nicht an, ausrei-
chend fir §134 BGB ist der objektive Gesetzesverstof8
(Palandt/Heinrichs, BGB, 66. Aufl., 2007, § 134 Rdnr. 12a).

Unwirksamkeit des
Dienstvertrages

Aus der Unwirksamkeit des Dienstvertrages zwischen RA Z.
und der Gesellschaft folgt die Unwirksamkeit seiner Bestellung
zum geschéftsfiihrenden Gesellschafter. Die Gesellschafter sind
aufgrund der gesellschaftsrechtlichen Treuepflicht gehalten, nur
solche Beschlisse zu fassen, die auch vollzogen werden kon-
nen. An Beschliissen, die nicht umgesetzt werden konnen, weil
ihr Vollzug gegen ein gesetzliches Verbot verstofsen wiirde,
kann kein Gesellschafter ein berechtigtes Interesse haben. Sol-
che Beschliisse sind deshalb unwirksam.

2. Auch die Anschlussberufung der Kl. hat keinen Erfolg.

a) Der vom LG in der angefochtenen Entscheidung abgewie-
sene Antrag festzustellen, ,dass die Bestellung des Herrn T.
zum Hausverwalter ... durch RA Z. unwirksam ist”, hat auch in
der nunmehr gestellten Form keinen Erfolg. Der von RA Z.
namens der Gesellschaft mit der Fa. T. geschlossene Vertrag ist
ungeachtet der Unwirksamkeit der Bestellung von RA Z. zum
geschaftsfiihrenden Bevollmachtigten wirksam und deswegen
bestehen auch gegen die von der Kl. im Rahmen der
Anschlussberufung angegriffene ,formlose” Beschlussfassung
der Gesellschafterinnen keine rechtlichen Bedenken.

Aufgrund des Beschlusses der Gesellschafter muss sich die
Gesellschaft im Verhaltnis zur Fa. T., der der Beschluss bekannt
war, so behandeln lassen, als wire die Bestellung von RA Z.
zum geschaftsfihrenden Bevollmdchtigten wirksam. Auf die
Frage, ob RA Z. mit der Beauftragung der Fa. T. gegen das Sub-
stitutionsverbot (§§ 664 Abs. 1 Satz 1, 713 BGB) verstofRen hat,
kommt es fiir die Wirksamkeit der Beauftragung nicht an. Die-
ses Verbot entfaltet keine Auenwirkung und ist deshalb fiir die
Wirksamkeit der Auftragserteilung belanglos. Im Ubrigen trifft
die Auffassung des LG aber auch zu, dass ein Verstos gegen
das Substitutionsverbot nicht vorliegt. Zum Zeitpunkt der
Bestellung von RA Z. war die Fa. H. & D. fiir die Gesellschaft

als Hausverwalter tatig. Es war klar, dass der geschéftsfiihrende
Bevollméchtigte sich in diesem Tatigkeitsbereich fremder Hilfe
bedienen durfte. Der mit der Kiindigung des Vertrages mit der
Fa. H. & D. und der Beauftragung der Fa. T. verbundene Aus-
tausch der Hilfskraft stellt keinen Fall der unzuldssigen
Substituierung dar.

b) Die Auffassung der KI., aus dem vorstehend festgestellten
Verstol$ gegen das Vertretungsverbot folge, dass die RAe Z. und
O. kiinftig auch nicht mehr als RA fiir die Bekl. titig werden
und in dieser Eigenschaft an Gesellschaftsversammlungen teil-
nehmen dirften, teilt der Senat nicht. Aus § 45 Abs. 1 Nr. 4
BRAO ldsst sich dies nicht entnehmen. Hat RA Z. ndmlich
seine Tatigkeit als geschéftsfiihrender Bevollméchtigter been-
det, steht seine friihere Tatigkeit fir die Gesellschaft einer
erneuten anwaltlichen Tatigkeit fiir einzelne Gesellschafter
nicht mehr entgegen. In dieser Eigenschaft darf er dann aber
auch an Gesellschafterversammlungen teilnehmen, wenn er
entsprechend beauftragt und bevollméchtigt ist.

Anders als im vorstehend erorter-
ten Fall des §45 Abs.2 Nr.2
BRAO fihrt im Fall des §45
Abs. 1 Nr. 4 BRAO die Beendi-
gung der friiheren — nichtanwalt-
lichen — Tatigkeit dazu, dass das Tatigkeitsverbot nicht mehr
besteht.

Beendigung der
fritheren nichtanwalt-
lichen Tatigkeit

Die KI. kann den geltend gemachten Anspruch auch nicht mit
Erfolg auf § 46 Abs. 2 Nr. 1, Abs. 3 BRAO stiitzen, denn die
Voraussetzungen dieser Norm liegen nicht vor. Erforderlich
hierfir wére namlich, dass RA Z. aufgrund eines stindigen
Dienstverhaltnisses bereits rechtsbesorgend fiir die Gesellschaft
tatig geworden ware. Das ist jedoch nicht der Fall, denn seine
Tatigkeit als geschéftsfiihrender Bevollméchtigter stellt aus den
o.a. Griinden keine auf die Erteilung von Rechtsrat ausgerich-
tete Rechtsbesorgung dar.

c) Die Vertretung der Gesellschaft durch die Sozietdt, der die
RAe Z. und O. angehoren, in dem ebenfalls beim Senat anhan-
gigen Verfahren 18 U 25/07 verstofit allerdings gegen den
Wortlaut des § 45 Abs. 1 Nr. 4, Abs. 3 BRAO. Wahrend RA Z.
auferhalb seiner Anwaltstitigkeit fiir die Gesellschaft taitig
wird, wird diese in dem o.a. Verfahren anwaltlich durch die
Sozietat N. Z. vertreten. Damit besteht die Gefahr, dass Wei-
sungen aus dem nichtanwaltlichen Verhdltnis sich auf die
anwaltliche Tatigkeit auswirken und so die Freiheit des anwalt-
lichen Mandats gefahrden, was durch diese Regelung gerade
verhindert werden soll (vgl. Eylmann in: Henssler/Priitting,
a.a.0., § 45 Rdnr. 9). Gleichwohl besteht keine Veranlassung,
den Bekl. aufzugeben, der Sozietdt N. Z. in dem Verfahren 18
U 25/07 das Mandat zu entziehen. Insoweit ist ndmlich zu
berticksichtigen, dass der (weiteren) Tatigkeit der Sozietdt N. Z.
in dem Verfahren 18 U 25/07 auch nach §45 Abs. 1 Nr. 4
BRAO keine Bedenken mehr entgegenstehen, ,wenn die beruf-
liche Tatigkeit beendet ist”. Hiervon muss der Senat jedoch
ausgehen, nachdem er festgestellt hat, dass ein wirksamer
Dienstvertrag zwischen RA Z. und der Gesellschaft aus den
oben dargelegten Griinden nicht zustande gekommen ist.
Abgesehen davon, dass sich aus einem unwirksamen Dienst-
vertrag keinerlei Weisungsrechte der Gesellschaft ergeben kon-
nen, durch die die freie Mandatsausiibung beeintrachtigt wer-
den konnte, kann der Senat auch davon ausgehen, dass die
Tatigkeit als geschdftsfiihrender Bevollméchtigter — jedenfalls
ab Rechtskraft dieser Entscheidung — tatsdchlich beendet wer-
den wird. Jedes andere Verhalten ist fernliegend, da RA Z. auf-
grund der Nichtigkeit des Dienstvertrages mit der Gesellschaft
keine Bezahlung erwarten kann.
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nerhalb und aullerhalb des Gerichtssaals veranschaulicht
werden.

8.7.2008: Frau Leutheusser-
Schnarrenberger, MdB

Bundesministerin a.D.

Frau Leutheusser-Schnarrenberger ist eine engagierte An-
waltin fur die Biirgerrechte. Hierfir setzte sie sich nicht nur
als Bundesjustizministerin ein und trat aus Protest gegen
den von ihrer Partei befiirworteten GroBen Lauschangriff als
Ministerin zurlick, sondern setzte ihren Kampf fiir die Bir-
gerrechte auch vor dem Bundesverfassungsgericht als Kla-
gerin fort.

Genauso engagiert wendet sie sich gegen die von der Gro-
Ren Koalition im November 2007 beschlossene Vorratsda-
tenspeicherung.

Ansprechpartner:

Institut fiir Prozessrecht und anwaltsorientierte Ausbildung
(www.jura.uni-hannover.de/ipa)

Prof. Dr. Christian Wolf (Geschéftsfiihrender Direktor des
Instituts)

Sekretariat: Tel.: 0511/762-8268, E-Mail: LG.ZPR@jura.
uni-hannover.de

Institut fiir Anwaltsrecht an der
Universitat zu Koln
Ringvorlesung ,Einfiihrung in den
Anwaltsberuf”

Im Sommersemester 2008 werden im Rahmen der von
Prof. Dr. Barbara Grunewald und Prof. Dr. Martin Henss-
ler, Direktoren des Instituts fiir Anwaltsrecht an der Univer-
sitdt zu Koln, angebotenen Ringvorlesung ,Einfiihrung in
den Anwaltsberuf” Referenten zu den folgenden Themen
vortragen:

m 22.4.2008: RA Dr. Michael Loschelder, Loschelder
Rechtsanwalte:
,Anwaltliche Tatigkeit in der mittelstandischen Wirt-
schaftskanzlei”

B 6.5.2008: Thorsten Hartmann, Peer W. Herrmann,
Deutsche Post World Net Inhouse Consulting:
Juristen in der Unternehmensberatung — Inhouse Con-
sulting @ Deutsche Post”

m 20.5.2008: Dr. Reinhard Gaier, Richter am Bundesver-
fassungsgericht:
,Grundgesetz und anwaltliches Berufsbild”

® 3.6.2008: Dr. Jens Bormann, Hauptgeschdftsfiihrer der
Bundesnotarkammer:
,Berufsziel Notariat: Das Amt des Notars”

m 17.6.2008: Gundi Brinkmann, HDI-Gerling Firmen
und Privatversicherung AG:
,Die Haftung des Rechtsanwalts — Grundstrukturen und
Entwicklungslinien”

B 24.6.2008: RAin Pia Tybussek, Vorsitzende des Kdlner
Anwaltvereins:
,Die deutsche Anwaltschaft im Wandel zur Fachan-
waltschaft”.

Die Veranstaltungen finden jeweils von 16.00-17.30 Uhr
in der Universitdt zu Kéln, Hauptgebaude, Albertus-Mag-
nus-Platz, 50923 Koln, im Neuen Senatssaal statt.

Néhere Informationen zu den einzelnen Veranstaltungen:
www.anwaltsrecht.org (Veranstaltungen) oder unter Tel.
0221/470-5711.

Crashkurs Europarecht des Centrums fiir Europa-
recht an der Universitat Passau e.V. (CEP)

Das CEP veranstaltet am 24./25.4.2008 einen Crashkurs Europarecht
in Frankfurt am Main in den Raumlichkeiten der Rechtsanwaltskanz-
lei Mayer Brown und einen am 16./17.10.2008 auf Schloss Hofen
am Bodensee in Osterreich. Dieses Fortbildungsseminar richtet sich
jeweils an Juristen aller Berufsfelder, die in ihrer taglichen Praxis mit
der stetig wachsenden Bedeutung des Europarechts konfrontiert wer-
den. In den Seminarblocken 1-3 werden die Grundlagen des Euro-
parechts vermittelt. Im Rahmen des Seminarblocks 4 erhalten die
Teilnehmer die Mdglichkeit, einen fiir sie besonders relevanten Be-
reich zu vertiefen. Zur Wahl stehen die Grundfreiheiten des EG-Ver-
trages, das EG-Beihilfen- und Vergaberecht sowie das Verhltnis von
EG-Binnenmarktrecht und Steuerrecht. Referieren werden Prof. Dr.
Michael Schweitzer (Universitat Passau), Prof. Dr. Werner Schroeder
(Universitat Innsbruck), Prof. Dr. Rainer Wernsmann (Universitat Pas-
sau), RA Dr. Hans-Georg Kamann (Mayer Brown LLP, Frankfurt a.M.),
Wiss. Ass. Sabine Ahlers (Universitat Passau), Dr. Yves Bock, LL.M.
eur. (Siemens AG, Erlangen), Regierungsrdtin Alexandra Wonisch,
LL.M. eur. (Bayerisches Staatsministerium fiir Wissenschaft, For-
schung und Kunst, Miinchen), Akad. Rétin Katja GoRling (Universitat
Passau). Der Teilnahmebeitrag betragt 500 Euro.

Interessenten wenden sich bitte an das Centrum fiir Europarecht an
der Universitat Passau e.V. (CEP), Geschaftsflihrerin Marina Schuld-
heis, LL.M., Innstralse 39, 94032 Passau, Tel.: 0851/509-23 36, Fax:
-2332, cep@uni-passau.de, www.cep-passau.eu.
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4. Symposion Insolvenz- und
Arbeitsrecht am 12. und
13. Juni 2008 im Neuen

Schloss Ingolstadt: Krisen im

Aufschwung - Neue Heraus-

forderungen fiir das

Arbeits- und Insolvenzrecht

bei Restrukturierung, Sanie-

rung und Insolvenz

Das von Professor Dr. Christian Hein-
rich organisierte und unter der Schirm-
herrschaft des Prasidenten des Bundes-
gerichtshofes stehende Symposion be-
fasst sich mit Fragen der Restrukturie-
rung, Sanierung und Insolvenz von
Unternehmen. Die Referenten und The-
men im Einzelnen: (1) Prof. Dr. Chris-
toph C. Paulus, Humboldt Universitat
Berlin, Insolvenzverwalter und Glaubi-
gerorgane. (2) Prof. Dr. Gregor Thu-
sing, LL.M., Rheinische Friedrich-Wil-
helms-Universitit Bonn, Arbeitsvertrag,
Allgemeine Geschéftsbedingungen und
AGG - ein gordischer Knoten? (3)
Oberstaatsanwalt Dr. Hans Ernst Rich-
ter, Staatsanwaltschaft Stuttgart, Straf-
barkeits- und Haftungsrisiken bei Re-

strukturierung, Sanierung und Insol-
venz. (4) Prof. Dr. Alfred Mauliner,
Universitdt Augsburg, Die wirtschaft-
liche Entwicklung in Deutschland. (5)
Prof. Dr. Dagmar Kaiser, Johannes-Gu-
tenberg-Universitat Mainz, Umstruktu-
rierungen — Betriebsrat und Gewerk-
schaft zwischen Skylla und Charybdis?
(6) Prof. Dr. Jens M. Schmittmann,
Rechtsanwalt Schulz Tegtmeyer Sozien,
Essen, Turnaround durch steuerliche
Gestaltungsmoglichkeiten und Besteu-
erung von Sanierungsgewinnen. (7) Vi-
zeprasident des BAG Hans-Jiirgen Dor-
ner, Vorsitzender des 7. Senats, Erfurt,
Befristung von Arbeitsverhiltnissen als
Weg aus der Krise. (8) Dr. Gero Fischer,
Vorsitzender Richter am Bundesge-
richtshof, Karlsruhe, Aktuelle Recht-
sprechung zur  Unternehmensinsol-
venz.

Auskiinfte und Anmeldung: Prof. Dr.
Christian Heinrich, Lehrstuhl fir Birger-
liches Recht, Zivilprozessrecht und In-
solvenzrecht, Katholische Universitat
Eichstitt-Ingolstadt, Auf der Schanz 49,
85049 Ingolstadt; Tel.: 0841/37917-17,
Fax: 0841/37917-20, E-Mail: ullrich.
ehrenberg@ku-eichstaett.de.

olls

Vermischtes

Postgradualer Master-
Studiengang Mediation an
der Europa-Universitat
Viadrina Frankfurt (Oder)

Im Oktober 2008 beginnt an der Europa-
Universitdt Viadrina Frankfurt (Oder) der
vierte Jahrgang des postgradualen Master-
Studiengangs Mediation, der in Koopera-
tion mit dem Institut flir Anwaltsrecht an
der Humboldt-Universitét zu Berlin ange-
boten wird. Mediation ist ein in den USA
schon seit Jahrzehnten bewahrtes Ver-
fahren, das zunehmend auch in
Deutschland zur auRergerichtlichen Bear-
beitung familidrer, wirtschaftlicher, so-
zialer und politischer Konflikte bzw. Ent-
scheidungssituationen eingesetzt wird.

Der Master-Studiengang umfasst sowohl
eine vollstindige praktische Mediations-
ausbildung als auch die systematische
theoretische Reflexion der Materie. Ne-
ben spezifischen Mediationskenntnissen
und -fahigkeiten werden auch allgemein
einsetzbare Methoden der Konfliktl6-
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Justizvollzugsanstalten. Mit Anschriften und Tele-
kommunikationsdaten. Bei den Gerichten immer
dabei: die Angabe der Zustandigkeiten und Instan-
zenwege. Zusatzlich auf CD: Zustadndigkeiten der
Finanzbehorden und Fachgerichte, Bankleitzahl-
Verzeichnis sowie die Anschriften der Landes-

kriminalamter und Arbeitsagenturen.

Ja, ich bestelle mit 14-tédgigem Riickgaberecht
Das Orts- und Gerichtsverzeichnis, 13. Auflage 2008

|:] Buch, 556 S., inkl. CD jetzt nur 49,80 € plus Versandkosten. ISBN 978-3-504-19329-4

Bestellschein Fax (02 21) 9 37 38-943

Recherchieren Sie im Buch oder auf der bei-
gefugten CD die gewlnschten Daten schnell
und einfach und arbeiten Sie so nur mit aktuel-
len Adressen. Dieses Arbeitsmittel, gehort in
jedes Biiro. Wechseln Sie deshalb jetzt zur neuen
Auflage.

Neu: Noch einfacher geht’s online. Rufen Sie
die Daten direkt tbers Internet ab. Uberzeugen Sie
sich selbst und testen Sie 3 Wochen lang kostenlos
und unverbindlich den Zugang. Jetzt unter

www.orts-und-gerichtsverzeichnis.de anmelden.

-

Name

(] Nur CD 24,80 € plus Versandkosten. ISBN 978-3-504-19330-0. (Netzwerk auf Anfrage) StraBe

|:] Ja, bitte senden Sie mir Infos zur Internet/Intranetversion zu.

Bestellen Sie bei Ihrer Buchhandlung oder beim Verlag Dr.

PLZ Ort

Telefon Fax

Datum Unterschrift 1/08

Otto Schmidt - Postfach 51 10 26 - 50946 Koln
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sung, Entscheidungsfindung und Ver-
fahrensgestaltung vermittelt. Ab dem
Ende des zweiten Semesters erfolgt zu-
dem eine Spezialisierung in zwei Wahl-
fachern aus den vier Schwerpunktbe-
reichen Familie, Wirtschaft, Verwaltung
und Internationales  Konfliktmanage-
ment.

Das berufsbegleitende Studium bein-
haltet die selbstandige Arbeit mit inter-
netbasierten Fernmodulen und zahlrei-
che mehrtigige Prasenzveranstaltungen
in Frankfurt (Oder) und Berlin. Um eine
intensive und individuelle Betreuung zu
gewdhrleisten, werden pro Jahrgang
maximal 52 Teilnehmer aufgenommen,
die nach dem Stand ihrer Mediationser-
fahrung in zwei Gruppen durch Co-
Trainer unterrichtet werden. Eine inter-
aktive Lernplattform und unterschiedli-
che studienbegleitende Leistungsnach-
weise sichern den Lernfortschritt.
Besonders grofsen Wert legen die Veran-
stalter auf Interdisziplinaritit und Er-
fahrungsorientierung im Studienangebot
sowie in der Zusammensetzung der Leh-
renden und Studierenden. Dementspre-
chend richtet sich der Studiengang an
Berufstitige und Absolventen mit Hoch-
schulabschluss aller Fachrichtungen.

Die akademische Leitung des Studien-
ganges besteht aus Prof. Dr. Stephan
Breidenbach (Professor an der Europa-
Universitat Viadrina), Dr. Ulla GlalRer,
LL.M. (Rechtsanwaltin), Dr. Lars Kirch-
hoff (Rechtsanwalt und Lehrbeauftragter
fir Mediation, Bucerius Law School)
sowie Prof. Dr. Andreas Nelle, M.P.A.
(Rechtsanwalt und Lehrbeauftragter an
der Humboldt-Universitat).

Das Studium dauert drei Semester und
schlieBt mit dem akademischen Grad
,Master of Arts” (M.A.) ab. Die Gebiih-
ren fir das weiterbildende Studium be-

tragen 2.900 Euro pro Semester. Dabei
besteht die Mdoglichkeit, bereits absol-
vierte Mediationsausbildungen kostenre-
duzierend anrechnen zu lassen; bei vol-
ler Anrechnung verringert sich der Teil-
nahmebeitrag auf 1.900 Euro pro Semes-
ter. Es werden bis zu zehn Teil-Stipendien
in Form einer Gebiihrenreduzierung von
bis zu 3.000 Euro vergeben.

Die Bewerbungsfrist fiir den dritten Stu-
dienjahrgang lauft bis zum 30. April
2008. Weitere Informationen sind unter
www.master-mediation.euv-ffo.de oder
unter Master-Studiengang  Mediation,
Europa-Universitdt ~ Viadrina,  GrofSe
Scharrnstr. 59, 15230 Frankfurt (Oder),
Tel: 0335-5534 2317 zu erhalten.
Pressemitteilung der Europa-Universitdt
Viadrina, Frankfurt (Oder), Dezember
2007

Konflikte gemeinsam
vermeiden und losen:

Jetzt bewerben um ein Aus-

bildungsstipendium fiir ein

Mediationsstudium an der
FernUniversitit

Projekte einreichen
bis 30. Mai

Mit Mediation Konflikte vermeiden und
l6sen — und die Offentlichkeit mit die-
sem Verfahren vertraut machen: Wer ein
Erfolg versprechendes Projekt hat, kann
sich bis zum 30. Mai 2008 um ein Aus-
bildungsstipendium fiir ein Mediations-
studium an der FernUniversitdt in Hagen
bewerben. Vergeben wird es vom Conta-
rini Institut fir Mediation der FernUni-
versitat und der Deutschen Gesellschaft
fir Mediation (DGM).

In einer Mediation unterstiitzt ein neu-
traler Vermittler oder eine Vermittlerin
(Mediator bzw. Mediatorin) die streiten-
den Parteien darin, selbst Losungen zu
entwickeln, die von allen Seiten akzep-
tiert werden. Mediation ist aullerdem
eine Haltung, um Konflikte zu vermeiden
und ihnen im Alltag zu begegnen. Das
Contarini Institut und die DGM setzen
sich fiir die Verbreitung dieser Idee und
die Qualitdt professioneller Mediations-
verfahren ein. Im Jahre 2008 fordern sie
zum zweiten Mal exzellente Mediations-
projekte durch Stipendien. Im Schwer-
punkt liegen Vorhaben aus dem Alltag
von Familie, Schule und Nachbarschaft.

Bewerberinnen und Bewerber miissen
mit einer Konzeptskizze ein konkretes
Projekt vorstellen. Es muss dargelegt
werden, wie durch Mediation Konflikte
zu vermeiden oder zu regulieren sind
und warum das Projekt geeignet ist, die
Offentlichkeit auf die Chancen der Me-
diation aufmerksam zu machen. Auch
muss das Vorhaben realisierbar sein und
so angelegt werden, dass es in absehba-
rer Zeit vom mediativen Konnen der Be-
werberin oder des Bewerbers profitiert.
Laufende Vorhaben kénnen ausgebaut
bzw. fortgefiihrt werden.

Bewerbungen sind bis einschlieBlich
30. Mai zu richten an das Contarini Ins-
titut fir Mediation der FernUniversitét in
Hagen, z. Hd. Frau Andrea Heups, Uni-
versitdtsstraBe 21, 58097 Hagen (maf-
geblich ist das Datum des Poststempels).

Informationen: http://www.fernuni-
hagen.de/mediation/var/cur/Auslobung_
2008.pdf

Bericht von der Uberreichung des ersten
Ausbildungsstipendiums: http://www.
fernuni-hagen.de/rewi/aktuelles/
index43163.shtml

Digta»

IHR GUTES RECHT AUF MEHR EFFIZIENZ
>> Das neue Diktiergerat Digta 420

Hier kommt der neue MaBstab fiir digitales Diktieren.

Wer Fakten mit absoluter Prézision zur Sprache bringt, braucht mehr als

irgendein Diktiergrat. Erleben Sie digitale Hochleistungs-Werkzeuge fiir den

souverdnen Vorsprung: Mit iiberzeugenden Bedienkomfort und einer technischen
Ausstattung, die keine Wiinsche offen lasst. Zum Beispiel einem neuen Konzept
= zur sicheren Verschliisselung lhrer Daten.

Sie mochten den Workflow in Ihrer Kanzlei noch weiter optimieren?

PTEED Telefon: 0911-47 58-1

Mit dem neuen Digta 420 haben Sie es in der Hand.

www.grundig-gbhs.com

forte-ideas.de
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Darf es auch etwas
mehr sein?

Dieses erfolgreiche Werk ist weit-
aus mehr als ein gewdhnliches
Formularbuch. Es unterscheidet
sich eindeutig von all den Formu-
larsammlungen, mit denen Sie kom-
mentarlos allein gelassen werden.
In klauselbezogenen Erlauterun-
gen gibt lhnen das Anwalts-For-
mularbuch Arbeitsrecht ndmlich
bei jedem der tiber 350 Muster
auch jede Menge Ideen fir die
rechtssichere Gestaltung individu-
eller Einzelfdlle an die Hand. Das
heifit: Hier finden Sie auf Anhieb
sowohl fertige Losungen fir alle
stark formalisierten Bereiche als
auch Anregungen und Alternati-
ven flr eine kreative Gestaltung.
Selbstverstdndlich ist das ge-
samte Werk auf dem neuesten

Bauer/Lingemann/Diller/HauBRmann Anwalts-Formular-
buch Arbeitsrecht Von FAArbR Dr. Jobst-Hubertus Bauer,
FAArbR und Notar Dr. Stefan Lingemann, FAArbR Dr. Martin
Diller und FAinArbR Dr. Katrin HauBBmann. 3., (iberarbeitete
Auflage 2008, 1.179 Seiten Lexikonformat, gbd., inkl. CD
99, €. ISBN 978-3-504-42666-8

Bestellschein ausfillen und faxen (02 21) 9 37 38-9 43

Stand von Gesetzgebung, Recht-
sprechung und Literatur. Von den
eingearbeiteten Neuerungen sind
wegen ihrer enormen praktischen
Auswirkung auf viele Muster be-
sonders hervorzuheben das Allge-
meine Gleichbehandlungsgesetz
(AGG) und die umfangreiche Recht-
sprechung zur AGB-Kontrolle von
Arbeitsvertragen.

Alle Autoren sind bekannte Fach-
anwalte flr Arbeitsrecht in einer
groRen Uberregionalen Kanzlei. Sie
geben Tipps zur Fehlervermeidung,
taktische Empfehlungen und wei-
sen Sie auf Gestaltungsalterna-
tiven hin.

Anwalts-Formularbuch Arbeits-
recht. Probe lesen und bestellen.
Bei www.otto-schmidt.de

s

Ja, ich bestelle mit 14-tdgigem Riickgaberecht Bauer/Lingemann/Diller/HauBmann Anwalts-Formular-
buch Arbeitsrecht 3. Auflage, gbd., inkl. CD 99,— € plus Versandkosten.

ISBN 978-3-504-42666-8

Name

StraBe PLZ

Ort

Telefon

Fax Datum

Bestellen Sie bei Ilhrer Buchhandlung oder beim Verlag Dr. Otto Schmidt -

Unterschrift 1/08
Postfach 51 10 26 - 50946 Koln
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Unverzichtbar
fur Thre

Transaktionen

Unte w5 und
Beteiumeskiis

www.otto-schmidt.de

Der Unternehmenskauf ist eine hochkomplexe Transaktion, die eine
perfekte Organisation benotigt. Deshalb sollten Sie gleich auf die rich-
tige Beratung setzen. Die Neuauflage des , Holters" stellt den gesam-
ten Ablauf einer solchen Transaktion dar. AuRerst praxisnah und iiber-
sichtlich. Wichtige aktuelle Entwicklungen werden in finf neuen
Kapiteln berticksichtigt: Aktiengesellschaften und Unternehmens-
akquisition  Unternehmenskauf in Krise und Insolvenz e Internatio-
naler Unternehmenskauf « Post Merger-/Akquisition-Bilanzierung von
Beteiligungen « Wertorientiertes Integrationsmanagement. Auferdem
wurden neue Vertrage und Checklisten aufgenommen, die das Buch
benutzerfreundlicher machen. Lassen Sie sich die 6. Auflage auf keinen
Fall entgehen.

————————— Bestellschein Fax (02 21) 9 37 38-943 ----- :‘—OD

D Ja, ich bestelle mit 14-tdgigem Riickgaberecht Holters (Hrsg.) Handbuch des
Unternehmens- und Beteiligungskaufs Herausgegeben von RA Dr.
Wolfgang Hélters. Bearbeitet von 16 erfahrenen Praktikern. 6., neu bearbeitete
und erweiterte Auflage 2005, 1.392 Seiter Lexikonformat, gbd. 139,— € plus
Versandkosten. ISBN 978-3-504-45555-2

Name

PLZ Ort

StraRe

Datum Unterschrift 11/07

Bestellen Sie bei Ihrer Buchhandlung oder beim Verlag
Dr. Otto Schmidt - Postfach 51 10 26 - 50946 KoIn

Verlag
Dr.OttoSchmidt
Koln

urs
Kleingedruckte
erofse Klasse.
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e

Der AGB-Rechts-Klassiker in 10. Auflage. Auf fast 2.000 Seiten
informiert Sie der Ulmer/Brandner/Hensen wieder umfassend
und in allen Facetten Uber das AGB-Recht, das jetzt integraler
Bestandteil des BGB ist. Neben dem materiellen AGB-Recht der
§§ 305-310 BGB werden auch die jetzt im UKlaG geregelten ver-
fahrensrechtlichen Vorschriften umfassend kommentiert. Ein
Kernstlck ist nach wie vor der Katalog der Klausel- und Vertrags-
typen. Rund 100 in der Praxis gangige Klauselwerke, die auf tiber
500 Seiten mit allen branchenspezifischen Besonderheiten erldu-
tert werden. Ulmer/Brandner/Hensen, AGB-Recht. Firs Kleinge-
druckte grofRe Klasse. Leseprobe? www.otto-schmidt.de

S Bestellschein Fax (02 21) 9 37 38-943 -----7

I:l Ja, ich bestelle mit 14-tigigem Riickgaberecht Ulmer/Brandner/Hensen AGB-Recht
Kommentar zu den §§ 305-310 BGB und zum UKIlaG. 70., neu bearbeitete Auflage 2006,
1.968 Seiten Lexikonformat, gbd. 149, € plus Versandkosten. ISBN 978-3-504-45108-0

Name

StraRe

PLZ Ort

Datum Unterschrift 12/07

Bestellen Sie bei Ihrer Buchhandlung oder beim Verlag
Dr. Otto Schmidt - Postfach 51 10 26 - 50946 KolIn



XVI

olls

Verlag
Dr.OttoSchmidt
Koln

Standort-
vergleich

Nach dem grofRen Erfolg der Erst-
auflage gibt lhnen die um sieben
Landerberichte erweiterte Neuauf-
lage dieses einzigartigen Buches
wieder einen Uberblick tiber das
aktuelle Arbeitsrecht in 25 européi-
schen Landern. Darunter fast alle
Mitgliedstaaten der Europdischen
Union und wirtschaftlich so bedeu-
tende européische Lander wie
Norwegen, Russland, die Schweiz
und die Turkei.

Jeder Beitrag umfasst etwa 60
Seiten und folgt weitgehend einem
einheitlichen Aufbau: Individual-
arbeitsrecht, Kollektivarbeitsrecht,
Verfahrensrecht, Umsetzung der
EU-Normen in die jeweilige Rechts-
ordnung. So kénnen Sie die einzel-
nen Landerrechte auf Anhieb mit-
einander vergleichen, und die Unter-

Henssler/Braun (Hrsg.) Arbeitsrecht in Europa Herausge-
geben von Prof. Dr. Martin Henssler und RA Axel Braun. Bear-
beitet von 44 erfahrenen Spezialisten aus dem In- und Ausland.
2., neu bearbeitete Auflage 2007, 1.669 Seiten Lexikonformat,
gbd. 169,- €. ISBN 978-3-504-42665-1

Bestellschein ausfillen und faxen (02 21) 9 37 38-9 43

schiede zum deutschen Arbeitsrecht
springen lhnen sofort ins Auge.
Ergédnzt werden die Einzelbeitrage
durch drei einleitende Kapitel, die
sozusagen die Klammer fr die
nachfolgenden Landerberichte bil-
den: Arbeitsrecht der Européischen
Union, deutsches Internationales
Privatrecht des Arbeitsrechts und
erstmals in dieser Auflage auch ein
Beitrag zum Sozialversicherungs-
recht bei Entsendung deutscher
Arbeitnehmer in das EU-Ausland.
Sie sind also immer gut beraten,
wenn Sie vor jeder Unternehmens-
entscheidung mit Auslandsbezug
erst einmal einen rechtsvergleichen-
den Blick in dieses Buch werfen:
Henssler/Braun (Hrsg.), Arbeitsrecht
in Europa. Eine Leseprobe gibt's wie
immer bei www.otto-schmidt.de

£

Ja, ich bestelle mit 14-tdgigem Rlckgaberecht Henssler/Braun (Hrsg.) Arbeitsrecht in Europa 2. Auflage, gbd.
169,— € plus Versandkosten. ISBN 978-3-504-42665-1

Name

StraBe PLZ

Ort

Telefon

Fax Datum

Bestellen Sie bei Ihrer Buchhandlung oder beim Verlag Dr. Otto Schmidt -

Unterschrift 11/07
Postfach 51 10 26 - 50946 Koln
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Think Big!

Fir die vielen groBen Probleme
des neuen Wohnungseigentums-
rechts braucht man einen grof3en,
neuen Kommentar.

Auf rund 1.300 Seiten erldutern
die renommierten Autoren dieses
brandneuen Werkes das gesamte
Wohnungseigentumsgesetz und
bieten lhnen fir alle Probleme
des alten und neuen Rechts prak-
tikable Lésungen an.

Vor allem auf die vielen Zwei-
felsfragen, die das neue Recht
aufwirft, geben sie lhnen die
dringend erhofften Antworten.
Untermauert mit Gberzeugenden
Argumenten und der notwendi-
gen Begriindungstiefe.

JenniBen (Hrsg.) Wol gseig gesetz Kommentar.
Herausgegeben von RA Dr. Georg JenniBen. Bearbeitet von
12 renommierten Praktikern des Wohnungseigentumsrechts.
2007, 1.227 Seiten Lexikonformat, gbd. 99,— €.

ISBN 978-3-504-45062-5

Bestellschein ausfillen und faxen (02 21) 9 37 38-9 43

Das gesamte Werk wurde von A
bis Z neu geschrieben und ganz
auf die neue Rechtslage zuge-
schnitten. Das heiBt: keine ver-
alteten Argumentationen, keine
Uberfllssigen Diskussionen. Daflr
sicheres Geleit durch ein vollig
neues Recht. Innovativ und mei-
nungsbildend. Praxisorientiert
und wissenschaftlich fundiert.
Fir Gestaltungs- und Schriftsatz-
arbeit auf hdchstem Niveau.

JenniBen (Hrsg.), Wohnungs-
eigentumsgesetz. Wie war's mit
einer kleinen Leseprobe aus die-
sem groBen, neuen Kommentar?
www.neues-wohnungseigen-
tumsrecht.de

2

Ja, ich bestelle mit 14-tdgigem Rickgaberecht Jennifen (Hrsg.) WEG gbd. 99, € plus Versandkosten.

ISBN 978-3-504-45062-5

Name

StraBe PLZ

Ort

Telefon

Bestellen Sie bei Ihrer Buchhandlung oder beim Verlag Dr. Otto Schmidt -

Fax Datum

Unterschrift 1/08
Postfach 51 10 26 - 50946 Ko&ln
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Zum drntten Mal:
Im Mietrecht
Anwalts erste Wahl.

Der groBe Erfolg dieses Handbuchs
beruht auf seinem besonderen Kon-
zept. Es behandelt das gesamte Miet-
recht aus der Anwaltsperspektive
und orientiert sich dabei konsequent
am typischen Gang des Mandats.
Vom ersten Gesprach bis zur Ge-
buhrenabrechnung wird Ihnen alles
an die Hand gegeben, was Sie brau-
chen, um die Interessen Ihrer Klien-
tel optimal durchzusetzen. In mate-
rieller wie in prozessualer Hinsicht.
Ob als Vermieter- oder Mieteranwalt.
Umfassend kommentierte Check-
listen verhindern, dass Sie in recht-
licher oder tatsdchlicher Hinsicht
etwas vergessen oder Ubersehen.
Musterformulierungen helfen lhnen,
optimale Vertragsgestaltungen zu
entwickeln. Komplexe Zusammen-

Lutzenkirchen (Hrsg.) Anwalts-Handbuch Mietrecht
Herausgegeben von RA Dr. Klaus Liitzenkirchen.
Bearbeitet von 13 erfahrenen Praktikern im Mietrecht.
3. Auflage 2007, 2.584 Seiten Lexikonformat, gbd.
129,— €. ISBN 978-3-504-18049-2

Bestellschein ausfiillen und faxen (02 21) 9 37 38-943

hédnge werden mit anschaulichen
Beispielen verdeutlicht. Tabellen in
ABC-Form erleichtern lhnen den Um-
gang mit der ausufernden Kasuistik.
Und es gibt wieder jede Menge Tipps
der praxiserfahrenen Autoren zur
jeweils richtigen Strategie und Taktik.

Das Werk wurde grundlegend
Uberarbeitet, um neue Kapitel er-
weitert und rundum auf den aktuellen
Stand gebracht.

Ob Sie sich mit alltdglichen Miet-
rechtsproblemen oder komplizierten,
haftungstrachtigen Gestaltungsfragen
auseinander setzen miissen — das
Handbuch zeigt lhnen immer, wie’s
gemacht wird.

Anwalts-Handbuch Mietrecht. Mehr
als nur die halbe Miete. Leseprobe?
www.otto-schmidt.de

£

Ja, ich bestelle mit 14-tdgigem Riickgaberecht Litzenkirchen (Hrsg.) Anwalts-Handbuch Mietrecht 3. Auflage,
gbd. 129,— € plus Versandkosten. ISBN 978-3-504-18049-2

Name

StraRe

PLZ Ort

Telefon

Bestellen Sie bei lhrer Buchhandlung oder beim Verlag Dr. Otto Schmidt - Postfach 51 10 26 -

Unterschrift 1/08

50946 Koln

Datum
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Nimm
zwel!

Der neue Erman, der kleinste GroBkommentar
zum BGB und seinen wichtigsten Nebenge-
setzen. Handlich, Ubersichtlich, renommiert.
Beide Bédnde liegen jetzt druckfrisch und auf
aktuellem Stand vor.

Der neue Erman. Meinungsfreudig, praxis-

bezogen, wissenschaftlich fundiert. Flr Bera-

tung und Gestaltung auf héchstem Niveau.
Der neue Erman. Bis Ende Mai nur 298, €.

Danach 348,— €. Jetzt bestellen.

In Threr Buchhandlung oder direkt bei

www.der-neue-Erman.de
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. machen wir fir Sie zum Erfolg:

Digitale Diktatverarbeitung
in Flekor'dgeschW|nd|gke|1:

Schneller ans Ziel: DictaNet \Workflow ist der digitale
Vorsprung beim Erfassen und Verarbeiten Ihrer Kanzleidiktate.
Mit hochster Effizienz und Kostenvorteilen, von denen bereits
tber 20.000 Anwender profitieren — seien Sie der nachste!

YDJicta
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