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AKTUELLE HINWEISE

IM BUNDESGESETZBLATT VERKUNDET

Gesetz zur Anderung telekommunikationsrechtlicher Re-
gelungen

BGBI. I v. 3.5.2012, Seite 958

Gesetz zur Anderung des Biirgerlichen Gesetzbuchs zum
besseren Schutz der Verbraucherinnen und Verbraucher
vor Kostenfallen im elektronischen Geschaftsverkehr und
zur Anderung des Wohnungseigentumsgesetzes

BGBI | v. 10.5.2012, Seite 1084

IM EU-AMTSBLATT VERKUNDET

Richtlinie 2012/13/EU des Europdischen Parlaments und
des Rates vom 22. Mai 2012 iiber das Recht auf Beleh-
rung und Unterrichtung in Strafverfahren

ABI. EU L142 v. 1.6.2012, Seite 1

AUS DEN ZEITSCHRIFTEN

LITERATURHINWEISE

BRAK-Mitteilungen und Anwaltsblatt sind fiir jeden be-
rufsrechtlich Interessierten Pflichtlektiire. Nachfolgend
dokumentiert das Institut fiir Anwaltsrecht an der Uni-
versitat zu Koln Aufsatzliteratur zum Berufsrecht der
Rechtsanwadlte, Notare und Steuerberater, die in den
zurlickliegenden Wochen in anderen Periodika und
Sammelwerken veroffentlicht worden ist:

Anwaltsgebiihren Spezial (AGS) Nr. 4: Schneider, Aus-
blick auf das Zweite Kostenrechtsmodernisierungs-
gesetz. Die Anderungen bei den Allgemeinen Gebiih-
ren nach Teil 1 VV (157).

Fachseminare
von Fiirstenberg

Vorsprung durch Kompetenz.

Wl

Bundesweit anerkannt:

In 9 Prasenztagen zum Fachanwalt!

Das innovative Ausbildungskonzept:

O Arbeitsrecht Fernstudium &
O Erbrecht Prasenzunterricht
O Familienrecht

O Mietrecht & WEG STAATLICHE ZENTRALSTELLE
O Strafrecht FUR FERNUNTERRICHT (ZFU)
@]

Handels- & Gesellschaftsrecht

fachseminare-von-fuerstenberg.de

IM BUNDESGESETZBLATT VERKUNDET

Betriebs-Berater (BB) Nr. 13: Schiippen, Wider die LLP,
fiir rechtspolitische Plausibilitdt - es bleibt viel zu tun
bei der Anderung des PartGG (783); Nr. 17: Prowatke,
Novellierung der Steuerberatergebiihrenverordnung -
aktueller Stand (7); Romermann, Im Blickpunkt: Erho-
hung der Gebiihren fiir Rechtsanwdlte und Steuerbera-
ter. Gebihrenerhohung bei Anwalten!?! (6); Nr. 19:
Prie3/Klostermann, Im Blickpunkt: Burnout in Kanzlei-
en und anderen Beratungsunternehmen, (BB-aktuell)
(6); Nr. 22: Vinken, Steuerberatung 2020 - Perspekti-
ven fiir Steuerberater: Sieben Thesen (6); Nr. 23: Kras-
ka/Fladung, Im Blickpunkt: Datenschutz bei CRM und
Social Media in Kanzleien, (BB-aktuell) (6).

Berliner Anwaltsblatt Nr. 4: Diwell, Ethik und Berufs-
recht. Pladoyer fiir eine offene Diskussion (109); Gusta-
vus, Streit um Terminsvertreter (125); Hartung, Ethik in
der anwaltlichen Akquisitionstatigkeit (110); Kriger,
Entstehung der Terminsgebihr und der Verfahrens-
gebiihr ohne Mitwirkung des Gerichts (131); Nr. 5: Ze-
cher, Die Ubernahme der Beratungshilfe - gesetzliche
Pflicht, soziale Ehrensache und berufspolitische Not-
wendigkeit (163).

Deutsche Steuer-Zeitung (DStZ) Nr. 12: Brete/Thomsen,
Steuerberatergebihrenverordnung und Mittelgebihr.
Zugleich ein Pladoyer fir die Mittelgebiihr (440).

Erbrecht effektiv (EE) Nr. 5: Karwatzki, Berufsrecht: Inte-
ressenkollision bei der Vertretung mehrerer Pflichtteils-
berechtigter (90); Nr. 6: Karwatzki, Berufsrecht: Inte-
ressenkollision beim Kanzleiwechsel (107).

Gesellschafts- und Wirtschaftsrecht (GWR) Nr. 11: Juret-
zek, Rechtsanwaltsgesellschaften und die Rechtsfolgen
der Nichtbeachtung des gem. § 59e Abs. 1 S. 2 BRAO
geltenden Tatigkeitsgebots (241).

Festschrift fiir Athanassios Kaissis: Pfeiffer, Schiedsrich-
terbefangenheit und anwaltliche Versicherungsman-
date (749); Priitting, Die Rolle des Anwalts bei der
Rechtsfortbildung (789); Schlosser, Die prozessuale Be-
handlung von Honoraranspriichen freiberuflich Tatiger
(861).

Festschrift fiir Cornelis Canenbley: Montag, Der Schutz
des Mandatsverhdltnisses und anwaltlicher Arbeits-
ergebnisse vor dem Zugriff Dritter (341).

Das juristische Biiro (JurBiiro) Nr. 5: Enders, Reisekos-
ten des Prozessbevollmdchtigten (225).
KammerMitteilungen (RAK Koln) Nr. 1: Priitting, Die
Stellung des Syndikusanwalts aus berufsrechtlicher
Sicht (42).

Kanzleifiihrung professionell (KP) Nr. 6: Goez, BGH zur
Gebthrenfestsetzung: Die umstrittene Toleranzspanne
von 20 %: Vorsicht vor ,unbilliger Ermessensaus-
tbung“ (99).

Neue Juristische Wochenschrift (NJW) Nr. 20: Ehrlinger,
Apps fir Anwalte - Interview (njw-aktuell 12); Nr. 21:
Trippel, Haftungsfalle Mandantenkommunikation (njw-
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I AUS DEN ZEITSCHRIFTEN

aktuell 16); Nr. 23: Rémermann, Praxisverkauf und
Praxisbewertung bei Freiberuflern: ein (scheinbar) un-
I6sbares Problem (1694); Schon/Overbeck, Herausfor-
derungen bei der Mandantenakquise (njw-aktuell 14);
Zuck, Der gute Anwalt - sein Beruf und seine Berufung
(1681); Nr.27: Gécken, Aus der Anwaltschaft: Der
elektronische Rechtsverkehr kommt (njw-aktuell 16);
Vaagt, Editorial: Der tiefe Fall einer Kanzlei (Dewey &
LeBoeuf) (njw-aktuell 23).
NJW Spezial Nr. 10: Dahns, Die Anwaltschaft und der
offentliche Dienst (318); Nr. 12: Dahns, Die Zweigstelle
(382).
NStZ-Rechtsprechungsreport Strafrecht (NStZ-RR) Nr. 5:
Kotz, Aus der Rechtsprechung zur Vergitung des in
Straf- und BuBBgeldsachen tatigen Rechtsanwalts 2011
(134).
Neue Wirtschaftsbriefe (NWB) Nr. 18: Besau/Bell, Steu-
erberatung durch ausldndische Steuerberatungsgesell-
schaften (1544); Nr. 22: Schwab, Gast-Editorial: ,Aktu-
elle Entwicklungen im Berufsrecht der Steuerberater”
(1793).
Neue Zeitschrift fiir Gesellschaftsrecht (NZG) Nr. 16: R6-
mermann/Praf3, Die Partnerschaftsgesellschaft mit be-
schrdankter Berufshaftung. Rechtspolitische Kritik und
rechtssystematische Einordnung (601).
Recht und Schaden (r+s) Nr. 4: Lensing, Die Kosten des
Rechtsschutzmandates - die rechtsschutzversicherte
Partei und ihr materieller Anspruch auf Erstattung der
Rechtsverfolgungskosten (157).
RVGreport Nr. 4: Burhoff, Rechtsprechungsiibersicht zu
den Teilen 4-7 VV RVG aus dem Jahr 2011 (Teil 2)
(132); Hansens, Eigene Terminsreise oder Terminsver-
treter? Praxishinweise fiir die Wahrnehmung auswarti-
ger Termine (122); Nr.5: Burhoff, Die anwaltliche
Vergltung im strafverfahrensrechtlichen Berufungsver-
fahren (165); Nr. 6: Hansens, Reisekosten der Partei im
Rechtsstreit mit geringem Streitwert (212).
RVG professionell Nr. 5: Burhoff, Pauschgebtihr in Straf-
und Buflgeldsachen: 38 Fragen - 38 Antworten (86);
Nr. 6: Burhoff/Scheungrab/Schneider, Kostenrechts-
novelle: Zweites Kostenrechtsmodernisierungsgesetz -
das ist neu (Sonderausgabe) (6); Onderka, Berufungs-
recht. Haftungsfalle: Anwaltliche Hinweispflicht zur
dBERN ) Abeitsgemeinschart der
" Fachanwalte fur Steuerrecht
eVv.

Referenten:
Prof. Dr. Michael Fischer, Kiel
Dr. Peter Haas, Bochum

Kostenbeitrag: 495,00 €

Hohe der Gebiihren muss erfiillt werden (101); Volpert,
Mehrere Auftraggeber mit unterschiedlicher Betei-
ligung richtig abrechnen (104).

Strafverteidiger (StV) Nr. 5: Schlegel, Der ,Anwalt der
ersten Stunde” in der Schweiz. Zugleich ein Beitrag zu
den menschenrechtlichen Mindeststandards der Straf-
verteidigung (307).

StraBBenverkehrsrecht (SVR) Nr. 4: Kdab, Editorial: Was
bringt das neue RVG? (1).

Verbraucher und Recht (VuR) Nr. 4: Lensing, Schadenfrei-
heitsrabatt in der Rechtsschutzversicherung bei Verzicht
auf die freie Anwaltswahl (102); Nr. 5: Armbriister, Freie
Anwaltswahl und Rechtsschutzversicherung (167).
Zeitschrift des deutschen Juristinnenbundes (djbZ) Nr. 1:
Loroch, Rechtsanwaltinnen in der DDR (9); Réwekamp,
Quantitdt als Erfolgsgeschichte? Frauen in der Justiz
der DDR (13); Shaw, Notarinnen in der DDR (3).
Zeitschrift fiir Wirtschaftsrecht (ZIP) Nr. 23: Gehling,
Diskussionsbericht: Zur Partnerschaftsgesellschaft mit
beschrankter Berufshaftung (1118); Grunewald, Die
Partnerschaftsgesellschaft mit beschrankter Berufshaf-
tung - sinnvolle Ergdnzung des PartGG oder system-
widrige Privilegierung einiger Weniger? (1115); Leu-
ering, Auf dem Weg zur Partnerschaftsgesellschaft
mit beschrankter Berufshaftung (1112).

Zeitschrift fiir Rechtspolitik (ZRP) Nr. 4: Beuthien, Pro &
Contra: Rechtsanwdlte mit beschrdnkter Haftung?
(Contra) (127); Walpert, Pro & Contra: Rechtsanwdlte
mit beschrankter Haftung? (Pro) (127).

Zeitschrift fiir die Anwaltspraxis (ZAP) Nr. 10: Schneider,
Anrechnung der Geschdaftsgeblhr. Teil 3: Die Bedeutung
des § 15a Abs. 1 RVG (Fach 24, S. 1277-1278) (523);
Nr. 12: Pasker, Die Kommunikation des Rechtsanwalts
mit dem Gericht - oder: Recht haben und Recht bekom-
men (Fach 23, S.947-950) (613); Reinelt, Freude am
Anwaltsberuf? (Fach 23, S.941-946) (607); Schneider,
Ubernahme der anwaltlichen Reisekosten durch den
Rechtsschutzversicherer (Fach 24, S. 1279-1282) (617).

Hinweis: Die in dieser Rubrik nachgewiesene berufs-
rechtliche Aufsatzliteratur beruht auf einer Auswer-
tung einer Auswahl von Zeitschriften, Festschriften
und Sammelwerken (liber einen Zweimonatszeitraum.

Steuerrecht 2012

Praxisorientiertes Basiswissen
Einstieg - Wiederholung - Update

07. bis 08. 09. 2012, K6In

12. bis 13. 10. 2012, Berlin

19. bis 20. 10. 2012, Sylt

09. bis 10. 11. 2012, Frankfurt/M.
07. bis 08. 12. 2012, Hamburg

INFO: Arbeitsgemeinschaft der Fachanwalte fiir Steuerrecht e.V. - Tel. 0234/932569-0
info@fachanwalt-fuer-steuerrecht.de - www.fachanwalt-fuer-steuerrecht.de
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Fachseminare
von Fiirstenberg

Vorsprung durch Kompetenz.

v
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Fachanwalt Fachanwalt
fur Steuerrecht flir Insolvenzrecht

-

DeutscheAnvé:aItAkademie ‘ »!

Diese Fachanwaltslehrgange der DeutschenAnwaltAkademie sind seit 1990 von mehr als 8000 Teilnehmern besucht
worden. Sie sind mit Abstand die flihrenden Kurse auf ihrem Gebiet und stehen seit 1990 unter unveranderter fach-

licher Leitung. Sie beginnen neu im Herbst 2012.

Fachliche Leitung Fachliche Leitung

Dipl.-Kfm. Peter Schnabel, Steuerberater, Miinchen Dr. Jobst Wellensiek, Fachanwalt fiir Insolvenzrecht,
Carsten SeBinghaus, Vorsitzender Richter am Finanz- Wellensiek Rechtsanwalte, Heidelberg

gericht Koln, langjahriger Dozent an der Finanz- Dr. Eberhard Braun, Wirtschaftspriifer, Fachanwalt
akademie im Bundesministerium fiir Finanzen flir Insolvenzrecht, Schultze & Braun, Achern
Lehrgange Herbst 2012 Lehrgange Herbst 2012

Hamburg 19. September 2012 bis 15. Juni 2013 Hamburg 19. September 2012 bis 6. Juli 2013
Frankfurt 27. September 2012 bis 15. Juni 2013 Frankfurt 3. Oktober 2012 bis 6. Juli 2013
Berlin 4. Oktober 2012 bis 15. Juni 2013 Berlin 4. Oktober 2012 bis 6. Juli 2013
Miinchen 17. Oktober 2012 bis 15. Juni 2013 Miinchen 17. Oktober 2012 bis 6. Juli 2013
Diisseldorf 25. Oktober 2012 bis 15. Juni 2013 Diisseldorf 25. Oktober 2012 bis 6. Juli 2013

Fachanwalt fur Bank- & Kapitalmarktrecht

Frankfurt/Hannover 14. September 2012 bis 2. Mirz 2013

Fachliche Leitung:

Gratis fiir 4 Monate:

OVS-Verlagsmodul
Bank- & Kapitalmarktrecht

powered by juris

Uwe Scharff, Rechtsanwalt, Leiter der Rechtsabteilung der GEFA, Wuppertal Mit dem Otto Schmidt-Verlagsmodul haben Sie

Wolfgang Fahlbusch, Rechtsanwalt, ménigundpartner, Berlin

online Zugang zu Rechtsprechung, Lehrwerken,
Kommentaren, Handbiichern und Fachzeit-

Prof. Dr. Hartmut Bieg, Universitdt des Saarlandes, Saarbriicken schriften im Bank- & Kapitalmarktrecht.

Prospekt & Online-Anmeldung: www.fachseminare-von-fuerstenberg.de




Zeitschriften werden bei der Auswertung berticksich-
tigt, wenn sie regelmdfSig Beitrdge zum Berufsrecht
veroffentlichen. Aus Platzgriinden muss eine wertende
Auswahl getroffen werden.

BUCHHINWEISE

Dr. Jens Schmidt, Verteidigung von Ausldndern.
Transnationale Verteidigung, 3., neu bearbeitete
Aufl. 2012, XXXI, 434 Seiten, Kartoniert, 49,95 Euro,
ISBN 978-3-8114-6054-6

Im Rahmen der Verteidigung von Ausldndern bzw.
fremdsprachigen Beschuldigten gilt es, zahlreiche Be-
sonderheiten zu beachten. Um in diesem Bereich er-
folgreich zu verteidigen, bedarf es besonderer Kennt-
nisse des Straf-, Strafprozess- und Auslanderrechts.

Das vorliegende Buch beleuchtet die Schnittstelle zwi-
schen Ausldnder- und Strafrecht ebenso wie die zahl-
reichen Besonderheiten im Rahmen der einzelnen
Verfahrensabschnitte. Es kombiniert eine fundierte sys-
tematische Darstellung mit wichtigen Praktikertipps,
Musterschriftsdtzen und Ubersichten.

Dabei richtet es sich in erster Linie an den strafrecht-

lich tatigen Rechtsanwalt, wobei es fiir Berufsanfanger

und den erfahrenen Strafverteidiger gleichermafien ge-

eignet ist.

Die dritte Auflage berlicksichtigt insbesondere:

* Transnationale Vollstreckung von Geldstrafen nach
dem Geldsanktionengesetz

* Anderungen der Abschiebehaft im Zusammenhang
mit der (Neu-)Regelung des FamFG

* Neuregelung des Europdischen Haftbefehls in Folge
der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts

e Entwicklung der Rechtsprechung zur gegenseitigen
Anerkennung von EU-Fiihrerscheinen

Ergdnzend finden sich unter www.verteidigung-von-

auslaendern.de die im Buch enthaltenen Musterschrift-

sdtze als Dateien zum Download sowie zahlreiche fiir

die Praxis relevante Gesetzestexte, volkerrechtliche

Vertrdge und Abkommen, Verwaltungsrichtlinien.

Herbstseminar 2012
Aktuelle Entwicklungen im Wettbewerbsrecht!

Wir informieren Sie Uber die wichtigenThemen, neueste
Rechtsprechung & anstehenden Rechtsentwicklungen!
Jetzt anmelden! www.wettbewerbszentrale.de

Hanns Priitting/Gerhard Wegen/Gerd Weinreich (Hrsg.),
BGB Kommentar, 7. Aufl. 2012, ca. 3700 Seiten, gebun-
den, 128 Euro, Luchterhand, ISBN 978-3-472-08073-2

Neuerungen zur Vorauflage:

Neues aus der Gesetzgebung:
* Gesetz zur Anderung des Vormundschafts- und Be-
treuungsrechts
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* Gesetz zur Anpassung der Vorschriften Uber den
Wertersatz bei Widerruf von Fernabsatzvertrdgen
und iber verbundene Vertrage

Aktuelle Rechtsprechung und erste praktische Erfah-

rungen:

e zum neuen Verjdhrungsrecht

e zur aktuellen Reform des Verbraucherkredits und
den Widerrufsrechten, dem neuen Zahlungsdienst-
leistungs- und Darlehensgesetz

e zum reformierten Zugewinn- und Versorgungsaus-
gleich

e zur Erbrechtsreform und den Teilzeit- und Wohn-
rechtsvertrdgen

e zu § 899a BGB

* wichtige Entscheidungen zum neuen Pflichtteilsrecht

e zur Entscheidung des BVerfG zur Verfassungswid-
rigkeit der Dreiteilungsmethode

Auferdem enthalten sind die Anderungen im besonde-
ren Schuldrecht, insbesondere Risikobegrenzungs-
gesetz und Forderungssicherungsgesetz sowie deren
Auswirkungen auf das Sachenrecht.

Folgende Vorschriften werden vollstdndig kommentiert:
BGB, AGG, GewSchG, VersAusglG, LPartG, ProdHaftG,
WEG, VBVG (Vormiinder- und Betreuervergiitungs-
gesetz), Art. 1-46 des EGBGB in deren neuester Fas-
sung inklusive der Verordnungen Rom | und II.

Christian Oberwetter, Social Media fiir Rechtsanwadil-
te — Welche Vorteile bringen Facebook, Twitter und
Co.?, 1. Aufl. 2012, 180 Seiten, broschiert, 39 Euro,
Luchterhand, ISBN 978-3-472-08374-0

Das Handbuch liefert fachspezifische Handlungsemp-
fehlungen zu den Themen Informationsgewinnung, In-
formationsverbreitung, Kommunikation, personliche
Netzwerke und Profit in finanzieller Hinsicht. Zudem
werden Punkte, wie Zeitmanagement (Aufwand/Nut-
zen), Glaubwiirdigkeit und Qualitdat von Profilen, Eigen-
darstellung/Marketing, Diskussionsniveau sowie der
rechtliche Aspekt berticksichtigt.

Dombek/Ottersbach/Schulze zur Wiesche, Die Anwalts-
sozietdt, Gesellschaftsrecht/Berufsrecht/Steuerrecht/Be-
wertung, 2012, 536 Seiten, Broschiert, 68 Euro, Nomos,
ISBN 978-3-8329-2342-6

Das neue Werk gibt Kanzleigriindern und Mitgliedern

bereits bestehender Kanzleien kompetent Auskunft zu

allen rechtlichen und steuerlichen Fragen rund um die

Anwaltssozietdt, insbesondere zu den Themenkomple-

xen:

* Neugriindung einer Anwaltssozietdt, Aufnahme in
eine bestehende Praxis, Zusammenschluss bestehen-
der Sozietdten

* Berufsrecht, Berufshaftpflichtversicherung, Marketing,
Versorgungswerk und Alterssicherung

* Anteilsverdufierung, Einvernehmliche und streitige
Auflosung



Aus den Tipps lhrer ,Online-Bibel“ www.kanzleifachwissen24.de:

1. Tipp!* ,Wenn das die RS-Versicherungen mitbekommen, dann ist ,Polen offen’”, sagte letztens eine Kundin zu mir. Es ging um *.v
die Verzinsung von den von RS-Versicherungen vorverauslagten Gerichts- und gerichtlichen Anwaltskosten. Versaumen
auch Sie es, deren Kosten mit verzinsen zu lassen? Dann kénnten Sie tatsachlich bald ein Problem haben.

2. Tipp! Wie sieht es aus mit der 1,5 Geschaftsgebihr gem. Nr. 2300 VV RVG? Wenn Sie die 1,5 GeschG durchbekommen, kénnen 0,06 ganz
schon viel Geld sein! Denn 20 % von 1,3 sind 1,56! Holen Sie sich noch die Differenz! Es funktioniert!

3.Tipp! Kennen Sie die drei Voraussetzungen, wann Sie die zusatzliche Geblihr fiir die Einholung der Deckungszusage nicht nur vom Mandan-
ten oder der RS-Versicherung, sondern auch von der gegnerischen Kfz-Versicherung bekommen? Holen auch Sie sich die zusatzliche
Geblihr! Ich habe diese Gebuhr in meinem RA-Service flr alle Anwalte bereits 1996 abgerechnet. Problemlos!

4. Tipp! Wissen Sie, dass Sie Flugtickets, Taxikosten etc., die bereits inklusive USt. sind, nicht nochmals mit Umsatzsteuer versteuern diirfen?

5. Tipp! Stecken die Gerichtsvollzieher wirklich unter einer Decke mit den Schuldnern? Und was kénnen Sie dagegen tun?

6. Tipp! Der Schuldner hat ein Haus mit zu vielen Hypotheken. Zu pfanden ist auch nichts. Warum pfénden Sie nicht sein Heizol oder sein Flus-
siggas weg? Wer friert meldet sich und zahlt gaaaanz schnell! ;-)

7.Tipp! Haben auch Sie immer wieder Probleme mit Herausgabeanspriichen in Ihrem PFUB (§ 836 Abs. 3 ZP0O), z. B. mit Kontoausziigen?
Gehen Sie gegen Problem-Rechtspfleger an! Das Recht/Rechtsprechung ist auf lhrer Seite. Lassen Sie sich nicht zurlickweisen!

8.Tipp! Warum nicht auch mal Milchgelder/Forderpramien/Milchreferenzmengen etc. pfanden, statt der sinnlosen eV bei Landwirten?

9. Tipp! Wissen Sie, das die Pfandung der Internetdomain(s) des Schuldners ein hervorragendes Druckmittel ist, um an sein Geld zu gelangen?
Nutzen Sie diese Moglichkeit, es macht riesig viel Spaf3, ihn zappeln zu sehen!

10. Tipp! Verschwenden Sie Ihre Zeit immer noch mit dem Unterschreiben von Beglaubigungsstempeln? Brauchen Sie nicht!

Wie? Mein Online-Schatz Www.kanzleifachwissen24.de sagt lhnen, wie alles geht. Untermauert mit zahlreichen Beispielen, Mus-
tern, Rechtsgrundlagen und Entscheidungen. Leicht, verstandlich, sofort anwendbar, genau wie Sie es von mir gewohnt sind.

*Zu 1. Tipp: ,,Guten Morgen Frau Halt, wir haben die entsprechenden Antrage gestellt und ... es hat geklappt! Wir dirften hier die ,Vorreiter sein,
da bisher solche Antrage von gegnerischen Kollegen auch noch nie gestellt wurden. Vielen Dank noch einmal fur diese wertvollen Tipps! ...“

Einloggen - Suchen - Lesen - fiir die Akte als Beweis ausdrucken - viiieel Geld und Zeit sparen

Kundenmeinungen: RA: ,Wenn es ums Geld geht, gibt aus praktischer Sicht nichts Besseres auf dem Markt. Einfach wunderbar.“ RA-Gehilfin:
slch weif} gar nicht, wie wir friiher ohne diese ,Wissensmaschine“ arbeiten konnten?“ ReNo: ,Ich kann lhnen gar nicht sagen, wie hilfreich die
Online-Bibel ist. Ich arbeite taglich damit, vor allem wenn es darum geht, eine héhere Geschaftsgeblihr als die Regelgebuhr zu begriinden. Auch fir
Zwangsvollstreckung habe ich mir schon einiges Wissen aneignen kénnen. Sehr gut finde ich die Information auf der Startseite, in der die aktuell
eingestellten Themen sichtbar sind.“ Justizfrau: ,Seit gestern bei Ihnen angemeldet und ich komme kaum noch vom Lesen weg!“ Kanzlei: ,Kanzlei-
fachwissen24.de ist einfach spitze.“ RAin: ,... zumal ich beim ersten Stoébern auf lhrer Homepage festgestellt habe, dass man dort eigentlich alles
Wichtige findet. Klasse!” RA: ,Ich mdchte hnen nur mitteilen, dass ich von Ihrem Programm begeistert bin. Ich habe aktuelle Probleme problemlos
I6sen konnen. Danke!!!“ RA: ,Ich wiinsche Ihnen, dass lhnen am heutigen Tag eine mindestens ebenso grofle Freude bereitet wird, wie Sie sie uns
mit Ihren Blichern bzw. lhrem Online-Dienst bereitet haben und bereiten. ;-)* RA-Fa: ,.... mich bei Ihnen fir diese absolut geniale Online-Bibel zu be-
danken.” RA-Fa: ,lhre Homepage habe ich schon mehrfach in Anspruch genommen und sie ist einfach wunderbar.“ ReFaWi: ,Mich beeindruckt und
berthrt, dass Sie trotz Ihres hohen Arbeitspensums, einen sehr guten Kontakt zu Ihren Kunden halten, stets positive und freundliche Worte finden
und mit lhren Telefonaten ein Lacheln vermitteln und in mein Gesicht zaubern!“ ReFaWi: ,Ich kann mich der Meinung meiner Kollegin aus der
Oberlausitz anschliefen. Machen Sie bitte weiter so!“ Ja, sehr gern mache ich fiir Sie weiter so. Anfang 2013 gibt es fiir alle Kanzleifach-
wissen24.de-Nutzer ein wunderschones Tabellenbuch, am 1.12.2012 ein supertolles ONLINE-Seminar zur Reform der Sachaufklarung
der ZV (1.1.2013) und im April 2013 zu den RVG-Neuerungen 2013. Alles unter www.konstanzehalt-seminare.de buchbar.
! Selbstverstandlich werden samtliche Neuerungen rechtzeitig in www.kanzleifachwissen24 eingepflegt, damit Sie hoch aktuell bleiben. !

Fachberatungsstunde ist immer mittwochs zwischen 15 bis 17 Uhr. Haben Sie es eilig, dann nutzen Sie das Forum Ihrer neuen www.
kanzleifachwissen24.de/community. Bei mir kaufen Sie kein Produkt, bei mir kaufen Sie Service! Herzlichst lhre
Konstanze it

Lustiges 4: Eine Anwaltin rief an und erklarte, dass kanzleifachwissen24.de nachste Woche auslauft. Sie fragte, wie
sie es verlangern konne. Da ich an dem Tag wieder ausschlielich positive Meinungen Uber kanzleifachwissen24.de horte,
fragte ich freudig zurlck: ,Ihnen geféallt es wohl auch so gut, wie den anderen?* Und sie daraufhin: ,Nie wieder ohne!“ Ich

strahlte Ubers ganze Gesicht und rief aus vollem Herzen: ,Sie machen mich gltcklich!” Sie lachte und freute sich mit: ,Na, das
ist ja wunderbar, dass ich mal jemanden glicklich machen kann. Meine Mandanten haben immer irgend etwas zu meckern... ;-)

Lustiges 2: Eine Rechtsanwaltin wollte wissen, ob es denn wirklich wahr ist, dass ich den GroBen und Kleinen Halt nicht mehr als Buch heraus-
bringe. Ich musste bejahen. ,0h wie schade”, sagte sie, ,dann kann ich den Groen ja gar nicht mehr mit in die Badewanne nehmen.“ Ich musste
lachen und fragte: ,Was, Sie nehmen den GroRen Halt mit in die Badewanne?“ In der Tat war sie noch ,verrlckter als ich (liebevoll gemeint)

und nahm sogar den GrofSen Halt (2,5 kg) zum Studium mit in die Badewanne. ,Ich habe aber etwas viel Besseres fir Sie“, erklarte ich ihr. ,Unter
www.kanzleifachwissen24.de kdnnen Sie sich namlich die Seiten auch ausdrucken und - ebenfalls in der Badewanne - lesen... und wenn

die Seiten nass und schrumpelig geworden sind, dann drucken Sie sie sich einfach nochmals aus.“ Die Kundin war und ist schwer begeistert.

Hinweis: Keine Kundigungspflicht! Nach der Laufzeit werden Sie vom System einfach ausgeloggt. Alle Preise zzgl. 19 % USt. Rechnungsstellung in einem Betrag.

Ja, wir mochten Ihr Angebot nutzen und buchen fest:
[J 1 Einjahres-Lizenz 11,90 EUR mtl. [J 2 Einjahres-Lizenzen 14,90 EUR mtl. [J 3 Einjahres-Lizenzen 16,90 EUR mtl.
[J 1 Zweijahres-Lizenz nur 10,30 EUR mtl. [J 2 Zweijahres-Lizenzen nur 13,30 EUR mtl. [J 3 Zweijahres-Lizenzen nur 15,30 EUR mtl.

Kanzleistempel/E-Mail/Tel:

lhr Verlagshaus Konstanze Halt / FM-Verlag™
Rotdornweg 9, 26532 Grof3heide

' Tel.: 049 36/91 78 13, Fax: 0 49 36/91 78 15

)

o

www.fm-verlag.de, k.halt@fm-verlag.de

Datum/Unterschrift:




I VERANSTALTUNGSHINWEISE

e Erbregelungen, Erbauseinandersetzung und Abwick-
lung

o Steuerliche Behandlung der Mitunternehmerschaft,
laufende Besteuerung der Sozien, steuerliche Folgen
des Austritts aus einer Personengesellschaft, von Erb-
fall und Erbauseinandersetzung, Umsatzsteuer, Erb-
schaftsteuer

* Unternehmensbewertung.

VERANSTALTUNGSHINWEISE

CRASHKURS EUROPARECHT DES CENTRUMS FUR
EUROPARECHT AN DER UNIVERSITAT PASSAU E.V. (CEP)

Das CEP veranstaltet am 27./28. September 2012 ei-
nen Crashkurs Europarecht an der Universitdt Passau.
Dieses Fortbildungsseminar richtet sich jeweils an Ju-
risten aller Berufsfelder, die in ihrer tdglichen Praxis
mit der stetig wachsenden Bedeutung des Europa-
rechts konfrontiert werden. In den Seminarblocken
1-3 werden die Grundlagen des Europarechts vermit-
telt. Im Rahmen des Seminarblocks 4 erhalten die Teil-
nehmer die Moglichkeit, einen flr sie besonders rele-
vanten Bereich zu vertiefen. Zur Wahl stehen die
Grundfreiheiten, das Europdische Beihilfenrecht sowie
das Europdische Vergaberecht. Allen ehemaligen Teil-
nehmern und Interessenten mit Vorkenntnissen im Eu-
roparecht bieten wir auch die Mdglichkeit, nur am
zweiten Kurstag teilzunehmen und so gezielt auch nur
einen der Schwerpunkte zu besuchen (,Crashkurs Add-
On“). Referieren werden Prof. Dr. Michael Schweitzer
(CEP), Prof. Dr. Martin Selmayr (Europdische Kommis-
sion, Kabinettchef der EU-Justizkommissarin Viviane
Reding), Prof. Dr. Werner Schroeder, LL. M. (Univer-
sitdt Innsbruck), Rechtsanwalt Prof. Dr. Hans-Georg
Kamann (WilmerHale LLP, Frankfurt a.M.) und ORRin
Sabine Ahlers (Hochschullehrerin an der Fachhoch-
schule fiir Offentliche Verwaltung und Rechtspflege,
Hof, abgeordnet an die Regierung von Schwaben,
Augsburg).

Der Teilnahmebeitrag betragt 600 Euro bzw. 300 Euro
(,Crashkurs Add-On“). Die Anmeldung ist bis zum
3.9.2012 moglich.

Interessenten wenden sich bitte an das Centrum fir
Europarecht an der Universitdt Passau e.V. (CEP),
InnstraBe 40, 94032 Passau, Tel.: (0851) 509-2395,
Fax: -2396, cep@uni-passau.de, www.cep-passau.eu.

56. JAHRESKONGRESS DER
UNION INTERNATIONALE DES AVOCATS (UIA)

Vom 31. Oktober bis 4. November 2012 findet der
Kongress der internationalen Anwaltsvereinigung
Union Internationale des Advocats (UIA) in der sdchsi-
schen Landeshauptstadt Dresden statt. Dazu werden
im Internationalen Congress Center (ICD) rund 1000
Teilnehmer aus lber 70 Landern erwartet. Der letzte
Kongress fand 2011 in Miami/Florida statt.

Die Hauptthemen des Kongresses sind Globalisierung
und Protektionismus, Religion und Recht sowie das
Verhdltnis zwischen Rechtsanwdlten und ihren Man-
daten in den verschiedenen Landern.

Die Union Internationale des Advocats (UIA) ist eine
1927 gegriindete weltweite Anwaltsvereinigung. In
der Organisation sind heute Uber 200 Anwaltsvereini-
gungen Mitglied, die rund zwei Millionen Rechtsanwdl-
te vertreten. Einzelmitglieder der UIA kommen aus
tiber 110 Staaten.

Weitere Informationen und Anmeldungen unter
http://congres.uianet.org/en/dresde2012/.

RINGVORLESUNG 25 JAHRE BASTILLE-ENTSCHEIDUN-
GEN DES BUNDESVERFASSUNGSGERICHTS - QUO VA-
DIS ANWALTSCHAFT

Die Bastille-Entscheidungen des Bundesverfassungs-
gerichts, die vor einem Vierteljahrhundert erlassen wur-
den, markieren den (zeitlichen) Ausgangspunkt fiir ei-
nen grundlegenden Wandel der Anwaltschaft in vielen
Bereichen. Das Institut fiir Prozess- und Anwaltsrecht
der Leibniz Universitgt Hannover hat das Jubilgum
zum Anlass genommen, in einer Ringvorlesung auf die
Bastille-Entscheidungen und den Wandel, der sich in
den letzten 25 Jahren vollzogen hat, zurlickzublicken
und gleichzeitig mogliche Entwicklungslinien fir die Zu-
kunft aufzuzeigen. Hochrangige Praktiker und Wissen-
schaftler tragen zu jeweils einem bestimmten Aspekt
der Fragestellung ,Qua vadis Anwaltschaft” vor. Die
Vortrdge finden jeweils donnerstags von 16 bis 18 Uhr
im Horsaalgebdude, Raum 004, Conti Campus, Konigs-
worther Platz 1, 30167 Hannover statt. Die Vortrdge
werden spdter in Buchform erscheinen.

25.10.2012: Freiheit und Bindung der Anwaltschaft
Rechtsanwalt Dr. Michael Krenzler, Vize-

prasident der Bundesrechtsanwaltskam-
mer, Freiburg

FERNSTUDIUM fiir KANZLEI-FACHANGESTELLTE

Assessorreferent jur. (FSH) - Rechtswirt (FSH) - Rechtsreferent jur. (FSH)
Staatlich zugelassen, berufsbegleitend, 3-7 Semester
Zielgruppe: ReNo-Fachangestellte/Fachwirte/Sachbearbeiter mit Interesse an der Ubernahme von mandatsbezogenen,
materiellrechtlichen/prozessualen Aufgabenstellungen zur juristischen Entlastung des Anwaltes.
Das Fernstudium erméglicht den Wechsel von der buroorganisatorischen auf die fachjuristische Mitarbeiterebene.
FSH, Universitat, Science-Park 2, 66123 Saarbricken, www.e-FSH.de, Tel. 0681/390-5263, Fax 0681/390-4620

Am FSH-Examensinstitut: Fernstudiengange zur Vorbereitung auf die 1. und 2. juristische Staatspriifung

I BRAK-MITTEILUNGEN 4/2012 | AKTUELLE HINWEISE

X




Fachseminare
von Fiirstenberg

v

Vorsprung durch Kompetenz.

Fachanwalt flr

Arbeitsrecht
Erbrecht
Familienrecht
Strafrecht
Handels-¢&
Gesellschaftsrecht
Mietrecht & WEG

FACHANWALTSLEHRGANGE 2012
fachseminare-von-fuerstenberg.de




15.11.2012: Europa als Motor eines liberalen An-
waltsrechts

Rechtsanwalt Professor Dr. Hans-Jiirgen
Hellwig, Hengeler Mueller, Frankfurt

22.11.2012: Wie es zu den Bastille-Entscheidungen
gekommen ist

Rechtsanwalt Dr. Michael Kleine-Cosack,
Freiburg

6.12.2012: Die Funktion der Rechtsschutzversiche-

rungen fiir den Anwaltsmarkt

Rainer Togel, Vorstandsvorsitzender
D.A.S., Minchen

13.12.2012: Perspectives on the Global Law Firm
and the international framework,
Solicitor Stephen Denyer, Allen & Overy,
Frankfurt

10.1.2013:  Sicherung des Zugangs zum Recht durch

das anwaltliche GebUlhrensystem

Rechtsanwalt und Notar Herbert Schons,
Prasident der Rechtsanwaltskammer
Dusseldorf

17.1.2013: ... but you won'’t fool the children of the
revolution - Der Strafverteidiger als
Organ der Rechtspflege oder Vertrags-

partner des Beschuldigten?

Richter am OLG Professor Dr. Matthias
Jahn, Lehrstuhl fir Strafrecht und
Forschungsstelle Recht und Praxis der
Strafverteidigung (RuPS), Erlangen-
Nirnberg

24.1.2013: Anwaltliche Berufsfreiheit - Art. 12 als
Garant einer unabhdngigen starken

Anwaltschaft

Richter des Bundesverfassungsgerichts
Professor Dr. Reinhard Gaier,
Karlsruhe

DAI-VERANSTALTUNGSKALENDER

DEUTSCHES ANWALTSINSTITUT - VERANSTALTUNGEN
SEPTEMBER-OKTOBER 2012

ARBEITSRECHT

Anwaltliche Begleitung der Personalarbeit - arbeits-
rechtliche Probleme im laufenden Arbeitsverhdltnis

21.9.2012-22.9.2012, Heusenstamm

Schnittstellen Arbeitsrecht und Gesellschaftsrecht
21.9.2012, Miinchen

Aktuelle Brennpunkte im Recht der Arbeitnehmeriiber-
lassung

29.9.2012, Bochum

Arbeitsrechtliche Schwerpunktthemen - Vertragsgestal-
tung im Arbeitsrecht und Anderung von Arbeitsbedin-
gungen

26.10.2012-27.10.2012, Essen

BANK- UND KAPITALMARKTRECHT

Aktuelle Rechtsprechung Kreditrecht und Kreditsicher-
heiten

24.10.2012, Bochum
BAU- UND ARCHITEKTENRECHT

Bautechnik fur Anwalte
7.9.2012, Heusenstamm

7. Jahresarbeitstagung Bau- und Architektenrecht
19.10.2012-20.10.2012, Berlin
ERBRECHT

Aktuelles zur Testamentsvollstreckung
19.9.2012, Heusenstamm

BUNDESRECHTSANWALTSKAMMER

DAS FORTBILDUNGSZERTIFIKAT

DER BRAK

- Fachkompetenz sichtbar gemacht

QUALITAT DURCH
FORTBILDUNG

Fortbildungszertifikat der
Bundesrechtsanwaltskammer

- Orientierung fiir Mandanten und potenzielle Mandanten
- Zur Werbung auf Briefkopf, Homepage, Visitenkarten
oder in Anzeigen

Weitere Informationen unter: www.brakfortbildungszertifikat.de
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43. JAHRGANG

BRAK

MITTEILUNGEN

INFORMATIONEN ZU BERUFSRECHT UND BERUFSPOLITIK

AKZENTE

NEUER, ANSPRECHENDER, INFORMATIVER

An dieser Stelle erwarten Sie zu Recht die Worte des
BRAK-Prasidenten zu einem berufspolitischen Thema.
Fir dieses Heft hat er - aus aktuellem Anlass - dem
Beirat der BRAK-Mitteilungen, flir den ich
hier als dessen Vorsitzender schreiben
darf, seinen Platz Gberlassen.

Sie haben es gemerkt: Die BRAK-Mitteilun-
gen und auch das BRAKMagazin haben
ihr Gesicht verandert. Mit dieser Ausgabe
haben wir das Erscheinungsbild der beiden
Publikationen modernisiert und an das vor
einem Jahr runderneuerte Outfit der BRAK
angepasst. Wir haben uns dabei bemiiht,
Ubersichtlicher und insgesamt lesefreund-
licher zu werden.

Die BRAK-Mitteilungen erscheinen mittlerweile in ihrem
43. Jahrgang. Uber die Jahre hinweg waren sie treuer
Begleiter fiir jeden Rechtsanwalt, jede Rechtsanwal-
tin und jede/n am anwaltlichen Berufsrecht Interessier-
te/n. Unser Archiv unter www.brak-mitteilungen.de
umfasst mittlerweile die grofite Datenbank berufs-
rechtlicher Rechtsprechung in der Bundesrepublik und
hunderte wissenschaftliche Aufsdtze zu allen Themen
rund um den Anwaltsberuf und die anwaltliche Selbst-
verwaltung. Im BRAKMagazin, das seit 2001 den BRAK-
Mitteilungen beiliegt, werden regelmafig kurze, unter-
haltsame und informative Beitrdge zur anwaltlichen
Praxis und zur Tatigkeit der Bundesrechtsanwaltskam-
mer und der regionalen Rechtsanwaltskammern ver-
offentlicht.

Das Layout der BRAK-Mitteilungen und des BRAK-
Magazins hat sich radikal gedandert, den Inhalt haben
wir einer behutsamen Reform unterzogen. So sind bei-
spielsweise in den Aktuellen Hinweisen noch mehr
wertvolle Informationen fiir die praktische Anwalts-
tatigkeit enthalten. Sie finden hier jetzt auch wichtige

Christian Kirchberg

neue Verkiindungen im Gesetzblatt und im Amtsblatt
der EU, einen Uberblick tiber relevante Aufsdtze in an-
deren Zeitschriften sowie einen aktuellen Veranstal-
tungskalender des Deutschen Anwaltsins-
titutes. Wie bisher auch schon enthalten
die Aktuellen Hinweise darliber hinaus
Tipps zu Neuerscheinungen, Veranstaltun-
gen und wichtige Personalia. Auch uns er-
reichende Leserbriefe werden weiterhin
hier abgedruckt.

Wir haben auch die Bandbreite maoglicher
Veroffentlichungsformen erweitert: Neben
den Aufsdtzen wird es kiinftig in unregel-
mafligen Abstdnden so genannte ,Kurze
Beitrdge“ geben, in denen sich ein Autor
kurz und knapp mit einem berufspolitischen Thema be-
fasst. Hier geht es weniger um eine vertiefte wissen-
schaftliche Auseinandersetzung als um einen prdgnan-
ten Problemaufriss einer aktuellen Fragestellung. Wir
haben uns auch entschlossen, der fachlichen Auseinan-
dersetzung mehr Raum zu geben und dafiir eine ,Pro
& Contra“-Rubrik eingerichtet. Den Auftakt macht hier
im kommenden Heft eine Diskussion dariber, ob die
Wahlen der Vorstdnde der Rechtsanwaltskammern
kiinftig auch per Briefwahl méglich sein sollten.

Wir, die Mitglieder des Beirates der BRAK-Mitteilun-
gen, hoffen sehr, dass lhnen unsere neugestaltete Zeit-
schrift gefdllt. Natirlich freuen wir uns auch iber ein
Feedback von lhnen. Und wenn Sie sich in Form eines
Aufsatzes oder eines Kurzen Beitrages oder auch eines
Leserbriefes selbst an einer der kommenden Ausgaben
beteiligen wollen - Sie sind herzlich willkommen.

Prof. Dr. Christian Kirchberg,
Vorsitzender des Beirates der BRAK-Mitteilungen
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AUFSATZE

DER VERFASSUNGSRECHTLICHE RAHMEN FUR DIE
ORGANISATION DER ANWALTSCHAFT

PROF. DR. REINHARD GAIER, KARLSRUHE*

25 Jahre sind inzwischen seit den als Bastille-Beschliis-
sen bekannten Entscheidungen des Bundesverfassungs-
gerichts vergangen. Die anwaltliche Selbstverwaltung
wurde aufgrund dieser Beschliisse maBgeblich insbeson-
dere durch die in der Folgezeit geschaffene Satzungs-
kompetenz gestdrkt. Dies nimmt der Beitrag zum Anlass,
die seitherige Entwicklung der autonomen Anwaltschaft
in den Blick zu nehmen und auf ihre verfassungsrecht-
liche Fundierung zu lberpriifen. Der Beitrag ist die (ber-
arbeitete Fassung eines Vortrages, den der Verfasser auf
der Veranstaltung ,Starke Anwaltschaft - Starker Rechts-
staat” der BRAK am 24. Mai 2012 in Berlin gehalten hat.

I. EINLEITUNG

Vor 25 Jahren hat das Bundesverfassungsgericht mit
den am 14.Juli 1987 ergangenen beiden Bastille-Be-
schlissen' die Initialziindung fiir eine grundlegende
Umgestaltung des anwaltlichen Berufsrechts gegeben.
Bis dahin erfolgte die Selbstregulierung der Anwalt-
schaft durch die Standesrichtlinien, heute vor allem
durch Satzungsrecht in Gestalt der Berufsordnung fiir
Rechtsanwdlte.

Die Verortung der fritheren Standesrichtlinien aufler-
halb des Gefliges der Rechtsnormen stand nie in Fra-
ge. Sie wurden auch vom Bundesverfassungsgericht
zu keiner Zeit als Satzungsrecht oder Gewohnheits-
recht verstanden.? Unter Hinweis auf die Materialien
betont das Bundesverfassungsgericht in dem ersten
der beiden Beschliisse, es habe schon im Gesetz
gebungsverfahren Ubereinstimmung dariiber bestan-
den, dass die Richtlinien keinen normativen Charakter
tragen dirften und dass in ihnen nur die Auffassungen
der Standesgenossen zusammenfassend zu registrie-
ren seien. Insoweit erlaubte die seinerzeit geltende Fas-
sung des § 177 Abs. 2 Nr. 2 BRAO auch keinen Zwei-
fel; denn die Vorschrift machte es der Bundesrechts-
anwaltskammer lediglich zur Aufgabe, die allgemeine
Auffassung iber Fragen der Ausiibung des Anwalts-
berufes in Richtlinien ,festzustellen und nicht - wie zu-
ndachst vorgesehen - ,aufzustellen“.? In den Standes-
richtlinien war also lediglich das an Regeln zusammen-
getragen und aufgelistet, ,wonach der Anwalt sich in

* Der Autor ist Richter des BVerfG. Er ist Mitglied des Ersten Senates und hier u.a.
fir das Recht der freien Berufe zustandig.

' BVerfGE 76, 171ff. und 196 ff.

2 Vgl. etwa BVerfGE 36, 212, 217.

3 BVerfGE 76, 171, 186.
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Ausiibung seines Berufs nach Ansicht seiner Standes-
genossen zu richten hat.“* Demgemafd war die Bundes-
rechtsanwaltskammer nicht zur Normsetzung befugt,
sondern durfte nur die ,deklaratorische Feststellung ei-
ner vorhandenen communis opinio” treffen.’

Zundchst sah das Bundesverfassungsgericht in den
Standesrichtlinien allerdings eine ,wesentliche Erkennt-
nisquelle” fur das, ,was im Einzelfall nach der Auffas-
sung angesehener und erfahrener Standesgenossen
der Meinung aller anstdndig und gerecht denkenden
Anwalte und der Wiirde des Standes entspricht.”® Auf
dieser Grundlage akzeptierte es lange Jahre die Recht-
sprechung der Fachgerichte, die die Standesrichtlinien
als Hilfsmittel fir die Anwendung und konkretisierende
Auslegung der Generalklausel des § 43 BRAO heran-
zogen.” Auf diesem Umweg erlangten die Standesricht-
linien bis 1987 also doch rechtliche Bedeutung. Indes-
sen: Einen Hinweis auf die Standesrichtlinien findet
man damals wie heute in dem unverdnderten Wortlaut
der Generalklausel nicht; denn die Norm bestimmt
nur, dass der Rechtsanwalt seinen Beruf gewissenhaft
auszuiiben hat und er sich innerhalb und auferhalb
des Berufes der Achtung und des Vertrauens, welche
die Stellung des Rechtsanwalts erfordert, wiirdig erwei-
sen muss. So konnte das Fehlen jeglicher Bezugnahme
auf die Standesrichtlinien in § 43 BRAO dem Bundes-
verfassungsgericht das entscheidende Argument lie-
fern, diese auch als Hilfsmittel fir die Konkretisierung
der Generalklausel nicht langer zu akzeptieren.®

Lakonisch spricht das Gericht schliefilich aus, dass es
an seiner friiheren Beurteilung der Standesrichtlinien
nicht festhdlt. Diese mdgen zwar das Standesethos wi-
derspiegeln und insoweit ,ihren guten Sinn“ haben,
eine weitergehende rechtserhebliche Funktion diirfe ih-
nen aber auch aus verfassungsrechtlichen Griinden
nicht beigelegt werden. Entgegen der bisherigen Praxis
der Rechtsanwaltskammern und der Berufsgerichts-
barkeit dirften die Standesrichtlinien nicht durch Nut-
zung als Hilfsmittel fir die Konkretisierung der Gene-
ralklausel trotz fehlender Normqualitdt ,immer wieder
wie Rechtssatze behandelt” werden.” War den Stan-
desrichtlinien damit jede normative Wirkungskraft

4 So schon BVerfGE 36, 212, 217f.

5 BVerfGE 76, 171, 188.

6 BVerfGE 36, 212, 217 unter Hinweis insbesondere auf die stindige Rechtspre-
chung der Ehrengerichtshéfe und des BGH.

7' Vgl. etwa BVerfGE 36, 212, 217; 57, 121, 132f; 60, 215, 230; 66, 337, 356.

8 BVerfGE 76, 171, 188.

% BVerfGE 76, 171, 187.
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Uber die Generalklausel genommen, so konnten sie
fir sich genommen mangels Normqualitat den Geset-
zesvorbehalt des Art. 12 Abs. 1 Satz 2 GG nicht erfil-
len und damit auch keine Eingriffe in die anwaltliche
Berufsfreiheit tragen und rechtfertigen.

Da es damals an eingehenden, detaillierten Regeln in
Gestalt von Rechtsnormen fehlte, waren in der Kon-
sequenz der Bastille-Beschliisse gewissermaflen iber
Nacht weite Bereiche anwaltlicher Berufstatigkeit
ohne jede Regulierung. Dem befiirchteten Chaos be-
gegnete das Gericht mit einer Ubergangsregelung,
nach der die Standesrichtlinien einstweilen weiterhin
zur Konkretisierung der Generalklausel herangezogen
werden durften, freilich ,nur soweit es zur Aufrecht-
erhaltung einer funktionsfdhigen Rechtspflege uner-
lasslich“ war.’ Noch interessanter ist, was das Gericht
nach dem Ende der Ubergangszeit als Regelungs-
modell in Aussicht stellt. Zum Ersatz fir die gescheiter-
te und im Grundsatz aber gleichwohl als notwendig
anerkannte Regulierung des Anwaltsberufs wird nam-
lich als verfassungskonformer Losungsweg nicht etwa
die - an sich naheliegende - Normsetzung durch das
hierzu in erster Linie berufene Parlament aufgezeigt,
sondern allein und gewissermafien ,alternativlios” die
Schaffung einer ,Berufsordnung in Gestalt von Sat-
zungsrecht”.!" Das Gericht hatte also erkennbar die
Absicht, die berufsrechtliche Normsetzung vorrangig
in die Hande der Anwaltschaft selbst zu legen.

Il. AUTONOME NORMSETZUNG

1. GESETZLICHE GRUNDLAGE

Dem Anliegen, einer Selbstverwaltungskorperschaft
der Rechtsanwdltinnen und Rechtsanwadlte die Norm-
setzungsbefugnis zu verschaffen, hat sich schlieflich
auch der Gesetzgeber nicht verschlossen. Er hat durch
§ 59b BRAO seit 1994'? der organisierten Anwalt-
schaft die Kompetenz eingerdumt, das ,Ndhere zu
den beruflichen Rechten und Pflichten ... durch Sat-
zung in einer Berufsordnung” zu bestimmen. Auf diese
Weise kann die Anwaltschaft fiir sich selbst verbindli-
che rechtliche, nicht etwa ,nur“ moralische, berufsethi-
sche Regeln schaffen. Nach dem Verstdndnis des Bun-
desverfassungsgerichts sind Satzungen Rechtsvor-
schriften, die von einer juristischen Person des
offentlichen Rechts im Rahmen der ihr gesetzlich ver-
liehenen Autonomie erlassen werden und fiir die Per-
sonen Verbindlichkeit haben, die ihr angehdren und
ihr unterworfenen sind.’® Grundlegend fiihrt das Ge-
richt aus,’ dass die Verleihung von Satzungsautono-
mie ,ihren guten Sinn“ darin habe, gesellschaftliche
Krafte zu aktivieren. Einzelnen gesellschaftlichen Grup-
pen werde eigenverantwortlich die Regelung solcher
Angelegenheiten iiberlassen, die sie selbst betreffen

10 BVerfGE 76, 171, 189.

"1 BVerfGE 76, 171, 189.

2 Gesetz v. 2.9.1994 (BGBI. | S. 2278).

¥'Vgl. etwa BVerfGE 33, 125, 156 - Fachdrzte.
™ In BVerfGE 33, 125, 156f. - Fachdrzte.

und die sie in Uberschaubaren Bereichen am sachkun-
digsten beurteilen konnen; dadurch werde der Ab-
stand zwischen Normgeber und Normadressat verrin-
gert. Zugleich werde der Gesetzgeber davon entlastet,
sachliche und ortliche Verschiedenheiten beriicksichti-
gen zu miussen, die flr ihn oft schwer erkennbar seien
und auf deren Verdnderungen er nicht rasch genug
reagieren konnte. Das Bundesverfassungsgericht hat
schon vor vierzig Jahren im Fachdrzte-Beschluss he-
rausgestellt, dass es ,niemals in Zweifel gezogen“ ha-
be, dass sich der Autonomiegedanke sinnvoll in das
System der grundgesetzlichen Ordnung einfiige."

2. SELBSTVERWALTUNG UND DEMOKRATIEPRINZIP

Es wdre allerdings voreilig zu glauben, dass mit die-
sem Bekenntnis zur autonomen Selbstverwaltung
schon fiir jeden Fall das letzte Wort gesprochen sei.
Das Grundgesetz verlangt unseren Staat als eine De-
mokratie (Art. 20 Abs. 1 GG). Dazu bestimmt Art. 20
Abs. 2 Satz 1 GG kompromisslos ohne jede Einschrdn-
kung, dass alle Staatsgewalt ,vom Volke“ auszugehen
hat. Es geht also um die Gewdhrleistung von Volks-
herrschaft. Deren Bedeutung fiir die deutsche Verfas-
sungsidentitdt hat der Zweite Senat des Bundesverfas-
sungsgerichts in seinen jingsten Entscheidungen zur
europdischen Einigung hervorgehoben.'® Die demokra-
tische Legitimation ist damit im Grundsatz auf das
Staatsvolk als Gesamtheit bezogen, so dass sich
Selbstverwaltungskorperschaften, die ja immer nur be-
stimmte Personengruppen umfassen, auf diese nicht
berufen konnen.!” Da der Erkldrungsansatz tber die
Herrschaft eines ,Teilvolkes” damit verstellt ist, kann
die verfassungsrechtliche Fragestellung nur dahin ge-
hen, ob und gegebenenfalls inwieweit andere Legitima-
tionsformen die defizitdre demokratische Legitimation
ersetzen konnen.'® Auerhalb des Spezialfalls der kom-
munalen Selbstverwaltung, fir den die Verfassung
selbst mit Art. 28 Abs. 2 GG eine zum Staatsvolk ana-
loge Legitimationsstruktur akzeptiert,’ kann nur eine
sachlich-inhaltliche Legitimation durch eine gesetzliche
Ermachtigung und die demokratisch-verantwortliche
Rickbindung in Form der Staatsaufsicht erfolgen.?°
Quasidemokratische, bildhafte Begriffe fiihren also in
die Irre. So mag etwa die oftmals bemiihte und belieb-
te Charakterisierung der Satzungsversammlung als
,Parlament der Anwaltschaft” sehr plakativ und ein-
gdngig sein, sie geht aber weit an der Rechtswirklich-
keit vorbei und ist mehr als euphemistisch.

3. SELBSTVERWALTUNG ALS TEIL DER EXEKUTIVE

Ganz prosaisch gesprochen, geht es bei der anwalt-
lichen Selbstverwaltung um das, was der letzte Teil des
Begriffs nahelegt, ndmlich um Exekutive, um die dezen-

15 BVerfGE 33, 125, 157 m.w.N. - Fachdrzte.

16 BVerfGE 123, 267, 340 (Vertrag von Lissabon); Urt. v. 7.9.2011 - 2 BvR 987/10,
2 BvR 1485/10, 2 BvR 1099/10, NJW 2011, 2946 (Euro-Rettungsschirm).

7 Bockenforde in Handbuch des Staatsrechts, 3. Aufl. (2004), Bd. 2 § 24, Rdnr. 29f.

18 Bockenforde in Handbuch des Staatsrechts, a.a.0., § 24, Rdnr. 31.

9 Bickenforde in Handbuch des Staatsrechts, a.a.0., § 24, Rdnr. 32.

20 Bickenforde in Handbuch des Staatsrechts, a.a.0., § 24, Rdnr. 34.
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trale Erledigung der auf die Anwaltschaft bezogenen
Verwaltungsaufgaben.?’ Mit Handwerkskammern, Arz-
tekammern, Industrie- und Handelskammern, Sozialver-
sicherungstragern bis hin zu Abwasserverbdnden wer-
den die Rechtsanwaltskammern daher dem Bereich der
funktionalen Selbstverwaltung zugeschlagen. Das Bun-
desverfassungsgericht folgt dem geschilderten dogma-
tischen Ansatz, sieht das Demokratieprinzip als entwick-
lungsoffen an und kann daher Ausnahmen insbesonde-
re durch Bereiche autonomer Verwaltung zulassen.??
So ldsst sich die funktionale Selbstverwaltung nicht als
Bruch des Demokratieprinzips, sondern als dessen Er-
gdnzung und Verstdrkung vermitteln.?® Es soll weit-
gehend dem Gestaltungsermessen des Gesetzgebers
Uberlassen bleiben, ob er fiir abgegrenzte Bereiche be-
sondere Organisationsformen der Selbstverwaltung zur
Erledigung offentlicher Aufgaben schaffen will.?* Die
verfassungsrechtlichen Hiirden sind vergleichsweise
niedrig: in formeller Hinsicht bedarf es zweierlei, nam-
lich - erstens - eines Parlamentsgesetzes, sowie - zwei-
tens - einer Abgrenzung des Aufgabenbereiches.?® Soll
die Selbstverwaltungskorperschaft ,mit Entscheidungs-
charakter” handeln diirfen, also insbesondere Satzungs-
kompetenz erhalten, so muss zusdtzlich noch eine Auf-
sicht durch ,personell demokratisch legitimierte Amts-
trager” sichergestellt sein.?® In materieller Hinsicht muss
der Gesetzgeber die legitimen Zwecke einer Einrdumung
von Selbstverwaltung im Blick behalten und diese bei
der Gestaltung der Organisation beachten.?” Dabei
hat das Bundesverfassungsgericht bislang zwei Ziel-
richtungen namhaft gemacht: Zundchst das Aktivieren
verwaltungsexternen Sachverstandes durch Mitsprache
der Betroffenen und zudem die effektivere Zweckerrei-
chung durch sachgerechten Interessenausgleich.?®

Bei genauem Hinsehen geht es also immer nur um
eine Steigerung der Verwaltungseffizienz. Aber kann
das richtig sein, wenn es um die Selbstverwaltung der
Anwaltschaft geht? Gibt es wirklich keinen qualitativen
Unterschied zwischen der Selbstverwaltung durch eine
Rechtsanwaltskammer und der durch den Abwasser-
verband fiir Lippe und Emscher, tber den das Bundes-
verfassungsgericht in der zitierten Entscheidung zu be-
finden hatte? Die Antwort muss lauten: So wie es Uber-
zogen einerseits ist, demokratische Dignitdt fir die
anwaltliche Selbstverwaltung zu reklamieren, so kurz
greift es andererseits, sie lediglich mit administrativer
Nutzlichkeit zu rechtfertigen.

4. SELBSTVERWALTUNG ALS TEIL ANWALTLICHER
BERUFSFREIHEIT

Selbstverwaltung kann Exekutive durch bessere Sach-
kunde und personliche Uberzeugungskraft effizienter

21 Vgl. Bockenforde in Handbuch des Staatsrechts, a.a.0., § 24, Rdnr. 33.
22Vgl. BVerfGE 107, 59, 91f.
2 Vgl. BVerfGE 107, 59, 92.
24 Vgl. BVerfGE 107, 59, 93.
5 Vgl. BVerfGE 107, 59, 92.
26 vgl. BVerfGE 107, 59, 94.
7 Vgl. BVerfGE 107, 59, 93.
28 Vgl. BVerfGE 107, 59, 92.
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machen, aber sie ist darauf nicht beschrdankt; denn
Selbstverwaltung entzieht die von ihr betroffenen Be-
reiche dem unmittelbaren Zugriff der staatlichen Ge-
walt und schafft damit Staatsferne. Ein vergleichender
Blick auf die Wissenschaftsfreiheit mag dies verdeutli-
chen. Art. 5 Abs. 3 GG garantiert mit wenigen Worten
nicht mehr als die freie Wissenschaft. Auch fiir die
freie Wissenschaft ist Distanz zum Staat essentiell;
denn jede staatliche Einwirkung auf den Prozess der
Gewinnung und Vermittlung wissenschaftlicher Er-
kenntnisse hat zu unterbleiben.?’ Weitergehend fordert
das Bundesverfassungsgericht fiir die Freiheit der Wis-
senschaft aber auch, dass ein ,grundsdtzlich von
Fremdbestimmung freier Bereich autonomer Verant-
wortung” garantiert sein muss.’® Aus der Wissen-
schaftsfreiheit folgen also nicht nur individuelle Ab-
wehrrechte der einzelnen Wissenschaftler, vielmehr er-
gibt sich fir den Staat auch die Verpflichtung, durch
geeignete organisatorische Mafinahmen dafiir zu sor-
gen, dass das Grundrecht der freien wissenschaftli-
chen Betdtigung soweit wie moglich unangetastet
bleibt.3" Eine Festlegung auf ein bestimmtes Struktur-
modell der deutschen Universitdt ist damit zwar nicht
verbunden, deutlich wird aber auch, dass alle Uber-
legungen zu einer verfassungsgemdfen Hochschul-
organisation im Grundsatz auf einer Selbstverwaltung
der Hochschulen im ,akademischen”, also auf For-
schung und Lehre bezogenen Bereich beruhen.3?

Diese Erkenntnisse lassen sich fiir die Anwaltschaft
nutzen. Das Ziel, Distanz zum Staat zu schaffen und
zu erhalten, findet sich in zahlreichen berufsrechtlichen
Vorschriften.33 Am deutlichsten wird es in der anwalt-
lichen Unabhdngigkeit, die nicht ohne Grund gleich in
der ersten Bestimmung der Bundesrechtsanwaltsord-
nung geregelt ist. Fachkundige anwaltliche Rechts-
beratung und Unterstiitzung konnen fir sich allein
den rechtsstaatlichen Vorgaben noch nicht genligen.
Hinzukommen muss die Unabhdngigkeit des Rechts-
anwalts, die in diesem Sinne verstandene freie Advoka-
tur. Damit ein Rechtsanwalt zu einem funktionierenden
rechtsstaatlichen System beitragen kann, ist es not-
wendig, dass er tatsdchlich die Interessen seines Man-
danten vertritt. Dies zu sichern, ist die eigentliche Auf-
gabe der anwaltlichen Unabhdngigkeit. Ein Rechts-
anwalt, der staatlicher Einflussnahme unterworfen ist,
wird nicht oder jedenfalls nicht immer das Interesse
seines Mandanten verfolgen, sondern eben auch ge-
genldufige Belange des Staates.3* So hat das Bundes-
verfassungsgericht schon friih die ,fundamentale ob-
jektive Bedeutung der freien Advokatur” betont® und
klargestellt, dass der Rechtsanwalt ,einen freien Beruf

2 Vgl. BVerfGE 47, 327, 367.

30 Vgl. BVerfGE 35, 79, 113; 111, 333, 354 m.w.N.

31Vgl. BVerfGE 35, 79, 115.

32 Vgl. BVerfGE 35, 79, 116.

33 So etwa die Zulassungshindernisse aus § 7 Nr. 10 BRAO oder das Tatigkeitsver-
bot nach § 47 BRAO; vgl. dazu auch BVerfGK 15, 591.

34 Gaier, BRAK-Mitt. 2006, 1, 3.

35 BVerfGE 15, 226, 234.



ausiibt, der staatliche Kontrolle und Bevormundung
prinzipiell ausschliefit.“3¢

Im Gegensatz zur Wissenschaftsfreiheit fehlt es aller-
dings an einer ausdriicklichen Regelung der anwalt-
lichen Unabhdngigkeit im Grundgesetz. Verfassungs-
rechtlichen Schutz geniefit sie aber gleichwohl auf der
Grundlage der durch Art. 12 Abs. 1 GG garantierten
Berufsfreiheit.?” Dieser Schutz beruht zwar auf der Ver-
fassungsnorm, die schlechthin jede Berufstdatigkeit unter
der Geltung des Grundgesetzes erfasst, ist aber in ihren
tatsdchlichen Wirkungen nicht vergleichbar mit der Be-
rufsfreiheit etwa fir Handwerker, Landwirte oder Unter-
nehmer. Die Garantie speziell der anwaltlichen Berufs-
freiheit ist ndmlich auf das Rechtsstaatsprinzip bezogen
und nimmt Teil an dessen zentraler objektiv-rechtlicher
Bedeutung.*® Diese Aufwertung und Verstdrkung der
anwaltlichen Berufsfreiheit wird vom Bundesverfas-
sungsgericht gesehen und im Rahmen der Angemes-
senheitspriifung staatlicher Eingriffe mobilisiert. So
scheiterte etwa das strikte Verbot anwaltlicher Erfolgs-
honorare nicht schon am Ubermaf der individuellen
Belastung der betroffenen Rechtsanwdlte, sondern erst
an der prohibitiven Wirkung zu Lasten wirtschaftlich
schwacher Mandanten, die wegen des Verbots von ei-
ner Verfolgung ihrer Rechte abgehalten wiirden.3°

Im Ergebnis stellt sich damit ein Grundrechtsschutz
ein, der hinter dem der Wissenschaftsfreiheit nicht zu-
riickstehen muss. Auch die Gefdhrdungslagen sind
aufgrund des Agierens im staatlichen Bereich ver-
gleichbar: So wie sich Wissenschaftler typischerweise
in einem Wissenschaftsbetrieb bewegen, der mit of-
fentlichen Mitteln eingerichtet und unterhalten wird,*°
sind Rechtsanwadlte typischerweise mit staatlicher Jus-
tiz unter Einschluss der Justizverwaltung konfrontiert.
Nimmt man zu diesen beiden Umstdnden noch die
Wertentscheidung des Grundgesetzes zugunsten eines
effektiven Rechtsstaates, so spricht alles fiir eine aus

36 BVerfGE 34, 293, 302.

37 Gaier, BRAK-Mitt. 2006, 1, 5.
38 Gaier, BRAK-Mitt. 2006, 1, 5f.
39 Vgl. BVerfGE 117, 163, 193 ff.
40 S0 BVerfGE 35, 79, 115.

der anwaltlichen Berufsfreiheit abgeleitete staatliche
Schutzpflicht. Nicht anders als bei Wissenschaftlern*’!
folgt hier aus einem anderen Grundrecht, ndmlich aus
Art. 12 Abs. 1 GG anstelle von Art. 5 Abs. 3 GG, ein
derivates Leistungsrecht gegen den Staat. Dem einzel-
nen Rechtsanwalt wdchst danach ein grundrechtlicher
Anspruch auf solche organisatorischen Mafinahmen
des Staates zu, die zur Wahrung seiner Aufgaben im
System des Rechtsstaats unerldsslich sind. Wegen der
grundlegenden rechtsstaatlichen Bedeutung der freien
Advokatur zdhlen hierzu aber auch solche Organisati-
onsformen der Anwaltschaft, die deren grofitmaogliche
Staatsferne sicherstellen.

In Anbetracht der unvermeidlichen Abwdgung mit an-
deren Grundrechten und Verfassungsprinzipien, wie
namentlich dem Demokratiegebot, wird sich dieses
Leistungsrecht zwar nicht auf eine bestimmte Organi-
sationsform verengen lassen, vielmehr verbleiben dem
Gesetzgeber Bewertungs-, Einschdtzungs- und Gestal-
tungsspielrdume. Klar scheint aber, dass die gegen-
wdrtige Selbstverwaltung der Anwaltschaft den verfas-
sungsrechtlichen Anforderungen an organisatorische
Mafinahmen zur Wahrung von Staatsferne geniigt.

Die Bastille-Rechtsprechung des Bundesverfassungs-
gerichts eroffnet moderne, zeitgemdfle Ansdtze: diese
gehen hin zu einer starken Autonomie der organisier-
ten Rechtsanwdltinnen und Rechtsanwdlte. Die auto-
nome Anwaltschaft agiert mit weitreichenden Entschei-
dungs- und Normsetzungsbefugnissen und sie geniefit
hierbei im Grundsatz sogar verfassungsrechtlichen
Schutz. Auf dieser Basis kann sich die autonome An-
waltschaft selbstbewusst, sachbezogen und verantwor-
tungsvoll entwickeln. Ich habe keinen Zweifel, dass sich
die Rechtsanwadltinnen und Rechtsanwalte dieser Auf-
gabe stellen werden und der damit einhergehenden
Verantwortung gewachsen sind.

41 Dazu BVerfGE 35, 79, 116.

URKNALL BASTILLE-BESCHLUSSE - AUSWIRKUNGEN AUF
DIE UNABHANGIGKEIT DER ANWALTSCHAFT

PROF. DR. REINHARD SINGER, HUMBOLDT-UNIVERSITAT ZU BERLIN*

Der Beitrag beruht auf einer Rede, die der Verfasser
auf der anldsslich des 25. Jahrestages der Bastille-Be-

* Der Autor ist Inhaber des Lehrstuhls fiir Birgerliches Recht, Arbeitsrecht, Anwalts-
recht, Familienrecht und Rechtssoziologie der Humboldt-Universitdt zu Berlin und
geschdftsfihrender Direktor des Instituts fiir Anwaltsrecht der Humboldt-Univer-
sitdt zu Berlin.

schliisse des Bundesverfassungsgerichtes durchgefiihr-
ten Tagung der BRAK zum Thema ,Starke Anwalt-
schaft - Starker Rechtsstaat” am 24.5.2012 in Berlin
gehaltenen hat. Die Vortragsform wurde beibehal-
ten.
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I. DIE BASTILLE-BESCHLUSSE DES BVERFG -

EIN RUCKBLICK

Der 14. Juli 1789 - der Tag der Erstirmung der Bastil-
le - wurde zum Synonym fiir die franzésische Revoluti-
on, zum historischen Mythos. Nicht weniger mythisch
ist die Bedeutung des 14. Juli 1987 - dem 198. Jahres-
tag dieses historischen Ereignisses. An diesem Tag
wurde bekanntlich eine andere Bastion geschleift, die
Reglementierung der anwaltlichen Berufsausiibung
durch sog. Standesrichtlinien, die seit den 30er Jahren
des vergangenen Jahrhunderts die anwaltlichen Be-
rufspflichten maBigeblich gepragt hatten.! Das Bundes-
verfassungsgericht hat an diesem denkwirdigen Jah-
restag der bis dahin weitgehend anerkannten Praxis,
bei der Konkretisierung der in der Bundesrechts-
anwaltsordnung nur generalklauselartig umschriebe-
nen anwaltlichen Berufspflichten auf die von der Bun-
desrechtsanwaltskammer verabschiedeten Richtlinien
zurlickzugreifen, die Anerkennung versagt.? Als sog.
Bastille-Beschliisse® haben die Entscheidungen histori-
sche Dimension erlangt.

In den insgesamt drei Verfahren ging es um die Einhal-
tung des Sachlichkeitsgebots und des Verbots standes-
widriger Werbung. Ein Rechtsanwalt hatte in einem Er-
mittlungsverfahren gegen Arzte die gerichtsdrztliche
Stellungnahme, wonach der Tod einer Patientin nicht
durch vorbeugende Therapie habe abgewendet wer-
den konnen, u.a. mit den Worten kritisiert: ,lch muss
sagen, ich habe im Laufe meines langen Anwalts-
lebens schon manchen Unsinn gelesen. Dies tbersteigt
jedoch das iibliche Maf3*. Im zweiten Verfahren erhob
ein Rechtsanwalt gegen den Richter Vorwiirfe, die der
Rechtsbeugung nahekamen. Hintergrund war ein per-
sonliches Zerwiirfnis ehemaliger Freunde, das offenbar
an die Nerven ging und den Rechtsanwalt schlieflich
zu folgender Beschwerde veranlasste: ,Es ist gerichts-,
stadt- und in Fachkreisen bundesweit bekannt, dass
der erkennende Richter und der Unterzeichner, die bis
vor etwa zwei Jahren in einem freundschaftlichen Ver-
haltnis zueinander standen, sich seitdem Uberworfen
haben. Das Zerwiirfnis geht so weit, dass der erken-
nende Richter sich nicht scheut, den Unterzeichner
vor Dritten personlich zu diskriminieren ...“. Wahrend
die zustdndigen Rechtsanwaltskammern in beiden Fal-
len einen Verstofd gegen das Sachlichkeitsgebot ange-
nommen hatten und den Beschwerdefiihrern Rigen
erteilt hatten und auch die Anrufung der Anwalts-
gerichte ohne Erfolg geblieben war, hatten die Verfas-
sungsbeschwerden Erfolg, weil die Berufspflichten kei-
ne ausreichende gesetzliche Grundlage besafien.

Die erforderliche Abwdgung zwischen dem Freiheits-
recht und den Belangen der Allgemeinheit falle - so

' Rémermann/Hartung, Anwaltliches Berufsrecht, 2. Aufl. 2008, § 2, Rdnr. 2; Klei-
ne-Cosack, NJW 1988, 164 (166).

2 BVerfGE 76, 171 und 196 (= NJW 1988, 191 und 194).

3 Zum Terminus vgl. Henssler, BB 1998, Nr. 27: Die erste Seite; Dombek, BRAK-
Mitt. 2007, 141; Knauer/Wolf, BRAK-Mitt. 2007, 142; Kilger, AnwBI 2008, 217
(219ff.); Kirchberg, BRAK-Mitt. 2009, 95 (97 ff.); Reinelt, ZAP 2009, 805 ff.
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das BVerfG - grundsatzlich in den ,Verantwortungs-
bereich des Gesetzgebers”. Einschrdnkungen der Be-
rufsfreiheit miissten zwar nicht ausschlieBlich durch
den staatlichen Gesetzgeber oder durch die von ihm
ermdchtigte Exekutive angeordnet werden, sondern
konnten auch durch Satzungen erfolgen, die von einer
mit Autonomie ausgestatteten Korperschaft erlassen
werden. Aber mit Blick auf die Gefahr, dass dieses au-
tonome Recht zu sehr von Verbands- oder Standesinte-
ressen beeinflusst werde, bediirfe es einer hinreichend
bestimmten Ermdchtigung. Daran fehlte es, weil der
damals als Ermachtigungsgrundlage herangezogene
§ 177 Abs. 2 Nr. 2 BRAO a.F. der Bundesrechtsanwalts-
kammer keine Kompetenz zur Rechtssetzung einge-
rdumt, sondern dieser lediglich die Aufgabe Ubertragen
hatte, ,die allgemeine Auffassung Uber Fragen der Aus-

ibung des Anwaltsberufs in Richtlinien festzustellen”.*

Fir eine Ubergangszeit gestattete das BVerfG zwar
weiterhin die Heranziehung der Standesrichtlinien, al-
lerdings nur, soweit diese ,den materiellrechtlichen An-
forderungen an Grundrechtseinschrdnkungen geniligen
und soweit dies zur Aufrechterhaltung einer funktions-
fahigen Rechtspflege unerldsslich” sei.> An dieser Hiir-
de scheiterte das von den Rechtsanwaltskammern und
Berufsgerichten zur Begriindung eines Pflichtverstofies
herangezogene Sachlichkeitsgebot. Es sei bereits zwei-
felhaft, ob dieses Gebot den rechtsstaatlichen Anforde-
rungen an die Bestimmtheit von Normen genlige. Je-
denfalls verlange eine entsprechende Beschrdnkung
der Berufsaustbung verniinftige Griinde des Gemein-
wohls, sie miisse dem VerhdltnismaBigkeitsprinzip ent-
sprechen und sich innerhalb der durch die Meinungs-
freiheit gezogenen Grenzen halten. Diesen Anforderun-
gen genlgte die Untersagung der inkriminierten
Meinungsdufierungen nicht. Im Kampf ums Recht diir-
fen nach Auffassung des BVerfG auch angeblich stil-
widrige, taktlose oder dem Ansehen der Anwaltschaft
abtrdgliche AuBerungen nicht beanstandet werden.
Der ,Kampf ums Recht” kennzeichnet ja bekanntlich
in der Sicht von Rudolf von Jhering, wie dieser in seiner
gleichnamigen Schrift leidenschaftlich und unter ande-
rem unter Bezugnahme auf Kleists Michael Kohlhaas
darlegt, das Wesen des Rechts tiberhaupt, sei mit die-
sem ,unzertrennlich verbunden, ein Moment seines Be-
“6

griffs”.

Bei dem standesrechtlichen Werbeverbot, das im Mit-
telpunkt des dritten Verfahrens stand, kdnnte die Be-
griindung der Verfassungsrichter unter Umstdnden da-
hingehend missverstanden werden als wiirde das Ge-
richt teilweise selbst noch von standesrechtlichen
Erwdgungen und dem ldealbild eines nicht kommer-
ziell denkenden Rechtsanwalts geprdgt sein. Die Ver-
fassungsrichter bescheinigten ndmlich dem Verbot, ,ei-
ner rein geschdftsmdfigen Einstellung entgegenzuwir-
ken und das Vertrauen der Rechtsuchenden darin zu

4 BVerfGE 76, 171 (186).

5 BVerfGE 76, 171 (189); 76, 196 (205).

8 Rudolf von Jhering, Der Kampf um's Recht, 1872, S. 9 (zit. nach dem von Her-
mann Klenner besorgten Nachdruck der Wiener Ausgabe 1992).
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starken, dass Anwalte nicht aus Gewinnstreben zu Pro-
zessen raten oder die Sachbehandlung an Gebiihren-
interessen ausrichten”.’” Indessen wdre es ungewohn-
lich und inkonsistent, wenn man dem Gericht unterstel-
len wollte, dass es an tradierten Mustern festhielte, wo
es doch offenkundig mit dem tradierten Standesrecht
brechen wollte. Hinter der kritischen Haltung gegen-
tber einem allzu unverhohlen zum Ausdruck kommen-
den kommerziellen Streben von Rechtsanwdlten diirfte
sich deshalb in Wirklichkeit die offenkundige und be-
rechtigte Sorge verbergen, dass bei einem Uberge-
wicht kommerziellen Strebens das Vertrauen in die Un-
abhdngigkeit des Rechtsanwalts Schaden nehmen
konnte. Im konkreten Fall war dieser Schutzzweck des
Verbots Uberhaupt nicht tangiert, da der Rechtsanwalt
ersichtlich keine kommerziellen Interessen verfolgte,
sondern mit seinem &ffentlichkeitswirksamen Vorgehen
Missstdnde aufdecken wollte. Der Anwalt hatte sich an
die Presse gewandt, nachdem er unter dem Druck poli-
zeilicher Ermittlungen im Zusammenhang mit der
Schleyer-Entfiihrung den Namen einer Mandantin
preisgegeben hatte. Es erscheint beinahe grotesk, in
einer solchen Einschaltung der Offentlichkeit - die dem
Image des Anwalts eher abtrdglich war - einen Ver-
stof3 gegen das Werbeverbot zu sehen. Jedenfalls war
es nach Ansicht des Gerichts eine unverhdltnismafige
Einschrankung der Berufsfreiheit, wenn man fir die In-
formation der Offentlichkeit durch Straf- und Selbst-
anzeigen verlangt, dass diese der ,Abwehr drohender
Rechtsverletzungen” dienen misse oder ein ,auferge-
wohnliches Interesse der Offentlichkeit” voraussetze.

Il. BEWERTUNG UND KONSEQUENZEN

1. REVOLUTIONARER KERN: DEMOKRATISCHE LEGITI-
MATION DER SELBSTVERWALTUNG UND ABSCHIED
VON ANWALTLICHER STANDESETHIK

Das Revolutiondre an den Bastille-Beschliissen besteht
in einem formellen und einem materiellen Paradigmen-
wechsel. Die autonome Rechtssetzung durch eine be-
rufsstdndische Selbstverwaltungskorperschaft bedarf
nach Auffassung der Verfassungsrichter einer ausrei-
chenden demokratischen Legitimation. Die Rechtsset-
zung durch die Bundeskammer, in der die damals 23
Prasidenten der Regionalkammern, die ,Standesfiirs-
ten,® die ihrerseits vom jeweiligen Kammervorstand
gewdhlt wurden, vertreten waren, bot nur eine
schwache, dem Verfassungsgericht mit Recht nicht
ausreichende Legitimation.” Die dabei praktizierte
,Honoratiorenverwaltung“'® war als Erscheinungsform
traditionaler Herrschaft in Max Webers Herrschafts-

7 BVerfGE 76, 196 (208).

8 Hartung, Berufsrecht, 5. Aufl. 2012, Einf. BerufsO, Rdnr. 27; s.a. Knauer/Wolf,
BRAK-Mitt. 2007, 142 (143).

% Kleine-Cosack, NJW 1988, 164 (168) sieht allenfalls einen ,Hauch” demokrati-
scher Legitimation.

10 papier, NJW 1987, 1308 (1313); Kleine-Cosack, NJW 1988, 164 (167); der Begriff
ist offenkundig angelehnt an Max Webers Begriff der ,Honoratiorenherrschaft”
(vgl. Wirtschaft und Gesellschaft, 5. Aufl. 1972, 547).

soziologie'" langst nicht mehr zeitgemaR, ein Relikt
aus vordemokratischer Zeit. Auch fiir die materielle
Uberpriifung berufsrechtlicher Beschrdnkungen am
Mafstab der Grundrechte wurden neue Standards ge-
setzt. Eingriffe in die verfassungsrechtlich geschiitzte
Berufsfreiheit konnen nun nicht mehr mit rein standes-
ethischen Erwdgungen gerechtfertigt werden, sondern
bedirfen einer Rechtfertigung durch Griinde des Ge-
meinwobhls, die je nach Eingriffsintensitat unterschied-
lich hohen Anforderungen geniigen missen.

Eine faustdicke Uberraschung stellten die Bastille-Be-
schliisse bei Lichte betrachtet nicht dar. Bereits im
Facharztbeschluss aus dem Jahre 1972 hat das
BVerfG dem drztlichen Standesrecht weitgehend die
Legitimation abgesprochen, grundlegende Statusfro-
gen ohne hinreichend bestimmte gesetzliche Ermdchti-
gung regeln zu diirfen und Beschrankungen der Berufs-
austibung materiell-rechtlich als unverhdltnismaBig
qualifiziert.'” Der Staat dirfe sich seiner Rechtsset-
zungsaufgabe nicht vollkommen entdufiern, sondern
misse die statusbildenden Fragen des betreffenden
Berufs selbst regeln. Entsprechendes gelte fiir solche
Berufspflichten, denen dhnlich grofie Eingriffsintensitat
zukomme wie den Verboten fir Fachdrzte, eine all-
gemeindrztliche Tatigkeit auszuiiben bzw. mehrere
Facharztbezeichnungen zu fiihren. Da das Gericht do-
riber hinaus eine strenge Verhdltnismafigkeitspriifung
vornahm, der die Verbote nicht standhielten, konnte
man eigentlich nicht Giberrascht sein, dass das BVerfG
rund 15 Jahre spdter auch die anwaltlichen Berufs-
pflichten einer dhnlich strengen Kontrolle unterziehen
wiirde wie die Berufsordnungen der Arzte.

2. REFORMEN DES BERUFSRECHTS ,APRES BASTILLE

A) ALLMAHLICHER BEWUSSTSEINSWANDEL UND FORT-
SCHREITENDE LIBERALISIERUNG

Die verfassungsrechtlich erzwungene Reform des Be-
rufsrechts hat lange gedauert. Erst 1994 wurde die
BRAO reformiert und insbesondere die zentrale Forde-
rung des BVerfG erfiillt, eine Ermdchtigungsgrundlage
fir die satzungsgebende Korperschaft zu schaffen.
1997 - 10 Jahre nach den Bastille-Beschliissen - wur-
de nach kontroverser Diskussion zwischen den beiden
groflen Berufsorganisationen - DAV und BRAK - durch
die Satzungsversammlung die Berufsordnung erlassen
und seither mehrfach an die gewandelten Vorstellun-
gen vom Anwaltsberuf angepasst.’® Die demokrati-
sche Legitimation ist nun gegeben, da die Versamm-
lung direkt von den Anwdlten in ihrer Eigenschaft als
Kammermitglieder per Briefwahl gewdhlt werden, so
dass sie Uber ein unmittelbar von den Mitgliedern ver-
liehenes Mandat verfiigen.

Es mag ubertrieben sein, von einem Urknall zu spre-
chen - dieser kennzeichnet ja nach gdngiger Theorie

" Wirtschaft und Gesellschaft (Fn. 10), 124, 130, 547.

12 BVerfGE 33, 125 (165, 168ff.).

3Vgl. dazu Henssler/Priitting/Koch, Bundesrechtsanwaltsordnung, 3. Aufl. 2010,
Einl., Rdnr. 21.
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den Beginn des Universums. Davon konnte schon des-
halb nicht die Rede sein, weil es zwar einen lauten
Knall gegeben hat, die weitere Entwicklung aber - wie
dargelegt - keineswegs explosionsartig verlief. Dies
gilt auch fiir den Bewusstseinswandel, den die sich im-
mer stdrker ausprdgende Liberalisierung des Berufs-
rechts erforderte. Noch auf dem 58. DJT 1990 wurde
von der Mehrheit der Abstimmenden der Vorschlag
abgelehnt, die liberortliche Sozietdt oder die Zusam-
menarbeit in einer Rechtsanwalts-GmbH zuzulassen.™
Aber inzwischen hat die vom BVerfG in den Bastille-Be-
schlissen geschaffene Grundlage fiir die Liberalisie-
rung kraftig Fahrt aufgenommen, so dass mit Blick
auf die verstdrkte Oligopolbildung auf dem Rechts-
dienstleistungsmarkt und die Dominanz konzernartig
strukturierter law firms angelsdchsischer oder ame-
rikanischer Provenienz schon eher wieder von der an-
deren Seite die Frage aufgeworfen wird, ob die Deregu-
lierung des Berufsrechts nicht tibersteuert worden sei.'®

B) WICHTIGE ETAPPEN

Die wichtigsten Etappen bei der Fortentwicklung des
Berufsrechts kennzeichnen die inzwischen erfolgte An-
erkennung der (berortlichen' und internationalen'
Sozietat sowie der Wegfall des Verbots der ,Sternso-
zietat”,'® also der Beschrankung der beruflichen Zu-
sammenarbeit auf eine Sozietdt. Die Formen der beruf-
lichen Zusammenarbeit haben sich erheblich erweitert:
Nachdem lange Zeit die gemeinschaftliche Berufsaus-
Ubung von Rechtsanwdlten nur in einer Gesellschaft
biirgerlichen Rechts moglich war, ist diese nunmehr
auch in einer Partnerschaftsgesellschaft, einer GmbH
und einer AG moglich. Auch ausldndische Gesellschaf-
ten wie die Limited oder LLP kdnnen sich in Deutsch-
land niederlassen, wenn sie die berufsrechtlichen An-
forderungen erfillen.” Diese bestehen im Wesentli-
chen darin, dass nur Rechtsanwdlte und bestimmte
sozietatsfahige Berufe Gesellschafter sein konnen. Le-
diglich einer Rechtsanwalts-GmbH & Co. KG wird
nach wie vor die Anerkennung versagt, und zwar
auch vom BVerfG?° - allerdings nicht aus spezifisch
berufsrechtlichen Erwdgungen, sondern aus formalen
Griinden. Die Grindung einer handelsrechtlichen Per-
sonengesellschaft setze eine kaufmdnnische und damit
gewerbliche Tatigkeit voraus; das Kennzeichen der
Freien Berufe sei nun aber gerade, dass sie kein Ge-
werbe ausiben. Auf einem anderen Blatt steht, dass
Steuerberatungs- und Wirtschaftspriifer-Gesellschaften
mit Blick auf ihre Treuhandtatigkeit als GmbH & Co.
KG firmieren durfen. Diese Briiche wirken nicht sehr
konsistent.

14 Beschliisse 6 und 7, 58. DJT 1990, M 179; vgl. auch den Diskussionsbeitrag von
Loewer, 58. DJT 1990, M 68.

15 Stirner/Bormann, NJW 2004, 1481ff,; vgl. auch Stirner, Markt und Wettbewerb
Uber alles?, 2007, 271ff.

16 BGHZ 108, 290 (295).

7 Henssler/Priitting/Hartung (Fn. 13), § 59a BRAO, Rdnr. 138.

18 Anders noch § 31 BORA a.F; vgl. jetzt § 59a BRAO; vgl. dazu Feuerich/Weyland,
BRAO, 8. Aufl. 2012, § 59a, Rdnr. 62 ff.

19 AGH Berlin, BRAK-Mitt. 2007, 171 (172).

20 BVerfG, NJW 2012, 993 (995); vgl. schon BGH, NJW 2011, 3036 (3037f.).
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Weitere Entwicklungen, die durch eine Liberalisierung
des Berufsrechts geprdagt worden sind, betreffen die
Singularzulassung, die Postulationsfdhigkeit und das
Lokalisationsgebot. Wahrend noch vor gut 20 Jahren
auf dem 58. DJT vehement lber die Lockerung dieser
berufsrechtlichen Restriktionen gestritten?’ und Refor-
men mehrheitlich abgelehnt wurden,?? kann inzwischen
jeder zugelassene Anwalt vor fast jedem deutschen Ge-
richt auftreten. Auch iber die Abschaffung der ein-
zigen verbliebenen Singularzulassungsschranke wird
forciert nachgedacht - die Rechtsanwaltschaft beim
BGH.2® Aber hier gibt es starken Widerstand - nicht
nur von den privilegierten Anwadlten.

Gelockert hat das BVerfG das grundsdtzliche Verbot
von Erfolgshonoraren.?* Es ist unwirksam, wenn der Zu-
gang zum Recht aus wirtschaftlichen Grinden zu
scheitern droht. Auch das Verbot der Vertretung wider-
streitender Interessen fiihrt in Sozietdtswechsel-Fdllen
zu Ubertriebenen Beschrdankungen und gilt daher
nicht - so das BVerfG?°> und kurz darauf der Gesetz-
geber?® -, wenn die entsprechend aufgeklarten Man-
danten damit einverstanden sind. Liberalisiert ist inzwi-
schen auch das Werberecht. Obwohl § 43b BRAO den
- mit Recht kritisierten - Anschein erweckt, als sei Wer-
bung grundsdtzlich verboten, gehen die Gerichte in-
zwischen vom Grundsatz der Werbefreiheit aus und er-
kennen im Wege verfassungskonformer Auslegung Be-
schrankungen nur noch an, wenn Werbung irrefiihrend
oder auf die Erteilung eines Auftrags im Einzelfall ge-
richtet ist. Aufdringliche Werbemethoden, die friiher
noch selbst vom BVerfG wegen ihres unverhiillten kom-
merziellen Motivs als mit dem Berufsbild des Anwalts
nicht vereinbar angesehen wurden,?’” sind inzwischen
langst legalisiert. Die Einladung von Einzelhdndlern zu
einer Informationsveranstaltung, auf der wahrend der
Mittagspause ein Imbiss gereicht wird, ist nach diesen
Grundsdtzen ebenso wenig zu beanstanden wie die
Versteigerung von Beratungsleistungen in einem Inter-
netauktionshaus.?® Auch bei der Einzelwerbung von
Mandaten ndhert sich die Rechtsprechung immer star-
ker den Grenzen, die denen des Lauterkeitsrechts nach
dem UWG entsprechen,? so dass kaum noch Falle
identifiziert werden kdnnen, in denen ein spezifisch an-
waltliches Werbeverbot Sinn macht.3°

21 Vgl. die Referate von Zuck, M 7 (17ff.) und Koch, M 31 (M 42ff.).

22 Zu den Abstimmungsergebnissen des 58. DJT vgl. M 79 (Fn. 14).

2 Vgl. dazu - die Sonderstellung der BGH-Anwilte verteidigend - BGH, NJW 2007,
1133; BVerfG, JZ 2003, 252; NJW 2008, 1293; Reinelt, ZAP 2009, 805; kritisch
Rémermann, MDR 2002, 727; Kleine-Cosack, BRAO, 6. Aufl. 2009, vor § 164
Rdnr. 3 ff.

24 BVerfG, NJW 2007, 979 (983).

25 BVerfG, NJW 2003, 2520 (2521).

%6 Die von der Satzungsversammlung am 7.11. 2005 beschlossene Neufassung des
§ 3 BORA ist am 1.7.2006 in Kraft getreten; vgl. dazu W. Hartung, NJW 2006,
2721.

77 BVerfG, NJW 1988, 194 (195); 1992, 1613.

28 BVerfG, NJW 2008, 1298.

2 BGH, NJW 2001, 2087 (2089): verboten ist nur noch aufdringliches Ausnutzen
eines bekannten Beratungsbedarfs.

30 Kleine-Cosack, NJW 2010, 1921 (19241.); Dahns, NJW-Spezial 2010, 702 (703);
Rémermann, AnwBI. 2007, 744 (747).



Ill. WELCHE AUSWIRKUNGEN HABEN DIE

BASTILLE-BESCHLUSSE AUF DIE ANWALTLICHE
UNABHANGIGKEIT?

Bei der Antwort auf diese Frage habe ich lange gezo-
gert. Denn die Bastille-Beschliisse richten den Akzent
primdr auf den freiheitlichen Charakter des Berufs-
rechts und die Beseitigung eines standespolitisch ge-
pragten Berufsbildes. Dennoch sind die Bezlige zur
anwaltlichen Unabhdngigkeit gegeben - und zwar in
zwei Richtungen.

1. ANERKENNUNG DER BERUFLICHEN SELBST-
VERWALTUNG DURCH KAMMERN

Eine wichtige Wirkung der Bastille-Beschlisse besteht
in der Bestdtigung der Selbstverwaltungsautonomie
der Berufskérperschaften. Einschrankungen der Berufs-
freiheit - so stellt das BVerfG im Anschluss an die
Facharztentscheidung klar - miissen nicht zwingend
vom staatlichen Gesetzgeber angeordnet werden, son-
dern konnen auch in Gestalt von Satzungen erfolgen,
die von einer mit Autonomie ausgestatteten Korper-
schaft erlassen werden.?! Damit wird implizit das Ver-
waltungshandeln der Korperschaft gebilligt und der
teilweise fundamentalen Kritik an der Selbstverwaltung
durch berufsstandische Kammern®? die Grundlage ent-
zogen. Man kann das nur unterstreichen: Die berufli-
che Selbstverwaltung durch Kammern ist auch das Er-
gebnis des Kampfes um die Freiheit der Advokatur,
der von dem Preuflischen Staats- und Justizreformer
und an der Berliner Universitdt lehrenden Rudolf von
Gneist so erfolgreich gefihrt wurde.®® Wiirde man die
Aufsicht dem Staat tberantworten, wdre die erkdmpf-
te Freiheit der Advokatur wieder in Frage gestellt. Der
Kampf ums Recht verlangt die unbedingte Unabhdn-
gigkeit von staatlichen Einflissen. Schon die blofie Sor-
ge, ein Auftreten gegen den Staat oder die Durchset-
zung von Positionen, die den Interessen der Regierung
oder einzelner Behdrden zuwiderlaufen, kdénnte sich
auf die Berufstatigkeit negativ auswirken, wdre eine
nicht hinnehmbare Einschrdnkung rechtsstaatlicher
Garantien.3*

2. DIE UNABHANGIGKEIT GEGENUBER PRIVATEN
BINDUNGEN

Nicht minder wichtig, freilich nicht unumstritten, ist die
Unabhdngigkeit gegeniiber privaten Bindungen. Die
Bastille-Beschllsse werden im Schrifttum zum Teil kriti-
siert, weil sie nicht nur mit tradierten Vorstellungen ge-
brochen, sondern auch den Weg zu einer Kommerziali-
sierung des Anwaltsberufs bereitet hatten.3® Das ist
ein wichtiger Hinweis, aber nicht ohne Pointe, weil
das BVerfG noch in dem dritten Bastille-Verfahren

31 Zur verfassungsrechtlichen Legitimation der funktionalen Selbstverwaltung einge-
hend Kluth, Funktionale Selbstverwaltung 1997, 369 ff.

32 Kleine-Cosack (Fn. 23), Einl. Rdnr. 7.

33 Rudolf von Gneist, Freie Advocatur, 1867, insbes. S. 62f., 81f,, 113f.

34 BVerfGE 15, 226 (234); 34, 293 (302f.); vgl. dazu auch Papier, BRAK-Mitt. 2005,
50.

3 Knauer/Wolf, BRAK-Mitt 2007, 142 (144 ).

dem standesrechtlichen Werbeverbot ausdriicklich at-
testierte, es sei geeignet, ,einer rein geschaftsmafligen
Einstellung” und dem Eindruck bermadfiigen ,Gewinn-
strebens” beim rechtsuchenden Publikum entgegen-
zuwirken.3® Mit Blick auf die zwischenzeitliche Entwick-
lung des liberalisierten Berufsrechts und die damit
verbundenen Strukturverdnderungen des Rechtsdienst-
leistungsmarktes mutet diese Position geradezu ana-
chronistisch an. Kommerzialisierung gerate zur Chima-
re, urteilt Axel von Kdmmerer in seinem Gutachten fir
den 68. DJT 2010 in Berlin, angesichts der kaum noch
identifizierbaren Unterschiede zwischen gewerblicher
und freiberuflicher Tatigkeit.’

Das BVerfG hat denn auch inzwischen - im Beschluss
Uber das Erfolgshonorar - deutlich ausgesprochen,
dass das Gewinnstreben zu den legitimen Interessen
eines Rechtsanwalts gehort.3® In der Tat wiirde es so-
wohl die berufliche Realitdt als auch die verfassungs-
rechtliche Verbiirgung der Freiheitsrechte verfehlen,
wollte man dem Rechtsanwalt ein Leitbild verordnen,
das die Verfolgung kommerzieller Ziele diskreditiert.
Hinter der Sorge um eine ungebdndigte Entfaltung
kommerzieller Interessen verbirgt sich freilich die be-
rechtigte Beflirchtung, dass die berufliche Unabhdn-
gigkeit des Anwalts durch wirtschaftliche Einflisse
und Sachzwdnge an Bedeutung verliert - und diese
Sorge hat ethisches wie rechtliches Gewicht.

Der Beruf des Rechtsanwalts unterscheidet sich von
anderen rein gewerblichen Berufen durch seine rechts-
staatliche Funktion. Beratung und Vertretung durch
kompetente Rechtsanwdlte sind unerldssliche Voraus-
setzungen fir die Behauptung und Durchsetzung des
Rechts ihrer Mandanten - und damit des Rechts liber-
haupt. Die Erflllung dieser Funktion wird erschwert,
wenn die Personen, die zur Rechtsberatung und Pro-
zessvertretung berufen sind, nicht mehr unabhdngig
sind. Der Mandant muss darauf vertrauen konnen,
dass der mit der Interessenwahrung beauftragte
Rechtsanwalt sich auch wirklich fiir seine - des Man-
danten - Interessen einsetzt und nicht den eigenen In-
teressen oder denen Dritter Vorrang einrdumt. Aus
diesem Grunde prdgen neben der Freiheit der Berufs-
austibung die berufliche Unabhdngigkeit, die Ver-
schwiegenheitspflicht und das Verbot der Vertretung
widerstreitender Interessen mit Recht das berufliche
Leitbild des Rechtsanwalts.®® Es ist allerdings nicht zu
Ubersehen, dass vor allem die Unabhdngigkeit des An-
walts durch die zwischenzeitlich erfolgte Deregulie-
rung an klaren Konturen eingeblfit hat und beein-
trachtigt ist.*® Vor allem die Ausweitung der Formen
der beruflichen Zusammenarbeit und die Beseitigung
der Zulassungsschranken und des Lokalisationsgebots
haben die Entstehung von Kanzleistrukturen begins-
tigt, bei denen Dritte - auch Nicht-Anwalte - Einfluss

36 BVerfG, NJW 1988, 194 (195) unter I1.1.

3768. DJT 2010, Gutachten H 40.

38 BVerfG, NJW 2007, 979 (980) Tz. 65.

% Hellwig, AnwBl. 2008, 644 (647).

40 Stiirner/Bormann, NJW 2004, 1481 (1485, 1490).

AUFSATZE | BRAK-MITTEILUNGEN 4/2012

149



auf die Berufsauslibung des einzelnen Rechtsanwalts
gewinnen. Aber das sollte nicht zur Konsequenz ha-
ben, dass man nun mit Blick auf die inzwischen erfolg-
te Lockerung des Prinzips dazu lbergeht, dieses als
Leitbild vollig aufzugeben.*!

IV. DIE BEDEUTUNG DER ANWALTLICHEN

UNABHANGIGKEIT UND IHRE VERANKERUNG
IM GELTENDEN BERUFSRECHT

1. DIE UNABHANGIGKEIT DES ANWALTS ALS GESETZ-
LICHES LEITBILD

Dass die Unabhdngigkeit das berufliche Leitbild des
Rechtsanwalts prdgt, folgt nicht nur aus den §§ 1,
43a BRAO, sondern auch aus den Vorschriften, die
eine Kapitalbeteiligung berufsfremder Dritter verbieten
(§ 59a, e BRAO), die Auslibung von Zweitberufen be-
schrdnken (§§ 7 Nr. 8, 14 Abs. 2 Nr. 8 BRAO) und Son-
derregeln flr Syndikusanwadlte aufstellen (§ 46 BRAO).
Aus diesen Vorschriften folgt mit aller Deutlichkeit,
dass die Unabhdngigkeit des Rechtsanwalts nicht nur
- wie teilweise behauptet wird - vor staatlicher Ein-
flussnahme, sondern auch vor privater Macht und
Fremdbestimmung geschiitzt werden soll*2. Das Ver-
trauen in die Unabhdngigkeit der Berufsausiibung ist
auch gefdahrdet, wenn es aufgrund einer erwerbswirt-
schaftlich geprdagten Tatigkeit in einem Zweitberuf zu
Interessenkonflikten mit den Anforderungen des An-
waltsberufs kommen kann. Das wird vom BGH jeden-
falls dann angenommen, wenn der Rechtsanwalt in
seinem Zweitberuf eine Tatigkeit ausiibt, die mit dem
Gewinnerzielungsinteresse des Unternehmens, bei
dem er beschdftigt ist oder das er fihrt, untrennbar
verbunden ist*> wie z.B. bei einer Beschaftigung als
Bankangestellter,** Finanz- und Versicherungsmakler®®
oder Grundstiicks- und Immobilienmakler.®

Auch der EuGH rechnet die Unabhdngigkeit des
Rechtsanwalts zu den essentialia des Anwaltsberufs
und hat in einem Urteil vom 14.9.2010 in der Rechts-
sache Akzo Nobel*” einem Syndikus den Schutz des An-
waltsgeheimnisses versagt und die von der Europdi-
schen Kommission als Kartellbehorde angeordnete Be-
schlagnahme des Schriftwechsels zwischen dem
betreffenden Angestellten der Rechtsabteilung und
der Unternehmensleitung nachdriicklich gebilligt.*®
Die heftige Kritik an dieser Rechtsprechung® ist von

41 Dafiir Kleine-Cosack (Fn. 23), § 1, Rdnr. 15ff.

42 Zutreffend Ewer, AnwBI. 2009, 657 (658); fiir eine bloft von staatlichem Einfluss
freie Advokatur jedoch Kleine-Cosack (Fn. 23), § 1, Rdnr. 15; zuletzt auch Hama-
cher, AnwBI. 2011, 42 (45).

43 BVerfGE 87, 287 (329); BGH, NJW 2006, 2488 (2489); VersR 2008, 804 (805).

44 BGH, NJW 2006, 2489 (2490).

45 BGH, NJW-RR 2000, 437; BGH NJW 2000, 1419; s.a. BGH, VersR 2008, 804.

46 BGH, NJW 2004, 212; BRAK-Mitt. 2001, 90; s.a. BGH, NJW 2008, 517 (518) m.
Anm. Axmann, LMK 2008, 252460.

47 EuGH, Urt. v. 14.10.2010 - C- 550/07P, NJW 2010, 3557, Akzo Nobel m. Anm.
Singer, DStR 2010, 2270.

8 Vgl. auch Hamacher, AnwBI. 2011, 42 ff. ,Der Syndikusanwalt ist kein Anwalt 2.
Klasse“.

49 Aufler Hamacher, AnwBI. 2011, 42 vgl. noch Seitz EuZW 2010, 524; Priitting,
AnwBI. 2009, 402.
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dem Bestreben geleitet, Syndici und Rechtsanwadlte
gleich zu behandeln. Es geht jedoch nicht darum, die
Anwaltschaft zu spalten, sondern es werden lediglich
die rechtlichen Konsequenzen daraus gezogen, dass
der Syndikus besonderen Gefdhrdungen ausgesetzt
ist, die auf seiner abhdngigen Stellung gegeniiber
dem berufsfremden Arbeitgeber beruhen. Ich halte es
daher fiir gerechtfertigt, ihm berufliche Privilegien vor-
zuenthalten,® die - wie das Zeugnisverweigerungs-
recht - dem spezifischen Schutz des Vertrauensverhalt-
nisses zwischen Mandant und Rechtsanwalt dienen
und hier - aber eben nur hier - eine wichtige rechts-
staatliche Funktion besitzen.

Die Unabhdngigkeit des Rechtsanwalts soll schliefilich
auch durch das grundsdtzliche Verbot von Erfolgs-
honorarvereinbarungen®’ geschitzt werden (§ 4a
RVG, § 49b Abs. 2 BRAOQO) sowie durch das Verbot
von Kapitalbeteiligungen Berufsfremder. Ich halte das
ungeachtet der Reformen des Rechtsdienstleistungs-
marktes in Australien, England und Wales, wo sich An-
waltsgesellschaften lizensieren lassen konnen, die sich
zu 100 % im Fremdbesitz befinden,%? fir berzeugend.

2. SCHUTZ DER UNABHANGIGKEIT DURCH FREMD-
BESITZVERBOTE

Fir die Beibehaltung des Fremdbesitzverbotes spricht,
dass die professionelle Unabhdngigkeit und die
Rechtspflege schweren Schaden nehmen wiirden,
wenn das Vertrauen des rechtsuchenden Publikums
auf eine von fremden Einflissen freie Wahrnehmung
der Mandanteninteressen nicht mehr gewdhrleistet
wdre. Wenn sich Versicherungen, Banken oder Lebens-
mitteldiscounter an Anwaltskanzleien beteiligen, darf
man als Mandant kaum erwarten, dass der beauftrag-
te Anwalt gegen das Interesse seines Anteilseigners
operiert. Vor allem jedoch darf sich eine rechtsstaatli-
che Rechtspflege nicht einmal dem Verdacht ausset-
zen, dass die Durchsetzung des Rechts womdglich da-
ran scheitert, dass Interessenkonflikte des Rechts-
anwalts die Bearbeitung des Mandats beeinflusst
haben.*

Die Unabhdngigkeit des Rechtsanwalts wird auch
durch die strukturellen Bedingungen der Berufsaus-
Ubung geprdgt. Bei einer Abschaffung der Kapitalbin-
dung muss man wohl mit einer Verdichtung der Oligo-
polbildung auf dem Anwaltsmarkt rechnen - mit mut-
maflich unglinstigen Auswirkungen auf Preis und
Qualitat der Rechtsdienstleistungen, der Vertrauens-
wiirdigkeit der Mandatsbeziehung und einer Verschar-

%0 Ebenso Henssler/Priitting, BRAO, 3. Aufl. 2010, § 46, Rdnr. 23f.

®1 Zur Verfassungswidrigkeit des ausnahmslosen Verbots, BVerfG, NJW 2007, 979.

%2 Vgl. dazu Kilian/Lemke, AnwBI. 2011, 800; J. Keller, BRAK-Mitt. 2012, 17 ff.

3 Das Fremdbesitzverbot verteidigen inshes. Henssler, AnwBI. 2009, 670 (672);
ders., BRAK-Mitt. 2007, 186 (189); Singer, AnwBI.2010, 79ff,; ders., in: Fremd-
besitzverbot im Recht der Steuerberater und anderer Freier Berufe (DWS-Schriften
Nr. 21) 2009, 11 (24f.); wohl auch Hellwig, NJW 2005, 1217 (1222); ablehnend
dagegen Kleine-Cosack, AnwBI. 2007, 737 (738ff.); ders., DB 2007, 1851
(1852 ff.); differenzierend Rémermann, AnwBI. 2009, 681 (686); de lege ferenda
auch die Monopolkommission (Gutachten), BT-Drucks. 16/2460, 412.
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fung der Abhdngigkeit fiir die angestellten Berufstra-
ger.

3. KOHARENZPROBLEME DURCH PARTIELLE
SICHERUNG DER ANWALTLICHEN UNABHANGIGKEIT

Ein immer wieder vorgetragenes Problem der berufli-
chen Unabhdngigkeit besteht darin, dass diese nicht
umfassend gesichert und gewdhrleistet werden kann.
Wenn die Rechtsordnung nur partiellen Schutz gewdhrt
und nur in begrenztem Umfang die Berufsfreiheit ein-
schrankt, stehen Widerspruchsfreiheit und Kohdrenz
dieser Freiheitseingriffe auf dem Prifstand. So wird
das Fremdbesitzverbot mit dem Argument angegriffen,
dass auch der angestellte Anwalt nicht unabhdngig sei
und die dkonomischen Interessen von Kapitalgebern
sich nicht wesentlich von denen der Berufstrager unter-
schieden. Auch frei praktizierende Anwadlte seien in vie-
lerlei Hinsicht Gefdhrdungen der anwaltlichen Unab-
hdngigkeit ausgesetzt - etwa durch die Abhdngigkeit
von groflen Mandanten oder von Kapitalgebern, die
als Darlehensglaubiger Druck ausiiben kénnen.>*

Der Europdische Gerichtshof hat im Doc Morris Urteil
vom 19.5.20095° plausibel begriindet, dass die Abhdn-
gigkeit von kommerziellen Drittinteressen schwerer
wiege als die Abhdngigkeit von den eigenen 6konomi-
schen Zielen und Interessen.’® Dabei sei dahingestellt,
ob sich der Berufstrager tatsdchlich eher abschrecken
lgsst, sich von sachfremden Interessen leiten zu lassen
als ein Dritter. Der Einfluss Berufsfremder ist jedenfalls
ein Faktor, dem zusdtzliches Gefdhrdungspotential zu-
kommt. Bei der Rechtsberatung kommt ihm besonde-
res Gewicht zu, weil eine rechtsstaatliche Rechtspflege
in besonderem Mafle auf die Unversehrtheit des Ver-
trauens beim rechtsuchenden Publikum achten muss.
Bei einem Vertrauensverlust ist die Durchsetzung des
Rechts gefdhrdet. Aus eben diesem Grunde wird es
bei den Tatigkeitsverboten des § 7 Nr. 8 BRAO als ent-
scheidend angesehen, ob die Ausiibung des zweiten
Berufs beim rechtsuchenden Publikum begriindete
Zweifel an der Unabhdngigkeit und Kompetenz des
Rechtsanwalts wecken misse und dadurch das Ver-
trauen in das Funktionieren der Rechtspflege Schaden
nehme.®” In der Praxis ist es hier gerade die Tatigkeit
als Angestellter in einer Bank oder Versicherung, die
als unvereinbar mit dem Anwaltsberuf angesehen
wird, also die Tatigkeit fiir Institutionen, die als poten-
tielle Investoren in Kanzleien hoch gehandelt werden.

Ein weiterer wesentlicher Gesichtspunkt ergibt sich aus
der Natur der Sache. Im Unterschied zu dem durch Ta-
tigkeitsverbote nicht zu bewdltigenden Konflikt zwi-
schen den eigenen - kommerziellen - Interessen des
Anwalts und denen des Mandanten Idsst sich das zu-

%4 Vgl. die kritischen Hinweise von M. Hartung, AnwBI. 2009, 704 (707).

%5 EuGH, Urt. v. 19.5.2009 - C-171/07 und C-172/07 - Doc Morris, NJW 2009,
2112 (2114).

% Zustimmend Jung, Institut fir Kammerrecht, Halle, aktuelle Stellungnahme 2/09,
S. 4f; Singer, AnwBI. 2010, 79; kritisch Herrmann, EuZW 2009, 409 (413); Mar-
tini, NJW 2009, 2116; tendenziell auch M. Hartung, AnwBIl. 2009, 704 (706);
neutral Fuchs JZ 2009, 793.

57 BVerfGE 87, 287 (320f.); BGH, NJW 2008, 517 (518); VersR 2008, 804 (805).

satzliche Konfliktpotential durch die Einflussnahme
Dritter durch ein Verbot des Fremdbesitzes wirksam
ausschalten. Es erscheint daher alles andere als will-
kiirlich, dass der Gesetzgeber das Instrument der Tg-
tigkeitsverbote dort einsetzt, wo besondere, typische,
klar abgrenzbare und effektiv steuerbare Gefdhrdun-
gen fir die anwaltliche Unabhangigkeit bestehen.%®
Die Alternative, auf Regelungen zum Schutz der an-
waltlichen Unabhdngigkeit ganzlich zu verzichten und
darauf zu vertrauen, dass sich die Berufstrdger im Kon-
fliktfall an Gesetz und Recht halten, sollte mit Rick-
sicht auf das Vertrauen der Rechtsuchenden auf eine
seriose und rechtskonforme Vertretung ihrer Interes-
sen nicht ernsthaft erwogen werden.

RECHTSANWALTS

Im deregulierungsorientierten Schrifttum wird immer
wieder beklagt, dass es dem Rechtsanwalt an einem
wirklichen ,Berufsbild fehle.5? Die Kritik zielt in Wirk-
lichkeit darauf, dem Uberkommenen standespolitisch
geprdgten Bild des sich von Konkurrenz maglichst ab-
schottenden, auf Standesprivilegien pochenden Rechts-
anwalts den Gegenentwurf eines wettbewerbsorientier-
ten Dienstleisters entgegenzusetzen, der sich in einem
weitgehend deregulierten Markt durch kundenorien-
tierte Serviceleistungen behauptet. Beide Extremposi-
tionen halte ich nicht fir Uberzeugend. Ein fiktives
Standesethos ist keine taugliche Grundlage fiir das Be-
rufsrecht. Aber auch ungeziigelte Freiheit fiihrt - das
lehrt nicht erst die Finanzkrise der Gegenwart - nicht
automatisch zum Guten.®° Angesichts der Gefahr von
Interessenkonflikten bendtigt die Freiheit der anwalt-
lichen Berufsaustibung einen rechtlichen Rahmen, der
der besonderen Funktion der Berufstrdger als Organen
der Rechtspflege Rechnung tragt.

Am Leitbild des unabhdngigen, verschwiegenen Rechts-
anwalts, der im Rahmen der Gesetze die Interessen sei-
nes Mandanten vertritt, sollte auch in Zukunft festgehal-
ten werden. Daraus folgt aber die Notwendigkeit eines
Berufsrechts, das Gefdhrdungen dieses Leitbilds zu ver-
hindern oder jedenfalls zu begrenzen versucht. Pri-
fungsmafstab fiir die Angemessenheit der Schranken,
die der Berufsausiibung gesetzt werden, sind aus-
schlieflich Belange des Gemeinwohls, wohingegen -
das ist das Verdienst der Bastille-Beschlisse - auf stan-
despolitische Belange keine Riicksicht zu nehmen ist.

Eine zentrale Sdule des anwaltlichen Berufsbildes ist
seine Unabhdngigkeit. Diese ist zwar nicht absolut zu
gewdbhrleisten, aber das Gefdhrdungspotential hat un-
terschiedliches Gewicht, je nachdem, ob berufsfremde
Interessen oder andere Zwange Einfluss auf die Berufs-
auslibung gewinnen. Berufsimmanente Gefdhrdungen

%8 Vgl. dazu Singer, Festschrift zur Emeritierung von Detlef Czybulka 2012, 327
(335).

% Hellwig, AnwBI. 2008, 644.

60 Eindringlich Stiirner, Markt und Wettbewerb iiber alles?, 2007, insbes. 302 ff.
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der Unabhdngigkeit in Gestalt wirtschaftlicher oder so-
zialer Zwdnge, aufgrund personlicher oder politischer
Bindungen sind kaum zu verhindern. Dem Gesetzgeber
darf es jedoch nicht verwehrt werden, solche Gefdhr-
dungslagen zu bekdmpfen, in denen die berufliche Un-
abhdngigkeit Bedrohungen ausgesetzt ist, die das tbli-
che Maf} Ubersteigen. Um solche Tatbestdnde handelt
es sich bei den Fremdbesitzverboten, dem Verbot der
Vertretung widerstreitender Interessen, dem Verbot
des Erfolgshonorars und den Regeln, welche die Tatig-
keit in einem Zweitberuf bzw. als Syndikusanwalt ein-
schrdnken.

Bei der Abwdgung zwischen der beruflichen Freiheit
und dem Gewicht der Gemeinwohlinteressen kommt
dem Gesetzgeber ein erheblicher Spielraum zu. Ich
habe das wissenschaftliche Handwerk an einem Lehr-
stuhl erlernt, an dem zivilrechtliche Grundfragen mit
grofier Uberzeugungskraft unter Riickgriff auf die Ver-
fassung beantwortet wurden.®” Angesichts der relati-

61 Paradigmatisch Canaris, Grundrechte und Privatrecht 1999 (Vortrag vor der Ju-
ristischen Gesellschaft zu Berlin 1998); kritisch Diederichsen, AcP 198 (1998)
1711f.

ven Offenheit der Prifungsmafstdbe besteht der gro-
e Reiz, aber auch die grofle Gefahr verfassungsrecht-
licher Argumente darin, dass der jeweilige Interpret in
die gunstige Lage gerdt, seine rechtspolitischen An-
sichten als geltendes Recht ausgeben zu kénnen. Der
Rationalitdt juristischer Urteile sind Grenzen gesetzt,
bei verfassungsrechtlichen Argumenten gilt dies -
Herr Gaier wird mir das nachsehen - in besonderem
Mafe.®? Deswegen gebiihrt dem Gesetzgeber eine Ent-
scheidungsprdrogative und dem Verfassungsgericht
die Kompetenz zur Kontrolle.%® lhre Legitimation be-
ruht auf Konsens und Verfahren.®* Mit den Bastille-Be-
schliissen - damit schlieft sich der Kreis - ist das
BVerfG in Uberzeugender Form seiner ihm verfahrens-
mafig zugewiesenen Kontrollfunktion nachgekommen.
Einen neuen Sturm auf die Bastille bendtigt das Berufs-
recht jedoch derzeit nicht.

62 Zur begrenzten Rationalitdt juristischer Urteile grdl. Esser, Vorverstandnis und
Methodenwahl in der Rechtsfindung, 1972, 43 ff.; Alexy, Theorie der juristischen
Argumentation 3. Aufl. 1996, 21f.

3 Vgl. ndher Singer, FS Geppert 2011, S. 665 (672, 682f.).

64 Konsens und Verfahren bilden fiir Canaris die Grundelemente der Rechtsordnung,
JuS 1996, 573; daran ankniipfend Singer, FS Geppert 2011, 665 (682 ff.).
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RECHTSANWALTIN ANTJE JUNGK UND RECHTSANWALT BERTIN CHAB, ALLIANZ MUNCHEN,

RECHTSANWALT HOLGER GRAMS, MUNCHEN

In jedem Heft der BRAK-Mitteilungen kommentieren
die Autoren an dieser Stelle aktuelle Entscheidungen
zum anwaltlichen Haftungsrecht.

HAFTUNG

PROZESSVERTRETUNG DER NICHT ZUR RECHTS-
ANWALTSCHAFT ZUGELASSENEN RA-AG

Legt eine Aktiengesellschaft, die ausweislich ihres
Briefkopfs angestellte Rechtsanwdlte beschdftigt
und ,Rechtsvertretung” betreibt, als klagende Par-
tei Berufung ein und bezeichnet sie sich im Rubrum
der Berufungsschrift ohne weitere Zusdtze selbst
als Prozessbevollmdchtigte, ist dies fiir einen objek-
tiven Erkldrungsempfénger nur dahingehend zu
verstehen, dass eine Rechtsanwaltsgesellschaft
von der Mdglichkeit Gebrauch macht, sich nach
§§ 591 Satz 2 BRAO, 11 Abs. 4 Satz 4 ArbGG im Be-
rufungsverfahren selbst zu vertreten.

LAG Hamm (Westfalen), Urt. v. 2.9.2011 - 7 Sa 521/11

Die mittlerweile vielfdltigen Maoglichkeiten gesell-
schaftsrechtlicher Zusammenschliisse von Rechts-
anwadlten bieten Gestaltungsspielrdume, die es friiher
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nicht gab. Gleichzeitig gibt es aber viele Aspekte zu be-
achten, die gerade in der ersten Zeit nicht durchdacht
oder ungekldrt sind. Zundchst war es ja die Frage, ob
es Uberhaupt zuldssig ist, eine Aktiengesellschaft mit
dem Unternehmensgegenstand der Rechtsanwalts-
tatigkeit zu griinden. Dies hatte das BayObLG mit Be-
schluss vom 27.3.2000" bejaht. Nicht damit einher
ging die Frage, ob eine Rechtsanwalts-AG auch berufs-
rechtlich zur Rechtsanwaltschaft zugelassen werden
kann. Die grundsdtzliche Mdglichkeit der Zulassung
sowie die Voraussetzungen hierfliir hat der BGH mit
Urteil vom 10.1.2005? erldutert, so dass die Rechts-
anwalts-AG nun als Form der Zusammenarbeit zur Ver-
figung steht.

Bei Mandatierung einer Sozietdt - sei es in Form einer
Personengesellschaft oder einer Kapitalgesellschaft -
stellt sich die Frage der Postulationsfahigkeit. Wah-
rend die herkommliche Sozietdt in Form der BGB-Ge-
sellschaft selbst nicht postulationsfdhig ist, ist dies fiir
die Partnerschaftsgesellschaft nachtrdaglich in § 7
Abs. 4 PartGG geregelt worden. Auch die GmbH ist ge-
mafd § 591 BRAO von Gesetzes wegen zur Prozessver-

' BayObLG, 3Z BR 331/99, NJW 2000, 1647.
2 BGH, AnwZ (B) 27/03, AnwZ (B) 28/03, NJW 2005, 1568.



tretung befugt und handelt durch ihre Organe und
Vertreter. Von einer (zusdtzlichen) Einzelbevollmdchti-
gung (mit entsprechender personlicher Haftung) ist
dann in der Regel nicht auszugehen.

Nicht entschieden ist bislang die Frage, ob die zugelas-
sene Rechtsanwalts-AG selbst postulationsfahig ist. Da
der BGH in der genannten Entscheidung tiber die Zu-
lassungsvoraussetzungen im Ergebnis die §§ 59cff.
BRAO entsprechend anwendet, wird man einer zuge-
lassenen Rechtsanwalts-AG aber konsequenterweise
auch die Postulationsfdhigkeit analog § 591 BRAO zu-
sprechen miissen. Fiir die Rechtsanwalts-LLP hat der
BGH? die Frage der Postulationsfahigkeit zundchst
noch offen gelassen und ging im konkreten Fall davon
aus, dass der handelnde Rechtsanwalt selbst bevoll-
mdchtigt war. Eine analoge Anwendung des § 7 Abs. 4
PartGG diirfte aber in jedem Fall nur fiir die im Part-
nerschaftsregister eingetragene LLP in Betracht kom-
men.*

Die vor dem LAG Hamm gegen einen ausgeschiede-
nen angestellten Anwalt selbst klagende AG war gero-
de nicht analog den Vorschriften der §§ 59cff. BRAO
zur Rechtsanwaltschaft zugelassen worden. Dies
schliet zwar nicht die Moglichkeit aus, dass Rechts-
anwdlte ihre anwaltliche Berufstdtigkeit im Rahmen ei-
ner Aktiengesellschaft ausiiben.® In diesem Fall sind sie
allerdings nur individuell als zugelassene Rechtsanwal-
te postulationsfdhig.

Fir den Rechtsverkehr ist diese Konstellation recht un-
durchsichtig. Fiir den bei der AG angestellten Rechts-
anwalt folgt aus der personlichen Prozessvertretung
auch die personliche Haftung. Insofern ist es kon-
sequent, eine solche Auslegung restriktiv zu hand-
haben. Das LAG Hamm hat daher hier die wirksame
Prozessvertretung durch den angestellten Anwalt ab-
gelehnt. Der Wille des Rechtsanwalts, der die Beru-
fungsschrift fiir die Rechtsanwaltsgesellschaft ebenso
wie nach § 591 S. 3 BRAO unterzeichnet hat, eine eige-
ne Prozesserkldrung abzugeben, sei nicht hinreichend
offen nach auflen getreten, so dass er selbst nicht
rechtswirksam eine Prozesserkldrung fir die Rechts-
anwaltsgesellschaft abgegeben habe.

Das Revisionsverfahren lauft noch. (ju)

HAFTUNG DES STRAFVERTEIDIGERS WEGEN EINER
NICHT DURCH DEN MANDANTEN AUTORISIERTEN
ERKLARUNG

1. Der Entschadigungsanspruch eines Mandanten
gegen seinen Verteidiger, der in seinem Namen
eine von diesem nicht autorisierte Erkldrung in ei-
nem Strafprozess abgegeben hat, richtet sich nach
den allgemeinen Voraussetzungen (§ 823 Abs. 1
BGB, Art. 1 u. 2 GG, Verletzung des allgemeinen
Personlichkeitsrechts), wobei eine Gesamtabwa-
gung alle Umstdnde vorzunehmen ist.

3 BGH, NJW 2009, 3162.
* So bspw. Henssler, NJW 2009, 3162.
5 OLG Hamm, NJW 2006, 2437.

2. Ein Anspruch gegeniiber der Presse auf Richtig-
stellung gem. §§ 1004, 823 Abs. 1 BGB setzt zur
Vollstreckung voraus, dass die Presse selbst etwas
richtig stellen muss. Es besteht aber ein Anspruch
auf Feststellung, dass die Erklarung (LS1) nicht
vom Kldger autorisiert war.

OLG Celle, Urt. v. 12.10.2011 - 3 U 264/08

In aller Regel verlangen Mandanten von ihren Anwal-
ten, wenn diesen eine Pflichtverletzung unterlaufen ist,
Schadenersatz wegen erlittener Vermogenseinbufien.
Eher selten sind Schadenersatzanspriiche, die sich un-
mittelbar auf die Verletzung des allgemeinen Person-
lichkeitsrechts griinden. Das OLG Celle hatte einen sol-
chen Fall zu behandeln. Beim Kldger handelt es sich
um eine einer breiten Offentlichkeit bekannte Person,
Uber die insbesondere in der Boulevardpresse regel-
maflig berichtet wurde und wird. Ende des Jahres
2004 sah er sich mehrerer Ermittlungs- und Strafver-
fahren wegen Beleidigung und Korperverletzung aus-
gesetzt, die sich auf unterschiedliche Vorfdlle bezogen.
Wahrend des Berufungsverfahrens kam es zu einer Be-
sprechung zwischen dem Verteidiger, dem Beklagten
im Haftpflichtprozess und dem zustdndigen Staats-
anwalt. In diesem Rahmen gab der Beklagte ,als Ver-
treter des Angeklagten® eine Erklarung ab, mit der be-
stimmte Vorwiirfe zum Teil eingerdumt wurden. Von
dieser Erkldrung distanzierte sich der Kldger anschlie-
Bend, zumal sie nicht von ihm autorisiert war. Gegen-
stand des Haftpflichtprozesses war nun die Frage, ob
und inwieweit ihm gegen seinen Anwalt ein Anspruch
auf Schmerzensgeld wegen einer Personlichkeitsverlet-
zung zustehen konnte. Die Erkldrung, die auch in den
Strafprozess eingefiihrt wurde, gab ndmlich Anlass zu
negativer Berichterstattung in den Medien. Dadurch -
so der Kldger - habe er einen erheblichen Ansehens-
verlust erlitten.

Das OLG konnte offenlassen, ob der Beklagte tatsdch-
lich das allgemeine Personlichkeitsrecht des Kldgers
verletzt hatte. Die besonderen Voraussetzungen, unter
denen in diesen Fdllen eine Geldentschadigung ver-
langt werden kann, waren nach Ansicht des Senats je-
denfalls nicht gegeben. Bei einer solchen Entschadi-
gung stehe regelmdflig der Gesichtspunkt der Genug-
tuung des Opfers im Vordergrund; dariiber hinaus
diene der Geldanspruch der Prdvention. Neben eine
rechtswidrige und schuldhafte Verletzung des Person-
lichkeitsrechts missten deshalb weitere Umstdnde
wie eine schwere Verletzung oder ein erhebliches Ver-
schulden des Tdters treten, um eine Schmerzensgeld-
zahlung zu rechtfertigen.

Mafgeblich sind also die jeweiligen Aspekte des Einzel-
falls. Der Senat macht allerdings auch einige grund-
satzliche Anmerkungen, so etwa wenn er erldutert,
dass der Verteidiger in seinem Handeln zwar durch
Vorgaben des Angeklagten eingeschrdnkt sei, gleich-
wohl aber eine eigene Prozesstaktik unabhdngig vom
Angeklagten verfolgen kénne und sogar miisse, wenn
der Mandant ansonsten durch verfehltes eigenes Agie-
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ren ,in sein Unglick laufe“. Dem Verteidiger stiinde
also eine gewisse Entscheidungsfreiheit zu.® Vor die-
sem Hintergrund sei zu beriicksichtigen, dass der Be-
klagte vorliegend seine Erkldrung aus prozesstakti-
schen Erwdgungen innerhalb eines Strafverfahrens
mit dem Ziel abgegeben habe, den Klager maglichst
vor einer Freiheitsstrafe zu bewahren. Diese ersichtlich
lauteren Absichten hdtten eine deutlich andere Quali-
tat als z.B. eine bewusste Denunziation einer Person.
Woas die Folgen - negative Presseberichte - angehe,
so sei zu beriicksichtigen, dass ohnehin schon etliche
Berichte Uber die Angelegenheit erschienen waren
und der Ruf des Beklagten bis dato jedenfalls nicht
makellos gewesen sei. Ein Anspruch auf eine Geldent-
schadigung aus § 8231 BGB wegen Verletzung des all-
gemeinen Personlichkeitsrechts sei deshalb nicht ge-
rechtfertigt. Eine andere Frage sei diejenige, ob in der
Abgabe der zuvor nicht abgesprochenen Erkldrung
eine anwaltliche Pflichtverletzung mit der Folge ver-
traglicher Anspriche zu erblicken sei. Auch diese kon-
ne aber letztlich keine Geldentschddigung nach sich
ziehen; zwar komme der Ersatz immateriellen Scha-
dens nun auch bei vertraglicher Haftung in Betracht,
ausgenommen sei aber in § 253 Abs. 2 BGB nach wie
vor die Verletzung des allgemeinen Personlichkeits-
rechts.

Bekannt geworden sind bislang im Wesentlichen zwei
Fallkonstellationen, in denen Mandanten von ihren An-
wdlten einen immateriellen Schaden ersetzt verlangen.
Ebenfalls eine Strafverteidigung betraf ein Urteil des
Kammergerichts.” Wegen einer nicht vorgenommenen
Terminverlegung nahm der Mandant den Hauptver-
handlungstermin nicht wahr und musste daher eine
gewisse Zeit in Untersuchungshaft verbringen. Die Ver-
ursachung von Gesundheitsschdden durch eine fehler-
hafte zivilrechtliche Beratung war Thema einer BGH-
Entscheidung vom 9.7.2009.% Im ersten Fall wurden
die Anspriiche grundsatzlich zugesprochen, im zweiten
Fall nicht, da im zivilrechtlichen Mandat in aller Regel
der Schutz der Vermdgensgiiter zu besorgen sei und
Anspriiche wegen Gesundheitsbeeintrdchtigungen
nicht vom Schutzbereich dieses Vertrages umfasst sei-
en. Gemeinsam ist diesen Fdllen, dass sie neben den
haftungsrechtlich interessanten Aspekten auch die Fra-
ge der Deckung iber die Berufshaftpflichtversicherung
aufwerfen. Standardmafig versichert ist der Anwalt fiir
Anspriiche wegen Vermodgensschdden. So sieht es
auch die gesetzliche Vorgabe des § 51 BRAO vor. Ver-
mogensschdden bedeutet in der versicherungsrecht-
lichen Terminologie, dass es sich nicht um Sach- oder
Personenschdden handelt. Die Verletzung des all-
gemeinen Personlichkeitsrechts, die Verursachung von
freiheitsentziehenden Maflinahmen und die Verurso-
chung von Gesundheitsbeeintrdchtigungen bedeuten
in diesem Sinne Personenschdden, nicht Vermdgens-

 Wobei der Senat einrgumt, dass diese Auffassung in der Literatur auch Kritik er-
fahren habe.

7KG, Urt. v. 17.1.2005, NJW 2005, 1284.

8 BGH, IX ZR 88/08, WM 2009, 1722.
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schaden.’ Daher besteht im Rahmen der Pflichtver-
sicherung kein Deckungsanspruch, auch nicht beziig-
lich evtl. anfallender Abwehrkosten. Manche Haft-
pflichtvertrdge sehen bereits eine Erweiterung des
Deckungsschutzes hinsichtlich der Vermogensschaden
- im Sinne des BGB, also nicht der immateriellen An-
spriiche (!) - aufgrund freiheitsentziehender Mafinah-
men vor. Bei immateriellen Entschddigungen kann al-
lenfalls die Birohaftpflichtversicherung zum Deckungs-
schutz fiihren. Das gilt ebenso fir Unterlassungs- bzw.
Widerrufsanspriche, die das OLG Celle ebenfalls noch
zu behandeln hatte und die bei Personlichkeitsrechts-
verletzungen oft flankierend geltend gemacht werden.
Hier scheitert die Deckung uber die Berufshaftpflicht-
versicherung auch schon daran, dass diese nur Haft-
pflichtanspriiche sichert. (bc)

HINWEISPFLICHTEN AUF AUSSERHALB EINES
BESCHRANKTEN (DAUER-) MANDATS LIEGENDE
RISIKEN

1. Erarbeitet ein Steuerberater mehrmals hinter-
einander fiir eine GmbH den steuerlichen Jahres-
abschluss oder die Erkldrungen zu Korperschaftsteu-
ern und Gewerbesteuern, so muss er auch in einem
hierauf beschrdnkten Dauermandat die innerhalb
seines Gegenstands liegenden Gestaltungsfragen,
aus denen sich verdeckte Gewinnausschiittungen er-
geben kénnen, mit der Auftraggeberin eroértern und
auf das Risiko und seine Gréfie hinweisen.

2. Inwieweit ein Steuerberater Hinweise auf gestal-
tungsabhdngige Steuerrisiken haftungsvermeidend
an Angestellte seiner Auftraggeberin erteilen kann
oder ob er sie der Geschdftsleitung unmittelbar vor-
tragen muss, hdngt sowohl von der betrieblichen
als auch von der personlichen Stellung der ange-
sprochenen Angestellten (hier: Ehefrau eines Famili-
engesellschafters) ab.

BGH, Urt. v. 23.2.2012 - IX ZR 92/08, DB 2012, 799;
WM 2012, 758; ZIP 2012, 777; MDR 2012, 519

Nach st. BGH-Rspr. konnen Rechtsberater ihren Man-
danten auch bei beschrdnkten Mandaten fiir solche
Schdden haften, die sich aufgrund von auflerhalb des
eigentlichen Mandatsgegenstands liegenden Risiken
verwirklichen, wenn diese Risiken fur den Rechtsbera-
ter erkennbar waren.™

Im vorliegenden Fall waren nacheinander zwei ver-
schiedene Steuerberaterkanzleien jeweils lber einen
Idngeren Zeitraum fir die Kldgerin, eine GmbH, tatig
gewesen. Die Gesellschafter der GmbH waren bei die-
ser angestellt und bezogen Vergiitungen, die das Fi-
nanzamt anldsslich einer Betriebspriifung als verdeck-
te Gewinnausschiittung (vGA) bewertete. Die Kldgerin
behauptet, von ihren Steuerberatern auf das Risiko ei-
ner vGA nicht hingewiesen worden zu sein, und macht
geltend, im Falle eines Hinweises hdtten die Gesell-

° Dazu ausfiihrlich Chab, Der Vermégensschaden in der Haftpflichtversicherung,
AnwBI. 2009, 789.
107.B. BGH, VersR 1999, 188.
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schafter die Geschaftsfiihrung tibernommen, wodurch
erhebliche Steuernachteile vermieden worden waren.

Landgericht und OLG hatten die Klage der Mandantin
abgewiesen. Der BGH hob das Berufungsurteil auf und
verwies die Sache zuriick. Beide Steuerberater hdtten
jeweils ihre Beratungspflichten verletzt. Selbst wenn
die Steuerberater in ihren jeweiligen Mandaten keinen
ausdriicklichen Auftrag zu einer korperschaftsteuerli-
chen Gestaltungsberatung gehabt haben sollten, hat-
ten beide auch im Rahmen eines beschrdnkten steuer-
lichen Mandats die Pflicht gehabt, die Mandantin iber
die erkennbaren steuerlichen Risiken aufzuklaren,
wozu die VGA gehort habe.

Zweck der Steuerberatung sei es, die dem Auftraggeber
fehlende Sach- und Rechtskunde auf diesem Gebiet zu
ersetzen. Die pflichtmdfige Steuerberatung anldsslich
der Aufstellung von Jahresabschliissen und Erarbeitung
von Steuererkldrungen verlange daher sachgerechte
Hinweise Uber die Art, die Grofle und die mogliche
Hohe eines Steuerrisikos, um den Auftraggeber in die
Lage zu versetzen, eigenverantwortlich seine Rechte
und Interessen zu wahren und eine Fehlentscheidung
in seinen steuerlichen Angelegenheiten vermeiden zu
konnen. Der Auftraggeber misse imstande sein, nach
den erhaltenen Hinweisen seine Interessen und erhebli-
chen Steuerrisiken selbst abzuwégen.™

Der zweite Steuerberater hatte allerdings der Buchhal-
terin der Mandantin einen solchen Risikohinweis er-
teilt, den diese allerdings als gegenstandslos abtat.
Hier stelle sich die Frage, ob der Steuerberater der Ge-
schaftsleitung der GmbH einen Hinweis hdtte erteilen
missen. Grundsdtzlich bejaht der BGH eine solche Re-
monstrationspflicht. Im vorliegenden Fall war jedoch
die Buchhalterin die Ehefrau des einen der beiden Fa-
miliengesellschafter und hatte auch die Verhandlun-
gen Uber die Beauftragung des Steuerberaters selbst-
standig gefiihrt. Sie habe daher eine ungewdhnliche
Vertrauensstellung besessen, so dass es in Betracht
komme, dass der Steuerberater sie als rangangemes-
sene Reprdsentantin der Mandantin habe ansehen
dirfen. Dies miisse, neben weiteren Fragen zum Scha-
den, vom Berufungsgericht aufgeklart werden. (hg)

UNTERBRECHUNG DES ZURECHNUNGSZUSAMMEN-
HANGS BEI VERGLEICH IM VORPROZESS

Eine Unterbrechung des Zurechnungszusammen-
hangs zwischen der Pflichtverletzung des Anwalts
und dem eingetretenen Schaden kommt regel-
mafig nicht in Betracht, wenn der Mandant einen
Vergleich schlieft, weil die Durchsetzung seines Be-
gehrens infolge eines Fehlers seines eigenen An-
walts mit erheblichen rechtlichen Unwdgbarkeiten
behaftet ist. (eigener Leitsatz)

BGH, Beschl. v. 19.4.2012 - IX ZR 99/10

Ob eine fehlerhafte Beratung, eine verspatet einge-
reichte Klage oder Ahnliches zu negativen Konsequen-

""BGH, WM 2005, 2345.

zen fir den Mandanten fiihrt, wird oft erst im Vorpro-
zess gekldrt. Zur Vorbereitung und Sicherung magli-
cher Regressanspriiche wird dem Anwalt dann
regelmdfig der Streit verkiindet, wenn bereits weitere
Anwdlte mit der weiteren Bearbeitung der Sache be-
auftragt sind. Wenn sich dann aufgrund der unsiche-
ren Situation Vergleichsmaglichkeiten auftun, fragt
sich flr die involvierten Anwdlte, wie richtig vorzuge-
hen und wie der Mandant zu beraten ist. Ein Vergleich
wiirde die Bindungswirkung des Vorprozesses flr den
Haftpflichtprozess aufheben. Andererseits ist es dem
Mandanten aber auch verwehrt, unter Hinweis auf die-
se Situation, also lediglich ,zur Vorbereitung der Re-
gressanspriche” einen gilinstigen Vergleich aus-
zuschlagen. Damit kdonnte er sich dem Vorwurf der
Verletzung von Schadengeringhaltungspflichten ge-
geniiber dem Schddiger aussetzen. Er liefe Gefahr, im
Regress mit dem erzielbaren Vergleichsbetrag aus-
zufallen. Der Vergleich ist aber andererseits oftmals
(auch) Folge des anwaltlichen Fehlverhaltens, weil nur
dadurch iiberhaupt erst die rechtlich unklare Situation
entstanden ist. Wird nun in einer solchen Situation ein
Vergleich abgeschlossen, ist es evident, dass der Scha-
diger nicht einfach einwenden kann, dass durch den
Vergleich der Zurechnungszusammenhang zwischen
Pflichtverletzung und Schaden unterbrochen sei. Das
bestdatigte der BGH nun in einem Beschluss v. 19.4.
2012. Dort ging es zundchst um eine arbeitsrechtliche
Auseinandersetzung. Wegen eines vorangegangenen
Fehlers im Zusammenhang mit der Erkldrung eines
Vorbehalts sah sich der Mandant in einer schwdche-
ren Position, die ein vergleichsweises Entgegenkom-
men gegeniiber dem Gegner notwendig machte. Der
Zurechnungszusammenhang kann hier nur dann unter-
brochen sein, wenn der Vergleichsabschluss als voll-
kommen unverniinftig anzusehen ware. ,Regelmafig®,
so der IX. Zivilsenat, komme eine Unterbrechung des
Zurechnungszusammenhangs nicht in Betracht. Sinn-
voll ist es aber in jedem Fall, moglichst vor Vergleichs-
abschluss ein Statement des Regressgegners (bzw. sei-
ner Haftpflichtversicherung) hierzu einzuholen. So
kann Streit Uber diesen Punkt weitgehend vermieden
werden.

Freilich ist die Frage des kausalen Schadens dann nicht
leicht zu ermitteln, wenn verschiedene Griinde ein
Nachgeben des Mandanten bewirkt haben, von denen
nur einer seine Ursache im vorgdngigen Anwaltsfehler
hatte. Dieser Umstand kann aber nicht die Schaden-
minderungspflichten des Mandanten aushebeln. (bc)

FRISTEN

STRENGE ANFORDERUNGEN FUR ABENDLICHE
FRISTENKONTROLLE

Zu einer wirksamen Ausgangskontrolle gehort die
Anordnung, dass die Erledigung fristgebundener
Sachen am Abend eines jeden Arbeitstages anhand
des Fristenkalenders von einer dazu beauftragten
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Biirokraft Gberpriift wird; erforderlich ist dabei eine
nochmalige, selbststdndige Priifung. Schon wegen
dieser Priifungspflicht darf sich der Prozessbevoll-
machtigte, der die abendliche Priifung selbst tber-
nommen hat, nicht allein auf den Erledigungsver-
merk verlassen. (eigener Leitsatz)

BGH, Beschl. v. 26.4.2012 - V ZB 45/11

Ein Schriftsatz sollte sowohl per Fax als auch per Post
verschickt werden. Beides ist offenbar nicht erfolgt.
Die Frist war trotzdem gestrichen worden. Dass das
Biiro so organisiert war, dass die Friststreichung nicht
hatte erfolgen dirfen, war dem Wiedereinsetzungs-
gesuch offenbar nicht zu entnehmen, so dass die Ab-
lehnung der Wiedereinsetzung grundsdtzlich nachvoll-
ziehbar ist.

In dem Beschluss des V. Zivilsenats findet sich jedoch
eine irritierende Begriindung: Bei der abendlichen Fris-
tenkontrolle sei eine nochmalige, selbststdndige Priifung
erforderlich. Schon deswegen diirfe sich der Prozess-
bevollmdchtigte, der die Prifung selbst ibernommen
hat, nicht allein auf den Erledigungsvermerk verlassen.

Der Senat verweist auf frithere BGH-Rechtsprechung.
In den genannten Beschlissen'? ist aber keineswegs
die Rede davon, dass eine einmal gestrichene Frist
am Abend nochmals iiberprift werden muss. Es wird
dort - insoweit im Einklang mit der stdndigen Recht-
sprechung - lediglich verlangt, dass sichergestellt ist,
dass eine Frist im Fristenkalender erst dann als erle-
digt gekennzeichnet wird, wenn der fristwahrende
Schriftsatz gefertigt und abgesandt oder zumindest
daflir Sorge getroffen worden ist, dass das Schriftstiick
tatsachlich hinausgeht. Eine einmal gestrichene Frist
muss aber nicht noch ein weiteres Mal am Abend -
sei es durch die Burokraft, sei es durch den Prozess-
bevollmdchtigten - Uberprift werden. Hierdurch wiir-
de die Friststreichung selbst obsolet. Die Entscheidung
widerspricht der stdndigen Rechtsprechung. (ju)

BEI EDV-FRISTENKALENDER IST KONTROLLAUSDRUCK
ERFORDERLICH

Zu den anwaltlichen Organisationspflichten hin-
sichtlich der Kontrolle von Eingaben von Fristen in
einen EDV-Kalender.

BGH, Beschl. v. 17.4.2012 - VI ZB 55/11

Der elektronische Fristenkalender hat gegeniiber dem
Papierkalender den Nachteil, dass Eintragungen ver-
schwinden konnen, ohne dass nachvollziehbar ist, dass
und wann das passierte. Wenn die Rechtsprechung'®
also verlangt, dass der elektronische Kalender keine ge-
ringere Uberpriifungssicherheit bieten darf als der her-
kommliche, so bedeutet dies zusatzliche Anforderun-
gen. In dem hier vom BGH entschiedenen Fall hatte
die Biliroangestellte offenbar beim Eintragen der Frist
in der Maske des computergestitzten Fristenkalenders
versehentlich ,Abbrechen” statt ,OK“ angewdahilt. Ahn-

2 BGH, FamRZ 2007, 1879 und BGH, NJW 2007, 3497.
13 S, Rspr., z.B. BGH, NJW 2010, 1363.
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liches kann auch beim Papierkalender passieren, wenn
z.B. die Eintragung aufgrund eines ablenkenden Ereig-
nisses unterbleibt. Flir den Papierkalender sehen die An-
forderungen an die Bliroorganisation aber vor, dass die
Fristeintragung in der Akte als ,erledigt” vermerkt wer-
den muss. Dabei ergibt der Blick in den Kalender, dass
die Frist gar nicht eingetragen ist. Diese Kontrolle, ob
die Frist wirklich eingetragen ist, darf auch beim elek-
tronischen Fristenkalender nicht fehlen. Aufgrund der
»spezifischen Fehlermaglichkeiten bei der Eingabe von
Daten wird daher ein Kontrollausdruck fir erforderlich
gehalten. Dies gilt dann auch bei Fristeintragungen auf-
grund einer Einzelweisung, weil das Risiko einer Fehlein-
gabe genauso besteht. (ju)

UNTERSCHRIFT UNTER BEGLAUBIGTER ABSCHRIFT
KANN AUSREICHEN

Die beglaubigte Abschrift einer Berufungsbegriin-
dungsschrift ersetzt die Urschrift, wenn der Beglau-
bigungsvermerk von dem Prozessbevollmdchtigten
des Berufungskldgers handschriftlich vollzogen ist.
Die Rechtswirkungen der Einreichung der Urschrift
eines bestimmenden Schriftsatzes treten auch
dann ein, wenn eine von dem Prozessbevollmdach-
tigten handschriftliche, beglaubigte Abschrift frist-
gemadf bei Gericht eingegangen ist.

BGH, Beschl. v. 26.3.2012 - Il ZB 23/11

Von einem Schriftsatz existieren in der Regel mehrere
Versionen. Neben der Urschrift gibt es mindestens
eine beglaubigte Abschrift, und wenn der Schriftsatz
gefaxt wird, kann alles durcheinanderkommen. Der
Schriftsatz der - per Post oder Fax - herausgeht,
muss natiirlich auf das Vorhandensein der Unterschrift
Uberprift werden.

Wenn allerdings statt der Urschrift der mit ,beglaubig-
te Abschrift” gestempelte Schriftsatz unterschrieben
ist, reicht dies in der Regel aus. Der Il. Zivilsenat konn-
te auf die reichsgerichtliche Rechtsprechung verwei-
sen. Fur die Praxis bedeutet das: Wer diese Rettungs-
chance haben will, darf die beglaubigte Abschrift nicht
nur mit einer Paraphe versehen, sondern muss richtig
unterschreiben! (ju)

WIEDEREINSETZUNG NACH PKH-ANTRAG FUR
DIE BERUFUNG

Versdumt eine mittellose Partei die Frist zur Be-
griindung der Berufung, so kommt eine Wiederein-
setzung in den vorigen Stand nach der Entschei-
dung liber die Prozesskostenhilfe nur in Betracht,
wenn die Mittellosigkeit fiir die Fristversdumung
kausal geworden ist. Ist die Partei bei der unbe-
schrankten Einlegung der Berufung bereits anwalt-
lich vertreten und reicht ihr Rechtsanwalt zur Be-
griindung des Prozesskostenhilfegesuchs noch vor
Ablauf der Berufungsbegriindungsfrist eine voll-
standige, allerdings als ,Entwurf” bezeichnete und
nicht unterzeichnete Berufungsbegriindungsschrift
ein, kann die mittellose Partei dessen ungeachtet
glaubhaft machen, dass der Anwalt nicht bereit



war, die Berufung ohne Bewilligung von Prozess-
kostenhilfe ordnungsgemdf und insbesondere frist-
gerecht zu begriinden (Abgrenzung zu BGH, Beschl.
v. 6.5.2008, VI ZB 16/07, NJW, 2008, 2855).

BGH, Beschl. v. 29.3.2012 - IV ZB 16/11

Der zitierte BGH-Beschluss vom 6.5.2008 lie} Fragen
offen und sorgte in der Anwaltschaft fiir einige Unsi-
cherheit. Dort hatte eine Partei durch ihren Anwalt zu-
ndchst Berufung einlegen lassen. Nach Verldangerung
der Berufungsbegriindungsfrist reichte der Anwalt ei-
nen als Entwurf bezeichneten und nicht unterschriebe-
nen Schriftsatz (die vollstdndige Berufungsbegriin-
dung) ein und fiigte gleichzeitig einen PKH-Antrag bei
mit dem Hinweis, dass die Berufung nur so weit durch-
gefiihrt werden solle, als PKH bewilligt werde. Der BGH
stellte zunachst fest, dass der Entwurf fir eine wirk-
same Berufungsbegriindung nicht ausreiche, der Partei
aber nach Fristablauf auch nicht mehr Wiedereinset-
zung in den vorigen Stand gewdhrt werden konne,
weil es an der Kausalitat zwischen Mittellosigkeit und
unterlassenem Rechtsmittel fehle, wenn ein postulati-
onsfdhiger Anwalt sich noch innerhalb der offenen
Frist dazu bereiterkldart hatte, die Berufung vollstdndig
zu begriinden. Deshalb habe die Partei auch nicht mit
einem bewilligenden Beschluss rechnen dirfen, so
dass PKH im Ergebnis nicht bewilligt wurde.

Der IV. Zivilsenat hatte nun einen dhnlichen Fall zu ent-
scheiden. Der Prozessbevollmdchtige war grundsatz-
lich genauso vorgegangen wie sein Kollege im Fall
des VI. Senats mit dem Unterschied, dass nunmehr
fir den Fall der Versagung der PKH angekindigt wur-
de, das Rechtsmittel zuriickzunehmen. Im Grundsatz
pflichtet der IV. Senat der friiheren Entscheidung des
VI. Zivilsenat bei: Wenn schon ein Anwalt bereit sei,
die Berufung innerhalb der Frist vollstdndig zu begriin-
den, diirfe man vermuten, dass die Mittellosigkeit der
Partei nicht kausal zur Fristversdumung fiihrte und die-
se daher auch nicht mit dem die PKH bewilligenden
Beschluss rechnen durfte, was zur Ablehnung des ent-
sprechenden Wiedereinsetzungsgesuchs fiihren wiirde.
In Abgrenzung zur Entscheidung aus 2008 wird aber
betont, dass dies nur eine Vermutung darstelle, die
auch widerlegt werden konne. Wiirden besondere Fall-
umstdnde die Vermutung erschiittern, miisse das Ge-
richt prifen, ob eine Kausalitat der Mittellosigkeit fir
das Fristversdumnis anderweitig glaubhaft gemacht
werde. Selbst wenn die Glaubhaftmachung misslinge,
miisse der Partei noch Gelegenheit zum Beweisantritt
gegeben werden. Das habe das Berufungsgericht ver-
kannt, das in Anlehnung an die Entscheidung des VI.
Zivilsenat meinte, die Mittellosigkeit einer Partei kénne
niemals Ursache fiir die Versdumung der Berufungs-
begriindungsfrist sein, wenn der Rechtsanwalt nach
wirksam eingelegter Berufung deren Begriindung voll-
standig erstelle und als Entwurf gekennzeichnet bei
Gericht einreiche. Damit sei ndmlich die anwaltliche
Leistung nicht unbedingt schon in vollem Umfang er-
bracht. Die Ankiindigung der Berufungsriicknahme be-
lege, dass der Anwalt gerade nicht bereit gewesen sei,

den Berufungskldger auch weiterhin in der Berufungs-
instanz zu vertreten, wenn nicht Prozesskostenhilfe be-
willigt werde.

Der V. Zivilsenat zeigt damit einen Weg auf, wie An-
wdlte in dieser etwas vertrackten Situation verfahren
konnten. Die am Wegesrand lauernden Gefahren hat
er nicht vollstdndig zur Seite gerdumt. Es bleibt der Be-
urteilung im Einzelfall Gberlassen, ob die Gerichte die
Mittellosigkeit nun als kausal fir die FristversGumnis
ansehen werden oder nicht. Im Zweifel haben sie aber
nun die Pflicht, ggf. auch eine Beweisaufnahme iber
diese Frage durchzufiihren. Sicherer ist es aber wohl,
entweder die Berufungsbegriindung gleich unterzeich-
net einzureichen und daneben PKH zu beantragen
oder aber einen PKH-Antrag zu stellen, ohne dass
eine vollstdndige Berufungsbegriindung vorgelegt
wird. (bc)

VERTRAUEN AUF ZUVERLASSIGEN EINWURF IN DEN
NACHTBRIEFKASTEN AUF DEM HEIMWEG

Der Anwalt darf darauf vertrauen, dass eine zuver-
lassige Biiroangestellte, die mit dem Einwurf eines
fristwahrenden Schriftsatzes in den Nachtbriefkas-
ten des Gerichts beauftragt ist, diesen Auftrag kor-
rekt ausfiihrt, wenn sie Gber den drohenden Frist-
ablauf und die Notwendigkeit der Fristwahrung un-
terrichtet ist. (eigener Leitsatz)

BGH, Beschl. v. 28.3.2012 - IV ZB 5/12

Die Berufungsschrift wurde am Tag des Fristablaufs
gefertigt und vom Anwalt unterschrieben. Sie sollte ur-
spriinglich vorab an das OLG gefaxt werden. Als die
damit beauftragte Kanzleiangestellte von einem Be-
kannten abgeholt wurde, bot sie jedoch an, den Schrift-
satz mitzunehmen und direkt in den Briefkasten des
OLG einzuwerfen, an dem sie auf ihrem Weg ohnehin
vorbeikomme. Dies vergaf} die Mitarbeiterin dann je-
doch, obwohl sie zuvor schon mehrfach fristgebundene
Schriftsatze zuverldssig zugestellt hatte. Das OLG wies
einen Wiedereinsetzungsantrag des Anwalts zurlick
und verwarf die Berufung als unzuldssig.

Der BGH hob diese Entscheidung auf und gewdhrte
Wiedereinsetzung. Der Anwalt diirfe grundsatzlich auf
die Befolgung einer Einzelweisung vertrauen' und sei
daher nicht verpflichtet gewesen, der zundchst vor-
gesehenen Ubermittlung per Fax den Vorrang zu ge-
ben, zumal angesichts der Vielzahl von Entscheidun-
gen zum Thema Telefax bekannt sei, dass es gerade
auch bei dieser Ubermittlungsart hdufig zu Fehlern
komme. Er dirfe auch darauf vertrauen, dass eine zu-
verldssige Biroangestellte, die mit dem Einwurf eines
fristwahrenden Schriftsatzes in den Nachtbriefkasten
des Gerichts beauftragt sei, diesen Auftrag korrekt
ausfihrt, wenn sie Uber den drohenden Fristablauf
und die Notwendigkeit der Fristwahrung unterrichtet
sei.’® Mit einem solchen Botengang diirften sogar hin-
reichend erprobte und zuverldssige Krafte betraut wer-

14Z.B. BGH, VersR 2001, 214.
15Z.B. BGH, VersR 1977, 1099.
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den, die in Bezug auf Fristenwesen nicht besonders
qualifiziert seien.®

Eine Abweichung von diesen Grundsdtzen sei nicht
deshalb geboten, weil die Mitarbeiterin auf dem Heim-
weg von einem Bekannten begleitet worden sei. Um-
stande, die eine konkrete Ablenkungsgefahr begriindet
hatten, habe das Berufungsgericht nicht festgestellt.
Einen allgemeinen Erfahrungssatz, dass ansonsten zu-
verldssige Angestellte sich durch private Unterhaltun-
gen von der Erledigung eines konkreten Einzelauftrags
abhalten lielen, gebe es nicht. Auch eine telefonische
Nachfrage durch den Anwalt, ob der Auftrag aus-
geflhrt sei, sei nicht geboten gewesen.'” (hg)

167.B. BGH, VersR 1988, 610.

17 Eine solche Nachfrage wird aber dann verlangt, wenn die Frist erst am néchsten
Tag ablduft und die fristwahrende MaBnahme erst dann ausgefiihrt werden sollte,
BGH, FamRZ 2006, 1663.

IMMER WIEDER PROBLEME BEIM FAXEN, HIER:
FALSCHE FAXNUMMERN - FALSCHES GERICHT

Bei der Ubermittlung fristgebundener Schriftsdtze
per Telefax ist grundsatzlich durch einen Abgleich
des Sendeberichts mit einem aktuellen Verzeichnis
oder einer anderen geeigneten Quelle sicherzustel-
len, dass die angewdhlte Telefax-Nummer derjeni-
gen des angeschriebenen Gerichts entspricht.

BGH, Beschl. v. 27.3.2012 - VI ZB 49/11, MDR 2012,
729; NJW-RR 2012, 744; DB 2012, 1303

Der Anwalt hat in geeigneter Weise organisato-
risch sicherzustellen, dass die den offiziellen Seiten
der Gerichte im Internet entnommenen Faxnum-
mern verschiedener Gerichte dem richtigen Vor-
gang zugeordnet und Rechtsmittelbegriindungen
an die richtigen Gerichte libermittelt werden.

BGH, Beschl. v. 17.4.2012 - VI ZB 50/11

KURZER BEITRAG

PARADIGMENWECHSEL IN DER BERUFSHAFTPFLICHT-

VERSICHERUNG

RECHTSANWALT DR. HUBERT W. VAN BUHREN*

Das noch aus dem Kaiserreich (1908) stammende Ver-
sicherungsvertragsgesetz ist umfassend reformiert
worden. Das neue Versicherungsvertragsgesetz (VWG
2008) gilt ab 1.1.2009 fir alle Versicherungsvertrage.
Der im ersten Gesetzgebungsentwurf vorgesehene Di-
rektanspruch in der Haftpflichtversicherung ist zwar
nicht Wirklichkeit geworden; dieser Direktanspruch
kann jedoch problemlos hergestellt werden: Der in
Anspruch genommene Rechtsanwalt tritt seinen Frei-
stellungsanspruch gegeniiber dem Vermdgensscha-
den-Haftpflichtversicherer an den Mandanten ab. Die
meisten Versicherungsvertrdge enthalten ein Abtre-
tungsverbot, das jedoch gemdft § 108 Abs.2 VVG
2008 unwirksam ist. In vielen Fallen ist es sinnvoll, den
Freistellungsanspruch an den Mandanten abzutreten,
der tatsdchliche oder vermeintliche Schadenersatzan-
spriiche gegen den Rechtsanwalt geltend machen will.

Die neue Regelung im aktuellen Versicherungsver-
tragsgesetz geht jedoch noch erheblich weiter: Das in
den meisten Versicherungsvertrdgen vorgesehene An-
erkennungsverbot und Befriedigungsverbot ist eben-
falls gemafl § 105 VWG 2008 unwirksam. Wenn ein
Rechtsanwalt den Schadenersatzanspruch seines Man-
danten flr begriindet hdlt, kann er diesen anerkennen

* Der Autor ist Vorsitzender des Ausschusses Versicherungsrecht der BRAK und Prd-
sident der RAK Kaln.
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oder sogar den Schaden ersetzen, dessen Erstattung
er dann von seinem Vermdgensschaden-Haftpflichtver-
sicherer verlangen kann. In den meisten Fdllen ist es
sicherlich auch weiterhin ratsam, die Auseinanderset-
zung Uber tatsdchliche oder vermeintliche Schaden-
ersatzanspriche dem Vermogensschaden-Haftpflicht-
versicherer zu liberlassen, es gibt jedoch auch durch-
aus Konstellationen, in denen ein Rechtsanwalt An-
spriiche seines Mandanten anerkennt oder befriedigt,
um das Mandatsverhdltnis aufrechtzuerhalten.

Vorsicht ist jedoch geboten: Der Vermdgensschaden-
Haftpflichtversicherer ist nicht an das Regulierungsver-
halten seines Versicherungsnehmers gebunden; wenn
der Versicherer der Auffassung ist, dass der in An-
spruch genommene Rechtsanwalt nicht oder nicht in
der geltend gemachten Hohe schadenersatzpflichtig
ist, muss ggf. gerichtlich geklart werden, ob und in wel-
chem Umfang tatsdchlich ein Schadenersatzanspruch
bestanden hat.

Es wird daher auch in Zukunft keine Vertrdge zwischen
Anwalt und Mandant zu Lasten seines Haftpflichtver-
sicherers geben konnen. Die Vermdgensschaden-Haft-
pflichtversicherer kénnen sich im Prozess darauf beru-
fen, dass ein kollusives Verhalten von Rechtsanwalt
und Mandant vorliegt, die Versicherer sind insoweit je-
doch beweispflichtig.



In prozessualer Hinsicht fiihrt die gesetzliche Neurege-
lung ebenfalls zu Vereinfachungen: Das bislang gelten-
de Trennungsprinzip zwischen Haftpflichtprozess und
Deckungsprozess ist nicht mehr relevant, nunmehr
kann nach Abtretung des Freistellungsanspruchs in ei-
nem einheitlichen Prozess gekldart werden, ob ein Scho-
denersatzanspruch gegen den Versicherungsnehmer
und ein Deckungsanspruch gegen den Haftpflichtver-
sicherer bestehen.

Wenn der Anspruchsteller seine vermeintlichen oder
tatsdchlichen Anspriiche aufgrund der Abtretung un-
mittelbar gegen den Haftpflichtversicherer geltend
macht, steht ihm der Versicherungsnehmer, der seinen
Fehler eingesteht, als Zeuge zur Verfligung. Die in vie-
len Deckungsprozessen und Haftpflichtprozessen auf-
tauchende Interessenkollision entfdllt in den Fallen, in
denen Versicherer und Anwalt die Haftungsfrage un-
terschiedlich beurteilen. Soweit der Anspruchsteller
eine fur ihn unglinstige Aussage des in Anspruch ge-
nommenen Rechtsanwaltes befiirchtet, kann er trotz
Abtretung des Freistellungsanspruchs diesen gemein-
sam mit dem Haftpflichtversicherer verklagen.

Das Anerkenntnis oder die Befriedigung des geltend
gemachten Anspruchs birgt fiir den Versicherungsneh-
mer erhebliche Risiken, so dass von dieser Mdglichkeit
nur in Ausnahmefdllen Gebrauch gemacht werden soll-
te. Auf der anderen Seite ist es in den meisten Fdllen
empfehlenswert, den Freistellungsanspruch an den
Mandanten abzutreten, so dass die Auseinanderset-
zung, ob und in welcher Hohe Schadenersatz zu leisten
ist, unmittelbar zwischen Anspruchsteller und Versiche-
rer stattfindet, wie wir es seit Jahrzehnten in der Kraft-
fahrzeughaftpflichtversicherung kennen.

Durch die gesetzliche Neuregelung der Haftpflichtver-
sicherung ist die Dispositionsfreiheit des betroffenen
Rechtsanwalts erheblich erweitert worden, er entscheidet
zundchst eigenverantwortlich, ob er den Anspruch aner-
kennt, befriedigt oder sich ganz ,heraushalt”, indem er
seinen Freistellungsanspruch an den Mandanten abtritt.

DIE BRAK IN BERLIN I

Die geschilderten Gesetzesdnderungen im Versiche-
rungsvertragsrecht gelten nicht nur fir die Berufshaft-
pflichtversicherung, sondern auch fiir alle anderen
Sparten der Haftpflichtversicherung. Nach einem Hun-
debiss kann der Halter des Tieres den Schaden aner-
kennen, regulieren oder seinen Freistellungsanspruch
gegen den Tierhalterversicherer abtreten. Ebenso ent-
scheidet ein Arzt, dem ein Kunstfehler vorgeworfen
wird, ob er zu seiner Verantwortung steht oder ein
Fehlverhalten bestreitet.

In vielen Fdllen kam es in der Vergangenheit zu Un-
stimmigkeiten zwischen Versicherungsnehmer und Haft-
pflichtversicherer, wenn Eltern in Anspruch genommen
wurden wegen eines Schadens, den ihre Kinder ange-
richtet hatten. Der Haftpflichtversicherer verneinte ent-
gegen dem Willen der Eltern eine Eintrittspflicht, so
dass die Eltern dann als Prozesspartei an einem Rechts-
streit beteiligt waren, den sie gar nicht fiihren wollten.
Die aktuelle gesetzliche Regelung fiihrt zu dem komfor-
tablen Ergebnis, dass der Versicherungsnehmer, der ei-
nen Anspruch dem Grunde und der Héhe nach aner-
kennt oder anerkennen will, im Prozess gegen den Haft-
pflichtversicherer als Zeuge auftreten kann.

Trotz dieser elementaren Gesetzesdnderung sollte nur
in Ausnahmefdllen von der Moglichkeit des Anerkennt-
nisses oder der Befriedigung Gebrauch gemacht wer-
den, da Haftpflichtversicherer nur dann einzutreten ha-
ben, wenn sich das Anerkenntnis oder die Befriedigung
als rechtmdflig erweist. Naheliegend und sinnvoller ist
es in den meisten Fdllen, von der Mdglichkeit Gebrauch
zu machen, den Befreiungsanspruch gegen den Haft-
pflichtversicherer an den Mandanten abzutreten.

Das Verbot des Abtretungsverbotes in den allgemei-
nen Versicherungsbedingungen (AVB) betrifft nur die
Haftpflichtversicherung. In allen anderen Versiche-
rungszweigen, insbesondere in der Rechtsschutzver-
sicherung, ist das Abtretungsverbot zwar ein Argernis,
es bleibt jedoch weiterhin wirksam.

AUS DER ARBEIT DER

DIE BRAK IN BERLIN

RECHTSANWALTIN PEGGY FIEBIG, LL.M., BRAK, BERLIN

Der nachfolgende Beitrag gibt einen Uberblick iiber
die Tdtigkeit der BRAK zu nationalen Themen in den
Monaten Mai und Juni 2012.

STARKE ANWALTSCHAFT - STARKER RECHTSSTAAT

INTERNATIONALE KONFERENZ ZUR AKTUELLEN
STELLUNG DER ANWALTSCHAFT

In einer internationalen Konferenz befassten sich An-
fang Mai auf Einladung der BRAK Anwaltsvertreter

BRAK

aus Europa und den Vereinigten Staaten mit der Fra-
ge, wie die Stellung der Anwaltschaft im Rechtsstaat
heute zu definieren ist. Alle Podiumsteilnehmer kamen
schnell darin Uberein, dass in einem demokratischen
Rechtsstaat eine unabhdngige und selbstverwaltete
Rechtsanwaltschaft unabdingbar ist. Dass dies keine
Selbstverstdndlichkeit ist, zeigte der Bericht von Paul
O'Higgings SC, Prasident des irischen Bar Council,
Uber Bestrebungen seiner Regierung, massiv in die
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I DIE BRAK IN BERLIN

Selbstverwaltung der Rechtsanwdlte einzugreifen.
Marcella Prunbauer-Glaser, die Prasidentin des Rates
der europdischen Anwaltschaften, berichtete von dhn-
lichen Entwicklungen in anderen europdischen Ldn-
dern. In Zeiten der Eurokrise werde mit dem vermeint-
lichen Ziel, die Konjunktur zu beleben, eine Form der
Deregulierung forciert, die essentiell den Rechtsstaat
bedrohe. Dabei sei, so der fir das Anwaltsrecht zustdn-
dige Richter des BVerfG Reinhard Gaier, ein gut funk-
tionierender Rechtsstaat, zu dem eben auch eine gut
funktionierende Anwaltschaft gehdre, keine Bedrohung
fur wirtschaftliches Wachstum, sondern im Gegenteil
sogar ein Marktvorteil im internationalen Wettbewerb.
(siehe dazu auch den Bericht im BRAKMagazin)

ANORDNUNG DER BUNDESRECHTSANWALTSKAMMER
NACH § 9 ABS. 4 GWG

Die Bundesrechtsanwaltskammer hat aufgrund der Be-
fugnis nach § 9 Abs. 4 Sdtze 1 und 2 GwG i.d.F. vom
22.12.2011 (BGBI. 1 S.2959) am 10.5.2012 die An-
ordnung zur Bestellung eines Geldwdschebeauftragten
getroffen. Rechtsanwalte und verkammerte Rechtsbei-
stdnde nach § 209 BRAO, die fiir ihre Mandanten re-
gelmadflig an den Geschdften des §2 Abs. 1 Nr.7
GwG mitwirken, haben danach einen Geldwdsche-
beauftragten zu bestellen, der Ansprechpartner fiir
die Strafverfolgungsbehorden, das Bundeskriminalamt
- Zentralstelle fiir Verdachtsmeldungen - und die zu-
standige Rechtsanwaltskammer als Aufsichtsbehorde
ist, wenn in der eigenen Praxis mehr als 30 Berufs-
angehorige oder Berufstrager sozietdtsfahiger Berufe
nach § 59a BRAO tdtig sind.

Die Anordnung ist in BRAK-Mitteilungen 2012, 170
(in diesem Heft) veroffentlicht und tritt gemafl §§ 41
Abs. 4 Satz 3, 43 Abs. 1 Satz 1 VWVFG zwei Wochen
nach Bekanntmachung in Kraft. Die Anordnung mit Er-
lduterung ist auch auf der Homepage der BRAK unter
,Berufsrecht zu finden.

PARTGMBB

Das Bundeskabinett hat den Entwurf eines Gesetzes
zur Einflhrung einer Partnerschaftsgesellschaft mit be-
schrankter Berufshaftung und zur Anderung des Be-
rufsrechts der Rechtsanwdlte, Patentanwalte, Steuer-
berater und Wirtschaftspriifer beschlossen (BR-Drucks.
309/12). Die Haftung fiir Verbindlichkeiten aus Scha-
den wegen fehlerhafter Berufsauslibung soll dabei, an-
ders als bei der herkdmmlichen Partnerschaft, auf das
Gesellschaftsvermogen begrenzt werden. Im Gegen-
zug gelten fiir die PartGmbB besondere Regelungen
zur Unterhaltung einer Berufshaftpflichtversicherung.

Die BRAK hatte zum Referentenentwurf des Gesetzes
eine Stellungnahme erarbeitet (Stlin.-Nr. 13/2012). Do-
rin begrifit sie die geplanten Neuregelungen. Sie for-
dert in ihrer Stellungnahme allerdings, in § 51a Abs. 2
BRAO-E, der die Hohe der fiir die Haftungsbeschran-
kung zu unterhaltende Berufshaftpflichtversicherung
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festlegt, eine Moglichkeit vorzusehen, nach der die
Jahreshochstleistung des Versicherers auf das 10-fa-
che der Mindestversicherungssumme begrenzt werden
kann. Andernfalls, so die BRAK, sei der derzeit geplan-
te Versicherungsschutz nur zu wirtschaftlich sehr un-
glinstigen Konditionen zu erhalten und eine Schwd-
chung der Attraktivitdt der PartGmbB zu beflirchten.

Auch der Normenkontrollrat hat zu dem Gesetzent-
wurf eine Stellungnahme abgegeben. Das Gremium
regt an, die zu erwartende Entwicklung der Versiche-
rungsprdmien in Gesprdchen mit den Anwaltsorgani-
sationen und dem Gesamtverband der Versicherungs-
wirtschaft genauer zu eruieren. Es misse ausgeschlos-
sen werden, dass das von vielen herkémmlichen
Partnerschaftsgesellschaften geforderte Modell der
PartGmbB aufgrund hoher Kosten in der Praxis nicht
angenommen werde. Zudem fordert der Rat das Justiz-
ministerium auf, das Gesetz drei Jahre nach Inkrafttre-
ten im Hinblick auf die damit entstehenden Kosten und
die Verbreitung der PartGmbB in der Praxis zu evaluie-
ren.

MEDIATIONSRECHT HAT BUNDESTAG UND BUNDESRAT
PASSIERT

Der Vorschlag des Vermittlungsausschusses zum Me-
diationsgesetz hat Ende Juni den Bundestag und den
Bundesrat passiert (BT-Drucks. 17/10102). Der Kom-
promissvorschlag sieht - wie auch schon das ur-
spriinglich vom Bundestag einstimmig beschlossene
Gesetz - die Einflihrung eines sogenannten Giiterich-
termodells vor. Kiinftig konnen danach Rechtsstreitig-
keiten ohne zusdtzliche Kosten fiir die Parteien an ei-
nen Glterichter verwiesen werden, der keine Entschei-
dungsbefugnis hat, sondern ausschliefilich nach
Maglichkeiten fiir eine einvernehmliche Losung sucht.

Auch die BRAK hatte sich fir die Einfihrung des Glite-
richtermodells stark gemacht. Durch das Glterichter-
modell werde ,Rollenklarheit“ geschaffen, sagte der
Vorsitzende des BRAK-Ausschusses Aufergerichtliche
Streitbeilegung Michael Plassmann in einer friheren
Pressemitteilung der BRAK. Er betonte gleichzeitig,
dass gerade auch die deutschen Richter in den letzten
Jahren einen wichtigen Beitrag zur Etablierung konsen-
sualer Verfahren wie der Mediation geleistet haben.

Das neue Gesetz tritt am Tag nach seiner Verkiindung
in Kraft.

REFORM DES KAPITALANLEGER-MUSTERVERFAHRENS-
GESETZES

Der Bundestag hat am 28.6.2012 den Gesetzentwurf
der Bundesregierung zum Entwurf eines Gesetzes zur
Reform des Kapitalanleger-Musterverfahrensgesetzes
(KapMuG) in der vom Rechtsausschuss empfohlenen
Fassung angenommen.

Das nun beschlossene Gesetz erweitert den Anwen-
dungsbereich gegenliber dem bisherigen Recht mode-
rat auf Rechtsstreitigkeiten mit nur mittelbarem Bezug



zu einer offentlichen Kapitalmarktinformation. Do-
durch kann zukinftig auch die Haftung wegen fehler-
hafter Anlagevermittlung oder -beratung, in der eine
offentliche Kapitalmarktinformation, etwa ein Pro-
spekt, verwendet wurde, Gegenstand eines Musterver-
fahrens sein.

Die BRAK begriifite in ihrer Stellungnahme die Ausdeh-
nung des Anwendungsbereichs sowie das eingefiihrte
Modell des erleichterten Vergleichs (Stlin.-Nr. 55/
2011). Es wurde in dem Gesetz nun auch klarer gere-
gelt, wann ein Vergleich wirksam wird, namlich dann,
wenn weniger als 30 Prozent der Beigeladenen ihren
Austritt aus dem Vergleich erklaren. Mit der offent-
lichen Bekanntmachung des Beschlusses, der die Wirk-
samkeit des Vergleichs feststellt, wirkt der Vergleich
fir und gegen alle Beteiligten, sofern diese nicht ihren
Austritt erklart haben.

Das neue KapMuG wird erneut befristet, diesmal auf
acht Jahre. In dieser Zeit sollen die Erfahrungen mit
dem neuen Musterverfahren ausgewertet werden, da-
mit der Gesetzgeber abschlieBend entscheiden kann,
ob das Musterverfahren dauerhaft in das Zivilverfah-
rensrecht aufgenommen werden soll.

RECHTSBEHELFSBELEHRUNG IM ZIVILPROZESS

Anfang Mai hat das Bundeskabinett den Gesetzent-
wurf zur Einflihrung einer Rechtsbehelfsbelehrung im
Zivilprozess beschlossen (BR-Drucks. 308/12). Der Ent-
wurf flihrt eine Rechtsbehelfsbelehrungspflicht in allen
birgerlichen Rechtsstreitigkeiten, in denen die anwalt-
liche Vertretung nicht obligatorisch ist, ein. Diejenigen
Rechtsbehelfe, Uber die zu belehren ist, werden aus-
driicklich aufgezahlt. Die unterbliebene oder fehlerhaf-
te Rechtsbehelfsbelehrung wird bei einem Wiederein-
setzungsantrag berlicksichtigt.

Die BRAK hatte im vergangenen Jahr eine Stellungnah-
me zum Referentenentwurf abgegeben (Stlin-Nr. 51/
2011). Sie begrifit die Einflihrung einer Rechtsbehelfs-
belehrung grundsadtzlich. Es sei zur Vermeidung unzu-
Idssiger, insbesondere nicht fristgerecht eingelegter
Rechtsbehelfe sinnvoll und biirgerfreundlich, in der an-
fechtbaren Entscheidung tber den statthaften Rechts-
behelf zu informieren, heift es in der Stellungnahme.
Kritisch dufert sich die Kammer dagegen zu der Ein-
schrdnkung, dass nur belehrt werden muss, wenn eine
Anfechtung Uberhaupt statthaft ist. Es sollte nach An-
sicht der BRAK auch dariber belehrt werden, dass
eben kein Rechtsmittel moglich ist - dies nicht zuletzt
auch im Interesse einer Vermeidung unzuldssig einge-
legter Rechtsmittel.

PATIENTENRECHTE

Am 23.6.2012 wurde im Bundeskabinett der Gesetz-
entwurf zur Verbesserung der Rechte von Patientinnen
und Patienten beschlossen (BR-Drucks. 312/2012). Mit
den geplanten Neuregelungen wird angestrebt, Patien-
tenrechte transparent, verldsslich und ausgewogen zu

gestalten und sie in der Praxis mdglichst problemlos
zu gewdhrleisten. Das Dienstvertragsrecht im 8. Titel
des BGB soll hiernach um einen neuen Untertitel
,Behandlungsvertrag” ergdnzt werden, der in den
§§ 630a bis 630h BGB-E die bisherigen richterlich ent-
wickelten Grundsdtze des Arzthaftungs- und Behand-
lungsrechts festschreiben soll. Dabei sollen Informao-
tions- und Aufklarungspflichten gegeniiber dem Patien-
ten, die Pflicht zur Dokumentation der Behandlung,
das Akteneinsichtsrecht und die Beweislastverteilung
bei Behandlungsfehlern in ihren Grundziigen geregelt
werden. Ferner sollen die Rechte der Patienten gegen-
Uber Leistungstrdgern und die Patientenbeteiligung
durch Anderung einiger Vorschriften im SGBYV, im
KHG und der PatBeteiligungsV gestdrkt werden.

Die BRAK hatte zum Referentenentwurf eine Stellung-
nahme erarbeitet, in der sie die grundsatzliche Kodifi-
zierung der Patientenrechte begriifit (Stlin.-Nr. 12/
2012).

STELLUNGNAHME ZUM GESETZENTWURF GEGEN
UNSERIOSE GESCHAFTSPRAKTIKEN

Die BRAK hat im Mai zu dem bisher noch nicht offiziell
veroffentlichten Entwurf des Bundesjustizministeriums
fur ein Gesetz gegen unseriose Geschaftspraktiken (zu
finden unter: http://www.textintern.de/Bilder/Referen
tenentwurf.pdf) eine Stellungnahme erarbeitet (Stlin.-
Nr. 27/2012). Der Gesetzesvorschlag sieht unter ande-
rem die Einfihrung sogenannter ,Inkasso-Regelsdtze”
vor, die auch flir Rechtsanwadlte gelten sollen, wenn sie
Inkassodienstleistungen erbringen. Auflerdem wird er-
neut ein § 43d BRAO vorgeschlagen, der bestimmte In-
formationspflichten gegeniiber dem Forderungsgegner
enthalten soll.

Die BRAK wendet sich in ihrer Stellungnahme nach-
driicklich gegen diese geplanten Neuregelungen.
Rechtsanwdlte wiirden in der Regel dann anstelle ei-
nes Inkassobiiros mit Inkassodienstleistungen betraut,
wenn besondere rechtliche Interessen betreut werden
sollen. Das heifit, sie seien dann ebenfalls anwaltlich
tdtig, so dass das Rechtsanwaltsverglitungsgesetz An-
wendung finde und die Zugrundelegung eines ,Inkas-
so-Regelsatzes” gerade nicht in Betracht komme, heifdt
es in der Stellungnahme der BRAK.

Gegen eine Einfiihrung eines neuen § 43d BRAO hatte
sich die BRAK bereits in ihrer Stellungnahme zum Ge-
setzentwurf des Bundesrates zur Fortentwicklung des
Verbraucherschutzes bei unerlaubter Telefonwerbung
gewandt. Berufspflichten des Rechtsanwaltes, die al-
lein der Unterrichtung und Aufkldrung der Gegenpar-
tei dienen und ihn bei der Vertretung der Interessen
seines Mandanten Einschrankungen unterwerfen, sei-
en geeignet, das besondere gesetzlich geschiitzte Ver-
trauensverhaltnis zwischen Rechtsanwalt und Man-
dant nachhaltig zu beeintrdachtigen, so die BRAK in
ihrer damaligen und jetzigen Stellungnahme. Trieben
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Rechtsanwdlte fir unredliche Anbieter Forderungen
im Wissen ein, dass diese tatsdchlich nicht geschuldet
sind, so liege im Ubrigen bereits derzeit ein Berufs-
rechtsverstof} vor.

BRAK BEGRUSST ,QUICK-FREEZE“-VERFAHREN DES
BUNDESJUSTIZMINISTERIUMS

Die BRAK hat sich in einer Stellungnahme positiv zu
dem vom Bundesjustizministerium vorgeschlagenen
sogenannten ,Quick-Freeze“-Verfahren ausgesprochen
(Stlin.-Nr. 35/2012). Erneut wendet sich die Kammer in
der Stellungnahme gegen eine anlasslose Vorratsdaten-
speicherung. Eine zu Strafverfolgungszwecken einzurich-
tende, gesetzlich verpflichtende langfristige Bevorratung
von Daten Ulber das Kommunikationsverhalten der Biir-
ger und Unternehmen und insbesondere auch der An-
waltschaft ohne einen begriindeten Anlass mit der Mog-
lichkeit unkontrollierter Rasterung durch die Strafverfol-
gungs- und Gefahrenabwehrbehdrden beziehungsweise
der Nachrichtendienste, sei ein Fremdkorper in einer
freiheitlich demokratischen Grundordnung, dessen Ein-
satz auch nicht durch vermeintlich prdventive oder re-
pressive Informations- und Auswertungsbedirfnisse ge-
rechtfertigt werden kann, heift es in der Stellungnahme.

NEUREGELUNG ZUR KRONZEUGENREGELUNG

Im Bundestag haben Mitte Juni die Beratungen zu dem
von der Bundesregierung vorgelegten Entwurf eines Ge-
setzes zur Beschrankung der Maglichkeit zur Strafmil-
derung bei Aufkldrungs- und Praventionshilfe beschlos-
sen (Kronzeugenregelung). Mit der geplanten Neurege-
lung soll der alte Rechtszustand wiederhergestellt
werden, wonach zwischen der Tat des Kronzeugen und
derjenigen, zu der er Aufklarungs- oder Praventionshilfe
leistet, ein Zusammenhang bestehen musste, um eine
Strafmilderung zu erreichen. Der geltende § 46b StGB
erlaubt hingegen Strafmilderungen auch bei aufkldren-
den Aussagen zu vollig anderen Taten, die die Tat-
schuld nicht unmittelbar zu mindern vermagen.

Die BRAK hatte in ihrer Stellungnahme zum Gesetzent-
wurf zwar ihre grundsdtzlichen Bedenken gegen den
§ 46b StGB aufrechterhalten, gleichzeitig jedoch die
Wiederaufnahme des Konnexitdtserfordernisses be-
grifit (Stlln-Nr. 54/2012). Nur derjenige, der eine mit
der eigenen Tat im Zusammenhang stehende Tat offen-
bart, werde glaubhaft machen kénnen, dass er sich
von dem kriminellen Umfeld, in dem (auch) seine Tat
begangen wurde, I6sen will. Durch das Erfordernis
der Konnexitdt werde die Privilegierung des ,Kronzeu-
gen” im Hinblick auf das aus dem Rechtsstaatsprinzip
abgeleitete Gebot der materiellen Gerechtigkeit eher
legitimiert. AuBerdem werde der Zweck der Vorschrift,
geschlossene Taterkreise aufzubrechen, eher erreicht.

SORGERECHT NICHT MITEINANDER VERHEIRATETER
ELTERN

Zu dem Referentenentwurf des Bundesjustizministeri-
ums fiir eine Neuregelung des Sorgerechts nicht mit-
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einander verheirateter Eltern hat die BRAK eine Stel-
lungnahme erarbeitet (Stlin-Nr. 23/2012). Der Gesetz-
entwurf geht auf eine Entscheidung des EGMR zurtick,
in der dieser beanstandet hatte, dass Vater, die mit
der Mutter des Kindes nicht verheiratet sind, keine
Moglichkeit haben, ein gemeinsames Sorgerecht ge-
gen den Willen der Mutter durchzusetzen.

Der Vorschlag des Bundesjustizministeriums sieht jetzt
vor, dass der Vater, wenn er ein gemeinsames Sor-
gerecht anstrebt, die Mutter aber damit nicht einver-
standen ist, klinftig wahlen kann, ob er zundchst zum
Jugendamt geht, um doch noch eine Einigung zu errei-
chen, oder direkt das Familiengericht anruft.

In ihrer Stellungnahme wird der Gesetzentwurf des Mi-
nisteriums als tragfdhiger Kompromiss einer Umset-
zung des Urteils des EGMR bezeichnet. Es wird aber
auch deutlich gemacht, dass innerhalb der Anwalt-
schaft unterschiedliche Auffassungen hinsichtlich der
jetzt vorgesehenen Antragslosung und der alternativ
moglichen so genannten Widerspruchslosung beste-
hen. Skeptisch dufert sich die BRAK in ihrer Stellung-
nahme zu den in § 155a FamFG-E vorgesehenen ver-
fahrensrechtlichen Regelungen. Dabei wird neben der
kurzen Stellungnahmefrist fiir die Mutter (§ 155a
Abs. 2 FamFG-E) auch der mdgliche Verzicht auf die
Anhorung der Eltern und die Mitwirkung des Jugend-
amtes in § 155a Abs. 3 FamFG-E kritisiert.

Das Bundeskabinett hat Anfang Juli die Einbringung
des Gesetzentwurfes in das Parlament beschlossen.

ANDERUNG DES UMWELT-RECHTSBEHELFSGESETZES

Die BRAK hat zu dem vom Bundesumweltministerium
erarbeiteten Referentenentwurf eines Gesetzes zur An-
derung des Umwelt-Rechtsbehelfsgesetzes und anderer
umweltrechtlicher Vorschriften eine Stellungnahme er-
arbeitet (Stlin.-Nr. 36/2012). Der Gesetzesentwurf dient
primdr der Erweiterung des Rechtsschutzes von aner-
kannten Umweltverbdnden in Anpassung an europdi-
sches und internationales Recht. Der EuGH hatte vor ei-
nem Jahr entschieden, dass anerkannte Umweltverbdn-
de nicht nur die Verletzung subjektiver Rechte Einzelner,
sondern generell die Verletzung objektiver umweltrecht-
licher Vorschriften riigen konnen. Zwar betrifft die Ent-
scheidung nur Verstofle gegen europdisches Umwelt-
recht und nationales Recht, das europdische Vorgaben
umsetzt, der jetzt vorliegende Gesetzentwurf geht aller-
dings weiter und betrifft auch rein nationale Vorschrif-
ten zum Umweltrecht.

Die BRAK begrifit grundsdtzlich den Gesetzentwurf,
kritisiert jedoch einige Details der geplanten Neurege-
lung und stellt einige Regelungsliicken fest. So wird
beispielsweise nicht die Frage aufgegriffen, ob ein Feh-
ler bei der Durchfiihrung der Offentlichkeitsbeteiligung
in den Katalog des § 4 Abs. 1 UmwRG aufgenommen
werden misste.



DIE BRAK IN BRUSSEL

RECHTSANWALTIN PEGGY FIEBIG, LL.M., BRAK, BERLIN

Der nachfolgende Beitrag gibt einen Uberblick iiber
die Tdtigkeit der BRAK zu europarechtlichen Themen
in den Monaten Mai und Juni 2012.

BRAK-STELLUNGNAHME ZUM RECHT AUF RECHTS-
BEISTAND

Nachdriicklich hat sich die BRAK gegen Einschrdnkun-
gen beim Recht auf einen Rechtsbeistand ausgespro-
chen. Der Rat der Europdischen Union hat zu einem
entsprechenden Richtlinienentwurf der Kommission
solche Einschrdnkungen vorgeschlagen.

Der urspriingliche Richtlinienvorschlag der Kommis-
sion sieht vor, das jeder Blrger, der verddchtigt wird,
eine Straftat begangen zu haben, das Recht hat, um-
gehend und noch vor einem Verhor einen Rechts-
anwalt zu kontaktieren, zu sehen und sich mit diesem
vertraulich zu beraten. Dieses Grundrecht soll in allen
europdischen Mitgliedstaaten eingerichtet und verfes-
tigt werden.

Der Standpunkt des Rates schrdnkt die von der Kom-
mission gesetzten und mit der EMRK {ibereinstimmen-
den Standards erheblich ein. So wird den Mitgliedstaa-
ten die Moglichkeit eingerdumt, die Vertraulichkeit der
Kommunikation zwischen Anwalt und Mandant auf-
zuheben, wenn dadurch eventuell eine Straftat verhin-
dert werden kann. AuBerdem fordert der Rat, dass
das Recht auf einen Anwalt in bestimmten, jedoch
nicht weiter definierten Situationen, im auflergericht-
lichen Verfahren nicht gewdhrleistet werden muss.
Ebenso sollen ,inoffizielle“ Befragungen durch die
Strafverfolgungsbehdrden nicht mit unter den Anwen-
dungsbereich der Richtlinie fallen.

In ihrer Stellungnahme (Stlin.-Nr. 39/2012) fordert die
BRAK das uneingeschrdnkte Recht auf Vertraulichkeit
des Verhdltnisses zwischen Mandant und Rechts-
anwalt sowie die ausnahmslose Geltung des Rechts
auf einen Rechtsbeistand. Weiterhin muss das Recht
auf einen Rechtsbeistand im gesamten und fir alle
Strafverfahren mit dem Beginn der ersten Ermittlungs-
handlung bis hin zur endgliltigen Beendigung gelten.
Zudem fordert die BRAK, dass das Recht auf Rechts-
beistand nicht nur das Recht auf Kommunikation, son-
dern auch das Recht auf angemessen lange und ange-
messen hdufige personliche Treffen zwischen Beschul-
digtem und Rechtsbeistand und grundsdtzlich auch
das Recht des Rechtsbeistandes, bei Ermittlungsmaf3-
nahmen anwesend zu sein, Fragen zu stellen und Stel-
lung zu nehmen, beinhalten muss. Eine Verletzung
des Rechts auf einen Rechtsbeistand muss grundsatz-
lich zu einem Verbot der Verwertung der gemachten
Angaben flhren.

In den kommenden Monaten werden Rat und Par-
lament zusammen mit der Europdischen Kommission
den finalen Text der Richtlinie aushandeln.

DIE BRAK IN BRUSSEL —

EUROPAISCHE ERMITTLUNGSANORDNUNG

Im Ausschuss fir Biirgerliche Freiheiten, Justiz und In-
neres (LIBE) fand am 8.5.2012 eine Orientierungs-
abstimmung zu dem Vorschlag iiber die Europdische
Ermittlungsanordnung in Strafsachen statt. Ziel des
Gesetzgebungsvorschlags ist die Bekampfung grenz-
tUberschreitender Kriminalitat auf Grundlage gegensei-
tiger Anerkennung. Gefordert wird unter anderem die
Maoglichkeit einer prdventiven Kontrolle der Recht-
mafigkeit einzelner Mafinahmen des Vollstreckungs-
staates. Die Vollstreckungsbehorde sollte die Maglich-
keit haben, die durch die Anordnungsbehérde erlasse-
ne Maflnahme abzumildern oder durch eine andere
Mafinahme zu ersetzen, wenn die Maflnahme in dem
betreffenden Staat nicht zur Verfligung steht oder ein
milderes Mittel zum gleichen Ergebnis kommen wiirde.
Ein weiterer wichtiger Punkt ist die Verschriftung des
Grundsatzes ne bis in idem, welcher nach dem Votum
des Ausschusses einen Ablehnungsgrund fiir die Aner-
kennung oder Ausfiihrung der Ermittlungsanordnung
darstellen soll. Wie von der BRAK gefordert (Stlin.-
Nr. 10/2010), sollen nationale Gerichte im Einzelfall
vom Prinzip der gegenseitigen Anerkennung abwei-
chen konnen, falls sie eine Verletzung von Grundrech-
ten oder Verfahrensgrundsdtzen feststellen. Durch die
Annahme des Berichts hat der Berichterstatter MdEP
Nuno Melo (P, EVP) das Mandat erhalten, in Verhand-
lungen mit dem Rat der Innen- und Justizminister der
Europdischen Union zu treten.

RICHTLINIE ZUR SICHERSTELLUNG UND EINZIEHUNG
VON ERTRAGEN AUS STRAFTATEN

In ihrer Stellungnahme (Stlin.-Nr. 38/2012) zu dem im
Januar 2012 vorgestellten Richtlinienvorschlag zur Si-
cherstellung und Einziehung von Ertrdgen aus Strafta-
ten kritisiert die BRAK insbesondere das Fehlen belast-
barer Daten, auf die die Richtlinie gestiitzt werden
kann. Die Europdische Kommission bezieht sich in ih-
rem Vorschlag auf Daten aus lediglich drei Mitglied-
staaten. Die BRAK stellt daher die Notwendigkeit einer
solchen Richtlinie in Frage und fordert die Kommission
auf, zundchst belastbare Daten zu liefern. Stark kriti-
siert wird die Einziehungsmaglichkeit von Vermdogens-
gegenstdnden, bei denen das Gericht es aufgrund kon-
kreter Tatsachen fiir wahrscheinlich halt, dass diese
aus einer kriminellen Tat stammen. Dies entspricht
nicht dem deutschen Verfassungsverstdndnis. Um dem
Eigentumsgrundrecht gerecht zu werden, muss der Rich-
ter Uberzeugt von der deliktischen Herkunft des Gegen-
standes sein. Geregelt werden sollte aufierdem die Vor-
gehensweise, wenn mehrere Mitgliedstaaten wegen der
gleichen strafbaren Handlung gegen unterschiedliche
Personen ermitteln und in den verschiedenen Mitglied-
staaten jeweils die Einziehung von Vermdgensgegen-
stdnden aus ein und derselben Straftat in Betracht
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kommt. Auch darf die Einziehung und Vermogens-
abschopfung nicht zur Vereitelung von Anspriichen von
Verletzten fliihren. Des Weiteren sollte von einer Einzie-
hung in Fdllen unbilliger Hdrte abgesehen werden.

BRUSSEL--VERORDNUNG

Die Uberarbeitung des Verordnungsvorschlags fiir eine
Neufassung der Verordnung iiber die gerichtliche Zu-
standigkeit und die Anerkennung und Vollstreckung von
Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen (Brissel-
I-Verordnung) schreitet im Rat der Europdischen Union
voran. In seinem Standpunkt zum Verordnungsvorschlag
fordert der Rat eine Ausweitung des Anwendungs-
bereichs auf den Bereich der Staatshaftung sowie auf
ehedhnliche Verhdltnisse. Des Weiteren soll die Verord-
nung auch auf einstweilige Mafinahmen einschlieflich
Sicherungsmafinahmen Anwendung finden. Wie auch
von der BRAK gefordert (StlIn-Nr. 39/2011), soll das ver-
einbarte Gericht auch fiir die Entscheidung der Wirksam-
keit der Gerichtsstandsvereinbarung zustdndig sein, um
so Torpedoklagen zu vermeiden. Auerdem soll das An-
erkennungsverfahren (Exequaturverfahren) vollstdndig
abgeschafft werden, sodass gerichtliche Entscheidungen
ohne Zwischenschritte in anderen Mitgliedstaaten voll-
streckt werden konnen. Dem Vollstreckungsgegner sol-
len dabei alle im jeweiligen nationalen Recht geltenden
Rechtsbehelfe zustehen. Der Mitgliedstaat kann die
Anerkennung des Urteils aus Griinden des ordre public
verweigern. Dies hatte die BRAK als Voraussetzung fiir
die Abschaffung des Exequaturverfahrens gefordert.

ERBRECHTSVERORDNUNG

Am 7.6.2012 hat der Rat der Europdischen Union die
Verordnung lber die Zustandigkeit, das anzuwenden-
de Recht, die Anerkennung und Vollstreckung von Ent-
scheidungen und die Annahme und Vollstreckung of-
fentlicher Urkunden in Erbsachen sowie zur Einfihrung
eines Europdischen Nachlasszeugnisses angenommen.
Die gerichtliche Zustdandigkeit wird danach grundsatz-
lich anhand des letzten gewohnlichen Aufenthalts des
Erblassers bestimmt. Dieser kann jedoch auch das an-
zuwendende Recht und das zustdndige Gericht durch
eine Verfiigung von Todes wegen festlegen. Die Wirk-
samkeit einer Verfligung bestimmt sich danach nach
dem anwendbaren Recht. Die Mindestvoraussetzungen
werden jedoch durch die Verordnung selbst aufgestellt.
Die Verordnung enthdlt weiterhin Regeln zur Bestim-
mung des Gerichtsstandes in unklaren Fdllen. Damit
wurden die meisten Forderungen der BRAK (StlIn.-
Nr. 5/2010) mit in den Vorschlag aufgenommen. Sogar
die von der BRAK geforderte klarere Umschreibung des
gewdhnlichen Aufenthalts hat Eingang in die Erwa-
gungsgriinde der Verordnung gefunden.

BERUFSQUALIFIKATIONSRICHTLINIE

In ihrer Stellungnahme (Stlin.-Nr. 25/2012) zum Richt-
linienentwurf zur Anderung der Richtlinie 2005/36/EG
iber die Anerkennung von Berufsqualifikationen und
der Verordnung Uber die Verwaltungszusammenarbeit
mithilfe des Binnenmarktinformationssystems begriifit
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die BRAK das Vorhaben der Europdischen Kommis-
sion, die Mobilitat von Inhabern bestimmter Berufs-
qualifikationen innerhalb der Europdischen Union zu
erhdhen. Dennoch fordert die BRAK eine Uberarbei-
tung des Richtlinienentwurfs. So sollte ein europdischer
Berufsausweis nur eingefiihrt werden, wenn dies auch
die entsprechenden Berufsverbdnde fordern. Weiterhin
halt die BRAK eine Unterscheidung zwischen bezahlten
und unbezahlten Praktika im Rahmen der praktischen
Berufsausbildung aus Griinden der Gleichbehandlung
und mangels scharfer Abgrenzungskriterien nicht fir
sinnvoll. Die Anerkennung einer praktischen Ausbil-
dung im Bereich der Rechtsberufe sollte auf vortber-
gehende Praktika beschrankt werden, um eine umfas-
sende Kenntnis des nationalen Rechts zu gewdhrleis-
ten. Schliefilich fordert die BRAK aus Griinden der
Klarstellung und Rechtssicherheit eine Anderung der
Definition des partiellen Zugangs.

EUROPAISCHES PATENTGERICHT NACH PARIS

Bei dem EU-Gipfeltreffen am 28./29.6.2012 hat der Rat
der Europdischen Union nach jahrzehntelangen Ver-
handlungen die letzten Fragen des einheitlichen euro-
pdischen Patents und des Patentgerichts gekldrt. Nach
langen Diskussionen um den Sitz des Zentralgerichts
des neu einzurichtenden Europdischen Patentgerichts
zwischen Deutschland, Frankreich und England ent-
schied man sich fur Paris, dafir werden in London und
Minchen Zentralkammern mit bestimmten Spezialisie-
rungen eingerichtet. So soll Miinchen flr Patentstreitig-
keiten im Bereich des Maschinenbaus und Ingenieur-
wesens zustdndig sein und London im Bereich der Bio-
technologie. Der EuGH soll zudem nicht fiir Vorfragen
der nationalen Gerichte zustdndig sein, da dies zu Ver-
fahrensverzogerungen fiihren wiirde. Die BRAK hatte
sich in ihren Stellungnahmen (Stlin.-Nr. 32/2012 und
64/2011) gegen die Einrichtung eines Einheitlichen
Europdischen Patentgerichts ausgesprochen, da dies
die nationale Patentgerichtsbarkeit ablosen wiirde.

BRAK GEGEN UBERWACHUNQ DER VOR DEM
ISTGH TATIGEN RECHTSANWALTE

Ende Mdrz 2012 hat die Kanzlei des Internationalen
Strafgerichtshofs (IStGH) einen Entwurf zur Anderung
der Geschaftsordnung der Kanzlei des IStGH vorgelegt
und eine offentliche Anhorung eingeleitet. In ihrer Stel-
lungnahme (Stlin.-Nr. 28/2012) zu den vorgeschlage-
nen Regeln spricht sich die BRAK mit aller Entschieden-
heit gegen den geplanten Artikel 119b der Geschdafts-
ordnung aus, der eine Kontrolle und Uberwachung
der Qualitat der Arbeit der vor dem Gerichtshof tati-
gen Rechtsanwadlte durch die Kanzlei des IStGH vor-
sieht. Die BRAK betont, dass eine solche Uberwachung
dem Berufsbild der freien Advokatur in eklatanter Wei-
se widerspricht. Sowohl die Charta der Grundprinzi-
pien der europdischen Rechtsanwdlte sowie die Berufs-
regeln der europdischen Rechtsanwdlte setzen die Un-
abhdngigkeit des Rechtsanwaltes voraus, welche fir
ein Vertrauen in die Justiz ebenso wichtig ist wie die
Unparteilichkeit des Richters.



GEMEINSAME STELLUNGNAHME VON BRAK UND DAV ZUM
REFERENTENENTWURF FUR EIN GESETZ ZUR ANDERUNG DES
PROZESSKOSTENHILFE- UND BERATUNGSHILFERECHTS

RECHTSANWALTIN JULIA VON SELTMANN, BRAK, BERLIN

Nachdem die Gesetzentwiirfe der Ldnder zur Begren-
zung der Ausgaben in der Prozesskosten- und Bera-
tungshilfe gescheitert waren, hat das Bundesministeri-
um der Justiz nunmehr einen Referentenentwurf fiir
ein Gesetz zur Anderung des Prozesskostenhilfe- und
Beratungshilferechts vorgelegt. Er soll die Prozess-
und Verfahrenskostenhilfe sowie die Beratungshilfe ef-
fizienter gestalten und verfolgt das Ziel, die finanzielle
Belastung der Lédnder zu reduzieren, ohne den Zugang
zum Recht fir alle Biirgerinnen und Biirger unabhdn-
gig vom Vermégen und Einkommen zu beeintrdchti-
gen.

Bundesrechtsanwaltskammer und Deutscher Anwalt-
verein haben zu dem Gesetzentwurf eine gemeinsame
Stellungnahme abgegeben, die die im Folgenden dar-
gestellten Schwerpunkte enthdlt. Die gemeinsame Stel-
lungnahme ist im Volltext unter www.brak.de abrufbar.

1. EINLEITUNG

DAV und BRAK stehen dem grundsdtzlichen Anliegen
des Referentenentwurfs, die Prozess- und Verfahrens-
kostenhilfe sowie die Beratungshilfe effizienter zu ge-
stalten, und dem Anliegen der Ldnder, die Ausgaben
fir Prozesskosten- und Beratungshilfe auf Einsparmog-
lichkeiten zu untersuchen, positiv gegentiber. Einspar-
potentiale dirfen jedoch nicht zu Lasten des recht-
suchenden bediirftigen Biirgers gehen.

Vor diesem Hintergrund sehen BRAK und DAV ins-
besondere die vorgeschlagene Anderung der Vorschrif-
ten zur Beiordnung von Rechtsanwdlten in Scheidungs-
sachen, die Nichtberiicksichtigung des Vorliegens der
Prozesskosten- und Beratungshilfevoraussetzungen bei
den Kriterien fiir die Zuldssigkeit der Vereinbarung ei-
nes Erfolgshonorars sowie die vorgesehene Mdaglich-
keit, eine kostenlose Beratung statt Beratungshilfe in
Anspruch zu nehmen, sehr kritisch.

2. ANDERUNG DES PROZESSKOSTENHILFE-
RECHTS

2.1 KORREKTUR DER BEWILLIGUNGSVORAUSSETZUN-
GEN

2.1.1 DEFINITION DES MERKMALS DER MUTWILLIGKEIT

Der Gesetzentwurf sieht in § 114 Abs. 2 ZPO-E die De-
finition des Merkmals der Mutwilligkeit vor. Aus Sicht
von DAV und BRAK erscheint dieser Vorschlag bedenk-

lich, da er keine ausreichenden Kriterien fir die vor-
zunehmende Abwdgung an die Hand gibt. Weitere
und neue Auslegungsprobleme sind zu erwarten, weil
die Mafistdbe weiterhin auf wertungsabhdngigen Leer-
formeln griinden.

Insbesondere darf eine Neuregelung nicht dazu fih-
ren, dass die Durchsetzung von Bagatellforderungen
oder eine Geltendmachung von Forderungen aufgrund
einer Prognose iiber die Erfolgsaussichten einer nach-
folgenden Zwangsvollstreckung ausgeschlossen wird,
da auch die Durchsetzung von zundchst zweifelhaft
aussehenden Forderungen fiir den Betroffenen von er-
heblicher Bedeutung sein kann.

2.1.2 ABSENKUNG DER FREIBETRAGE

Die Absenkung des Freibetrags fiir Erwerbstdtige und
des Freibetrags fiir den Ehe- bzw. Lebenspartner ist
in erster Linie eine sozialpolitische Entscheidung. Der
im Gesetzentwurf vorgesehenen Neubestimmung des
einzusetzenden Einkommens durch § 115 ZPO-E kann
daher grundsdtzlich zugestimmt werden. Auch nach
den vorgeschlagenen Anderungen ist aber sicher-
zustellen, dass die Sicherung des Existenzminimums
der bediirftigen Partei als Prinzip des sozialen Rechts-
staats und des Gleichheitssatzes nicht gefahrdet wird.’

2.2 VERSTARKUNG DER EIGENBETEILIGUNG DER
PARTEI

2.2.1 ANHEBUNG DER RATENOBERGRENZE UND
VERLANGERUNG DES UBERPRUFUNGSZEITRAUMS

BRAK und DAV stimmen dem Vorschlag, die Raten-
obergrenze von 48 Monatsraten auf 72 Monatsraten
anzuheben, zu. Es wird ausdriicklich begrifit, dass
das Gesetz weiterhin eine Ratenobergrenze vorsieht
und nicht, wie die Entwiirfe des Bundesrates aus den
Jahren 2006 und 2010, eine gdnzliche Aufhebung der
Monatsratenobergrenze vorschlagt.

Es sollte aber eine Regelung getroffen werden, dass es
sich bei dem Uberpriifungsverfahren um ein Abdnde-
rungsverfahren handelt mit der Folge, dass sich das
Gericht unmittelbar an die Partei wendet und den bei-
geordneten Rechtsanwalt nur informiert, sofern dieser
nicht von der Partei fir das Abdnderungsverfahren
mandatiert wird. Nachdem aufgrund der aktuellen
Rechtsprechung des BGH? auch nach Beendigung der

" BVerfGE 78, 104, 117ff.
2 Beschl. v. 8.12.2010 - XII ZB 148/10; Beschl. v. 8.9.2011 - VII ZB 63/10.
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Instanz bzw. des Hauptsacheverfahrens Zustellungen
im Prozesskostenhilfeliberprifungsverfahren an den
Prozessbevollmdchtigten erfolgen missen, ist eine der-
artige Klarstellung erforderlich.

2.2.2 EINSATZ DES ERLANGTEN

Gem. § 120a Abs. 3 ZPO-E kann eine wesentliche Ver-
besserung der wirtschaftlichen Verhdltnisse insbeson-
dere dadurch eintreten, dass die Partei durch die
Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung etwas er-
langt hat.

Allerdings flihrt die Abschopfung des Erlangten dazu,
dass sich fiir jede Prozesskostenhilfe beantragende
Partei die Frage nach der wirtschaftlichen Sinnhaftig-
keit ihrer Rechtsverfolgung stellen wird. Muss sie nam-
lich damit rechnen, auf Grund unklarer Beweislage
moglicherweise nur zu einem Teil zu obsiegen, wiirden
sich fir diese Partei ernsthafte Zweifel ergeben, ob der
in Rede stehende Prozess liberhaupt gefiihrt werden
soll, weil sie damit rechnen muss, dass ein etwaiger
Prozesserfolg nicht zu einer Verbesserung ihrer eige-
nen wirtschaftlichen Situation fiihren wird, da das
durch die Prozessfiihrung Erlangte im Falle eines teil-
weisen Obsiegens vorrangig an die Staatskasse abzu-
fihren ist. Darlber hinaus konnte fiir die Vergleichs-
bereitschaft ein negatives Signal von der Regelung in
§ 120a ZPO-E ausgehen. Soweit sich ndmlich in einem
Verfahren die Frage nach dem Abschluss eines Verglei-
ches stellt, wird der beigeordnete Rechtsanwalt die
Partei darauf hinweisen missen, dass ein etwaiger Pro-
zesserfolg bei teilweisem Obsiegen zundchst einmal
dazu flhrt, dass das Erlangte zur Abdeckung der ange-
fallenen Prozesskosten an die Staatskasse abzufiihren
sein konnte.

Weiterhin ist zu berlcksichtigen, dass das durch die
Prozessfiihrung Erlangte keineswegs in allen Fdllen ab-
geschopft werden kann. Dies gilt insbesondere fiir Un-
terhaltsverfahren, wenn der erstrittene Unterhalts-
betrag nicht einmal ausreichend ist, um das Existenz-
minimum zu sichern.

2.2.3 DEFINITION DER WESENTLICHKEITSGRENZE

Zu begriifien ist auch, dass § 120a Abs. 2 Satz 2 ZPO-E
nunmehr die Wesentlichkeitsgrenze fiir eine Anderung
der wirtschaftlichen Verhdltnisse gesetzlich definiert.
DAV und BRAK regen in diesem Zusammenhang aber
an, dass eine gesetzliche Klarstellung erfolgt, dass die
Einkommensdifferenz pro Jahr durchschnittlich 100 Eu-
ro brutto monatlich betrdgt. Mit einer solchen Klarstel-
lung wdren auch etwaige Sonderzahlungen erfasst,
ohne dass es dafiir einer eigenen Regelung bediirfte.

2.3 OPTIMIERUNG DES VERFAHRENS

2.3.1 UBERTRAGUNG AUF DEN RECHTSPFLEGER

Gegen die Ubertragung der Uberpriifung der finanziel-
len und wirtschaftlichen Verhaltnisse auf den Rechts-
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pfleger (§ 20 Nr. 4a RPfIG-E) bestehen seitens DAV
und BRAK keine Bedenken. Allerdings ist zu befiirch-
ten, dass sich die Verfahrensdauer angesichts der
Uberlastung der Rechtspfleger erheblich verldngern
wird. Es sollte daher eine Personalaufstockung erfol-
gen.

2.3.2 STELLUNGNAHME DES GEGNERS ZU DEN
VORAUSSETZUNGEN DER PKH-GEWAHRUNG

Soweit in § 118 Abs. 1 Satz 1 ZPO-E nunmehr aus-
driicklich angeordnet werden soll, dass dem Gegner
Gelegenheit zur Stellungnahme zu der Frage zu ge-
wdhren ist, ob die vom Antragsteller beabsichtigte
Rechtsverfolgung hinreichende Aussicht auf Erfolg bie-
tet und ob und inwieweit die personlichen und wirt-
schaftlichen Verhdltnisse eine Bewilligung der Prozess-
kostenhilfe rechtfertigen, ist es zweifelhaft, ob dies den
vom Gesetzgeber gewlinschten Erfolg bewirken kann.

Der Antragsgegner soll entsprechend der Regelung in
§ 117 Abs. 2 Satz 2 ZPO Einsicht in die Erklarung zu
den personlichen und wirtschaftlichen Verhdltnissen
nebst Belegen nur erhalten, wenn er einen materiell-
rechtlichen Anspruch auf eine derartige Auskunft hat-
te. Dementsprechend wdre er in der Mehrzahl der Fal-
le ,aufgefordert”, ins Blaue hinein dazu Stellung zu
nehmen, was er als Angabe des Antragstellers ver-
mutet. Es ist daher zu beflirchten, dass der Antrags-
gegner durch die Neuregelung die Gelegenheit be-
kommt, das Verfahren in erheblichem Mafle zu ver-
zogern.

2.3.3 EINHOLEN VON AUSKUNFTEN DURCH DAS
GERICHT

Soweit dem Gericht nach dem Reformentwurf nunmehr
die Maoglichkeit eingerdumt werden soll, zur Klarung
der personlichen und wirtschaftlichen Verhdltnisse eige-
ne Auskinfte mit Einwilligung der Antrag stellenden
Partei einzuholen, ist dies grundsatzlich zu begriiBen,
dirfte jedoch im Ergebnis zu keiner echten Verbes-
serung gegenliber dem derzeitigen Zustand fiihren.

2.3.4 TERMIN ZUR ERORTERUNG DER PERSONLICHEN
UND WIRTSCHAFTLICHEN VERHALTNISSE DES
ANTRAGSTELLERS

BRAK und DAV halten einen Termin allein zur Erorte-
rung der personlichen und wirtschaftlichen Verhdltnis-
se des Antragstellers fiir Gberflissig. Er schafft erhoh-
ten Aufwand fiir die Justiz und sorgt fiir eine Verzdge-
rung des Bewilligungsverfahrens. Etwaige Fragen
konnen auch schriftlich geklart werden.

Auflerdem ist zu bedenken, dass durch einen vor-
geschalteten Erdrterungstermin verjahrungsrechtliche
Auswirkungen entstehen, wenn das Gericht den An-
trag auf Bewilligung von PKH nicht bekanntgibt, son-
dern zundchst nur intern mit dem Antragsteller kom-
muniziert.



2.3.5 VERNEHMUNG VON ZEUGEN ZUR UBER-
PRUFUNG DER PERSONLICHEN UND WIRTSCHAFT-
LICHEN VERHALTNISSE DES ANTRAGSTELLERS

Die Regelung wird abgelehnt. Sie ist unzweckmdafig
und verzogert das Bewilligungsverfahren, ohne dass
mit zusdtzlichen Erkenntnissen zu rechnen wdre.

2.3.6 VORSCHLAG ZUR VERFAHRENSOPTIMIERUNG

Eine detaillierte Bedurftigkeitspriifung sollte auflerdem
dann entfallen, wenn bereits ein Bescheid zur Bewil-
ligung von Sozialleistungen nach den Vorschriften des
SGB Il oder des SBG Xl vorliegt.

2.3.7 ERWEITERUNG DES BESCHWERDERECHTS DER
STAATSKASSE

Die Erweiterung des Beschwerderechts der Staatskas-
se, wie es in § 127 ZPO-E vorgesehen ist, lehnen
BRAK und DAV ab. Die Neuregelung schafft zumindest
fir den beigeordneten Rechtsanwalt eine unzumutbare
und das Verfahren verunsichernde Unklarheit hinsicht-
lich der Beiordnung.

2.4 ERWEITERUNG DER AUFHEBUNGSMOGLICH-
KEITEN FUR DIE PKH-BEWILLIGUNG - BEWEIS-
ERHEBUNGEN

Die zusatzliche Aufhebungsmaoglichkeit der PKH-Bewil-
ligung fir einzelne Beweiserhebungen, wenn die ange-
strebte Beweiserhebung angesichts des bisherigen
Prozessverlaufs keine Aussicht auf Erfolg bietet oder
mutwillig erscheint, wird abgelehnt. Die Verfahrens-
ordnungen geben vor, in welchen Fallen Beweise durch
das Gericht zu erheben sind. Handelt es sich um einen
erheblichen Gegenvortrag, ist Beweis zu erheben. Es
kann nicht in das Ermessen eines Richters gestellt wer-
den, ob etwa nach seiner Meinung die Beweiserhe-
bung keine Aussicht auf Erfolg bietet.

2.5 WEITERE EINSCHRANKUNGEN DER GEWAHRUNG
VON PROZESS- BZW. VERFAHRENSKOSTENHILFE

Der Referentenentwurf sieht vor, den Anwendungs-
bereich der Vorschriften lber die Verfahrenskostenhil-
fe in den §§ 76 bis 78 FamFG auf Ehesachen und Fa-
milienstreitsachen zu erstrecken. Dies bedeutet, dass
die anwaltliche Vertretung des Antragstellers im Ehe-
scheidungsverfahren kiinftig nicht mehr dazu fiihren
soll, dass auch dem Antragsgegner aus Griinden der
Waffengleichheit ein Rechtsanwalt beizuordnen ist.
Eine Beiordnung soll vielmehr voraussetzen, dass die
Beiordnung wegen der Schwierigkeit der Sach- und
Rechtslage erforderlich erscheint. Ausweislich der Ge-
setzesbegriindung misse dem Antraggegner daher in
einfach gelagerten Ehescheidungsverfahren kiinftig
kein Rechtsanwalt mehr beigeordnet werden.

Diesem Regelungsvorschlag widersprechen DAV und
BRAK ausdriicklich. Denn die Frage, ob sich der An-
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tragsgegner anwaltlich vertreten lassen will, ist nicht
mehr ihm selbst tberlassen, sondern nach dem Vor-
schlag des Referentenentwurfs dem Gericht. Dies ist
insbesondere vor dem Hintergrund des Schutzes des
Schwdcheren, der sehr eingeschrdnkten Beratungs-
hilfebewilligung in Familiensachen zur auflergericht-
lichen Klarung etwa der Folgesachen, der fehlenden
Mediationskostenhilfe und der Waffengleichheit der
Prozessparteien abzulehnen. Es besteht die Gefahr,
dass dem bedirftigen Antragsgegner jeglicher recht-
licher Rat und Rechtsschutz verwehrt bleibt, wenn
eine Beiordnung abgelehnt wird, da aufgrund des be-
reits rechtshdngigen Verfahrens auch die Bewilligung
von Beratungshilfe, die nur auflerhalb eines gericht-
lichen Verfahrens gewdhrt wird, nicht mehr in Betracht
kommt.

Es ist ferner nicht damit zu rechnen, dass die vor-
geschlagene Neuregelung zu einem Rickgang der Bei-
ordnungen fiihren wird. Denn es ist davon auszuge-
hen, dass viele Antragsgegner, um die Waffengleich-
heit zu erhalten, das Scheidungsverfahren streitig
stellen werden, damit die Beiordnung eines Rechts-
anwalts erfolgt.

DAV und BRAK weisen auflerdem darauf hin, dass die
vorgeschlagene Anderung auch Auswirkungen auf Ver-
fahren der einstweiligen Anordnung hat. In Verfahren
der einstweiligen Anordnung besteht gem. § 114
Abs. 4 Nr. 1 FamFG ebenfalls kein Anwaltszwang. Die
vorgeschlagene Anderung wiirde also auch in diesem
Bereich die Waffengleichheit aufheben.

3. ANDERUNG DES BERATUNGSHILFERECHTS

3.1 EINFUHRUNG DER GESETZLICHEN DEFINITION DER
MUTWILLIGKEIT ZUR VERSAGUNG VON BERATUNGS-
HILFE

Der Gesetzentwurf sieht vor, in § 1 Abs. 3 eine Definiti-
on der Mutwilligkeit einzufligen, um eine effektive
Missbrauchskontrolle zu gewdhrleisten.

BRAK und DAV sehen es als problematisch an, Mutwil-
ligkeit wegen eines Missverhdltnisses zwischen dem
Wert der Angelegenheit und den Kosten der anwalt-
lichen Beratung oder Vertretung in Betracht zu ziehen.
So wiirde denjenigen Bediirftigen der Zugang zum
Recht verwehrt, die eine nur geringe Forderung durch-
setzen oder sich gegen einen ungerechtfertigten ge-
ringwertigen Anspruch verteidigen wollten. Es findet
eine Ungleichbehandlung statt zwischen denjenigen
Bediirftigen, die Beratungshilfe wegen eines geringen
Gegenstandswertes und denjenigen, die Beratungshilfe
wegen eines hoheren Gegenstandswertes in Anspruch
nehmen wollen. Ebenso wie bei der Definition der Mut-
willigkeit im Rahmen der Prozesskostenhilfe fehlt es im
Ubrigen an klaren Kriterien, wann die Inanspruchnah-
me mutwillig ist.
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3.2 ANDERUNGEN DER VORAUSSETZUNG FUR DIE
BERATUNGSHILFE DURCH VERTRETUNG

Die Einfihrung des ,Vorrangs der Selbstvertretung”
durch § 2 Abs. 1 Satz 2 BerHG-E bewerten BRAK und
DAV im Hinblick auf den Zugang zum Recht und die
Waffengleichheit auch im aufergerichtlichen Bereich
kritisch. Die Vorschrift stellt eine Abkehr von dem Ziel
dar, allen Bevdlkerungsschichten einen gleichen Zu-
gang zu Rechtsberatung und -vertretung zu ermdogli-
chen. Auch diirfte zu befiirchten sein, dass diese Rege-
lung zu einer Gerichtsbelastung und damit zu einem
Anstieg der Prozesskostenhilfeausgaben fiihrt, weil in
den seltensten Fdllen eine endgiiltige auflergerichtliche
Einigung bei Selbstvertretung zustande kommen dirf-
te. Streitigkeiten werden dann nicht aufergerichtlich
erledigt, sondern gehen mit dem Antrag auf Prozess-
kostenhilfe in das gerichtliche Verfahren uber.

3.3 GLAUBHAFTMACHUNG DER BEWILLIGUNGS-
VORAUSSETZUNGEN

Nach dem Entwurf sollen die Moglichkeiten des Ge-
richts zur Aufklarung der personlichen und wirtschaftli-
chen Verhdltnisse des Rechtsuchenden verbessert wer-
den. Grundsdtzlich bestehen keine Bedenken gegen
weitergehende Aufklarungsmaoglichkeiten. Im Hinblick
darauf, dass es verfassungsrechtlich geboten ist, so-
wohl dem rechtsuchenden Biirger als auch dem Bera-
tungshilfe leistenden Rechtsanwalt Sicherheit tber die
Kostendeckung oder -ablehnung zu geben, darf ein sol-
ches Prifungsrecht aber nicht zu einer noch weiteren
Verldngerung der Bearbeitungsdauer von Beratungs-
hilfeantrdagen fiihren.

3.4 ABSCHAFFUNG DER NACHTRAGLICHEN ANTRAG-
STELLUNG

§ 6 Abs. 2 BerHG-E sieht eine grundsdtzliche Pflicht
zur Vorabantragstellung vor, da nach der Gesetzes-
begriindung die Mdglichkeit der derzeit bestehenden
nachtrdglichen Antragstellung eine wesentliche Urso-
che fir die hohen Kosten im Bereich der Beratungs-
hilfe darstelle, weil so die Moglichkeit ungenutzt blei-
be, Antragsteller an andere Beratungsstellen zu ver-
weisen.

Die Pflicht zur vorherigen Antragstellung ist praxisfern.
In einer erheblichen Anzahl von Fdllen ist ein sofortiges
Tatigwerden des Rechtsanwalts erforderlich. Zu einem
groflen Teil liegt dies daran, dass viele bedirftige
Rechtsuchende erst dann Rechtsrat suchen, wenn kei-
ne andere Mdaglichkeit mehr besteht. Insbesondere
drohen hdufig Fristen abzulaufen, sodass der Rechts-
anwalt sogleich auf die Angelegenheit eingehen und
wegen des enormen Haftungsrisikos den Sachverhalt
erforschen und die entsprechende richtige Antwort ge-
ben muss. Jedenfalls ist aber die Frist von zwei Wo-
chen fiir die ausnahmsweise zuldssige nachtrdgliche
Antragstellung zu kurz bemessen. Hdufig stellt sich
erst nach langerer Zeit und Beratung heraus, dass der
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Antragsteller berechtigt ist, Beratungshilfe in Anspruch
zu nehmen. Wenn die 2-Wochen-Frist dann abgelaufen
ist, verbleibt das Risiko, eine kostenlose Beratung er-
teilt zu haben, beim Rechtsanwalt. Dies ist nicht hin-
nehmbar. Gleiches gilt fiir Fdlle, in denen der Recht-
suchende nicht in der Lage ist, die notwendigen Unter-
lagen fiir die Beantragung von Beratungshilfe binnen
zwei Wochen beizubringen. Auch dies ginge zu Lasten
des Rechtsanwalts, der die Beratungsleistung wegen
Eilbediirftigkeit bereits erbracht hat.

3.5 AUFHEBUNG DER BERATUNGSHILFE

Der Referentenentwurf sieht vor, dass nach § 6a
BerHG-E das Gericht die Bewilligung der Beratungshilfe
von Amts wegen aufheben kann, wenn die Vorausset-
zungen fir die Beratungshilfe zum Zeitpunkt der Bewil-
ligung nicht vorgelegen haben und seit der Bewilligung
nicht mehr als ein Jahr vergangen ist. Auflerdem soll
die Beratungsperson beantragen konnen, dass die Be-
willigung aufgehoben wird, wenn der Rechtsuchende
aufgrund der Beratung oder Vertretung, fir die ihm Be-
ratungshilfe bewilligt wurde, etwas erlangt hatte.

Mit der Aufhebung der Beratungshilfe von Amts wegen
und den in § 8a des Referentenentwurfs geregelten
Folgen besteht Einverstandnis. Ausdriicklich widerspro-
chen wird allerdings dem Vorschlag, dass die Bera-
tungsperson die Aufhebung der Bewilligung beantragen
kann. Dieser Vorschlag widerspricht der anwaltlichen
Verschwiegenheitsverpflichtung. DAV und BRAK spre-
chen sich dagegen aus, diesen Konflikt zu 16sen, indem
man letztlich aus finanziellen Interessen eine Aufwei-
chung der Verschwiegenheitsverpflichtung hinnimmt.
Daran dndert auch nichts, dass vorgesehen ist, dass
der Rechtsuchende bei der Mandatsiibernahme auf die
Maoglichkeit der Antragstellung und der Aufhebung der
Beratungshilfe hinzuweisen ist. Denn das eigene An-
tragsrecht der Beratungsperson fiihrt auch bei erfolg-
tem Hinweis zu einer Stérung des Vertrauensverhdlt-
nisses zwischen Rechtsanwalt und Mandant.

3.6 RECHTSMITTEL

Zukiinftig soll die Staatskasse ebenfalls die Moglichkeit
der Erinnerung gegen Entscheidungen des Amts-
gerichts, einen Berechtigungsschein fiir Beratungshilfe
durch einen Rechtsanwalt auszustellen, haben.

Ein Erinnerungsrecht der Staatskasse wiirde zu einer
weiteren Biirokratisierung ohne jeden Gewinn fiir den
Staatshaushalt fiihren. Es ist dariiber hinaus geeignet,
den Vertrauensschutz der Beratungshilfe leistenden
Rechtsanwdlte und der Rechtsuchenden zu verletzen.

3.7 OFFNUNGSKLAUSEL FUR DIE LANDER FUR DIE
EINFUHRUNG EINER AUSSCHLIESSLICHEN ZUSTANDIG-
KEIT ANWALTLICHER BERATUNGSSTELLEN

BRAK und DAV sprechen sich gegen die Offnungsklau-
sel fir die Lander aus, die ausschlieliche Zustdandig-



keit anwaltlicher Beratungsstellen i.S.d. § 3 Abs. 1
BerHG einzufiihren. Die Erfahrung in den Ldndern, in
denen anwaltliche Beratungsstellen bestehen, hat ge-
zeigt, dass diese Einrichtungen nur eine Ergdnzung
sein konnen. Die Beratungsstelle ist regelmdflig nicht
taglich zu erreichen. Der Rechtsuchende kann seinen
Anwalt nicht frei wdhlen. Die Ausstattung einer Bero-
tungsstelle erreicht nicht das Niveau einer Rechts-
anwaltskanzlei. Im Ergebnis ist daher festzuhalten,
dass die Verweisung von Bedirftigen an die Bera-
tungsstellen eine Schlechterstellung des Beddrftigen
gegeniiber dem bemittelten Rechtsuchenden bedeu-
tet.

3.8 ANWALTLICHE BERATUNGSSTELLEN

DAV und BRAK lehnen die weitere Belastung der an-
waltlichen Beratungsstellen ab. Anwaltliche Beratungs-
stellen sind als sinnvolle und effektive Ergdnzung, nicht
aber als Ersatz der Beratungshilfe durch einen Rechts-
anwalt in der Kanzlei anzusehen.

4. ANDERUNG DES RECHTSANWALTSVER-

GUTUNGSGESETZES

4.1 VERGUTUNGSVEREINBARUNGEN BEI BERATUNGS-
HILFE

Bisher regelt § 8 BerHG, dass Vereinbarungen Uber
eine Verglitung nichtig sind. Diese Regelung, die dem
Schutz des Bediirftigen dient, soll aufgeweicht werden,
indem kinftig in § 8 Abs. 2 BerHG-E geregelt ist, dass
die Beratungsperson gegen den Rechtsuchenden kei-
nen Anspruch auf Verglitung mit Ausnahme der Bera-
tungshilfegebiihr nach § 44 Abs. 2 RVG geltend mao-
chen kann.

Eine solche Regelung fiir die Beratungshilfe ist system-
fremd. Durch das Gesetz zur Einfiihrung des Erfolgs-
honorars wurde in § 3a Abs. 3 Satz 1 RVG die Rege-
lung eingeflihrt, dass eine Vereinbarung, nach der ein
im Wege der Prozesskostenhilfe beigeordneter Rechts-
anwalt fiir die von der Beiordnung erfasste Tatigkeit
eine hohere als die gesetzliche Vergiitung erhalten
soll, nichtig ist. Diese Regelung war damit begriindet
worden, dass der bedirftige Rechtsuchende nicht
durch den Rechtsanwalt gedrdngt werden soll, eine
Vergltungsvereinbarung zu unterzeichnen. Die Rege-
lung flir die Prozesskostenhilfe zu belassen, die Nich-
tigkeit jedoch fiir den Bereich der Beratungshilfe auf-
zuheben, ist nicht nachvollziehbar.

4.2 MOGLICHKEIT EINES VERGUTUNGSVERZICHTS

Ferner soll in § 4 Abs. 1 RVG-E geregelt werden, dass
der Rechtsanwalt bei Vorliegen der Voraussetzungen
fur die Bewilligung von Beratungshilfe ganz auf die Ver-
gutung verzichten kann. Mit dieser Regelung soll die un-
entgeltliche Tatigkeit ausdriicklich gesetzlich geregelt

werden. Diesem Vorschlag widersprechen DAV und
BRAK, denn es ist zu befiirchten, dass kiinftig der be-
durftige Rechtsuchende darauf verwiesen wird, einen
Rechtsanwalt zu beauftragen, der bereit ist, unentgelt-
lich zu arbeiten. Dies bedeutet einerseits eine Verkir-
zung des Zugangs zum Recht fiir den bedirftigen Recht-
suchenden, da er kiinftig nicht mehr den Rechtsanwalt
seines Vertrauens beauftragen konnen soll, sondern
denjenigen, der unentgeltlich tdtig wird. Dartber hi-
naus bedeutet der Vorschlag Einsparungen fir die
Staatskasse zu Lasten der Anwaltschaft, die ohnehin
im Bereich der Beratungshilfe aufgrund der extrem
niedrigen Vergiitungssdtze ein Sonderopfer erbringt.

4.3 ERFOLGSHONORAR

Ausdriicklich widersprochen wird auch der Anderung
des Rechtsanwaltsvergiitungsgesetzes, soweit vorgese-
hen ist, dass fiir die Beurteilung der Zuldssigkeit von
Erfolgshonoraren die Méglichkeit, Beratungs- oder Pro-
zesskostenhilfe in Anspruch zu nehmen, aufer Betracht
bleiben soll (§ 4a Abs. 1 RVG-E).

Bei der Einfiihrung der Regelung des Erfolgshonorars
war bewusst entschieden worden, Erfolgshonorare nur
fir Falle zu ermdglichen, in denen anderweitig der Zu-
gang zum Recht verwehrt ist. Beratungshilfe und Pro-
zesskostenhilfe gewdhrleisten aber gerade den Zugang
zum Recht, sodass fiir diese Fdlle die Vereinbarung
von Erfolgshonoraren zu Recht ausgeschlossen ist. Es
ist zu befiirchten, dass die Anderung dieser Regelung
dazu fiihrt, dass der bedurftige Rechtsuchende darauf
verwiesen wird, sich einen Rechtsanwalt zu suchen, der
bereit ist, mit ihm ein Erfolgshonorar zu vereinbaren.
Dies ginge einerseits zu Lasten des Rechtsuchenden,
der gerade nicht mehr staatliche Hilfe in Anspruch
nehmen kann, um zu seinem Recht zu gelangen. Ande-
rerseits ginge dies aber auch zu Lasten des Rechts-
anwalts, der das Risiko des Misserfolgs sowie das Aus-
fallrisiko und damit den Verlust seiner Verglitung
selbst triige.

Darliber hinaus ist zu beriicksichtigen, dass der be-
dirftige Rechtsuchende, der auf ein Erfolgshonorar
verwiesen wird, im Obsiegensfalle schlechter gestellt
ist als derjenige, der den Rechtsanwalt selbst bezahlt.
Denn die Regelungen zur Vereinbarung von Erfolgs-
honoraren sehen vor, dass fiir den Fall des Obsiegens
ein Aufschlag auf die gesetzlichen Geblhren vorzuneh-
men ist. Im Falle des Obsiegens und damit der vollen
Kostenerstattung durch den Prozessgegner miisste
der bediirftige Rechtsuchende aus dem Erlangten also
noch eine zusdtzliche Verglitung an seinen Rechts-
anwalt abfiihren. Dies bedeutet eine Verschlechterung
seiner Situation gegenliber demjenigen, der aufgrund
seiner Solvenz frei entscheiden kann, ob er den
Rechtsanwalt zu den gesetzlichen Gebiihren beauf-
tragt oder bereit ist, eine Verglitungsvereinbarung ab-
zuschliefien.
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AMTLICHE BEKANNTMACHUNGEN
BESTELLUNG EINES GELDWASCHEBEAUFTRAGTEN NACH DEM

GWG

ANORDNUNG DER BUNDESRECHTSANWALTS-

KAMMER NACH § 9 ABS. 4 GWG

Die Bundesrechtsanwaltskammer hat aufgrund der Be-
fugnis nach § 9 Abs. 4 Satze 1 und 2 GwG i.d.F. vom
22.12.2011 (BGBI. | S. 2959) am 10.5.2012 folgende
Anordnung zur Bestellung eines Geldwdschebeauftrag-
ten getroffen:

Rechtsanwdlte und verkammerte Rechtsbeistdnde
nach § 209 BRAO, die fiir ihre Mandanten regelmadfig
an den Geschdften des §2 Abs. 1 Nr.7 GwG mit-
wirken, haben einen Geldwdschebeauftragten zu be-
stellen, der Ansprechpartner fiir die Strafverfolgungs-
behorden, das Bundeskriminalamt - Zentralstelle fir
Verdachtsmeldungen - und die zustdndige Rechts-
anwaltskammer als Aufsichtsbehoérde ist, wenn in der
eigenen Praxis mehr als 30 Berufsangehorige oder Be-
rufstrdger sozietdtsfahiger Berufe nach § 59a BRAO
tdtig sind. Fur den Fall seiner Verhinderung ist dem
Geldwdschebeauftragten ein Stellvertreter zuzuord-
nen. Seine Bestellung und Entpflichtung ist der zustdn-
digen Rechtsanwaltskammer mitzuteilen.

Diese Anordnung wird in den BRAK-Mitteilungen be-
kannt gemacht und wird gemadft §§ 41 Abs. 4 Satz 3,
43 Abs. 1 Satz 1 VWVFG zwei Wochen nach Bekannt-
machung wirksam.

Die vorstehende Anordnung wird hiermit ausgefertigt
und verkiindet.

Berlin, 5.6.2012
Axel C. Filges
Prasident

ERLAUTERUNGEN:

Rechtsanwdlte und Kammerrechtsbeistdnde sind
grundsdtzlich nicht dazu verpflichtet, einen Geld-
wdschebeauftragten zu bestellen. Die Bundesrechts-
anwaltskammer kann nach § 9 Abs. 4 Sétze 1 und 2
GwG allerdings anordnen, dass Rechtsanwdlte und
Kammerrechtsbeistdnde einen Geldwdschebeauftrag-
ten zu bestellen haben, wenn sie dies fiir angemessen
erachtet.

Die Bundesrechtsanwaltskammer macht hiermit von
dieser Anordnungsbefugnis Gebrauch. Rechtsanwdlte
und Kammerrechtsbeistdnde, die in Berufsausiibungs-
gesellschaften gleich welcher Rechtsform tdtig sind,
die mehr als insgesamt 30 Berufsangehdrige oder An-
gehorige sozietdatsfahiger Berufe nach § 59a BRAO um-
fassen, sind verpflichtet, einen Geldwdschebeauftragten
zu bestellen, sofern mindestens einer von ihnen regel-
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mafig fir Mandanten an der Planung oder Durchfih-
rung der in § 2 Abs. 1 Nr. 7 GwG genannten Geschdfte
mitwirkt (§ 9 Abs. 1 Satz 2 GwG). Bei der Ermittiung der
Zahl der Berufsangehorigen oder Berufstrdger sozie-
tatsfahiger Berufe kommt es auf deren Status in der Be-
rufsauslibungsgesellschaft - gleich welcher Rechtsform
- nicht an, so dass auch freie Mitarbeiter oder ange-
stellte Berufsangehorige oder angestellte Berufstrager
sozietatsfahiger Berufe zu beriicksichtigen sind. Eine be-
rufliche Tdtigkeit als Angestellter einer freiberuflichen
Berufsausiibungsgesellschaft fihrt nach §9 Abs. 3
Satz 1 GwG lediglich dazu, dass den Angestellten keine
eigenstdndige Pflicht zur Bestellung eines Geldwdsche-
beauftragten trifft, sondern diese der Berufsausiibungs-
gesellschaft obliegt.

Grund fir die Anordnung der Bestellung eines Geld-
wdschebeauftragten bei Tatigkeit in beruflichen Einhei-
ten gleich welcher Rechtsform mit einer ,Gesamtkopf-
zahl“ von mehr als 30 Berufsangehorigen und Berufs-
trdgern sozietatsfahiger Berufe ist, dass in Einheiten
ab dieser Grofe die Gefahr von Informationsverlusten
und -defiziten aufgrund einer arbeitsteiligen und zer-
gliederten Arbeitsstruktur und der Anonymisierung in-
nerbetrieblicher Prozesse, die Geldwdsche und Terro-
rismusfinanzierung erleichtern kann, in erhohtem
Mafe besteht. Deshalb kommt es auch auf den Status
der Berufstrager in der Berufsausiibungsgesellschaft
nicht an. Bei groferen Einheiten besteht aufgrund des
erhohten Risikos ein besonderes Bedurfnis fiir die Be-
stellung eines Geldwdschebeauftragten, der als An-
sprechpartner fiir die Mitarbeiter sowie flir Aufsichts-
und Ermittlungsbehorden zur Verfligung steht und fiir
die Implementierung und Uberwachung der Einhal-
tung geldwdscherechtlicher Vorschriften in der Praxis
zustdndig ist.

Die Bundesrechtsanwaltskammer hat sich beziiglich
des Inhalts dieser Anordnung mit der Bundessteuerbe-
raterkammer und der Wirtschaftspriiferkammer abge-
stimmt, um einheitliche Mafistdbe zu schaffen. Vor
dem Hintergrund der Biindelung mehrfacher Berufs-
qualifikationen in einer natlrlichen Person, der inter-
disziplindren Zusammenarbeit in Berufsausiibungs-
gesellschaften sowie der Mehrfachanerkennung von
Berufsgesellschaften ist es sinnvoll, die Anord-
nung der Bestellung eines Geldwdschebeauftragten
an eine Gesamtkopfzahl der in der jeweiligen Berufs-
auslibungsgesellschaft tatigen Berufstrager aller sozie-
tatsfahigen Berufe anzukniipfen. Diese einheitliche Lo-
sung verursacht gegenlber der getrennten Anordnung
in den jeweiligen Berufen einen geringeren Aufwand
fur die Berufsangehorigen aller beteiligten Berufsstan-



de, da fir die internen Sicherungsmafinahmen gleich-
maflige Anforderungen bestehen.

Bei der Durchfiihrung dieser Anordnung ist jedoch zu
beachten, dass Wirtschaftspriifer, vereidigte Buchpri-
fer, Steuerberater und Steuerbevollmdchtigte nach § 2
Abs. 1 Nr.8 GwG unbeschrankt Verpflichtete nach
dem GwG sind, also dem GwG mit ihrer gesamten be-
ruflichen Tdtigkeit unterliegen. Rechtsanwdlte und
Kammerrechtsbeistdnde hingegen unterfallen dem
GwG nur, soweit sie fiir ihre Mandanten an den sog.
Kataloggeschdften des § 2 Abs. 1 Nr. 7 GwG mitwir-
ken. § 2 Abs. 1 Nr. 7 GwG hat folgenden Wortlaut:

(1) Verpflichtete im Sinne dieses Gesetzes sind, soweit
sie in Ausiibung ihres Geschdfts oder Berufs handeln,

7. Rechtsanwilte, Kammerrechtsbeistdnde und Patent-
anwilte sowie Notare, wenn sie fiir

ihren Mandanten an der Planung oder Durchfiihrung
von folgenden Geschdften mitwirken:

a) Kauf und Verkauf von Immobilien oder Gewerbe-
betrieben,

b) Verwaltung von Geld, Wertpapieren oder sonstigen
Vermogenswerten,

¢) Eréffnung oder Verwaltung von Bank-, Spar- oder
Wertpapierkonten,

d) Beschaffung der zur Griindung, zum Betrieb oder
zur Verwaltung von Gesellschaften erforderlichen Mit-
tel,

e) Griindung, Betrieb oder Verwaltung von Treuhand-
gesellschaften, Gesellschaften oder dhnlichen Struktu-
ren,

oder wenn sie im Namen und auf Rechnung des Man-
danten Finanz- oder Immobilientransaktionen durch-
fiihren.

Dementsprechend miissen Rechtsanwdlte und Kammer-
rechtsbeistdnde - anders als Steuerberater und Wirt-
schaftspriifer - angemessene interne Sicherungsmaf-
nahmen nur dann treffen, wenn sie fir ihre Mandanten
an den sog. Kataloggeschdften des § 2 Abs. 1 Nr. 7
GwG regelmaflig mitwirken (§ 9 Abs. 1 Satz 2 GwG).

Da die Bestellung eines Geldwdschebeauftragten zu
den internen Sicherungsmafinahmen gehort (vgl. § 9
Abs. 2 Nr.1 GwG), verpflichtet diese Anordnung
Rechtsanwdlte und Kammerrechtsbeistdnde in Berufs-
ausiibungsgesellschaften mit 31 oder mehr Berufstra-
gern nur dann zur Bestellung eines Geldwdschebeauf-
tragten, wenn mindestens ein Rechtsanwalt oder Kam
merrechtsbeistand in dieser Berufsausiibungsgesell-
schaft an den sog. Kataloggeschdften des § 2 Abs. 1
Nr. 7 GwG fiur Mandanten regelmafiig mitwirkt.

Eine allein aus Rechtsanwdlten und Kammerrechtsbei-
stdnden bestehende Berufsausiibungsgesellschaft mit
31 oder mehr Berufstragern ist daher nicht zur Bestel-
lung eines Geldwdschebeauftragten verpflichtet, wenn
sie beispielsweise ganz liberwiegend im Arbeits- und/
oder Familienrecht tdtig ist und nur gelegentlich Man-
danten bei Immobilientransaktionen oder Gesell-
schaftsgriindungen berdt oder vertritt. Bei einer inter-
disziplindren Berufsausiibungsgesellschaft mit 31
oder mehr Berufstrdgern und mindestens einem Steu-
erberater oder Wirtschaftsprifer bleibt die Berufsaus-
Ubungsgesellschaft hingegen auch dann zur Bestellung
eines Geldwdschebeauftragten verpflichtet, wenn kein
dort tatiger Rechtsanwalt oder Kammerrechtsbeistand
regelmdfig fir Mandanten an Kataloggeschdaften des
§ 2 Abs. 1 Nr. 7 GwG mitwirkt. In diesem Fall werden
die Rechtsanwdlte oder Kammerrechtsbeistdnde zwar
nicht durch diese Anordnung der Bundesrechts-
anwaltskammer zur Bestellung eines Geldwdsche-
beauftragten verpflichtet, mittelbar aber durch die An-
ordnungen der Bundessteuerberaterkammer oder
Wirtschaftspriferkammer, die den Steuerberater oder
Wirtschaftsprifer zur Bestellung verpflichten.

Der Geldwdschebeauftragte kann selbst Berufstrager
in der Berufsausiibungsgesellschaft oder ein der Ge-
schaftsleitung unmittelbar nachgeordneter Mitarbeiter
sein (§ 9 Abs. 2 Nr. 1 Satz 1 GwG). Die Verhinderungs-
regelung folgt aus § 9 Abs. 2 Nr. 1 Satz 2 GwG. Die
Mitteilungspflicht an die zustdndige Rechtsanwalts-
kammer folgt aus § 9 Abs. 2 Nr. 1 Satz 3 GwG. Dem
Geldwdschebeauftragten ist ungehinderter Zugang zu
sdmtlichen Informationen, Daten, Aufzeichnungen
und Systemen zu verschaffen, die im Rahmen der Erfiil-
lung seiner Aufgaben von Bedeutung sein konnen. Die
Verwendung der Daten und Informationen ist dem
Geldwdschebeauftragten ausschlieilich zur Erfiillung
seiner Aufgaben gestattet. Ihm sind ausreichende Be-
fugnisse zur Erflllung seiner Funktion einzurdumen
(§ 9 Abs. 2 Nr. 1 Satze 4 bis 6 GwG). Bei internationa-
len Berufsausiibungsgesellschaften kann auch ein
nicht im Inland ansdssiger Berufstrager oder Mitarbei-
ter zum Geldwdschebeauftragten bestellt werden, so-
fern er die Gewdhr dafiir bietet, dass die MaBnahmen
ordnungsgemdf durchgefiihrt und die Steuerungsmog-
lichkeit der Verpflichteten und die Kontrollmdoglichkei-
ten der zustdndigen Rechtsanwaltskammer nicht be-
eintrachtigt werden (vgl. §9 Abs.3 Satz2 und 3
GwG@). Einer Zustimmung der Rechtsanwaltskammer
bedarf es nur, wenn der im Ausland ansdssige Geld-
wdschebeauftragte Dritter i.S.v. § 9 Abs. 3 GwG ist,
also weder Berufstrdger noch Mitarbeiter der Berufs-
ausiibungsgesellschaft ist.

Die Bundessteuerberaterkammer und Wirtschaftspri-
ferkammer werden entsprechende Anordnungen erlas-
sen.
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BN BESCHLUSSE DER 2. SITZUNG DER 5. SATZUNGSVERSAMMLUNG BEI DER BRAK AM 14.5.2012

BESCHLUSSE DER 2. SITZUNG DER 5. SATZUNGSVERSAMMLUNG

BEI DER BRAK AM 14.5.2012

A. BESCHLUSSE ZUR BERUFSORDNUNG UND FACH-
ANWALTSORDNUNG

Berufsordnung
§ 30 Satz 2 wird wie folgt neu gefasst:

Dasselbe gilt fiir die Verbindung mit Angehdrigen an-
derer nach § 59a Abs. 2 Bundesrechtsanwaltsordnung
sozietatsfahiger Berufe, sofern sie in der Bundesrepu-
blik Deutschland tatig werden.

Fachanwaltsordnung
§ 5 Abs. 1 lit. r) Satz 1 wird wie folgt neu gefasst:

r) Informationstechnologierecht (IT-Recht): 50 Fdlle aus
den in § 14k genannten Bereichen.

Die vorstehenden Beschlisse werden hiermit ausgefer-
tigt.

Berlin, den 5.6.2012
gez. Axel C. Filges
Vorsitzender

Markt Diedorf, den 6.6.2012
gez. Anne Riethmdiller
Schriftfihrerin

Bescheid des Bundesministeriums der Justiz vom
17.7.2012, eingegangen bei der Bundesrechts-
anwaltskammer am 20.7.2012

An den Vorsitzenden der Satzungsversammlung

bei der Bundesrechtsanwaltskammer

Herrn Rechtsanwalt Axel C. Filges
Littenstrafle 9
10179 Berlin

Sehr geehrter Herr Filges,

die Beschliisse der Satzungsversammlung bei der Bun-
desrechtsanwaltskammer vom 14. Mai 2012 zur Ande-
rung von § 30 Satz 2 der Berufsordnung und von § 5
Absatz 1 Buchstabe r Satz 1 der Fachanwaltsordnung,
die Sie mit Schreiben vom 12.Juni 2012 tbermittelt
haben, sind gemdB § 191e der Bundesrechtsanwalts-
ordnung gepriift worden. Es bestehen keine Bedenken
gegen die Rechtmadfligkeit der Satzungsbeschliisse.

Mit freundlichen Griifien
Leutheusser-Schnarrenberger

In-Kraft-Treten
Die Anderungen treten am 1.11.2012 in Kraft.

B. NEUFASSUNG DER GESCHAFTSORDNUNG DER
SATZUNGSVERSAMMLUNG (STAND: 14.5.2012)

Aufgrund § 191a Abs. 3 BRAO gibt sich die Satzungs-
versammlung diese Geschdftsordnung:

§ 1 Einberufung

(1) Die Satzungsversammlung wird durch den Pra-
sidenten der Bundesrechtsanwaltskammer schriftlich
einberufen. Dies kann auch durch Telefax geschehen.
Mit Zustimmung des Mitglieds geniigt die elektro-
nische Ubermittlung oder Moglichkeit zum elektro-
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nischen Herunterladen, soweit gesetzlich zuldssig. Die
Ladungsfrist betrdgt mindestens einen Monat.

(2) Termin und Ort der Satzungsversammlung sollen in
den Mitteilungen der Bundesrechtsanwaltskammer 6f-
fentlich bekannt gemacht werden. Form oder Zeitpunkt
der Veroffentlichung haben keinen Einfluss auf die
Wirksamkeit der Einberufung.

§ 2 Vorbereitung der Satzungsversammlung

(1) Der Vorsitzende setzt die Tagesordnung der Sat-
zungsversammlung fest.

(2) Ein Gegenstand ist auf die Tagesordnung zu setzen,
wenn dies von mindestens fiinf Rechtsanwaltskam-
mern, einem stimmberechtigten Mitglied oder einem
Ausschuss der Satzungsversammlung unter Angabe
des Gegenstandes schriftlich beantragt wird.

(3) Alle Antrdge zu Gegenstdnden der Tagesordnung,
die spatestens bis zum zehnten Tag vor Beginn der Sit-
zung bei der Geschdftsstelle eingegangen sind, sind
den Mitgliedern der Satzungsversammlung sodann un-
verzliglich zu ibersenden.

(4) Die Satzungsversammlung kann zu einzelnen
Rechts- oder Sachgebieten sowie zur Vorbereitung ei-
nes jeden Tagesordnungspunktes Berichterstatterin-
nen/Berichterstatter bestellen, Gutachter beauftragen
oder Ausschiisse einsetzen.

(5) Berichterstatterinnen/Berichterstatter und Mitglie-
der von Ausschissen kdnnen nur Mitglieder der Sat-
zungsversammlung sein. Die Ausschiisse bestimmen
ihre Vorsitzenden und deren Stellvertreter.

§ 3 Versammlungsrat

(1) Die Satzungsversammlung bildet einen Versamm-
lungsrat. Dieser unterstltzt und berdt die Satzungsver-
sammlung und deren Vorsitzenden bei der Erfillung ih-
rer Aufgaben.

(2) Der Versammlungsrat setzt sich zusammen aus
dem Vorsitzenden der Satzungsversammlung, der
gleichzeitig Vorsitzender des Versammlungsrates ist
sowie funf weiteren stimmberechtigten Mitgliedern
der Satzungsversammlung, die jeweils in der zweiten
Sitzung einer neuen Wahlperiode zu wahlen sind.

(3) Zur Wahl des Versammlungsrates schlagt der Vor-
sitzende bis zu zehn Kandidatinnen/Kandidaten vor.
Mit der Einladung zu dieser (zweiten) Sitzung ver-
schickt der Vorsitzende seinen Wahlvorschlag. Jedes
Mitglied der Satzungsversammlung kann bis zehn Ka-
lendertage vor Beginn der Sitzung bei der Geschdfts-
stelle weitere Personen zur Wahl in den Versamm-
lungsrat vorschlagen. Gewdhlt sind diejenigen filinf
Kandidatinnen/Kandidaten, die die meisten Stimmen
auf sich vereinigen. Dabei hat jedes stimmberechtigte
Mitglied bis zu fiinf Stimmen, wobei jeder Kandidatin/
jedem Kandidaten nur eine Stimme gegeben werden



kann. Bei Stimmengleichheit entscheidet das vom Vor-
sitzenden zu ziehende Los.

(4) Die Einberufung obliegt dem Vorsitzenden. Er muss
den Versammlungsrat einberufen, wenn zwei Mitglie-
der des Versammlungsrates, ein Ausschuss oder fiinf
stimmberechtigte Mitglieder der Satzungsversamm-
lung es verlangen.

§ 4 Aktuelle Stunde

(1) Eine Aussprache zu Themen von allgemeinem aktu-
ellem berufsrechtlichem Interesse (Aktuelle Stunde) ist
auf die Tagesordnung zu setzen, wenn sie vom Ver-
sammlungsrat oder von fiinf stimmberechtigten Mit-
gliedern der Satzungsversammlung vorgeschlagen
wurde.

(2) Die Aktuelle Stunde soll nicht lagnger als eine Stun-
de dauern. Die Redezeit ist auf finf Minuten be-
schrankt; §§ 8 und 9 gelten - bis auf die Redezeit -
entsprechend.

§ 5 Antragstellung

(1) Antrdge zur Berufs- und/oder zur Fachanwaltsord-
nung (Anderung, Ergdnzung oder Beschlussfassung in
einer als solcher bezeichneten Grundsatzfrage) sind
zuldssig, wenn sie von einem stimmberechtigten Mit-
glied der Satzungsversammlung oder einem Ausschuss
der Satzungsversammlung oder von mindestens fiinf
der Rechtsanwaltskammern, die nach § 191c BRAO
die Einberufung der Satzungsversammlung oder nach
§ 2 Abs. 2 Geschdftsordnung den Gegenstand zur Ta-
gesordnung beantragt haben, gestellt werden.

(2) Der Antrag bedarf der Textform. Der beantragte
Beschluss muss unter Benennung der zu dndernden
Vorschrift im Wortlaut formuliert werden und eine Be-
griindung in Textform enthalten. Aus dem Antrag soll
die Einhaltung der Zuldssigkeitsvoraussetzungen des
Abs. 1 hervorgehen.

(3) Antrdge nach Abs. 1 konnen in der Satzungsver-
sammlung behandelt werden, wenn sie spdtestens bis
zum zehnten Tag vor Beginn der Sitzung bei der Ge-
schdftsstelle eingegangen sind. Sie sind den Mitglie-
dern der Satzungsversammlung unverziiglich zu (iber-
senden.

(4) Jedes stimmberechtigte Mitglied der Satzungsver-
sammlung kann zu Antrdgen nach Abs. 1 jederzeit An-
derungsantrdge stellen. Diese Anderungsantrdge be-
dirfen der Textform und sie sollen eine Begriindung in
Textform enthalten.

(5) Andere Antrdge als Antrdge nach Abs. 1 konnen
von allen Mitgliedern der Satzungsversammlung jeder-
zeit gestellt werden. Sie sollen in Textform verfasst
sein. § 8 Abs. 4 bleibt unberthrt.

§ 6 Offentlichkeit

(1) Die Satzungsversammlung ist offentlich. Sie kann
im Einzelfall mit der Mehrheit der anwesenden stimm-
berechtigten Mitglieder beschliefen, die Offentlichkeit
auszuschliefien.

(2) Offentlich sind auch die Protokolle der Plenarsitzun-
gen mit den Beschlussantrdgen nebst Begriindung.

§ 7 Leitung der Versammlung

(1) Den Vorsitz der Satzungsversammlung fiihrt der
Prasident der Bundesrechtsanwaltskammer.

(2) In der Versammlung wird der Vorsitzende durch
den dltesten anwesenden Vizeprdsidenten der Bundes-
rechtsanwaltskammer vertreten, bei Abwesenheit aller
Vizeprdsidenten durch den dltesten anwesenden Kam-
merprdsidenten.

(3) Auferhalb der Sitzungen richtet sich seine Vertre-
tung nach den entsprechenden Bestimmungen der Or-
ganisationssatzung der Bundesrechtsanwaltskammer.

(4) Der Vorsitzende eroffnet, leitet und schliefit die Sat-
zungsversammlung. Er ist berechtigt, die Sitzung zu
unterbrechen. Die Sitzung kann nur vertagt werden,
wenn die Satzungsversammlung dies beschlief3t.

(5) Der Vorsitzende bestimmt die gemeinsame Bera-
tung gleichartiger oder im Sachzusammenhang ste-
hender Verhandlungsgegenstdnde. Eine Trennung
kann durch Geschdftsordnungsbeschluss der Satzungs-
versammlung erfolgen.

(6) Der Vorsitzende bestimmt Termin und Ort der
ndchsten Sitzung der Satzungsversammlung, sofern
die Versammlung diese nicht selbst festgesetzt hat.

§ 8 Wortmeldung und Worterteilung

(1) Der Vorsitzende erteilt entsprechend der Reihenfol-
ge der Meldungen das Wort. Er darf hiervon abwei-
chen, um Gelegenheit zu geben, Gegenmeinungen vor-
zutragen.

(2) Die Rednerinnen/Redner sprechen grundsatzlich im
freien Vortrag. Sie konnen hierbei Aufzeichnungen be-
nutzen. Die Redezeit ist auf zehn Minuten beschrdankt.
Auf den Ablauf der Redezeit weist der Vorsitzende die
Rednerin/den Redner hin. Die Satzungsversammlung
kann die Redezeit verldngern. Nach Ablauf der Rede-
zeit entzieht der Vorsitzende nach einmaliger Mah-
nung das Wort.

(3) Der Vorsitzende ist berechtigt, eine Rednerin/einen
Redner auf den Gegenstand der Verhandlung hin-
zuweisen und ihm bei wiederholter Zuwiderhandlung
das Wort zu entziehen.

(4) Fur Antrage zur Geschdftsordnung ist jederzeit das
Wort zu erteilen. Diese Antrdge bedurfen nicht der
Textform.

§ 9 Schluss der Aussprache

(1) Ist die Rednerliste erschopft und meldet sich nie-
mand zu Wort, so erkldrt der Vorsitzende die Aussprao-
che fiir geschlossen. Weitere Redebeitrdge zur Sache
sind dann nur zuldssig, wenn die Satzungsversamm-
lung zuvor die Wiedererdffnung der Aussprache be-
schlossen hat.

(2) Die Satzungsversammlung kann jederzeit auf An-
trag eines ihrer Mitglieder den Schluss der Aussprache
zu einem Tagesordnungspunkt oder zu einem Antrag
zur Geschdftsordnung beschlieBen. Der Antrag auf
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Schluss der Aussprache kann auch mit der Maflgabe
gestellt werden, dass vor Schluss der Aussprache die
bei der Antragstellung vorliegenden Wortmeldungen
noch zuzulassen sind. Dieser Antrag bedarf nicht der
Textform.

(3) Uber diese Antrdge ist ohne Aussprache zu be-
schlieBen. Der Vorsitzende hat jedoch je einer Red-
nerin/einem Redner fiir und gegen die Verfahrens-
antrage das Wort zu erteilen.

§ 10 Beschlussfassung

(1) Die Satzungsversammlung fasst ihre Beschliisse zur
Berufs- und Fachanwaltsordnung mit der Mehrheit al-
ler stimmberechtigten Mitglieder. Sonstige Beschlisse,
einschlielich Beschlisse Uber Verfahrensfragen und
Wahlbeschlisse, werden mit der Mehrheit der anwe-
senden stimmberechtigten Mitglieder gefasst.

(2) Der Vorsitzende kann zwecks Strukturierung der
Aussprache und der Abstimmung das Meinungsbild
der Satzungsversammlung im Wege der Abstimmung
feststellen.

(3) Nach Schluss der Aussprache ldsst der Vorsitzende
Uber die Antrdge zum Tagesordnungspunkt abstim-
men.

(4) Vorbehaltlich einer anderen Beschlussfassung
durch die Satzungsversammlung bestimmt der Vorsit-
zende die Reihenfolge, in der iiber die Antrdge abge-
stimmt wird.

(5) Vorbehaltlich einer anderen Beschlussfassung durch
die Satzungsversammlung kann der Vorsitzende bei
der Abstimmung mehrere Antrdge zusammenfassen.

(6) Das Abstimmungsergebnis wird vom Vorsitzenden
festgestellt, verbunden mit der Feststellung, ob die er-
forderliche Mehrheit vorliegt. Beides gibt er der Sat-
zungsversammlung bekannt.

(7) Wird vor Beginn einer Abstimmung die Beschluss-
fahigkeit von einem Mitglied der Satzungsversamm-
lung oder dem Vorsitzenden bezweifelt, so ist die Be-
schlussfahigkeit vor oder zugleich mit der Abstimmung
festzustellen.

§ 11 Art der Abstimmung

(1) Die Abstimmung erfolgt durch Handzeichen mit
Stimmkarte.

(2) Der Vorsitzende kann namentliche oder eine ande-
re Art der Abstimmung anordnen; namentliche oder
geheime Abstimmung ist anzuordnen, wenn dies von
funf stimmberechtigten Mitgliedern der Satzungsver-
sammlung beantragt wird.

(3) Wahlen erfolgen geheim mit nicht unterschriebe-
nen Stimmzetteln, sofern nicht alle anwesenden Stimm-
berechtigten in nicht geheimer Abstimmung darauf
verzichten.

§ 12 Einspriiche iiber Entscheidungen des Vorsit-
zenden

Uber Entscheidungen des Vorsitzenden, die die Ver-
sammlungsleitung, die Worterteilung, den Wortentzug
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oder das Abstimmungsverfahren betreffen, entscheidet
bei Einspruch die Satzungsversammlung.

§ 13 Protokoll und dessen Berichtigung

(1) Uber den wesentlichen Verlauf und die Beschliisse
der Satzungsversammlung ist ein Protokoll anzufer-
tigen, das von dem Vorsitzenden und dem Schriftfiih-
rer zu unterzeichnen und bei der Geschdftsstelle zu
verwahren ist.

(2) Jedem Mitglied der Satzungsversammlung ist bin-
nen sechs Wochen, spdtestens zwei Wochen vor Be-
ginn der ndchsten Sitzung, eine Abschrift des Pro-
tokolls zuzuleiten.

(3) Offenbare Unrichtigkeiten des Protokolls kdnnen je-
derzeit vom Vorsitzenden und dem Schriftfiihrer von
Amts wegen berichtigt werden. Antrage auf Berichti-
gung von Beschlusswiedergaben und andere wesentli-
che Korrekturen konnen binnen einer Frist von einem
Monat nach Zugang des Protokolls bei der Geschdafts-
stelle angebracht werden. Jeder Berichtigungsantrag
ist mit den Stellungnahmen des Vorsitzenden und des
Schriftfiihrers innerhalb einer weiteren Frist von einem
Monat seit dem Zugang des Berichtigungsantrages
mit dem Entscheidungsvorschlag des Vorsitzenden an
die Mitglieder der Satzungsversammlung zu versen-
den. Entsprechend dem Entscheidungsvorschlag wird
verfahren, wenn nicht die Mehrheit der Teilnehmer
der Satzungsversammlung innerhalb eines weiteren
Monats seit Zugang des Entscheidungsvorschlages wi-
derspricht. Im Ubrigen wird das Protokoll auf der
ndchsten Satzungsversammlung genehmigt.

(4) Protokoll sowie weitergeleitete Protokollberichti-
gungsantrdge und Entscheidungsvorschldge gelten
am dritten Tage nach der Absendung als zugegangen.

(5) Jedes Mitglied der Satzungsversammlung hat das
Recht, Einsicht in die Sitzungsprotokolle der Satzungs-
versammlung und der Ausschiisse zu nehmen. Ande-
ren Personen kann der Vorsitzende der Satzungsver-
sammlung Einsicht in nicht nach § 6 Abs. 2 offentlich
zugdngliche Materialien der Satzungsversammlung
und ihrer Ausschiisse gewdhren, wenn ein berechtigtes
Interesse dargelegt wird.

§ 14 Begriindung der Beschliisse zur Anderung der
Berufsordnung oder Fachanwaltsordnung

Dem Beschluss zur Anderung der Berufsordnung oder
Fachanwaltsordnung soll mit Ubermittlung an das
Bundesministerium der Justiz nach § 191e Bundes-
rechtsanwaltsordnung dessen Begriindung unter Be-
ricksichtigung der Beratungen der Satzungsversamm-
lung beigefiigt werden.

§ 15 Ausschiisse

(1) Jedes Mitglied der Satzungsversammlung kann Mit-
glied in den von der Satzungsversammlung eingesetz-
ten Ausschissen werden, es sei denn, die Satzungsver-
sammlung beschlieft etwas anderes.

(2) Der Vorsitzende teilt der Satzungsversammlung
nach der Einsetzung eines Ausschusses dessen Zusam-
mensetzung mit. Stimmberechtigt in den Ausschiissen



sind nur die der Satzungsversammlung durch den Vor-
sitzenden bekannt gegebenen Mitglieder. Neueintritt
und Ausscheiden aus einem Ausschuss teilt der Vorsit-
zende der Satzungsversammlung mit.

(3) Die Ausschusssitzungen sind nicht offentlich. Der
Ausschussvorsitzende kann im Einzelfall Gdste zulas-
sen.

(4) Die Ausschiisse erledigen die ihnen von der Sat-
zungsversammlung Ubertragenen Aufgaben. Sie kon-
nen dariiber hinaus in den ihnen zugewiesenen Rechts-
oder Sachgebieten Antrdge in der Satzungsversamm-
lung stellen.

(5) § 13 Absadtze 1 bis 4 gelten fiir die Ausschiisse ent-
sprechend.

NACHSTE SITZUNG DER SATZUNGSVERSAMMLUNG I

§ 16 Geschdaftsstelle
Die Geschdftsstelle der Satzungsversammlung ist bei
der Bundesrechtsanwaltskammer.

Die vorstehenden Beschllisse werden hiermit ausgefer-
tigt.

Berlin, den 12.7.2012
gez. Axel C. Filges

Markt Diedorf, den 13.7.2012
gez. Anne Riethmdiller

Vorsitzender Schriftfihrerin

In-Kraft-Treten

Die Neufassung der Geschdftsordnung der Satzungs-
versammlung tritt am 1.11.2012 in Kraft.

NACHSTE SITZUNG DER SATZUNGSVERSAMMLUNG

Die 3. Sitzung der 5. Satzungsversammlung findet am
13.11.2012 in Berlin statt.

ANDERUNG DER SATZUNG DER SCHLICHTUNGSSTELLE DER

RECHTSANWALTSCHAFT

Die Hauptversammlung der Bundesrechtsanwaltskam-
mer hat am 11.5.2012 folgende Anderungen der Sat-
zung der Schlichtungsstelle der Rechtsanwaltschaft
(BRAK-Mitt. 2009, 277, BRAK-Mitt. 2010, 124) be-
schlossen:

1. § 1 wird wie folgt neu gefasst:
,Die Schlichtungsstelle besteht aus dem Schlichter
und der Geschdftsstelle. Diese unterstiitzt den
Schlichter bei seiner Tdtigkeit.”

2. Der bisherige § 1 wird zu § 2 und um folgen-
den neuen Absatz 5 ergdinzt:

,Bei der Bestellung von mehreren Personen zu
Schlichtern legen diese die Geschdftsverteilung
einschlieBBlich Vertretungsregelung vor jedem Ge-
schdftsjahr fest, und zwar fir den Fall, dass die
Schlichter allein oder als Kollegialorgan entschei-
den. Die Regelung in § 5 Nr. 4 Satz 1 bleibt unbe-
riihrt. Eine Anderung der Geschiftsverteilung ist
wdhrend des Geschdftsjahres nur aus wichtigem
Grund zuldssig. Das Geschdftsjahr ist das Kalen-
derjahr.”

3. §2wirdzu §3
4, §3 wirdzu §4

5. Der bisherige § 3 Abs. 2c) wird wie folgt neu
gefasst:
,von einem der an dem Schlichtungsverfahren be-
teiligten Strafanzeige im Zusammenhang mit dem
der Schlichtung zugrunde liegenden Sachverhalt
erstattet wurde und/oder eine berufsrechtliche
oder strafrechtliche Uberpriifung des beanstande-
ten Verhaltens bei der zustdndigen Rechtsanwalts-
kammer oder der Staatsanwaltschaft oder den
Anwaltsgerichten anhdngig und dieses Verfahren
noch nicht abgeschlossen ist,”

6. Der bisherige §3 Abs.2 wird um folgende
Buchstaben erweitert:
,€) im Zeitpunkt des Eingangs des Schlichtungs-
antrages der beauftragte Rechtsanwalt oder die
beauftragten Rechtsanwdlte nicht mehr einer
Rechtsanwaltskammer angehoren,
f) einer der unter b) bis e) aufgefiihrten Griinde
nachtrdglich eintritt.”

7. § 3 Abs. 3 wird um nachfolgenden c) erganzt:
,die behauptete Schlechtleistung im Zeitpunkt der
Antragstellung ldnger als fiinf Jahre zuriickliegt.
Dies gilt unabhdngig von der Kenntnis des Ge-
schadigten.”
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I BERUFSRECHTE UND -PFLICHTEN

8. § 4 wird zu § 5 und in Abs. 2 wie folgt neu ge-
fasst:

,Die Geschdftsstelle priift die Unterlagen, (ber-
sendet dem Antragsteller die Satzung und fordert
ihn gegebenenfalls unter Setzen einer angemesse-
nen Frist auf, den Sachvortrag zu ergdnzen und/
oder fehlende Unterlagen nachzureichen. Sie ist
befugt, die ihr notwendig erscheinenden Auskiinf-
te einzuholen.”

9. §5wirdzu §6
10. § 6 wird zu § 7 und wie folgt neu gefasst:

,Der Schlichter und die Mitarbeiter der Schlich-
tungsstelle sind zur Verschwiegenheit verpflichtet.
Sie sind berechtigt, sich bei den in § 4 Ziffer 2b)
und c) aufgefiihrten Stellen zu vergewissern, ob

dort Verfahren anhdngig sind. Im Ubrigen sind
sie nicht befugt, Informationen, von denen sie im
Schlichtungsverfahren Kenntnis erhalten, Dritten
zu offenbaren. Dies gilt auch fiir die Zeit nach Be-
endigung der Tdtigkeit bei der Schlichtungsstelle.”

11. § 7 wird zu § 8
12. §8 wirdzu §9
13. § 9 wird zu § 10

Die vorgenannten Anderungen der Satzung treten am
1.9.2012 in Kraft.

Die Satzung der Schlichtungsstelle ist unter www.
brak.de/die-brak/schlichtungsstelle abrufbar und wird
in Heft 5/2012 abgedruckt.

BERUFSRECHTLICHE RECHTSPRECHUNG

BERUFSRECHTE UND -PFLICHTEN

*LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

VERBOT DER VERTRETUNG WIDERSTREITENDER

INTERESSEN FUR MITGLIEDER EINER BERUFS-
AUSUBUNGS- ODER BUROGEMEINSCHAFT?

BRAO § 43a Abs. 4, BORA § 3

* 1. Ist der aus einer Berufsausiibungs- oder Biiro-
gemeinschaft ausgeschiedene Rechtsanwalt nicht
mit der Sachbearbeitung in derselben Rechtssache
befasst gewesen und ilibernimmt in dessen neuer
Berufsausiibungs- oder Biirogemeinschaft ein an-
derer Rechtsanwalt die Vertretung des vormaligen
Gegners in derselben Rechtssache, ist allein deswe-
gen hinsichtlich des libernehmenden Rechtsanwalts
kein Fall des § 3 Abs. 2 und 3 BORA gegeben.

* 2. Entscheidend kommt es darauf an, ob aus der
verobjektivierten Sicht eines verniinftig abwdgen-
den Mandanten mit einem Transfer sensiblen Wis-
sens zum nunmehr den Gegner vertretenden
Rechtsanwalt zu rechnen ist. Hierbei kann ein ei-
genverantwortlicher Umgang des Rechtsanwalts
mit einer solchen Situation ebenso erwartet werden
wie von einem Richter bei der Offenlegung von
Griinden zur Selbstablehnung.

AGH Bayern, Beschl. v. 24.4.2012 - BayAGH Il - 16/11

AUS DEN GRUNDEN:

Die Generalstaatsanwaltschaft Nirnberg hat mit Ver-
figung v. 15.8.2011 das standesrechtliche Ermitt-

lungsverfahren gegen RAIn A gem. § 116 Satz 2
BRAO, § 170 Abs. 2 StPO aus rechtlichen Griinden ein-
gestellt. Gegen die Einstellung des Verfahrens richtet
sich der Antrag des Vorstands der RAK Niirnberg auf
Einleitung des anwaltsgerichtlichen Verfahrens.

Der Anzeige lagen die folgenden Vorgdnge zugrunde,
die in tatsdchlicher Hinsicht von RAin A im Ermitt-
lungsverfahren eingerdumt und nicht in Abrede ge-
stellt wurden:

RA Dr. B war bis zum 31.12.2009 mit den RAen Dr. C
und Dr. D in einer Sozietdt zur gemeinsamen Berufs-
ausiibung mit Sitz in E. verbunden gewesen. Seit Janu-
ar 2010 ist RAin A in der Kanzlei des RA Dr. C & Kolle-
gen als Angestellte tdtig. Nach aufien hin treten die in
der Kanzlei tatigen RAe (im fraglichen Zeitraum ins-
gesamt drei) gemeinsam auf unter der Bezeichnung
Rechtsanwaltskanzlei Dr. C & Kollegen. Die Kanzlei-
rdume befinden sich weiterhin in E.

(Mandat F)

Im Zeitraum v. 17.10.2006 bis Mdrz 2008 hatte die
Sozietdt Dr. C, Dr. D Frau F vertreten in einer familien-
rechtlichen Angelegenheit gegen ihren Ehemann F we-
gen Kindes- und Ehegattenunterhalt sowie Vermogens-
auseinandersetzung Anlass war ein Getrenntleben, das
mit der Versohnung der Eheleute endete. Damit war
auch das Mandat zundchst beendet. Sachbearbeiter
war insoweit ausschlieBlich RA Dr. B. Nach der Beendi-
gung der Sozietdt verblieben die abgelegten Hand-
akten vereinbarungsgemdf bei RA Dr. C in den alten
Kanzleirdumen.
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Am 3.5.2010 beauftragte Frau F RA Dr. B erneut mit
ihrer Vertretung gegen ihren Ehemann F mit der
Durchfiihrung der Ehescheidung und der Durchset-
zung von Unterhaltsanspriichen. Im Scheidungsverfah-
ren zeigte nunmehr RAin A die Vertretung des Ehe-
mannes zum AG an unter Verwendung eines Briefkop-
fes, der nur sie alleine auswies, jedoch unter der
Anschrift und mit den anderen Kommunikationsverbin-
dungsdaten der Rechtsanwaltskanzlei Dr. C und Kolle-
gen.

Mit Schreiben v. 15.6.2010 lehnte es RAin A ab, der
Aufforderung von Rechtsanwalt Dr. B im Schreiben v.
11.6.2010 Folge zu leisten, das Mandat wegen Inte-
ressenkollision niederzulegen. Daraufhin erstattete RA
Dr. B mit Schreiben v. 15.6.2010 Anzeige an die RAK
Nirnberg. Nach Aufforderung durch die RAK Nirn-
berg mit Schreiben v. 22.6.2010 nahm RAin A mit
Schreiben v. 13.7.2010 Stellung und verneinte das Vor-
liegen einer Interessenkollision aus Rechtsgriinden.
Aufgrund der zwischenzeitlichen Versohnung der Ehe-
leute F bestehe keine Identitdt der Rechtssache. Das
Mandat sei ihr von Herrn F als Einzelmandat ibertro-
gen worden. Im Ubrigen berief sie sich auf die Recht-
sprechung des BVerfG zum Sozietdtswechsel (Beschl.
v. 3.7.2003 - 1 BvR 238/01, BRAK-Mitt. 2003, 231).
Am 3.8.2010 teilte der Vorstand der RAK Nirnberg
Rechtsanwaltin A fernmindlich seinen Beschluss mit,
wonach sie in der Ehesache F einem Tdtigkeitsverbot
nach § 3 BORA unterliege. Mit Schreiben v. 11.8.
2010 an die RAK Niirnberg lehnte RAin A die Nieder-
legung des Mandats ab.

(Mandat G)

Ab 31.3.2009 hatte RA Dr. B in der Sozietét Dr. C, Dr.
D, Dr. ... Herrn G in einer familienrechtlichen Angele-
genheit vertreten, u.a. in einem Verfahren wegen Zu-
weisung der Ehewohnung. Die Ehefrau G war zu dieser
Zeit durch eine andere Rechtsanwaltskanzlei vertreten
worden. Nach einer Versohnung der Eheleute war die
Akte im Herbst 2009 geschlossen worden.

Nach erneuter Trennung der Eheleute G wandte sich
der Ehemann G im Juli 2010 wiederum an RA Dr. B.
RAin A trat hier in ihrer Vertretungsanzeige v. 14.7.
2011 an den Ehemann fiir die Ehefrau G als Einzel-
anwdltin, jedoch unter der Anschrift und mit den ande-
ren Kommunikationsverbindungsdaten der Rechts-
anwaltskanzlei Dr. C und Kollegen auf.

Mit Schreiben v. 19.7.2010 an die RAe Dr. C & Kolle-
gen forderte RA Dr. B diese auf, das Mandat wegen In-
teressenkollision niederzulegen. Mit Schreiben v. 21.7.
2010 erklarte RA Dr. C, er vertrete in dieser Sache
nicht die Ehefrau und sehe keine Interessenkollision.
Daraufhin erstattete RA Dr. B mit Schreiben v. 23.7.
2010 eine weitere Anzeige an die RAK Nirnberg.
Nach Aufforderung durch die RAK Nirnberg mit
Schreiben v. 3.8.2010 nahm RAin A mit Schreiben v.
17.8.2010 Stellung und verneinte wie schon zuvor
und im Wesentlichen mit den gleichen Argumenten
das Vorliegen einer Interessenkollision aus Rechtsgriin-
den. RA Dr. C, der ebenfalls mit Schreiben der RAK
Nirnberg v. 3.8.2010 zur Stellungnahme aufgefordert

worden war, erkldrte mit Schreiben v. 10.8.2010, dass
er in der Sozietat Dr. C, Dr. D, Dr. ... nicht mit der
Sache des Ehemannes G befasst gewesen sei. Mit der
Sache der Ehefrau G sei er ebenfalls nicht persénlich
befasst. Ein Mandatsverhdltnis bestiinde insoweit aus-
schlieflich zu RAin A. Diese habe auf die Akten der
ehemaligen Sozietat Dr. C, Dr. D, Dr. ... keinen Zugriff.
[I. Der Antrag des Vorstandes der RAK Nirnberg v.
17.9.2011 auf Einleitung des anwaltsgerichtlichen Ver-
fahrens ist statthaft und zuldssig (§ 122 Abs. 2 BRAO).
Der Antrag ist am 17.9.2011 und somit binnen eines
Monats nach Bekanntmachung der Einstellungsver-
figung der Generalstaatsanwaltschaft Nirnberg v.
15.8.2011 am 19.8.2011 beim Bayerischen AGH ein-
gegangen (§ 122 Abs. 2 Satz 1 BRAO).

Der Antrag beruht auf einem Beschluss des Vorstands
der RAK. Die Antragsschrift ist vom Prdsidenten der
RAK Niirnberg unterzeichnet. Die Antragsschrift ent-
hdlt eine umfassende Darstellung des zugrunde liegen-
den Sachverhalts durch weitgehend vollstandige Wie-
dergabe der gewechselten Schreiben und Schriftstiicke
ohne Bezugnahmen und ist daher aus sich heraus ver-
standlich. Gleiches gilt fiir die Darstellung des Ganges
des bisherigen Ermittlungsverfahrens und des Inhalts
der angegriffenen Verfligung der Generalstaatsanwalt-
schaft Nirnberg, mit dem sich die Antragsschrift so-
dann auch auseinandersetzt und ausfiihrlich gegen de-
ren rechtliche Schlussfolgerungen argumentiert (vgl.
Feuerich/Weyland, BRAO, 8. Aufl., § 122, Rdnr. 11).
Der Inhalt der Antragsschrift genligt daher den Anfor-
derungen des § 122 Abs. 2 Satz 2 BRAO.

Der Antrag ist jedoch unbegriindet.

Ein genligender Anlass zur Einleitung des anwalts-
gerichtlichen Verfahrens gegen RAin A besteht nicht
(§ 122 Abs. 4 BRAO, § 174 Abs. 1 StPO). Es besteht
auf der Grundlage der in der Antragsschrift geschilder-
ten Tatsachen, die von der betroffenen RAin nach dem
Inhalt der Sachakten der Generalstaatsanwaltschaft
Niirnberg mit ihrer Stellungnahme v. 8.11.2010 auch
so eingerdumt worden sind, kein hinreichender Tatver-
dacht eines schuldhaft begangenen Verstofles gegen
§§ 43, 43a Abs. 4 BRAO, § 3 Abs. 3 und 4 BORA.

Die Tatigkeit von RAin A erfolgte zwar in beiden Fdllen
in derselben Rechtssache, in der zuvor schon RA Dr. B
tatig war. Die Rechtssache ist charakterisiert durch
den sachlich-rechtlichen Gehalt der anvertrauten Inte-
ressen, also das anvertraute materielle Rechtsverhalt-
nis, das bei natirlicher Betrachtungsweise auf ein in-
nerlich zusammengehoriges, einheitliches Lebensver-
haltnis zurlickzuflihren ist, wobei es nicht auf den
einzelnen Anspruch ankommt. Dabei wird die Einheit-
lichkeit nicht durch Idngeren Zeitablauf aufgehoben. In
beiden Fdllen ist hier jeweils die Ehe der rechtsuchen-
den Mandanten das einheitliche Lebensverhdltnis (vgl.
Feuerich/Weyland, BRAO, 8. Aufl., § 43a, Rdnr. 61 und
63 m.w.N., ebenso Gaier/Wolf/Gdcken, Anwaltliches
Berufsrecht, 2010, § 430 BRAO/§ 3 BORA, Rdnr. 5).
Es liegt auch auf der Hand, dass RA Dr. B zuvor fir
den jeweils anderen Ehegatten im widerstreitenden In-
teresse tatig war.
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Nicht entscheidend ist, ob die Mandanten des RA Dr.
B (vgl. Feuerich/Weyland, BRAO, 8. Aufl., § 3 BORA,
Rdnr. 35; fir das Einverstandnis beider Seiten Har-
tung/Romermann, Berufs- und Fachanwaltsordnung,
4. Aufl., § 3 BORA, Rdnr. 141) jeweils mit dem Tdatig-
werden von RA A gem. § 3 Abs. 2 Satz 2 BORA einver-
standen waren, was ggf. durch den Senat durch wei-
tere vorbereitende Ermittlungen (vgl. Feuerich/Wey-
land, BRAO, 8.Aufl, § 122, Rdnr.23) aufzukldren
gewesen wdre. Denn das Einverstdndnis nach § 3
Abs. 2 Satz 2 BORA kann schon nach dem Wortlaut
dieser Vorschrift nicht stillschweigend erteilt werden,
sondern muss ausdriicklich erkldrt werden und setzt
ebenso dariiber hinaus fir seine Wirksamkeit eine
vorherige umfassende Information des betroffenen
Mandanten i. S. e. Aufklarung voraus (Arg.: § 3 Abs. 2
Satz 3 BORA). Allein aus der Tatsache, dass in beiden
Fdllen die Mandanten das Tdtigwerden der Rechts-
anwaltin A bis zum jeweiligen Abschluss der Verfahren
widerspruchslos hingenommen haben, kann somit
nicht gefolgert werden, dass ein ausdriickliches Einver-
standnis in diesem Sinne vorlag oder vorgelegen ha-
ben konnte, zumal in diesem Falle schon die Anzeigen
durch RA Dr. B wohl nicht erstattet worden wdren
oder aber spdtestens die betroffene RAin A dies in ih-
ren AuBerungen gegeniiber RA Dr. B und gegeniiber
der RAK Nirnberg geltend gemacht hatte, ebenso RA
Dr. C. Stattdessen haben sich beide jeweils darauf be-
rufen, dass eine Interessenkollision i.S.v. § 3 BORA
nicht vorlag. womit aus ihrer Sicht auch keine Notwen-
digkeit bestanden hatte, das Einverstdndnis des Man-
danten einzuholen.

Ein Tatigkeitsverbot aus § 3 Abs. 2 und 3 BORA be-
stand im vorliegenden Falle ndmlich nicht.

Der Senat schlieft sich der von der Verteidigung im Er-
mittlungsverfahren und von den beteiligten General-
staatsanwaltschaften vertretenen Rechtsauffassung
an, dass in den vorliegenden Fdllen, in denen der aus
der Berufsausiibungs- oder Biirogemeinschaft aus-
geschiedene RA nicht mit der Sachbearbeitung in der-
selben Rechtssache befasst war und in dessen neuer
Berufsausiibungs- oder Blirogemeinschaft ein anderer
RA die Vertretung des vormaligen Gegners ausschlief’-
lich Gbernimmt, fir Letzteren allein deswegen kein Fall
des § 3 Abs. 2 und 3 BORA gegeben ist.

Die Frage ist in der Literatur umstritten. Wahrend die
eine Seite (Gaier/Wolf/Go-
cken, Anwaltliches Berufs-
recht, 2010, § 43a BRAO/
§ 3 BORA, Rdnr. 28; Feue-
rich/Weyland, BRAO, 8. Aufl., § 3 BORA, Rdnr. 30ff.)
auch in diesem Falle ein Tdtigkeitsverbot fir die RAe
der neuen Berufsausiibungs- oder Blrogemeinschaft
bejaht, das (vorbehaltlich entgegenstehender Belange
der Rechtspflege) nur durch die Zustimmung der Man-
dantschaft beseitigt werden kdnne, sieht die andere
Seite (Hartung/Romermann, Berufs- und Fachanwalts-
ordnung, 4. Aufl., § 3 BORA, Rdnr. 126; Henssler/Prit-
ting, BRAO, 3. Aufl., § 3 BORA, Rdnr. 32; Kleine-Co-
sack, BRAO, 5. Aufl., § 3 BORA, Rdnr. 25ff.) von vorn-

Meinungsstreit in
der Literatur

herein keinen Fall eines Tatigkeitsverbots fiir die
Ubrigen RAe der neuen Berufsausiibungs- oder Biiro-
gemeinschaft.

Eine Judikatur hierzu besteht, soweit ersichtlich ist, bis-
lang nicht.

§ 3 Abs.3 BORA ist im Zusammenwirken mit § 3
Abs. 1 und 2 BORA einer
Auslegung zugdnglich, da
auch nach dem Wortlaut
eine Unklarheit besteht.
§ 3 Abs. 1 BORA spricht davon, dass ,der Rechts-
anwalt” nicht tatig werden darf, wenn er fiir eine ande-
re Partei in derselben Rechtssache im widerstreitenden
Interesse bereits tdtig war, wie dort ndher beschrie-
ben. Dies entspricht § 43a Abs. 4 BRAO. § 3 Abs. 2
Satz 1 BORA erstreckt dieses Tdatigkeitsverbot sodann
(mit Ausnahmeregelung nach § 3 Abs. 2 Satz 2 BORA)
auf alle mit ,ihm“ (d.h. dem RA des § 3 Abs. 1 BORA)
in ndher beschriebenen Formen gemeinschaftlich ,ver-
bundenen Rechtsanwadlte” (die nicht selbst die Voraus-
setzungen des § 3 Abs. 1 BORA, § 43a BRAO erfiillen).
§ 3 Abs. 3 BORA schliefilich spricht wiederum von dem
Fall, dass ,der Rechtsanwalt von einer Berufsaus-
Ubungs- oder Blirogemeinschaft zu einer anderen
wechselt, und erklart fir diesen Fall sowohl § 3 Abs. 1
als auch Abs. 2 BORA fiir anwendbar. Hier fragt es
sich, ob mit dem RA des § 3 Abs. 3 BORA, welcher
wechselt, ausschlieBlich der RA des § 3 Abs. 1 BORA
gemeint ist oder auch der blofl verbundene RA des
§ 3 Abs. 2 BORA. Im letzteren Falle bleibt unklar, ob
sich die Regelung dann auf die zuvor verbundenen
RAe bezieht oder auch auf die neu verbundenen RAe
erstreckt.

Die Vorschriften des § 3 BORA sind im Lichte der Be-
rufsausiibungsfreiheit aus Art. 12 Abs. 1 GG auszule-
gen und erlauben Einschrankungen derselben nur,
soweit dies durch hinreichende Griinde des Gemein-
wobhls, zu denen der Schutz anwaltlicher Unabhdngig-
keit und der Erhalt des konkreten Vertrauensverhdltnis-
ses zum Mandanten und die im Interesse der Rechts-
pflege gebotene Geradlinigkeit der anwaltlichen
Berufsausiibung gehoren, gerechtfertigt ist und dabei
Eingriffszweck und Eingriffsintensitdt in einem ange-
messenen Verhdltnis stehen (vgl. BVerfG, Beschl. v.
3.7.2003, 1 BvR 238/01, BRAK-Mitt. 2003, 231).

In tatsdchlicher Hinsicht konnen vielfaltige Umstdnde,
etwa die Arbeitsteilung oder Organisation innerhalb
der Sozietdt sicherstellen, dass der wechselnde RA
von vornherein liber keine geheimhaltungsbeddirftigen
Informationen verfiigt. Selbst wenn dies jedoch der
Fall ist, kann ein Mandant solche Kenntnisse im kon-
kreten Fall fiir unschadlich halten, sofern der wechseln-
de RA in der aufnehmenden Kanzlei von jeder Rechts-
besorgung ferngehalten wird (so BVerfG, a.a.0.). Dies
gilt nach Auffassung des Senats nicht nur subjektiv
aus Sicht des Mandanten, sondern - im Lichte der
grundrechtlich verblirgten Berufsaustbungsfreiheit -
auch objektiv allein im Hinblick auf die Umstdnde.

Die von der RAK Niirnberg vertretene Auffassung, wo-
nach es fir die Anwendung von § 3 Abs. 3 BORA fiir

Unklarer Wortlaut
des § 3 1ll BORA
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die verbundenen RAe der neuen Gemeinschaft nicht
darauf ankommt, ob der die Gemeinschaft wechselnde
RA gem. § 3 Abs. 1 BORA oder gem. § 3 Abs. 2 BORA
einem Tatigkeitsverbot unterliegt, werde angesichts
der heute zu beobachtenden Fluktuation innerhalb
der Anwaltschaft dazu fiihren, dass sich Tatigkeitsver-
bote uneingeschrdnkt von einer Kanzlei zur ndchsten
weitervererben wiirden und dass durch den so eintre-
tenden ,Schneeballeffekt” bereits binnen weniger Jah-
re weite Teile der Anwaltschaft einer Stadt in der Gro-
Renordnung von S. einem Tatigkeitsverbot aus § 3
BORA in einer oder mehreren Rechtssachen unterlie-
gen wirden.

Dies wiirde einen Wechsel von Rechtsanwadlten in an-
dere Kanzleien am selben
Ort oder in der ndheren
Umgebung erheblich er-
schweren. Noch dazu -
dieser Gesichtspunkt gilt auch und besonders in Grof3-
stddten - wiirden die Verhdltnisse praktisch uniiber-
schaubar. Es liegt auf der Hand, dass dies zu einer un-
verhdltnismdfligen Einschrdnkung der Berufsfreiheit
fihrt, wobei die Regelung des § 3 Abs. 2 Satz 2 BORA
als Korrektiv nicht ausreicht, um ein verfassungskonfor-
mes Ergebnis zu gewdhrleisten. Denn es kann einer
Kette von lediglich iiber die uneingeschrdnkte Anwen-
dung von § 3 Abs. 2 Satz 1 BORA einem Tatigkeitsver-
bot unterliegenden RAen nicht zugemutet werden zu
verfolgen, welcher RA den Gegner eines aktuellen
Mandanten zu einem friiheren Zeitpunkt bereits in der-
selben Rechtssache beraten hatte und welche Wechsel
innerhalb der Anwaltschaft deshalb ein Tatigkeitsver-
bot begriinden konnten. Unzumutbar ist dies bereits
deswegen, weil bereits nach Wechseln lediglich friiher
verbundener RAe Uber zwei Gemeinschaften hinweg
nach der Lebenserfahrung nicht mehr ernsthaft damit
zu rechnen ist, dass dabei Wissen aus dem fritheren
Mandat Ubertragen worden sein konnte. Es fragt sich,
wo und nach welchen Kriterien der Antragsteller nach
seinem Verstdndnis von § 3 Abs. 3 BORA mit einer sol-
chen Kette Schluss machen will. Freilich werden die
Mandanten umso eher geneigt sein, ihre Zustimmung
nach § 3 Abs. 2 Satz 2 BORA zu erteilen, je ldnger die
Kette ist. Jedoch erscheint bereits die Ermittlung, ob im
konkreten Falle eine solche Kette existiert, dem RA aus
den vorstehend geschilderten Umstdnden wegen Un-
verhdltnismafligkeit nicht zumutbar. Bereits beim
Wechsel eines RA von einer Gemeinschaft zur anderen
- nicht erst bei Mandatsaufnahme - ware u.U. zur Ver-
meidung von kinftigen Mandatsverlusten, die mit fi-
nanziellen Nachteilen verbunden wdren, eine solche
,Genealogie“, mit welchen RAen der wechselnde RA
bislang verbunden war und aus welchen anderen Ge-
meinschaften diese wiederum zu friiheren Zeitpunkten
heriibergewechselt sein konnten, zu bedenken.

Der Senat schliefit sich daher der auch von der Gene-
ralstaatsanwaltschaft Nirnberg und der General-
staatsanwaltschaft Minchen vertretenen Auffassung
an, dass es entscheidend darauf ankommt ob aus der
verobjektivierten Sicht eines verniinftig abwdgenden

Kettenanwendung =
Schneeballeffekt

BERUFSRECHTE UND -PFLICHTEN

Mandanten mit einem Transfer sensiblen Wissens
zum nunmehr den Gegner vertretenden RA zu rechnen
ist.
Hier bei kann ein eigenverantwortlicher Umgang des
RA mit einer solchen Situa-
Eigenverantwortlicher tion ebenso erwartet wer-
Umgang des RA mit  den wie von einem Richter
Situation bei der Offenlegung von
Griinden zur Selbstableh-
nung (so BVerfG, a.a.0.). Deswegen fallen blofie An-
scheinstatbestdnde aus der Betrachtung heraus.
Wenn ein RA lediglich aus fritherer gemeinschaftlicher
Verbindung weiterhin einem Tatigkeitsverbot aus § 3
Abs. 2 BORA unterliegt, so ist ein anderer RA seiner
jetzigen Gemeinschaft nicht durch § 3 Abs. 3, Abs. 2
Satz 1 BORA gehindert, fiir den Gegner des fritheren
Mandanten tdatig zu sein. Denn es ist prima facie nicht
damit zu rechnen, dass bei oder nach dem Wechsel
zwischen ihnen Veranlassung bestand, sich ber ein
frGheres Mandat auszutauschen, das aus beider Sicht
fir die aktuelle und kiinftige Zusammenarbeit nicht re-
levant war. Sollte es sich im Einzelfalle anders verhal-
ten haben, bestiinde, wie bereits ausgefiihrt, eine Ver-
pflichtung zur Offenlegung. Fiir die Dauer des neuen
Mandats kann von ihnen aufgrund ihrer Stellung als
Organe der Rechtspflege grundsatzlich erwartet wer-
den, dass sie sich so verhalten, dass jetzt ein Wissens-
austausch ebenfalls nicht stattfindet.
Im konkreten Falle stand nach Auffassung des Senats
auch nicht entgegen, dass RAin in A bei RA Dr. C als
Angestellte beschaftigt ist und dass sich die Akten des
Altmandats noch in der Kanzlei von Dr. C befinden.
Denn in gleicher Weise war zu erwarten, dass beide
sich als Organe der Rechtspflege an die Grenzen des
arbeitsrechtlichen Weisungsrechts des Arbeitgebers
hielten, die ihnen allgemein sowie konkret auf den Fall
bezogen durch die Vorschriften der BRAO und BORA
gezogen sind, und dass RA Dr. C. die Altakten weiter-
hin unter Verschluss hielt.
Dariiber hinaus bestehen erhebliche Zweifel daran, ob
RAin A selbst fir den Fall, dass unter den gegebenen
Umstdnden von einem Verstofs gegen ein Tatigkeitsver-
bot aus § 3 Abs. 2 und 3 BORA auszugehen ware, der
Vorwurf schuldhaften Verhaltens gemacht werden
kann, nachdem sie sich zur Unterstltzung ihrer Rechts-
auffassung zum Nichtvorliegen eines Tatigkeitsverbots
auf gleichlautende, fundiert begriindete Literaturmei-
nungen stiitzen konnte. Aus dem Umstand, dass RAin
A in beiden Fdllen mit einem eigenen Briefkopf gegen-
Uber Gericht und Gegner auftrat, kann nach Auffas-
sung des Senats nicht gefolgert werden, dass sie in ih-
rer Person einen Pflichtenverstof3 auch nur billigend in
Kauf genommen hatte. Vielmehr drdngt sich die Folge-
rung auf, dass sie lediglich einen solchen fir ihren Kol-
legen Dr. C, welcher eindeutig weiterhin dem Tatig-
keitsverbot aus § 3 Abs. 2 Satz 1, Abs. 3 BORA unter-
lag, vermeiden wollte.
Der Antrag der RAK Niirnberg v. 17.9.2011 war daher
als unbegriindet zu verwerfen. Einer vorherigen Anho-
rung der betroffenen RAin zum Antrag bedurfte es in
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I WERBUNG

diesem Falle nicht (Feuerich/Weyland, BRAO, 8. Aufl.,
§ 122, Rdnr. 22).

Die Entscheidung iiber die Kosten beruht auf § 196
Abs. 2 BRAO. Eine Entscheidung iber die Erstattung
auflergerichtlicher Kosten der betroffenen RAin A ist
nicht veranlasst, da diese nicht Beteiligte dieses Ver-
fahrens ist, sondern allenfalls anzuhdren gewesen
wdre (vgl. Feuerich/Weyland, BRAO, 8. Aufl., § 196,
Rdnr. 2).

HINWEISE DER REDAKTION:
Judikatur zu der in dieser Entscheidung erdrterten

Problematik gab es bisher nicht. Im Schrifttum wird
diese Frage duferst strittig diskutiert. In den Kom-
mentaren von Gaier/Wolf/Gocken, Anwaltliches Be-
rufsrecht, 2010, § 43a BRAO/§ 3 BORA, Rdnr. 28
und von Feuerich/Weyland, BRAO, 8.Aufl., §3
BORA, Rdnr. 30ff. wird unter Bezugnahme auf die
(nicht amtliche) Begriindung fir § 3 BORA (BRAK-
Mitt. 2006, 212, 215) die Rechtsauffassung vertre-
ten, dass mit dem Wechsel in eine andere Berufs-
ausiibungs- bzw. Biirogemeinschaft die fiir den
Wechsler und die ihn aufnehmenden Rechtsanwdlte
geltenden Tatigkeitsverbote des § 3 Abs. 1 BORA
wechselseitig gelten. Zwar unterliege der Kanzlei-
wechsler weiterhin der Verschwiegenheitspflicht
und dirfe auch in der aufnehmenden Kanzlei keine
geheimhaltungsbediirftigen Informationen aus wi-
derstreitenden Mandaten der abgebenden Kanzlei
preisgeben. Der Mandant der abgebenden Kanzlei
werde jedoch typischerweise argwohnen, dass der
Kanzleiwechsler geheimhaltungsbediirftige Informa-
tionen in die aufnehmende Anwaltskanzlei seines
Gegners transportiert, zumal die Informationsfliisse
innerhalb der Kanzlei des Gegners fiir ihn intrans-
parent seien, so dass er eine Verschlechterung sei-
ner Rechtsposition stets auf den unzuldssigen Trans-
fer geheimhaltungsbedirftiger Informationen aus
seinem Mandat zuriickfihren werde. Diese Erschiit-
terung in das Vertrauen der Anwaltschaft als Insti-
tution rechtfertige es, ein grundsatzliches Tatigkeits-

verbot der aufnehmenden Kanzlei vorzusehen, wenn
widerstreitende Interessen zwischen abgebender
und aufnehmender Kanzlei vertreten werden und
ein Kanzleiwechsel eines Berufstrdgers zwischen die-
sen Kanzleien stattfindet. In den Kommentaren von
Henssler/Priitting, BRAO, 3.Aufl, §3 BORA,
Rdnr. 32 und von Kleine-Cosack, BRAO, 6. Aufl., § 3
BORA, Rdnr. 25ff. wird hingegen die vom bayeri-
schen AGH vertretene entgegengesetzte Meinung
verfochten. Eine Infizierung von bislang nicht in ih-
rer Tatigkeit beschrdnkten Rechtsanwadlten ordne
§ 3 Abs. 3 BORA nach seinem klaren Wortlaut nicht
an. Vielmehr bedtirfte es hierfir einer ,doppelten Er-
streckung®, die dem Gesetz nicht zu entnehmen sei.
Eine solche Ausweitung der Verbotsvorschrift wiirde
unverhdltnismdfBig in die Berufsfreiheit eingreifen,
da zwischen dem ehemals vorbefassten Sozius der
abgegebenen Kanzlei und dem Rechtsanwalt der
aufnehmenden Kanzlei wahrend der jeweiligen Be-
arbeitungsabschnitte keine personliche Verbindung
bestand, deren Intensitdt mit derjenigen einer ge-
meinsamen Sozietdt vergleichbar wdare.

KEIN ANSPRUCH AUF TATIGWERDEN DER
RECHTSANWALTSKAMMER
BRAO § 74; VwWGO § 42

*1. Einem Beschwerdefiihrer, der gegeniiber der
Rechtsanwaltskammer einen Berufsrechtsverstofd
eines Rechtsanwalts riigt, steht kein Klagerecht
gem. § 42 VwGO gegen die Rechtsanwaltskammer
auf die Vornahme bestimmter Handlungen zu.

*2. Die berufsrechtliche Aufsicht der Rechts-
anwaltskammer dient nicht der Wahrung individu-
eller Belange, sondern dem offentlichen Interesse.

VG Koln, Gerichtsbescheid v. 24.5.2012 - K 4750/11

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

WERBUNG

*LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

UNZULASSIGE FIRMIERUNG UNTER DER
BEZEICHNUNG ,,... & ASSOCIATES”

UWG §3,8§5
* 1. Ein durchschnittlich informierter und situations-

addquat aufmerksamer Rechtsuchender wird durch
den Zusatz ,& Associates” zu der Annahme ver-

anlasst, dass in dieser Kanzlei neben dem nament-
lich genannten Rechtsanwalt mindestens zwei wei-
tere Berufstrdger tdtig sind.

* 2. Die Grofle einer Kanzlei ist fiir den verstdndi-
gen Verbraucher ein nicht unerhebliches Kriterium
bei seiner geschdaftlichen Entscheidung iiber die
Wahl seines Rechtsberaters. Hier liegt die Erwar-
tung zugrunde, dass der Betrieb einer Kanzlei mit
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mehreren Rechtsanwadlten eine weitergehende Spe-
zialisierung gestattet und daher der Kanzlei ermég-
licht, auch fiir moglicherweise abgelegenere
Rechtsfragen einen Experten zu haben.

OLG Karlsruhe, Urt. v. 28.3.2012 - 6 W 133/10

AUS DEN GRUNDEN:

I. Die KI. nimmt die Bekl. Ziff. 2 (im Folgenden: Bekl.)
wegen irreflihrender Angaben auf ihrem Anwaltsbrief-
kopf und ihrer Internetseite in Anspruch.

Die Kl. ist eine in Karlsruhe niedergelassene und nach
auflen unter einer Unternehmensbezeichnung auftre-
tende Rechtsanwaltssozietdt in der Rechtsform der
GbR. Die Bekl. ist RAin und als solche Fachanwadltin
fir Bank- und Kapitalmarktrecht sowie fiir Familien-
recht. Sie war alleinige Inhaberin einer Anwaltskanzlei.
Bei ihr war RAin B angestellt. Unter ihrer Homepage
sowie auf ihrem Briefkopf firmierte die Bekl. unter der
Bezeichnung ,Dr. A & Associates”. Dariiber hinaus hat-
te die Bekl. zundchst auch den Zusatz ,Fachanwalte”
verwendet.

Die KI. mahnte in an die ,RAe Dr. A & Associates” ge-
richteten Schreiben v. 1.2.2010 und 10.2.2010 die
Bekl. sowie RAin B wegen der Verwendung des Zusat-
zes ,& Associates” und des Zusatzes ,Fachanwadlte”
ab. Die entstandenen Anwaltsgebiihren hat sie mit
dem Klageantrag Ziff. 2 geltend gemacht. Den Zusatz
,Fachanwdlte” verwendet die Bekl. aufgrund der Ab-
mahnung der Kl. nicht mehr und hat insoweit eine Un-
terlassungserkldrung abgegeben.

Die Kl. hat daraufhin zundchst Klage gegen die Dr. B &
Associates GbR erhoben. Auf den Einwand der Bekl,,
dass eine solche GbR gar nicht existiere, weil die Kanz-
lei nicht in der Rechtsform der GbR gefiihrt werde, son-
dern es sich um die Einzelfirma der Bekl. handele, hat
die KlI. die Bekl. verklagt und die Klage gegen die
Dr. B & Associates GbR zuriickgenommen.

Mit am 6.9.2010 verkiindetem Urteil hat das LG der
Klage stattgegeben. Hiergegen wendet sich die Beru-
fung der Bekl.

Die Bekl. wiederholt und vertieft ihr erstinstanzliches
Vorbringen. Sie ist ferner der Ansicht, dass das LG
eine Entscheidung des BGH (BGH v. 3.11.2008 -
AnwSt (R) 10/08, AnwBIl. 2009, 451) nicht richtig ge-
wertet habe. In Anbetracht dieses Urteils sei im kon-
kreten Falle die Verwendung des Zusatzes ,& Associa-
tes” zuldssig, so dass die geltend gemachten und vom
LG zugesprochenen Anspriiche der Kl. nicht zustiinden.
SchlieBlich sei die urspriinglich verklagte Gesellschaft
Adressatin der Abmahnung gewesen und nicht sie.
Wahrend des Berufungsverfahrens hat die Bekl. mit-
geteilt, dass sie den beanstandeten Hinweis ,& Asso-
ciates” nicht mehr verwende. Diesen Vortrag hat die
Kl. nicht bestritten. Die Bekl. hat das Verfahren ,fiir er-
ledigt” erklart, die Kl. hat keine Erledigungserkldrung
abgegeben.

[Il. Die Berufung ist zuldssig. Daran hat die einseitige
,Erledigterklarung” der Bekl. nichts gedndert. Eine
Ricknahme der Berufung war, wie die Ausfiihrungen

der Bekl. zu der abgegebenen Erkldrung zeigen, nicht
beabsichtigt. Die Bekl. hat ndmlich deutlich gemacht,
dass sie annimmt, es werde nach ihrer Erklarung eine
Kostenentscheidung ergehen, die sie dann, wenn zu ih-
ren Ungunsten entschieden werde, vom BGH uberpri-
fen lassen konne. Die mithin vorliegende einseitige Er-
ledigungserkldrung der Bekl. ist prozessual ohne Be-
deutung und unbeachtlich.

Die Berufung ist aber unbegriindet.

1. Der KI. steht der mit der Klage geltend gemachte
Unterlassungsanspruch in dem vom LG zugesproche-
nem Umfang zu, §§ 8, 3, 5 UWG.

Die Kl. ist als Mitbewerberin der Bekl. i.S.d. § 2 Abs. 1
Nr. 3 UWG gem. § 8 Abs. 3 Nr. 1 UWG aktivlegitimiert.
Die werbliche Darstellung der Bekl. auf ihrer Homepage
<wvw...de> und auf dem Briefkopf ihrer Kanzlei mit
dem Zusatz ,& Associates” stellt eine gem. §§ 3, 5
UWG irrefiihrende geschdaftliche Handlung dar.

Die Wahl der Bezeichnung einer Anwaltskanzlei stellt
ebenso wie die Gestaltung und Verwendung des Brief-
kopfs oder -bogens ein werbendes Verhalten dar, das
darauf abzielt, den Verkehr fiir die Inanspruchnahme
von Leistungen dieser Kanzlei zu gewinnen (vgl. BGH,
NJW 1997, 3236; BGH, NJW 2001, 1573; BGH, NJW
2003, 346; BGH, AnwBI. 2009, 451 ff.). Damit handelt
es sich zugleich um eine geschdftliche Handlung i.S.d.
§ 2 Abs. 1 Nr. 1 UWG.

Die Angabe ,& Associates” begriindet eine relevante Ge-
fahr der Irrefiihrung Uber die geschdftlichen Verhdltnisse
der Bekl. gem. § 5 Abs. 1 Satz 1, Satz 2 Nr. 3 UWG.
Die Mitglieder des Senates gehdren zu den potentiell
angesprochenen Adressaten und sehen sich deshalb
zur Beurteilung der Irrefiihrungsgefahr in der Lage.
Der durchschnittlich informierte und situationsadd-
quat aufmerksame Rechtssuchende wird durch den Zu-
satz ,& Associates” zu der Annahme veranlasst, dass
in der Kanzlei der Bekl. neben ihr selbst mindestens
zwei weitere Berufstrdger tdtig sind.

Der Begriff ,& Associates” ist der englischen Sprache
entnommen, was der durchschnittliche Adressat er-
kennt. Es bedarf keiner abschlieflenden Beurteilung,
ob der Geschdaftsverkehr den Begriff als Hinweis auf
ein in Wahrheit nicht bestehendes Gesellschafts-, Part-
nerschaft- oder Sozietdtsverhdltnis mit den so Bezeich-
neten versteht (ebenfalls offen gelassen in BGH wv.
3.11.2008 - AnwSt (R) 10/08, juris, Rdnr.7) oder
nachvollzieht, dass die Praxis mit dieser Bezeichnung
hdufig die in einem Anstellungsverhaltnis tdtigen jin-
geren Anwaltinnen und Anwadlte bezeichnet. Mafigeb-
lich ist, dass er als Folge des durch die Kennzeichnung
,&" geprdgten Zusammenhangs mit einem namentlich
genannten Berufstrdger davon ausgeht, dass es sich
um weitere Berufstrdger handelt.

Die in der miindlichen Verhandlung von der Bekl. ver-
tretene Auffassung, mit
,Associates” kdnnten auch
in der Kanzlei zeitweilig
tatige Rechtsreferendare
oder Studenten gemeint sein, ist mit dem mafgeb-
lichen Verstandnis der angesprochenen Verkehrskreise

yAssociates” =
weitere Berufstrdager
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nicht vereinbar. Dass - wie die Bekl. in der Berufung
auflerdem geltend macht - ein relevanter Teil des an-
gesprochenen Verkehrs auf die Idee verfallen kdnnte,
,Associates” kdnne der Name eines in der Kanzlei tati-
gen RA sein, ist lebensfremd und kann nach der Uber-
zeugung des Senats ausgeschlossen werden.
Weiter ist der durchschnittliche Adressat der englischen
Sprache so weitgehend mdchtig, dass er die Endungs-
als Pluralform des Substantivs erkennt und davon aus-
gehend schlieft, dass neben der in der Firmenbezeich-
nung zundchst genannten Bekl. mehrere Berufstrager
dauerhaft tatig sind. Dies war zum Zeitpunkt der Ab-
mahnung aber nicht der Fall, da neben RAin B unstrei-
tig kein weiterer Berufstrager dauerhaft tatig war.
Diese Auffassung des Senates steht nicht im Wider-
spruch zu der von der Bekl. angefiihrten Entscheidung
des BGH v. 3.11.2008 (AnwSt (R) 10/08, AnwBI. 2009,
451). Auch der BGH geht in dieser Entscheidung dao-
von aus, dass bei dem ,& Associates“-Zusatz der Ver-
braucher dieser Angabe entnimmt, ,dass der Betroffe-
ne (...) sich mit anderen Berufstrdgern zu einer auf
Dauer angelegten beruflichen Zusammenarbeit zusam-
mengeschlossen hat” (BGH, a.a.0., Rdnr. 7).
Der BGH nennt den ,Betroffenen” und geht von mehre-
ren Berufstragern aus, die sich mit dem ,Betroffenen”
zu einer auf Dauer angelegten beruflichen Zusammen-
arbeit zusammengeschlossen haben miissen. Lediglich
bei der von der Bekl. zitierten Stelle verwendet der
BGH den Singular (,zumindest einem Berufstrager”,
Rdnr. 9), um im darauffolgenden Satz wieder den Plu-
ral (,eine solche Zusammenarbeit mit anderen Berufs-
trdgern®) zu verwenden. In dem vom BGH entschiede-
nen Fall wurde die Zahl der Mitarbeiter gar nicht pro-
blematisiert. Die Zielrichtung der zitierten AuBerung
war eine ganz andere. Der Senat teilt diesbeziiglich
die bereits in der Verfligung des LG v. 14.6.2010 zum
Ausdruck gebrachte Deutung der in Rede stehenden
Entscheidung des BGH. Es ware fernliegend, der Aufe-
rung zu entnehmen, dass der BGH auch die dauerhaf-
te Mitarbeit nur eines Berufstrdgers fir den im Plural
gehaltenen Zusatz gentigen lassen wiirde.
Die irrefiihrende Verwendung des Zusatzes ,& Associa-
tes” ist wettbewerblich relevant.
Die Grofie einer Kanzlei ist fiir den verstdndigen
Rechtsratsuchenden  ein
Kanzleigrofie ist er-  nicht unerhebliches Kriteri-
hebliches Kriterium  um bei seiner geschaftli-
bei Wahl des Beraters chen Entscheidung iber
die Wahl seines Beraters.
Dem liegt die Erwartung zugrunde, dass der Betrieb ei-
ner Kanzlei mit mehreren Anwadltinnen und Anwdlten
eine weitergehende Spezialisierung gestattet und da-
her der Kanzlei ermdglicht, auch fiir moglicherweise
abgelegenere Rechtsfragen einen Experten zu haben.
Daneben indiziert die Verwendung des Plurals fiir den
Geschaftsverkehr, dass die Zahl der Berufstrdger zu
grofd ist, um eine namentliche Nennung in der Unter-
nehmensbezeichnung zu gestatten. Wiirde der Singu-
lar verwendet, so wiirde dem Verkehr im Gegenteil ab-
wertend signalisiert, dass nur ein weiterer Berufstrager

tdtig ist, dessen Name nicht wert ist, genannt zu wer-
den. Das ist in der Tat unUblich.

Durch die Aufgabe der Benutzung der irrefiihrenden
Angabe ist die Wiederholungsgefahr nicht entfallen.
Hierzu hatte es einer strafbewehrten Unterlassungs-
erklarung bedurft, die die Bekl. nicht abgegeben hat.
Infolgedessen wdre es ihr jederzeit moglich, die Ver-
wendung der irrefiihrenden Angabe wieder aufzuneh-
men, ohne dass der Kl. eine Sanktionsmoglichkeit zur
Verfligung stiinde.

Die irrefihrende Angabe ,& Associates” war daher zu
untersagen.

2. Der Zahlungsanspruch der Kl. ergibt sich aus § 12
Abs. 1 Satz 2 UWG. Die Abmahnung der Bekl. durch
die Kl. war berechtigt (vgl. o. 1.). Das LG hat in seiner
insoweit von der Bekl. nicht angegriffenen Entschei-
dung zu Recht angenommen, dass die Bekl. sich nicht
darauf berufen kénne, die Abmahnung sei an die nicht
existierende GbR gerichtet gewesen. Selbst wenn die
mafigeblichen Schreiben an ,Dr. A & Associates”
adressiert waren, so sind sie der Bekl. jedenfalls zuge-
gangen und lieBen durch die personliche Anrede der
Bekl. keinen Zweifel, dass sie direkt an diese gerichtet
waren. Mafgeblich ist insoweit, dass die Bekl. als per-
sonlich angesprochene Gesellschafterin der vermeintli-
chen GbR aus der Abmahnung den abzustellenden
Rechtsverstofs erkennen konnte und jedenfalls nach
dem objektiven Empfdngerhorizont Adressatin dieses
Schreibens war. Insoweit muss sie sich jedenfalls an
dem von ihr selbst geschaffenen irrefiihrenden Rechts-
schein der Existenz einer im Geschdftsverkehr unter ei-
genem Namen auftretenden und deshalb teilrechts-
fahigen GbR festhalten lassen.

HINWEISE DER REDAKTION:
Bereits im Jahre 2006 (BRAK-Mitt. 2006, 176) hatte

das OLG Karlsruhe betont, dass die Verwendung
des Zusatzes ,& Kollegen“ auf dem Briefbogen nur
dann zuldssig ist, wenn mindestens zwei weitere
Gesellschafter, Angestellte oder freie Mitarbeiter
namentlich aufgefiihrt werden. Der BGH (BRAK-
Mitt. 2009, 80) hat entschieden, dass die Verwen-
dung der Bezeichnung ,Associates” auf dem Brief-
kopf eines Einzelanwalts irrefiihrend sei, weil Recht-
suchende dieser Angabe entnehmen konnten, dass
sich der Rechtsanwalt mit anderen Berufstragern
zu einer auf Dauer angelegten beruflichen Zusam-
menarbeit zusammengeschlossen hat.

FIRMIERUNG UNTER DER BEZEICHNUNG
,C & PARTNER RECHTSANWALTE“
BRAO § 43, § 43b; PartGG § 11 Abs. 1 Satz 1

*1. Gesellschaften in einer anderen Rechtsform
als der Partnerschaft ist es untersagt, die Zusatze
,& Partner” oder ,Partnerschaft” zu fiihren, soweit
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diese Gesellschaft nach Inkrafttreten des Partner-
schaftsgesellschaftsgesetzes gegriindet oder umbe-
nannt wurden.

* 2. Die Vorschriften des PartGG dienen dazu, Ver-
wechslungsgefahren bei der Gesellschaftsform zu
vermeiden und erst gar nicht auftreten zu lassen.
AGH Nordrhein-Westfalen, Urt. v. 2.12.2011 - 2 AGH 9-12/11 n.r.

AUS DEM TATBESTAND:

I. Die Kl. betreiben in Form einer Gesellschaft birger-
lichen Rechts eine Anwaltssozietdt in A. Sie traten auf
dem Briefkopf unter der Bezeichnung ,C & Partner
Rechtsanwalte” auf und nutzten die Domain ,C-Part
ner.de”. Nach einem Hinweis des Vorstandes der Bekl.,
dass diese Bezeichnung Partnerschaftsgesellschaften
vorbehalten ist, duBBerten sich die Kl. zundchst dahin-
gehend, dass die Griindung einer Partnerschaftsgesell-
schaft in die Wege geleitet sei. Sie teilten mit, dass sie
zundchst als ,C & Partner GbR” firmieren wollten.

Der Bekl. hat den Kl. durch gleichlautende Bescheide v.
8.6.2011 jeweils einen belehrenden Hinweis erteilt. In
diesen Bescheiden fiihrte der Bekl. aus, dass die KI.
gegen §§ 43, 43b BRAO, § 11 Abs. 1 Satz 1 PartGG
verstofien, indem sie als Partnerschaft unter Nutzung
des Zusatzes ,& Partner” auftreten, ohne eine Partner-
schaftsgesellschaft zu sein. Gegen diese belehrenden
Hinweise haben die Kldger am 15.7.2011 Klage erho-
ben.

Die Kl. sind zundachst der Auffassung, die Bekl. sei fir
die Beurteilung der vorliegenden Fragen nicht zustdn-
dig. Allenfalls liege ein Verstofl gegen Normen des Ge-
sellschaftsrechts vor. Die Ahndung solcher Verstofe
gehore gem. § 73 BRAO nicht zu den Aufgaben des
Vorstandes der Kammer.

AUS DEN GRUNDEN:

|. Die zuldssige Klage ist unbegriindet.

a) Das PartGG v. 25.7.1994 schuf eine eigenstdndige
Gesellschaftsform fir die Zusammenarbeit von Ange-
hérigen freier Berufe. Es enthdlt in § 11 PartGG Uber-
gangsvorschriften.

§ 11 Abs. 1 Satz 1 PartGG bestimmt zundchst, dass
den Zusatz ,Partnerschaft” oder ,und Partner” nur
Partnerschaften nach dem Gesetz fiihren dirfen. § 2
Abs. 1 Satz 1 PartGG bestimmt, dass der Name der
Partnerschaft den Namen mindestens eines Partners,
den Zusatz ,und Partner” oder ,Partnerschaft’ sowie
die Berufsbezeichnungen aller in der Partnerschaft ver-
tretenen Berufe enthalten muss. Diese Bestimmung
des Namens einer Partnerschaft dient der nach aufien
dokumentierten Abgrenzung gegeniiber anderen Ge-
sellschaftsformen.

Die Fihrung dieser Bezeichnungen ,Partnerschaft” so-
wie ,und Partner” ist vom
Gesetzgeber der Partner-
schaftsgesellschaft ~ vor-
behalten.

Nur Gesellschaften, die eine solche Bezeichnung bei
Inkrafttreten des Gesetzes im Namen schon fiihrten,

Bezeichnungen sind
PartGG vorbehalten

WERBUNG I

diirfen nach der Ubergangsvorschrift des § 11 Abs. 1
Satz 3 PartGG den bisherigen Namen weiterfiihren,
wenn sie einen Hinweis auf die andere Rechtsform hin-
zufiigen. Diese Ubergangsvorschrift betrifft also nur
Gesellschaften, die den Namen schon fiihrten und
dient der Besitzstandswahrung. Einen solchen Besitz-
stand haben die Kl. nicht. § 11 Abs. 1 Satz 1 PartGG
untersagt allen Gesellschaften in einer anderen Rechts-
form als der Partnerschaft, soweit diese Gesellschaften
nach Inkrafttreten des PartGG gegriindet oder umbe-
nannt wurden, die Fihrung der Zusdtze ,und Partner”
oder ,Partnerschaft”. Der Gesetzgeber hat diese Be-
zeichnung fiir die neu eingefiihrte Gesellschaftsform
der Partnerschaft reserviert. Die Kehrseite ist, dass
eine Partnerschaft zwingend nach § 11 Abs. 1 PartGG
einen der Zusdtze im Namen fihren muss. Die Vor-
schriften des PartGG dienen dazu, Verwechselungs-
gefahren bei der Gesellschaftsform zu vermeiden und
erst gar nicht auftreten zu lassen (BGH, Beschl. v.
21.4.1997, BGHZ 135 S. 257ff.). Die gegenteilige Auf-
fassung des OLG Frankfurt, Beschl. v. 20.5.1996 (ZIP
1996, S. 1082ff.) hat der BGH abgelehnt. Die Uber-
gangsvorschrift aus § 11 Abs. 1 Satz 3 PartGG betrifft
lediglich Gesellschaften, die zum Zeitpunkt des Inkraft-
tretens des Gesetzes den Namen schon fiihrten und
deshalb Anspruch auf Bestandsschutz hatten.

b) Der Einwand der Kl., der Vorstand der Bekl. sei un-
zustdndig, ein solcher belehrender Hinweis gehore
nicht zu den Zustandigkeiten nach § 73 BRAO, ist
nicht zutreffend. Nach § 73 Abs. 2 Ziff. 1 BRAO obliegt
dem Vorstand insbesondere, die Mitglieder der Kam-
mer in Fragen der Berufspflichten zu belehren. Zu den
Berufspflichten gehort auch das ordnungsgemdfie Auf-
treten in der Offentlichkeit. Sowohl ein Briefbogen als
auch die Bezeichnung in einer Domain stellen Wer-
bung i.S.v. § 43b BRAO dar. Kanzleischild, Briefbogen
und Internetauftritte sind Teil der Aulendarstellung ei-
nes Anwalts und haben zumindest auch werbenden
Charakter (Pritting, Henssler/Priitting, BRAO, 3. Aufl.,
§ 43b BRAO, Rdnr. 31). Gegen die Zustdndigkeit des
Vorstands der RAK bestehen keine Bedenken. Auch
der Einwand, dass die rechtlichen Maoglichkeiten ge-
genlber einem belehrenden Hinweis die Kl. von der Be-
fugnis abschneiden, die Vorlage der Rechtsfragen und
die Verletzung von EU-Recht zum EuGH anzuregen, ist
nicht zutreffend. Die Anwaltsgerichte sind staatliche
Gerichte i.S.d. Art. 92 GG i.V.m. Art. 20 Abs. 2 GG.
Als staatliche Gerichte sind die Anwaltsgerichte somit
ebenfalls befugt, eine Rechtsfrage dem EuGH zur Ent-
scheidung vorzulegen.

c) Die von den Kl. gedufBerten verfassungsrechtlichen
und europarechtlichen Bedenken greifen nicht.

Es ist nicht erkennbar, dass vor Inkrafttreten des
PartGG ein allgemeiner
Sprachgebrauch fir ,Part-
nerschaft sowie ,und Part-
ner bestanden hat. Dass
der Gesetzgeber diese Be-
zeichnungen im Interesse der Vermeidung von Ver-
wechselungsgefahren mit anderen Gesellschaftsfor-

Vereinbarkeit mit
Verfassungs- und
Europarecht
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I FACHANWALTSCHAFTEN

men der neu gegriindeten Rechtsform der Partner-
schaft vorbehalten hat, behindert die Berufsausiibung
der Kl. nicht. Die Kl. nutzten bei Inkrafttreten des
PartGG solche Zusdtze nicht. Es gibt genligend denk-
bare andere Bezeichnungen, um auf die Zusammen-
arbeit mit anderen Berufstrdgern hinzuweisen. Dies
zeigt der zwischenzeitlich von den Kl. benutzte Brief-
kopf mit der Bezeichnung ,... & Collegen®. Fiir eine
nach Inkrafttreten des PartGG erfolgte Neugriindung
oder Umbenennung besteht keine geschiitzte Rechts-
position (KG, Beschl. v. 27.4.2004 - 1 W 180/02,
Rdnr. 8, zitiert nach juris).

Auch die Auffassung, die Bescheide der Bekl. wiirden
gegen Europarecht verstof3en, ist unzutreffend. Eine un-
zuldssige Diskriminierung inldndischer Anwadlte ist nicht
erkennbar. Auch Zweigniederlassungen ausldndischer
Unternehmen ist die Verwendung des Firmenbestand-
teils ,Partnerschaft” oder ,und Partner” nur nach Maf-
gabe des § 11 PartGG gestattet. Die Zuldssigkeit von
inldndischen Tochtergesellschaften und Zweigniederlas-
sungen ausldndischer Unternehmen richtet sich nach
innerstaatlichem Recht (KG, 0.a.0., Rdnr. 10, zitiert
nach juris, m.w.N.). Nichts anderes gilt fiir ausldndische
Rechtsanwaltsgesellschaften, die eine Zweigniederlas-
sung im Inland griinden. Auch diese unterliegen der
Aufsicht der Bekl.

d) Der Vortrag der Kl., es gebe im Bereich der RAK
Hamm weitere Fdlle, bei denen vergleichbare Zusdtze
in der Kanzleibezeichnung gefiihrt werden, die von
der Bekl. jedoch nicht beanstandet worden seien, fiihrt
ebenfalls nicht dazu, dass die belehrenden Hinweise
der Bekl. rechtswidrig sind. Eine Gleichbehandlung im
Unrecht, was die Kl. damit verlangen wiirden, kénnen
sie gerade nicht verlangen.

e) Auch der Einwand, das Verhalten der Bekl. sei willkiir-
lich, ist nicht zutreffend. Ein falsch ausgeilibtes oder
nicht ausgelibtes Ermessen der Bekl. ist nicht erkennbar.
Die Vorgabe des Gesetzes in § 11 Abs.1 Satz 1
PartGG ist eindeutig. Sie lasst ein Ermessen der Bekl.
beziiglich der hier streitigen Fragen nicht zu.

[ll. Ob die Revision zuzulassen ist, hat der Senat ge-
prift. Grinde fir die Zulassung der Revision liegen
nicht vor.

HINWEISE DER REDAKTION:
Unproblematisch wdre die Nutzung der Bezeichnung

,Miiller, Meier, Schmidt & Collegen. Der BGH
(BRAK-Mitt. 2007, 268) hat in diesem Zusammen-
hang allerdings festgestellt, dass in Fdllen, in denen
eine Anwaltskanzlei den Zusatz ,& Collegen“ verwen-
det, im Briefkopf der Kanzlei mindestens zwei weitere
Rechtsanwdlte namentlich genannt sein missen.

FACHANWALTSCHAFTEN

“LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

UNTATIGKEITSKLAGE IM ZUSAMMENHANG
MIT DER BEANTRAGUNG EINER

FACHANWALTSBEZEICHNUNG

VwGO § 75

* Bei der Frage, ob iiber den Antrag auf Verleihung
einer Fachanwaltsbezeichnung ohne zureichenden
Grund nicht in angemessener Zeit entschieden wur-
de, ist der Aufklarungsbedarf der RAK zu beriick-
sichtigen.

AGH Hessen, Beschl. v. 29.3.2012 - 2 AGH 16/11

AUS DEN GRUNDEN:

Mit Klageschriftsatz v. 18.11.2011 beantragte der KI.
die Entscheidung des Gerichts zur Genehmigung zur
Fihrung der Bezeichnung ,Fachanwalt fiir Erbrecht”.

Der Kl. hatte am 28.7.2010 bei der Angeklagten bean-
tragt, ihm die Bezeichnung ,Fachanwalt fiir Erbrecht”
zu gestatten. Bis zur Klageerhebung hatte die Bekl. hie-
riiber noch nicht abschliefend entschieden. Wdahrend

des Verfahrens hat die Bekl. mit Bescheid v. 28.2.2012
die Gestattungsurkunde erstellt. Daraufhin haben die
Parteien, mit gegenseitigen Kostenantrdgen, den
Rechtsstreit {ibereinstimmend fiir erledigt erkldrt. Uber
die Kosten des Verfahrens hat gem. § 87a Abs. 1 Ziff. 4
und 5 VwGO der Vorsitzende zu entscheiden, da bisher
kein Berichterstatter bestellt wurde. Gem. § 161 VwGO
ist Uber die Kosten nach billigem Ermessen zu entschei-
den, es sei denn, die Entscheidung ist gem. § 161 Abs. 3
VwGO vom Gesetz vorgegeben. Das Verfahren war we-
gen der wirksamen beiderseitigen Erledigungserkldrun-
gen gem. § 92 Abs. 3 VWGO, § 112¢ BRAO einzustellen.
Nach § 161 Abs. 3 VWGO sind die Kosten des Verfah-
rens der Bekl. aufzuerlegen, wenn der Kl. mit einer Be-
scheidung vor Klageerhebung rechnen dirfte. Wann
dies der Fall ist, regelt § 75 VwGO. Hier ist zu entschei-
den, ob die Bekl. den Antrag des Kl. ohne zureichenden
Grund erst im Laufe des Verfahrens beschieden hat
bzw. den Verwaltungsakt ohne zureichenden Grund in
angemessener Frist sachlich nicht entschieden hat.

Es ist dem Kl. zuzugeben, dass er mit seiner Klage v.
18.11.2011 mehr als 1 Jahr (Antragstellung v. 28.7.
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2010) zugewartet hat, um dann unter dem 28.2.2012
die Gestattungsurkunde zu erhalten. Dies ist ein Zeit-
raum von rund 19 Monaten.

Aus der vorgelegten Korrespondenz und dem Sachvor-
trag der Parteien, den das Gericht ohne weitere Nach-
prifung bewerten muss, ergibt sich, dass ein umfas-
sender Schriftverkehr zwischen dem Kl. und der Fach-
abteilung der Bekl. gefiihrt wurde, insbesondere iiber
die Falllisten und die Bewertung der Einzelfdlle. Hatte
diese umfangreiche Diskussion nicht stattgefunden
und die Bekl. hatte zu einem friiheren Zeitpunkt als ge-
schehen, einen Bescheid erteilt, besteht nach Akten-
lage die Vermutung, dass der Antrag zuriickgewiesen
worden wadre. Der Kl. hatte dann den ablehnenden Be-
scheid klageweise anfechten missen. Inwieweit zu die-
sem Zeitpunkt die Klage Erfolg gehabt hatte, darf das
Gericht jetzt nicht mehr priifen. Daher kann nicht fest-
gestellt werden, zu welchem friiheren Zeitpunkt der
jetzt positiv ergangene Bescheid bereits erlassen hdtte
werden konnen. Der jeweilige Sachvortrag der Parteien
zeigt jedoch, dass aus Sicht der Bekl. immer neuer Auf-
klarungsbedarf bestand, dem der KI. stets nachgekom-
men ist, um zuletzt eine fiir ihn positive Entscheidung
zu bewirken.

Die dem Gericht bekannten Verfahren im Bereich ,Erb-
recht” zeigen, dass gerade in diesem Fachbereich
regelmdfig eine ldngere Bearbeitungszeit notwendig
ist, weil die FAO in diesem Bereich besonders hohe
Hirden fir die Erlangung des Fachanwaltstitels auf-
stellt.

Die rund 19 Monate dauernde Priifungszeit kann daher
gerade noch als angemessene und erforderliche Zeit
angesehen werden. Es nitzt Antragstellern wenig,
wenn die Fachabteilung, obwohl Aufkldrungsbedarf
festgestellt wird, einen Antragsteller ohne vorherige
Hinweise in ,das offene Messer” laufen Idsst und den
Antrag einfach zurlickweist. Dies fiihrt zu unndtigen
Klagen, die wegen der Rechtsprechung des BGH - es
darf nicht nachgebessert werden - keinen Erfolg haben.
Daher waren die Kosten des Verfahrens gegeneinan-
der aufzuheben.

HINWEISE DER REDAKTION:
Erstreckt sich die Bearbeitung eines Antrags auf

Verleihung einer Fachanwaltschaft tber fast fiinf
Monate hinweg, kann dieser Umstand nach Auffas-
sung des AGH Baden-Wiirttemberg (BRAK-Mitt.
2008, 274) nicht allein damit gerechtfertigt werden,
dass die zustdndige Rechtsanwaltskammer die
Uberpriifung des Antrags durch einen gemein-
samen Vorpriifungsausschuss bei einer anderen
Rechtsanwaltskammer vornehmen ldsst. Hat sich
eine Rechtsanwaltskammer dazu entschlossen, zu-
sammen mit einer anderen Rechtsanwaltskammer
einen gemeinsamen Vorprifungsausschuss zu bil-
den, darf dies nicht bedeuten, dass diese Rechts-
anwaltskammer Verantwortung fiir eine zeitnahe
Bescheidung von Antrdgen auf die andere Rechts-
anwaltskammer tbertrdgt.

TATIGKEIT ALS ,ZWEITVERTEIDIGER®
FAO § 5f

*1. Auch das Auftreten eines Rechtsanwalts als
»Zweitverteidiger” in einem Hauptverhandlungster-
min dient als Nachweis fiir die von § 5f FAO ins-
gesamt geforderten 40 Hauptverhandlungstage.

* 2. Die Bearbeitung eines Falles aus dem Straf-
recht i.5.d. § 5 FAO ist nicht identisch mit einem
»Hauptverhandlungstag” i.S.v. § 5 lit. f FAO. Eine
Differenzierung nach Umfang und Schwierigkeits-
grad der Tdtigkeit in einem Hauptverhandlungster-
min ist ohne Willkiir nicht mdglich. An einem
Hauptverhandlungstag i.S.d. Vorschrift diirfen da-
her an die dort ausgelibte Tdtigkeit keine grofien
Anforderungen gestellt werden. Der Wortlaut der
Norm differenziert insoweit nicht in Bezug auf die
in der Hauptverhandlung iibernommene Tatigkeit
oder Rolle.

Thiiringer AGH, Urt. v. 21.3.2012 - AGH 2/10

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:
Bereits der AGH Nordrhein-Westfalen (StraFo 1999,

393) hatte im Jahre 1999 entschieden, dass auch
die Tatigkeit als Mitverteidiger in der Hauptver-
handlung die Anforderungen des § 5 Satz 1 FAO
hinsichtlich des Erwerbs besonderer praktischer Er-
fahrungen als Voraussetzung fiir die Bezeichnung
der Verleihung ,Fachanwalt fiir Strafrecht” erfiille.
Mit Beschl. v. 8.11.2004 hat der BGH (BRAK-Mitt.
2005, 85) zudem betont, dass der Rechtsanwalt
den Erwerb der fir die Fiihrung der Bezeichnung
,Fachanwalt fir Strafrecht” erforderlichen besonde-
ren praktischen Erfahrungen auch dann nachweisen
konne, wenn er an der regelmdfig vorausgesetzten
Anzahl von Hauptverhandlungen iiberwiegend nicht
als Strafverteidiger, sondern als Vertreter der Ne-
benklage teilgenommen hat.

ANFORDERUNGEN AN DIE RECHTSFORMLICH-
KEIT VON VERFAHREN IM BANK- UND

KAPITALMARKTRECHT
FAO § 5 Abs. 1 lit. s, § 14 lit. |

* 1. Die Fachanwaltsordnung enthdlt keine fiir alle
Fachanwaltsbereiche geltende einheitliche Legalde-
finition fir den Begriff des rechtsformlichen Verfah-
rens. Dieser Begriff wird vielmehr selbst innerhalb
des § 5 FAO nicht einheitlich gehandhabt.

* 2. Andererseits muss fiir alle Fachanwaltsgebiete
gelten, dass nicht jedes durch einen Antrag in
Gang gesetzte Verwaltungsverfahren unter den Be-
griff des rechtsformlichen Verfahrens fdllt, sondern
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nur ein solches, das durch eine Verfahrensordnung,
insbesondere also durch Form- und Fristvorschrif-
ten, geregelt ist.

* 3. Dies erfordert im hier relevanten Bank- und Ka-
pitalmarktrecht, dass das entsprechende Verfahren
auch einen Bezug zu diesem Fachanwaltsgebiet hat.
* 4. Bei einem Insolvenz- und Zwangsvollstreckungs-
verfahren handelt es sich hinsichtlich der Durchfiih-
rung und Ausgestaltung um ein rechtsféormliches
Verfahren. Dies fiihrt aber nicht dazu, dass alle Ein-
zeltatigkeiten des Insolvenzverwalter wahrend des
laufenden Verfahrens automatisch sind.

*5. Zu einem bank- und kapitalmarktrechtlichen
Fall wird ein Verfahren erst dadurch, dass es sich
auf die in § 14 lit. | Nr. 1 bis 9 FAO bestimmten Be-
reiche des Bank- und Kapitalmarktrechts bezieht.
Diese Voraussetzung ist nur erfillt, wenn ein
Schwerpunkt der Bearbeitung in dem in § 14l FAO
im Einzelnen umschriebenen Fachgebiet Bank- und
Kapitalmarktrecht liegt. Dafiir geniigt es, wenn eine
Frage aus diesem Fachgebiet erheblich ist oder er-
heblich werden kann.

Bay. AGH, Urt. v. 7.3.2012 - BayAGH | - 12/11

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:
Bereits der BGH (BRAK-Mitt. 2006, 131) hatte klar-

gestellt, dass nur solche Falle Berticksichtigung fin-
den kénnen, bei denen ein Schwerpunkt der Bearbei-
tung im jeweiligen Fachgebiet liege. Daflir genlige,
wenn eine Frage aus dem jeweiligen Fachgebiet er-
heblich sei oder erheblich werden kdonne. Im Steuer-
recht gehorten dazu auch Eigenvertretungen und
Verteidigungen in Steuerstrafsachen. Auch Steuerer-
klarungen bzw. deren Vorbereitung fiir ein Jahr gel-
ten als ein Fall i.S.d. § 5 Satz 1 FAO. Im Zusammen-
hang mit dem Arbeitsrecht hat der BGH (BRAK-Mitt.
2008, 135) entschieden, dass als Fallbearbeitung
auf diesem Gebiet eine Tdtigkeit im Arbeitsfor-
derungs- oder Sozialversicherungsrecht nur dann
angesehen werden kann, wenn sie einen inhaltlichen
Bezug zum Arbeitsrecht hat. Im Zusammenhang mit
dem Erbrecht entschied der BGH (BRAK-Mitt. 2009,
177), dass zu einem erbrechtlichen Fall ein Fall da-
durch werde, dass er sich schwerpunktmaBig auf
einen der in § 14f Nr. 1 bis 5 FAO bestimmten Be-
reiche des Erbrechts bezieht. Erbschaftsteuererkla-
rungen fallen nicht unter den Begriff des rechtsform-
lichen Verfahrens im Erbrecht.

NACHWEIS DER BESONDEREN PRAKTISCHEN
ERFAHRUNGEN IM ARBEITSRECHT

FAO § 5¢c, § 10

* 1. Ein Antragsteller kann eine zu geringe Anzahl
von gerichts- und rechtsférmlichen Verfahren nicht
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durch eine héhere Zahl an Fallen insgesamt kom-
pensieren. Die Fallzahlen sind Mindestzahlen und
haben absoluten Charakter; sie enthalten weder
Regeltatbestdnde, noch lassen sie eine Kompensa-
tion zu.

* 2. Die Regelung des § 5 Abs. 1c FAO, der 50 ge-
richts- oder rechtsformliche Verfahren verlangt, ist
nicht verfassungswidrig. Der Umstand, dass die
Zahl arbeitsgerichtlicher Verfahren gesunken, wah-
rend die Zahl der Rechtsanwdlte gestiegen ist,
rechtfertigt keine andere Sichtweise, zumal der Ge-
sichtspunkt der Qualitdtssicherung nicht aus dem
Auge verloren werden darf.

AGH Nordrhein-Westfalen, Urt. v. 20.1.2012 - 1 AGH 56/11 n.r.

AUS DEM TATBESTAND:

Der Kl. ist seit dem 14.7.1999 als RA im Bezirk der
Bekl. zugelassen.

Mit Schreiben v. 17.5.2011 beantragte der Kl. bei der
Bekl. die Gestaltung des Fiihrens der Bezeichnung
,Fachanwalt fir Arbeitsrecht”. Neben einer Bescheini-
gung der Steuer- und Wirtschafts-Akademie GmbH v.
18.7.2005 Uber die erfolgreiche Teilnahme an dem
,anwaltsspezifischen Kurs Arbeitsrecht” im Zeitraum
18.4. bis 25.5.2005 und drei bestandenen Klausuren
mit einer Bearbeitungszeit von jeweils 5 Zeitstunden
legte der Kl. Bescheinigungen Uber Fortbildungen an
Seminaren in den Jahren 2006 bis 2010 vor. Zugleich
uberreichte er eine Fallliste betreffend den Zeitraum v.
4.2.2008 bis zum 4.2.2011, die insgesamt 119 Fdlle
umfasste. Davon hatte der Kl. 14 der Vorgdnge dem
Bereich des § 10 Nr. 2 FAO und 105 Vorgdnge dem
Bereich des § 10 Nr. 1 FAO zugeordnet.

Mit einem Schreiben, das dem KIl. am 14.6.2011 zu-
ging, wies der Berichterstatter des Vorprifungsaus-
schusses darauf hin, dass die Liste nicht iberprifbar
sei, weil die Namen der Parteien fehlten; gleichzeitig
bat er um kurze Markierung derjenigen Fdlle, die der
KI. dem kollektivrechtlichen Arbeitsrecht zuordnen wol-
le. Mit Schreiben v. 14.6.2011 bat der KI. um Mittei-
lung, ob die Ergdnzung der Liste um die Namen der
Parteien tatsdchlich unerldsslich sei und wies darauf
hin, dass die dem kollektiv-rechtlichen Arbeitsrecht zu-
geordneten Fdlle der Fallliste vorangestellt seien. Mit
Schreiben v. 17.6.2011 dufBerte der Berichterstatter
des Vorprifungsausschusses sodann die Bitte um Vor-
lage von ihm bezeichneter Arbeitsproben von 44 Fdl-
len, der der Kl. mit Schreiben v. 11.7.2011 nachkam.
Mit Schreiben v. 19.7.2011 teilte der Berichterstatter
dem KI. mit, dass ,nur ca. 92 Falle* anerkannt werden
konnten. Fdlle, deren Bearbeitung bis zum 16.5.2008
abgeschlossen worden sei, konnten nicht berlcksich-
tigt werden. ,Eine Reihe weiterer Akten“, die beim KI.
unter der gleichen Proz. Reg. Nr. geheftet worden sei-
en, konnten nicht als neuer Fall bewertet werden. Es
bdte sich deshalb an zu priifen, ob weitere neue Akten
bis zum 17.5.2011 angelegt worden wdren. Gleichzei-
tig wurde der Kl. auf die Maglichkeit des ,Verschie-
bens” des Dreijahreszeitraums hingewiesen.
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Daraufhin ibersandte der KI. mit Schreiben v. 22.7.
2011 eine Ergdnzung seiner Fallliste, mittels derer er
fir den Zeitraum 4.2.2008 bis 22.7.2011 insgesamt
136 Falle anmelden wolle. Er gehe davon aus, dass
der mafgebliche Zeitraum v. 4.2.2008 bis zum 2.2.
2011 reiche. Die Vergabe einer identischen Prozess-
registernummer sei unerheblich; ferner nahm der KI.
Stellung zu denjenigen Fdllen, hinsichtlich derer Ar-
beitsproben angefordert waren.

Nachdem der Berichterstatter des Vorprifungsaus-
schusses dem Kl. mit Schreiben v. 9.8.2011 mitgeteilt
hatte, dass durch die Ergdnzung der Liste und die An-
derung des Dreijahreszeitraums nunmehr 108 Fdlle
zu berticksichtigen seien, wobei sich die Zahl der ge-
richtsformlichen Verfahren auf 43 belaufe, Ubersandte
der KI. mit Schreiben v. 12.8.2011 eine Ergdnzung der
Fallliste (jeweils ein gerichtlicher und auflergerichtlicher
Fall) und machte geltend, dass ein etwaiges Manko bei
den gerichtsformlichen Verfahren durch ein Mehr an
gerichtlichen Verfahren ausgeglichen werde.

Mit Schreiben v. 22.9.2011 Uberreichte der Kl. eine
weitere Ergdnzung seiner Fallliste, wobei er davon aus-
ging, flr den Zeitraum v. 4.2.2008 bis zum 22.9.2011
insgesamt 142 Fdlle gemeldet zu haben.

Mit Bescheid v. 12.10.2011 lehnte die Bekl. den An-
trag des Kl. ab, weil maximal 45 seiner Fdlle aus den
letzten drei Jahren vor der Antragstellung gerichts-
oder rechtsformliche Verfahren seien. Auch im Lichte
der Rechtsprechung des BGH kénne von der klaren
Zahlenvorgabe des § 10 Nr. 2 FAO nicht abgewichen
werden.

Gegen diesen Bescheid wendet sich der Kl. mit der vor-
liegenden Klage.

Er rliigt u.a., dass ihm nicht Gelegenheit gegeben wor-
den sei, ein etwaiges Manko in Bezug auf den Nach-
weis der praktischen Erfahrungen durch das Fiihren ei-
nes Fachgesprdchs zu kompensieren. Ferner sei zu be-
anstanden, dass die Bekl. es ihm nicht gestattet habe,
ein etwaiges Manko an gerichtsformlichen Verfahren
durch ein mehr an insgesamt festgestellten Fallen aus-
zugleichen. Dabei seien auch die aktuellen Entwicklun-
gen auf dem Anwaltsmarkt generell und die jeweiligen
Entwicklungen in dem betreffenden Rechtsgebiet zu
beriicksichtigen. Es sei fiir einen Anwdrter auf den
Fachanwaltstitel fiir Arbeitsrecht im Jahr 2010 doppelt
so schwierig, die erforderliche Anzahl von 50 gerichts-
formliche Verfahren zu erlangen, wie fir einen Anwar-
ter im Jahr 1999. Es sei damit eine nicht mehr hin-
nehmbare Ungleichbehandlung zu solchen Fachanwal-
ten entstanden, die sich in viel friiheren Zeiten um eine
Qualifikation bemiiht haben. Fiir einen RA, der in einer
Einzelanwaltskanzlei tatig sei, bestehe nicht die Mog-
lichkeit eines ,geschickten” Verteilens wie etwa in einer
Grofikanzlei.

AUS DEN GRUNDEN:

Die zuldssige Klage des KI. ist unbegriindet. Der ange-
fochtene Bescheid der Bekl. v. 12.10.2011 ist nicht
rechtswidrig und verletzt den Kl. nicht in seinen Rech-

FACHANWALTSCHAFTEN I

ten. Zu Recht hat die Bekl. durch den angefochtenen
Bescheid den Antrag des Kl., ihm die Fiihrung der Be-
zeichnung ,Fachanwalt fir Arbeitsrecht” zu gestatten,
abgelehnt.
Denn der KI. hat den Erwerb der besonderen prakti-
schen Erfahrungen nach § 5 FAO nicht nachgewiesen.
Auf dem Fachgebiet des Arbeitsrechts setzt der Erwerb
besonderer praktischer Erfahrungen nach § 5¢) FAO
voraus, dass der Bewerber innerhalb der letzten drei
Jahre vor der Antragstellung 100 Fdlle aus allen in
§ 10 Nr. 1a) bis e) und 2a) und b) FAO bestimmten
Gebieten und davon mindestens die Hdlfte gerichts-
oder rechtsformliche Verfahren als RA personlich und
weisungsfrei bearbeitet hat.
I. Damit ist entgegen der Ansicht des Kl. der Zeitraum
der letzten drei Jahre vor Antragstellung maf3gebend
und nicht etwa ein seitens des Bewerbers frei gewdhl-
ter Dreijahreszeitraum in der Zeit vor Antragstellung.
Mit diesem Erfordernis soll sichergestellt werden, dass
sich der RA auch mit seinen praktischen Erfahrungen
auf der Hohe der Zeit befindet (BGH, BRAK-Mitt. 2005,
187, 188; Vosseblirger in Feuerich/Weyland, BRAO,
8. Aufl.,, § 5 FAO, Rdnr. 6). Der Nachweiszeitraum liegt
somit unmittelbar vor Antragstellung und nicht etwa in
einem beliebigen Zeitfenster (Scharmer in Hartung/Ro-
mermann, Berufs- und Fachanwaltsordnung, 4. Aufl.,
§ 5 FAO, Rdnr. 275). Die Festlegung dieses Dreijahres-
zeitraums ist auch verfassungsgemdfl (BGH, BRAK-
Mitt. 2005, 187, 188).
Da der Antrag des Kl. v. 17.5.2011 am gleichen Tag
bei der Bekl. eingegangen ist, erstreckt sich vorliegend
der mafgebliche (urspriingliche) Dreijahreszeitraum
auf die Zeit v. 17.5.2008 bis zum 16.5.2011. Hiervon
sind Vorprifungsausschuss und Kammer auch zutref-
fend ausgegangen.
[I. Der KI. hat nicht nachgewiesen, dass er 50 gerichts-
oder rechtsformliche Ver-
Keine Kompensation fghren im Dreijahreszeit-
durch hohere Zahl raum bearbeitet hat.
an Fallen 1. Vielmehr hat der KI.
lediglich die Bearbeitung
von 40 Fdllen innerhalb des Ursprungs-Dreijahreszeit-
raums (17.5.2008 bis 16.5.2011) nachgewiesen.
a) Aus der Ursprungs-Fallliste sind folgende Fadlle anzu-
erkennen:
(wird ausgefiihrt)
e) Fir den Ursprungs-Dreijahreszeitraum hat der KI.
damit die Bearbeitung von insgesamt 40 gerichts-
oder rechtsformlichen Verfahren nachgewiesen.
2. Insgesamt nachgemeldet (also mit Tatigkeitsbeginn
nach Ende des urspriinglichen Referenzzeitraums) hat
der KlI. 4 gerichts- oder rechtsformliche Verfahren.
Wenn der Senat davon ausgeht, dass der Kl. damit je-
weils eine neue Antragstellung vor Augen hatte - was
als Voraussetzung flir die Annahme einer alternativen
Antragstellung i.S.d. Rechtsprechung des BGH (vgl.
Urt. v. 11.1.2011 - AnwZ (Brfg) 9/11, Tz 7) anzusehen
ist -, kommen zu den 40 Fdllen die vorstehend unter |l
1b) bis d) bezeichneten 4 weiteren Fdlle hinzu, wobei
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der Senat zu Gunsten des Kl. unterstellt hat, dass
durch die damit verbundene Verschiebung des Beginns
des Dreijahreszeitraums auf den 22.9.2008 (= drei
Jahre vor Einreichung des Schreibens v. 22.9.2011)
nicht am Beginn des Referenzzeitraums Fdlle entfallen
sind. Denn Letzteres kann offenbleiben, weil sich auch
dann allenfalls lediglich 44 Falle ergeben, also die er-
forderliche Zahl von 50 Fdllen immer noch nicht er-
reicht wird.

[l. Der KI. kann entgegen seiner Auffassung auch nicht
die zu geringe Anzahl (44 Fadlle von erforderlichen 50
Fallen) von gerichts- und rechtsformlichen Verfahren
durch eine hdhere Zahl an Fdllen insgesamt kompen-
sieren.

Zwar trifft es zu, dass der BGH in seinem seitens des
Kl. angefiihrten Beschluss, NJW 2001, 976, 977 aus-
gefiihrt hat, dass im Lichte des Grundrechts bei der
Bewertung der von einem Bewerber vorgelegten Nach-
weise fir den Erwerb der besonderen praktischen Er-
fahrungen auf seinem Fachgebiet ein umso grofziigi-
gerer Mafstab anzulegen ist, je schwieriger es ist, sol-
che praktischen Erfahrungen zu sammeln. Dabei hat
der BGH darauf verwiesen, dass Fachanwaltsbewerber
fir das Arbeitsrecht hdufig vor dem Problem stehen,
dass sie die Lehrgdnge besucht haben und eine ausrei-
chende Zahl von Fdllen aus dem Individualarbeitsrecht
nachweisen konnen, jedoch Defizite im Bereich des kol-
lektiven Arbeitsrechts haben. Als Ursache hierfir hat
der BGH angefiihrt, dass die Zahl der Verfahren im kol-
lektiven Arbeitsrecht sehr begrenzt ist und die wenigen
Verfahren hauptsdchlich von Gewerkschaften und Ar-
beitgeberverbdnden bearbeitet werden. Hieraus hat
der BGH die Schlussfolgerung gezogen, dass Erfahrun-
gen im kollektiven Arbeitsrecht auch anhand von Fdl-
len gewonnen werden konnen, bei denen das kollektive
Arbeitsrecht lediglich Anspruchs- oder Regelungs-
grundlage fir individuelle Anspriiche oder Mafinah-
men ist.

Diese Rechtsprechung ist auf den vorliegenden Fall we-
der bertragbar, noch fiihrt sie zu einer dem Kl. giins-
tigen Sichtweise. Denn hier geht es nicht etwa darum,
durch eine ausweitende Auslegung des Begriffs des
,gerichts- oder rechtsformlichen Verfahrens” weiteren
Fallen die erforderliche Gerichts bzw. Rechtsformlich-
keit zu attestieren. Vielmehr hat der Kl. die Bearbei-
tung von zu wenig Fdllen nachgewiesen, die Gberhaupt
einen Bezug zu einer Gerichts- bzw. Rechtsformlichkeit
aufweisen.

In der Sache lduft der Standpunkt des Kl. auf eine Auf-
weichung der vom Satzungsgeber festgesetzten Que-
ren hinaus.

Die Fallzahlen sind jedoch Mindestzahlen und haben
absoluten Charakter; sie
enthalten weder Regeltat-
bestande, noch lassen sie
eine  Kompensation zu
(Quaas in Gaier/Wolf/Gocken, Anwaltliches Berufs-
recht, § 5 FAO, Rdnr. 14; Scharmer, a.a.0., § 5 FAO,
Rdnr. 31f; Vossebiirger, a.a.0., § 5 FAO, Rdnr. 16).

Fallzahlen =
Mindestzahlen

Der Senat verkennt nicht, dass die Fallquoren fiir den
Bereich der Syndicusanwdlte nach Rechtsprechung
und Rechtslehre ihre Bedeutung verloren haben, weil
diese Anwadlte auch bei Unterschreitung der vor-
geschriebenen Mindestzahlen Fachanwdlte werden
konnen (vgl. etwa die Darstellung bei Vossebliirger,
a.a.0., § 5 FAO, Rdnr. 11). Allerdings trdgt dies dem
insoweit geltenden besonderen Umstand Rechnung,
dass diese Anwdlte gerade in ihrer Eigenschaft als Syn-
dicusanwalte weitere praktische Erfahrungen gesam-
melt haben. Der KlI. jedoch hat nicht anderweitig prak-
tische Erfahrungen in seinem Fachgebiet gesammelt.
Ihm fehlt es insgesamt an nachgewiesener praktischer
Erfahrung.

IV. Die Kompensation des Fehlens des Nachweises der
besonderen praktischen Erfahrungen durch Anfer-
tigung von Fachartikeln in Newslettern, Internetbeitra-
gen und Zeitungsartikeln, wie vom KI. gewinscht,
kommt schon von der Natur der Sache her nicht in Be-
tracht, weil mit solchen ,Fachbeitrdgen” allenfalls be-
sondere theoretische Kenntnisse nachgewiesen werden
konnten, nicht jedoch der Erwerb besonderer prakti-
scher Erfahrungen.

V. Das vom Kl. angesprochene Problem der Abwertung
von Fdllen stellt sich nicht. Die Bekl. hat in dem ange-
fochtenen Bescheid auch keine solche Abwertung vor-
genommen. Die Zahl von (lediglich) 44 Fdllen ergibt
sich selbst dann, wenn man jeden Fall mit vollem Fall-
gewicht zdhlt.

Nicht nachvollziehbar ist die Annahme des Kl., er sei
durch das Fehlen von Angaben zu einer Abwertung da-
ran gehindert worden, Griinde fiir eine Hohergewich-
tung vorzutragen. Zu keinem Zeitpunkt und durch kei-
ne Handlung der Bekl. ist der Kl. an derartigem Vor-
trag gehindert gewesen. Tatsdchlich hat er zu einer
solchen Hohergewichtung nichts vorgetragen, auch
nicht, als der Senat in der miindlichen Verhandlung
diesen Gesichtspunkt erortert hat. Anhaltspunkte fiir
eine solche Hohergewichtung haben sich auch nicht
anderweitig ergeben.

VI. Anders als der KI. meint, ist die Regelung in § 5
Abs. 1c FAO auch nicht verfassungswidrig.

Zwar ist es richtig, dass die Bemessung der Fallquoren
auch die Marktverhdltnisse zu berlcksichtigen hat. Die
Anforderungen der FAO sollten auf der Grundlage der
jeweiligen Marktverhdltnisse immer so sein, dass auch
kiinftig alle Anwdalte eine faire Chance haben, Fach-
anwdlte zu werden (Vossebirger, a.a.0., § 5 FAOQ,
Rdnr. 17). Die Festlegung der Quoren ist jedoch zu-
ndchst Sache der Satzungsversammlung und im Wei-
teren Sache der Rechtmdfigkeitsprifung des § 191e
BRAO.

Der von dem KI. im Einzelnen mit statistischem Materi-
al geltend gemachte Umstand, dass die Zahl arbeits-
gerichtlicher Verfahren gesunken, wdhrend die Zahl
der Anwdlte gestiegen sei, rechtfertigt jedenfalls der-
zeit nicht, eine Verfassungswidrigkeit nach den Art. 3
bzw. Art. 12 GG anzunehmen, zumal der Gesichts-
punkt der Qualitdtssicherung nicht aus dem Auge ver-
loren werden darf.
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Zwar verkennt der Senat nicht, dass sich auf der
Grundlage des von dem
Kl. vorgelegten Zahlenma-
terials rechnerisch ein sich
fir den Fachanwaltsbewerber zunehmend ungiinstig
entwickelndes Verhdltnis ergibt; nicht jede Verschlech-
terung vermag jedoch eine Verfassungswidrigkeit zu
begriinden. Im Hinblick auf die Bedeutung der Fach-
anwaltschaft ist es jedoch gerade Sache des Fach-
anwaltsbewerbers, sich von den anderen Anwalten ab-
zuheben; deshalb kann es nicht ausreichen, die Zahl
der durchgefiihrten Arbeitsgerichtsverfahren auf die
Zahl der Anwdlte insgesamt herunterzurechnen. Im
Ubrigen sind von der Zunahme der Zahl der Anwadlte
insgesamt alle Fachanwaltsbewerber gleichermafien
betroffen und nicht allein der Bewerber um die Be-
zeichnung ,Fachanwalt fiir Arbeitsrecht”. Es ist auch
nicht erkennbar, dass gerade die Zahl der Gerichtsver-
fahren im arbeitsrechtlichen Bereich iberproportional
zurlickgegangen wdre. Insgesamt ist kein Gesichts-
punkt ersichtlich, der die Sorge rechtfertigen kdnnte,
dass derzeit etwa auf dem Gebiet des Arbeitsrechts
nicht fir jeden Bewerber die faire Chance bestiinde,
den Nachweis des Erwerbs der besonderen prakti-
schen Erfahrungen nach § 5 FAO zu fiihren.

Eine Ungleichbehandlung des Kl. liegt auch nicht da-
rin, dass in anderen Fachgebieten nach der FAO gerin-
gere Fallquoren ausreichen.

Qualitatssicherung

Auch die Bemessung anderer Fallquoren ist Sache des
Satzungsgebers und der
RechtmaBigkeitskontrolle.
Zudem sollen die unter-
schiedlichen Quoren gero-
de den Besonderheiten der einzelnen Fachgebiete
Rechnung tragen und kénnen deshalb fiir sich allein
eine nicht hinzunehmende Ungleichbehandlung nicht
begriinden.

Keine Ungleich-
behandlung

VII. Eine ,Riickverweisung an die Bekl. zwecks Durch-
fihrung eines Fachgesprdchs®, die der KI. mit seinem
Hilfsantrag begehrt hat, kam nicht in Betracht. Denn
die Voraussetzungen, unter denen ein Fachgesprdch
zu fithren ist, liegen nicht vor.

Zwar fuhrt der Ausschuss nach § 7 Abs. 1 Satz 1 FAO
,zum Nachweis der ... praktischen Erfahrungen® ein
Fachgesprdch. Nach der Rechtsprechung des BGH ist
das Fachgesprdch jedoch kein reguldrer Bestandteil
des Nachweisverfahrens (vgl. die Darstellung bei
Scharmer, a.a.0., § 7 FAO, Rdnr. 22ff.). Danach kon-
nen durch ein Fachgesprdch fehlende Nachweise bei
den Fallzahlen nicht ersetzt werden. Es besteht auch
kein Anlass, in Fdllen wie dem hier gegebenen die
Grenzen weiter zugunsten der Bewerber zu ziehen.
Denn die besonderen praktischen Erfahrungen im Be-
reich der gerichts- oder rechtsformlichen Verfahren las-
sen sich gerade allein durch die Fiihrung ebensolcher
Verfahren erlangen. Ein Fachgesprdch kann weder die
Beteiligung an solchen Verfahren ersetzen noch nur
deren Nachweis erleichtern. Denn ein Fachgesprdch
konnte allein dem Nachweis theoretischer Kenntnisse
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etwa im Verfahrensrecht dienen. Praktische Erfahrun-
gen konnen nur in der Praxis erlangt werden; nach-
gewiesen werden konnen praktische Erfahrungen nur
durch den Nachweis der Beteiligung an eben solchen
Verfahren.

Damit erweist sich, dass die angefochtene Verfligung
zu Recht ergangen ist und die Klage des Kl. in Haupt-
und Hilfsantrag unbegriindet ist.

VIIIl. Ein Anlass, die Berufung nach § 124 VwGO,
§ 112c Abs. 1. BRAO zuzulassen, besteht nicht.

Weder weist die Rechtssache besondere tatsdchliche
oder rechtliche Schwierigkeiten auf, noch hat die
Rechtssache grundsdtzliche Bedeutung (§§ 124a
Abs. 1 Satz 1, 124 Abs. 2 Nr. 2 und 3 VwGO): die ent-
scheidungserheblichen Fragen sind in der Rechtspre-
chung des BGH geklart.

Ein Fall der Divergenz nach § 124 Abs. 2 Nr. 4 VwGO
ist ebenfalls nicht gegeben, weil das Urteil des Senats
tragend weder von der Rechtsprechung des BGH, des
BVerwG, des BVerfG oder des gemeinsamen Senats
der obersten Gerichtshofe des Bundes abweicht.

HINWEISE DER REDAKTION:
Mit Beschl. v. 6.11.2000 (BRAK-Mitt. 2001, 87) hat

der BGH klargestellt, dass fiir den Nachweis der be-
sonderen praktischen Erfahrungen auf dem Gebiet
des kollektiven Arbeitsrechts auch Fdlle aus dem In-
dividualarbeitsrecht berlicksichtigt werden konnen,
sofern eine Frage aus dem kollektiven Arbeitsrecht
erheblich werden kann und einen wesentlichen An-
teil an der argumentativen Auseinandersetzung hat.
Es hindere die Beriicksichtigung nicht, dass das kol-
lektive Arbeitsrecht lediglich Anspruchs- oder Rege-
lungsgrundlage fiir individuelle Anspriiche oder
Mafinahmen sei. Diese Rechtsprechung ist nach Auf-
fassung des AGH Nordrhein-Westfalen auf den vor-
liegenden Fall weder libertragbar, noch fiihre sie zu
einer dem Klager glinstigen Sichtweise. In diesem
Fall gehe es nicht darum, durch eine ausweitende
Auslegung des Begriffs des ,gerichts- oder rechts-
formlichen Verfahrens bei weiteren Fdllen die erfor-
derliche Gerichts- bzw. Rechtsformlichkeit zu attes-
tieren. Vielmehr sei die Bearbeitung von zu wenig
Fallen nachgewiesen, die liberhaupt einen Bezug zu
einer Gerichts- bzw. Rechtsformlichkeit aufweisen.
Im Zusammenhang mit dem Erwerb der besonderen
theoretischen Kenntnisse sieht § 4 Abs. 3 FAO vor,
dass auferhalb eines Lehrgangs erworbene beson-
dere theoretische Kenntnisse anerkannt werden kon-
nen, wenn sie dem im jeweiligen Fachlehrgang zu
vermittelnden Wissen entsprechen. Der AGH Nord-
rhein-Westfalen (BRAK-Mitt. 2007, 78) hat aus-
gefiihrt, dass es dem Rechtsanwalt selbst tiberlassen
bleibe, wie er den Nachweis daflr fihrt, dass er au-
Berhalb eines Lehrgangs i.S.d. § 4 Abs. 1 FAO die er-
forderlichen theoretischen Kenntnisse erworben hat.
In jedem Fall sei es erforderlich, durch Zeugnisse, Be-
scheinigungen oder andere Unterlagen i.S.d. § 6
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FAO zu belegen, dass solche Kenntnisse bei ihm vor-
handen sind. Im gleichen Zusammenhang wies der
AGH Nordrhein-Westfalen darauf hin, dass eine um-
fangreiche praktische Tatigkeit auch grundsatzlich

dann keinen Ersatz fiir den Erwerb theoretischer
Kenntnisse darstelle, wenn diese erheblich das Maf}
dessen Ubersteigen, das ublicherweise durch die
praktische Erfahrung im Beruf vermittelt wird.

VERGUTUNG

*LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

BEMESSUNG VON RAHMENGEBUHREN

RVG § 14 Abs. 1 Satz 1; RVG-VV Nr. 2300

*Bei Rahmengebihren i.S.d. § 14 Abs. 1 Satz 1
RVG, zu denen die Geschdftsgebiihr i.S.d. Nr. 2300
VV RVG zdhlt, steht dem Rechtsanwalt ein Spiel-
raum (sogenannte Toleranzgrenze) von 20 % zu
(im Anschluss an BGH, Urt. v. 13.1.2011 - IX ZR
110/10, NJW 2011, 1603).

BGH, Urt. v. 8.5.2012 - VI ZR 273/11

AUS DEM TATBESTAND:

[1] Der Kl. begehrt Schadensersatz wegen eines Ver-
kehrsunfalls. Er hat mit seiner Klage urspriinglich einen
Unfallschaden i.H.v. 7.141,60 Euro sowie auferge-
richtliche Anwaltskosten i.H.v. 759,22 Euro geltend ge-
macht, wobei er bei den Anwaltskosten eine 1,5-Ge-
bithr nach Nr. 2300 VW RVG berechnet hat. Das LG
hat die Bekl. als Gesamtschuldner verurteilt, an den
Kl. 5.330,54 Euro nebst Zinsen i.H.v. 5 Prozentpunkten
Uber dem Basiszinssatz seit dem 29.3.2008 zu zahlen.
Die weitergehende, insbesondere auf Erstattung der
auflergerichtlichen Anwaltskosten gerichtete Klage
hat es abgewiesen. Auf die Berufung des Kl., mit der
er sich ausschliefilich gegen die Abweisung seiner
Klage auf Erstattung der auBergerichtlichen Anwalts-
kosten gewandt hat, hat das OLG das erstinstanzliche
Urteil teilweise abgedndert und die Bekl. als Gesamt-
schuldner verurteilt, an den Kl. aufergerichtliche
Rechtsverfolgungskosten i.H.v. 546,68 Euro nebst Zin-
sen i.H.v. 5 Prozentpunkten lber dem Basiszinssatz
seit dem 30.5.2008 zu zahlen. Die weitergehende Be-
rufung hat es zuriickgewiesen. Mit der vom Berufungs-
gericht zugelassenen Revision verfolgt der Kl. seine An-
trdge aus der Berufungsinstanz weiter, soweit das Be-
rufungsgericht zu seinem Nachteil erkannt hat.

AUS DEN GRUNDEN:

[2] 1. Das Berufungsgericht ist der Auffassung, der K.
konne fir die Tatigkeit seiner Prozessbevollmdchtigten
lediglich eine 1,3-Gebiihr gem. Nr. 2300 VWV RVG in
Ansatz bringen, die aus einem Gegenstandswert von

5.330,54 Euro, dem vom LG zuerkannten Betrag, zu
berechnen sei. Die 1,3-Gebihr konne der RA bei durch-
schnittlichen Verkehrsunfallsachen regelmdflig ohne
ndhere Darlegungen verlangen. Anhaltspunkte dafir,
dass es sich im vorliegenden Fall um eine unterdurch-
schnittlich schwierige Angelegenheit handele, ldgen
nicht vor. Eine hohere Geblhr als 1,3 kénne der K. je-
doch nicht erstattet verlangen. Bei der Geschdfts-
geblhr gem. Nr. 2300 VWV RVG handele es sich um
eine Rahmengebihr i.S.d. § 14 Abs. 1 Satz 1 RVG. Sei
die Gebihr von einem Dritten zu ersetzen, sei die von
dem RA getroffene Bestimmung nach § 14 Abs. 1
Satz 4 RVG nicht verbindlich, wenn sie unbillig sei.
Die von dem Prozessbevollmdchtigten des Kl. berech-
nete Gebihr von 1,5 sei unbillig. Nach § 14 Abs. 1
Satz 1 RVG bestimme der RA die Gebliihr unter Berlick-
sichtigung aller Umstdnde nach billigem Ermessen. Es
sei dabei allerdings anerkannt, dass dem RA bei dieser
Ermessensauslibung ein Toleranzspielraum von jeden-
falls 20 % einzurdumen sei. Der BGH habe in diesem
Zusammenhang ausgefiihrt, dass im Hinblick auf den
genannten Toleranzspielraum eine Erhohung bei
durchschnittlichen Rechtssachen auf eine 1,5 Gebihr
einer gerichtlichen Nachprifung entzogen sei. Dieser
Auffassung sei jedoch nicht zu folgen. Vielmehr lasse
die Anmerkung Nr. 2300 VV RVG bei durchschnittlichen
Sachen eine hdhere Gebihr als 1,3 nicht zu. Nach die-
ser Anmerkung konne eine Gebiihr von mehr als 1,3
nur gefordert werden, wenn die Tdtigkeit umfangreich
oder schwierig sei. Diese Regelung begrenze deshalb
den in § 14 Abs. 1 Satz 1 und Satz 4 RVG dem RA ein-
gerdumten Ermessensspielraum dahingehend, dass die
1,3-Gebiihr nicht Gberschritten werden diirfe, wenn die
Tatigkeit nicht umfangreich oder schwierig sei.

[3] 1l. Die Beurteilung des Berufungsgerichts halt revi-
sionsrechtlicher Uberpriifung nicht stand.

[4] 1. Nach § 14 Abs. 1 Satz 1 RVG bestimmt bei Rah-
mengebihren, zu denen die Geschdftsgebihr i.S.d.
Nr. 2300 VV RVG zdhlt, der RA die Gebiihr im Einzel-
fall unter Berlcksichtigung aller Umstdnde, vor allem
des Umfangs und der Schwierigkeit der anwaltlichen
Tatigkeit, der Bedeutung der Angelegenheit sowie der
Einkommens- und Vermdgensverhdltnisse des Auftrag-
gebers, ,nach billigem Ermessen”. Ist die Gebihr -
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wie hier - von einem Dritten zu ersetzen, ist die von
dem RA getroffene Bestimmung nach § 14 Abs. 1
Satz 4 RVG (nur dann) nicht verbindlich, wenn sie un-
billig ist. Dabei steht dem RA nach iberwiegender
Meinung auch im Anwendungsbereich des Rechts-
anwaltsverglitungsgesetzes ein Spielraum (sog. Tole-
ranzgrenze) von 20 % zu (vgl. Senatsurt. v. 31.10.
2006 - VI ZR 261/05, VersR 2007, 265, Rdnr.5;
BGH, Urt. v. 13.1.2011 - IX ZR 110/10, NJW 2011,
1603, Rdnr.18; Mayer in Gerold/Schmidt, RVG,
19. Aufl., § 14, Rdnr. 12; AnwK-RVG/Onderka, 5. Aufl,,
§ 14, Rdnr. 80ff. m.w.N.; Winkler in Mayer/Kroif3,
RVG, 5. Aufl, § 14, Rdnr. 54 m.w.N.; Rémermann in
Hartung/Romermann/Schons, RVG, 2. Aufl, § 14,
Rdnr. 89f.).

Halt sich der Anwalt innerhalb dieser Grenze und erge-
ben sich keine Anhalts-
punkte dafiir, dass die Ta-
tigkeit unterdurchschnitt-
lich war, ist die von ihm
festgelegte GebUlhr jedenfalls nicht i.S.d. § 14 Abs. 1
Satz 4 RVG unbillig und daher von dem ersatzpflichti-
gen Dritten hinzunehmen (BGH, Urt. v. 13.1.2011 -
IX ZR 110/10, 0.0.0., Rdnr. 16, 18; Senatsurt. v.
31.10.2006 - VI ZR 261/05, a.a.0., Rdnr. 9). Da nach
den Feststellungen des Berufungsgerichts Anhaltspunk-
te dafiir, dass es sich vorliegend um eine unterdurch-
schnittlich schwierige Angelegenheit handelt, nicht vor-
liegen, halt sich die Erhdhung der Regelgeblhr um 0,2
innerhalb der Toleranzgrenze und ist deshalb rechtlich
nicht zu beanstanden.

[5] 2. Die vom Berufungsgericht und anderen Oberlan-
desgerichten (vgl. OLG Jena, OLGR 2006, 81, 82 und
OLG Celle, ZfS 2012, 105, 106) hiergegen geduflerten
Bedenken geben zu einer abweichenden Beurteilung
keinen Anlass. Nach der gesetzlichen Regelung des
§ 14 Abs. 1 Satz 4 RVG steht dem RA bei der Bestim-
mung der Gebiihr ein Ermessensspielraum zu. Dieser
wird nicht - wie das Berufungsgericht meint - dadurch
nach oben begrenzt, dass die Anmerkung zu Nr. 2300
VV RVG bei nicht umfangreichen oder schwierigen Sa-
chen eine Regelgebilhr von 1,3 vorsieht. Der Ermes-
sensspielraum betrifft ndmlich auch die unter Umstdn-
den schwierige Beurteilung der Frage, was im Einzelfall
,durchschnittlich” ist. Sind Anhaltspunkte fiir einen
Ermessensfehlgebrauch nicht gegeben, ist die Bestim-
mung hinzunehmen. Misste der RA nach der Auf-
fassung des Berufungsgerichts stets bei jeder gering-
fiigigen Uberschreitung der Regelgebiihr Umstdnde
darlegen, welche zwingend die Annahme einer (ber-
durchschnittlichen Tatigkeit rechtfertigen, kdme ein
Ermessensspielraum nach oben bei durchschnittlichen
Tatigkeiten von vornherein nicht in Betracht.

[6] 3. Zudem macht die Revision mit Recht geltend,
dass der Kl. im Berufungsverfahren vorgetragen hat,
warum sein RA im vorliegenden Fall seinen Ermessens-
spielraum bei der Bestimmung einer Gebiihr von 1,5
ausgenutzt hat. Er hat den Ansatz der 1,5-Geblhr da-
mit begriindet, die Schadenshche habe mit 7.000 Euro
Uber dem Durchschnitt gelegen, die Sach- und Rechts-

Toleranzgrenze
von 20 %

VERGUTUNG

lage sei schwierig gewesen, der Ablauf des Unfalls
habe erst nach Einholung von Sachverstdndigengut-
achten und Nachtragsgutachten erortert werden kon-
nen, die Verursachungsbeitrdge der Beteiligten ein-
schlieflich der Beriicksichtigung der Betriebsgefahr
hdtten gegeneinander abgewogen werden miissen.
Auch wenn diese Umstdnde - wie das Berufungs-
gericht angenommen hat - nicht ausreichen sollten,
um eine Uberdurchschnittliche Tatigkeit anzunehmen,
ist es deshalb noch nicht gerechtfertigt, die von dem
RA getroffene Bestimmung nach § 14 Abs. 1 Satz 4
RVG als unbillig und damit fiir die Bekl. als unverbind-
lich zu qualifizieren. Der einem RA im Rahmen der
Rahmengebiihr zugebilligte Ermessensspielraum soll
gerade verhindern, dass die Gerichte im Einzelfall bei
relativ geringfiigigen Uberschreitungen der Regel-
gebihr ihr Ermessen an die Stelle des Ermessens des
RA setzen und dabei - oftmals aufwdndige - Uberprii-
fungen vornehmen, ob die Tatigkeit vielleicht doch
leicht tiberdurchschnittlich war.

[7] 4. Nach alledem war der Klage hinsichtlich der au-
Bergerichtlichen Anwaltskosten in vollem Umfang
stattzugeben. Da keine weiteren Feststellungen mehr
erforderlich sind, kann der erkennende Senat selbst
entscheiden.

ANMERKUNG:

Nach dem 9. Senat des BGH im Januar 2011 (IX ZR
110/10) hat nun ein weiterer Senat des BGH, ent-
gegen einiger anders lautender oberlandesgericht-
licher Entscheidungen (z.B. OLG Koblenz - 12 U
713/10; OLG Celle - 14 U 107/11) sowie der herr-
schenden Meinung in der Literatur, die so genannte
Toleranzrechtsprechung auch auf die 1,3-Schwellen-
geblihr der Nr. 2300 VWV RVG anerkannt.

Diese an sich anwaltsfreundliche Entscheidung diirfte
allerdings in der Sache falsch sein. Gelangt man bei
der Beurteilung der Kriterien des § 14 Abs. 1 Satz 1
RVG zu dem Ergebnis, dass ein durchschnittlich gela-
gerter Fall vorliegt, so stellt die Schwellengebiihr eine
absolute Kappungsgrenze dar. Die ermittelte Gebiihr
kann nicht mehr als 1,3 betragen, wenn weder beim
Umfang der anwaltlichen Tdtigkeit noch beim
Schwierigkeitsgrad (berdurchschnittliche Verhdltnis-
se festgestellt werden. Diese Voraussetzungen unter-
liegen der gerichtlichen Nachpriifung. Alles andere
wiirde die Anmerkung zu Nr. 2300 VWV RVG als sinn-
los erscheinen lassen. Der eindeutige Wortlaut einer
Vorschrift muss hier einer richterlichen Auslegung
Grenzen ziehen. Fiir diese Sichtweise spricht neben
dem eindeutigen Wortlaut der Anmerkung auch die
Begriindung des Gesetzgebers, der fiir durchschnitt-
lich gelagerte Fdlle ausdriicklich von der 1,3-Gebihr
ausgeht (BT-Drucks. 15/1971, S. 206+f.).

Es bleibt abzuwarten, wie die Gerichte in Zukunft da-
mit umgehen und ob es auch nach dieser Entschei-
dung des 6. Zivilsenats des BGH weiterhin Gerichte
gibt, die sich kritisch mit der hochstrichterlichen
Rechtsprechung auseinandersetzen. Der Rechts-

anwalt muss daran festhalten, bei seiner Gebiihren-
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I PROZESSUALES

berechnung die Angemessenheit seiner Verglitung in-
nerhalb des Gebiihrenrahmens sorgfdltig zu priifen
und das Ergebnis seiner Ermessensausiibung gegen-
liber dem festsetzenden Gericht auch darzulegen,
selbst wenn die vorliegende Entscheidung dazu fiih-

ren kénnte, dass der generelle Ansatz einer 1,5-Ge-
schdftsgebiihr als Normalfall und rechtlich zuldssig
angesehen wird.

Rechtsanwiiltin Christina Hofmann, BRAK, Berlin

PROZESSUALES

*LEITSATZ DER REDAKTION (ORIENTIERUNGSSATZ)

BEFANGENHEIT EINES RICHTERS

ZPO § 42 Abs. 2

1. Ein Richter kann wegen Besorgnis der Befangen-
heit abgelehnt werden, wenn sein Ehegatte als
Rechtsanwalt in der Kanzlei tdtig ist, die den Geg-
ner vor diesem Richter vertritt.

* 2. Die besondere berufliche Ndhe einer anwalt-
lichen Ehefrau eines Richters zu den Prozessbevoll-
mdchtigten des Gegners gibt einer Partei begriin-
deten Anlass zur Sorge, dass es dadurch zu einer
unzuldssigen Einflussnahme auf den Richter kom-
men konnte.

BGH, Beschl. v. 15.3.2012 - V ZB 102/11

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:
Mit Beschl. v. 6.5.2011 (BRAK-Mitt. 2011, 202) hat

der AGH Nordrhein-Westfalen klargestellt, dass die
nachtrdgliche Ablehnung von Richtern nach der Mit-
wirkung an einer gerichtlichen Entscheidung vom
Prozessrecht nicht vorgesehen ist, weil das Ableh-
nungsrecht den Verfahrensbeteiligten nur zusteht,
um sicherzustellen, dass an noch bevorstehenden ge-
richtlichen Entscheidungen nur unbefangene Richter
mitwirken. Der schleswig-holsteinische AGH (BRAK-
Mitt. 2010, 172) hatte sich mit dem Ablehnungs-
gesuch gegen einen Anwaltsrichter wegen dessen
Tatigkeit in einem friiheren Zivilprozess zu befassen.
Er entschied, dass allein der Umstand, dass ein An-
waltsrichter vor zehn Jahren einen Zivilprozess ge-
gen den Betroffenen gefiihrt und als Vertreter des
Geschadigten Strafanzeigen gegen diesen erstattet
hat, nicht geeignet sei, Misstrauen gegen die Un-
parteilichkeit des Anwaltsrichters zu rechtfertigen.
Das Anwaltsgericht Kéln (BRAK-Mitt. 2009, 86) hat
entschieden, dass gegen ein Mitglied des Anwalts-
gerichts nicht bereits deshalb die Besorgnis der Be-
fangenheit bestehe, weil der Richter tiber eine dis-
ziplinarrechtliche Mafinahme zu entscheiden hat,

an der als Mitglied des Vorstands der Rechts-
anwaltskammer zuvor ein Sozius seiner Kanzlei mit-
gewirkt hat. Das OLG Frankfurt am Main (BRAK-
Mitt. 2007, 87) hatte lber ein Befangenheitsgesuch
gegen einen Richter nach dessen AuBerung iiber ei-
nen Rechtsanwalt in einem internen Votum zu ent-
scheiden. Aulere ein Richter in seiner terminsvor-
bereitenden Ausarbeitung (Votum), ,Rechtsanwalt X.
ist als ziemlich wunderlich bekannt” rechtfertige die-
se Aussage eine Ablehnung wegen Besorgnis
der Befangenheit, wenn der Rechtsanwalt nach der
Klageschrift zudem der zentrale Zeuge fiir die Be-
rechtigung einer geltend gemachten Honorarforde-
rung war.

BESTELLUNG EINES NOTANWALTES

ZPO § 78b

* Voraussetzung fiir die Bestellung eines Notanwal-
tes ist es, dass der Antragsteller hinreichend nach-
gewiesen hat, dass er trotz zumutbarer Anstren-
gungen einen zu seiner Vertretung bereiten Rechts-
anwalt nicht finden kann.

AGH Nordrhein-Westfalen, Urt. v. 16.3.2012 - 1 AGH 57/11

Volltext unter www.brak-mitteilungen.de

HINWEISE DER REDAKTION:
Im Rechtsmittelverfahren vor dem BGH muss im

Rahmen eines Antrags auf Bestellung eines Not-
anwaltes dargelegt werden, dass man sich ohne Er-
folg zumindest an mehr als vier beim BGH zugelas-
sene Rechtsanwdlte gewandt hat (WuM 2011, 323).
Ist der Antrag einer Partei auf Beiordnung eines
Notanwaltes abgelehnt worden, besteht fiir eine
gegen diese gerichtete sofortige Beschwerde bzw.
- falls ein Rechtsmittel nicht gegeben ist - fiir die
Anhorungsriige kein Anwaltszwang (vgl. BGH, NJW-
RR 2011, 640).
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EUROPAISCHES GEMEINSCHAFTS- UND
INTERNATIONALES RECHT

Grenzlberschreitendes Vertriebsrecht
19.10.2012, Bochum

FAMILIENRECHT

Chancen und Risiken im Versorgungsausgleich
14.9.2012, Heusenstamm

Der Streit ums Kind: Verfahren und materielles Recht
19.9.2012, Kiel

Aktuelle Praxisfragen Glterrecht
20.10.2012, Heusenstamm

Schnittstellen Familienrecht und Steuerrecht
26.10.2012, Berlin

GEWERBLICHER RECHTSSCHUTZ

Neueste Rechtsprechung des BGH zum materiellen
Wettbewerbs- und Markenrecht

12.10.2012, Berlin

HANDELS- UND GESELLSCHAFTSRECHT

Praxis des Unternehmenskaufs
28.9.2012-29.9.2012, Frankfurt am Main

Corporate Litigation - Gesellschafterstreit und Aus-
scheiden

5.10.2012, Disseldorf

Konzernrecht
26.10.2012, Heusenstamm

INFORMATIONSTECHNOLOGIERECHT
Effektive Gestaltung von Hard- und Softwarevertragen
26.10.2012, Heusenstamm

INSOLVENZRECHT

Kernprobleme des Insolvenzrechts - Aktuelle Recht-
sprechung im Uberblick

21.9.2012, Heusenstamm
KANZLEIMANAGEMENT

Entlastung des Anwalts im familienrechtlichen Mandat
9.10.2012, Heusenstamm

Die professionelle Vergitungsabrechnung nach RVG
17.10.2012, Bochum

MEDIZINRECHT

Neue Entwicklungen im Vertragsarztrecht 2012
28.9.2012, Hamburg

DAI-VERANSTALTUNGSKALENDER

MIET- UND WOHNUNGSEIGENTUMSRECHT

Gewerberaum-Mietrecht: Effektive Vertragsgestaltung
- Neueste Rechtsprechung

27.10.2012, Berlin

Anwaltliche Strategien bei Kiindigung und Rdumung
27.10.2012, Heusenstamm

SOZIALRECHT

Aktuelle Brennpunkte Betriebsprifung und Priifung
durch Rentenversicherungstrager

- Beitragsreduzierung und Beitragsvermeidung im So-
zialversicherungsrecht -

29.9.2012, Heusenstamm

Wiederholungs- und Vertiefungskurs Sozialrecht 2012
12.10.2012-13.10.2012, Bamberg

STEUERRECHT

Grenzliberschreitende Sachverhalte im Fokus der Fi-
nanzverwaltung

12.9.2012, Heusenstamm

Die Besteuerung von Personengesellschaften
27.9.2012-29.09.2012, Hamburg,

Die Stiftung im Zivil- und Steuerrecht
06.10.2012, Wiirzburg

Umwandlungsrecht und Umwandlungssteuerrecht
15.10.2012-16.10.2012, Diisseldorf

Das Unternehmen in Krise und Insolvenz
22.10.2012, Kéln

STRAFRECHT

Erfolgreiche Verfassungs- und Menschenrechtsbe-
schwerde im Rahmen der Strafverteidigung

13.10.2012, Berlin

11. Stiddeutsche Aussprachetagung: Tatsacheninstanz
und Revision

26.10.2012-27.10.2012, Ravensburg
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von Fiirstenberg
Vorsprung durch Kompetenz.
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I PERSONALIA

VERWALTUNGSRECHT

Aktuelles zum Schulrecht, Hochschulrecht und Pri-
fungsrecht

28.9.2012, Bochum

Stadtebauliche Vertrage - Aktuelle Entwicklungen und
Losungen

24.10.2012, Berlin

Ndhere Informationen und Anmeldungen Uber
http://www.anwaltsinstitut.de/.

PERSONALIA

DAV VERLEIHT EHRENZEICHEN AN
DR. ULRICH SCHARF UND ANTON A. MERTL

Miinchen/Berlin (DAV). Der Vorstand des Deutschen
Anwaltvereins (DAV) hat einstimmig beschlossen, das
Ehrenzeichen der Deutschen Anwaltschaft an den fri-
heren Prasidenten der RAK Celle und ehemaligen Vize-
prdsidenten der BRAK RA Dr. Ulrich Scharf und den
friiheren Prasidenten des Bayerichen Anwaltverbandes
RA Anton A. Mertl zu verleihen. Mit dem Ehrenzeichen
der Anwaltschaft zeichnet der DAV-Vorstand Rechts-
anwdltinnen und Rechtsanwadlte aus, die sich in beson-
derem Mafle um die Anwaltschaft verdient gemacht
haben. Das Ehrenzeichen wurde in der DAV-Mitglieder-
versammlung am 13. Juni 2012 anldsslich des 63. Deut-
schen Anwaltstages in Miinchen verliehen.

Werden Sie Autor/-in!

Wir suchen als Verlag im Bereich der beruflichen Bildung
Autorinnen und Autoren, die mit uns gemeinsam Lehr-
biicher und Unterrichtsmaterialien fiir die Ausbildung von
Rechtsanwalts- und Notarfachangestellten konzipieren.

Bei Interesse steht lhnen Frau Hasselbach fiir Fragen und
weitere Informationen gerne zur Verfligung.

Kornelia Hasselbach
E-Mail: KHasselbach@bv-1.de

M. Bildungsverlag EINS  tetefon: 02203 8982-303

WECHSEL AN DER SPITZE DER RECHTSANWALTS-
KAMMER KARLSRUHE

Nachdem der bisherige Kammerprdsident, der Heidel-
berger Rechtsanwalt Dr. Jobst Wellensiek, nach 12-jah-
riger Prasidentschaft aus Altersgriinden nicht mehr fiir
den Kammervorstand kandidierte, hat der neue Kam-
mervorstand in seiner Sitzung am 20.06.2012 den
Karlsruher Rechtsanwalt Dr. Jan Figlestahler zum neu-
en Prasidenten der Rechtsanwaltskammer Karlsruhe
gewdhlt.
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Dr. Figlestahler engagiert sich bereits seit rund 40 Jah-
ren ehrenamtlich fiir die Belange der Rechtsanwalt-
schaft. Nach 18-jahriger Tatigkeit als Prdsident des
Anwaltsvereins Karlsruhe wurde er 1990 in den Vor-
stand der Rechtsanwaltskammer gewdhlt, deren Vize-
prasident er sodann ab 1998 war.

Sein Vorgdnger im Amt, Rechtsanwalt Dr. Jobst Wellen-
siek, gehorte dem Kammervorstand seit 1972 an. Ab
1978 war er zundchst als Schatzmeister und sodann
ab 1990 als Vizeprdsident Prdsidiumsmitglied. Ab
1998 war er Prasident der Rechtsanwaltskammer Karls-
ruhe. 1989 ist ihm das Verdienstkreuz am Bande und
2000 das Verdienstkreuz 1. Klasse des Verdienstordens
der Bundesrepublik Deutschland verliehen worden.
1994 wurde er von der Landesregierung des Freistaates
Bayern mit der Staatsmedaille fiir besondere Verdienste
um die bayerische Wirtschaft und 2012 vom Minister-
prasidenten des Landes Baden-Wirttemberg mit der
Staufermedaille in Gold ausgezeichnet.

LESERBRIEF

»ELEKTRONISCHER RECHTSVERKEHR NIMMT FAHRT
AUF!“ - TITELTHEMA BRAKMAGAZIN (APRIL 2012):

Zum Beitrag des Kollegen Christoph Sandkiihler
mochte ich anmerken, dass in der aktuellen Mitteilung
der Rechtsanwaltskammer Frankfurt am Main (Kam-
mer aktuell 1/12: http://www.rakffm.de/raka/nmain/
index.html) ein Fragebogen der Goethe Universitdt in
Frankfurt fir eine Studie zur Akzeptanz und der Nut-
zung des elektronischen Rechtsverkehrs in Hessen,
also des vom Kollegen Sandkiihler angefiihrten EGVP,
enthalten war. Ziel dieser Befragung ist es, ein bes-
seres Verstdndnis davon zu erhalten, aus welchen
Griinden der elektronische Rechtsverkehr (in Hessen)
genutzt bzw. nicht genutzt wird, wobei die Meinung al-
ler gefragt ist, also sowohl der Nutzer, als auch derer,
die den elektronischen Rechtsverkehr derzeit (noch)
nicht nutzen. Ich nutze das EGVP nun bereits seit fast
zwei Jahren und schatze die Vorteile sehr. Insbesonde-
re kann ich bestdtigen, dass die Einrichtung eines per-
sonlichen EGVP keine inakzeptabel hohen Kosten in
der EDV-Infrastruktur unserer Anwaltskanzlei ver-
ursacht hat. Lediglich in einem Fall nach ansonsten
problemlosen Versendungen von Schriftsdtzen gab es
hohen Aufwand wegen der Kldrung von Eingdngen
bei einem Amtsgericht. Abgesehen von unbedeuten-
den Kleinigkeiten im Programmablauf und Stérungen,
wie sie allgemein immer bei der Computertechnik auf-
treten konnen, gibt es allerdings ein wohl kiinftig zu er-
wartendes Problem, das in diesem Fragebogen auch
als Frage an die Teilnehmer angefiihrt ist:

Die Nutzung von EGVP wiirde die zeitliche Flexibilitat
(von Rechtsanwadlten) einschranken, wenn der Emp-
fang von Dokumenten automatisch dokumentiert wer-
den wiirde und die ,Pufferzeit”, die derzeit bis zum Er-



stellen des Empfangsbekenntnisses zur Verfligung
steht, entfiele.

alls

Hinzu kommt, dass dann auch ein tdglicher Abruf des Verla
Postfachs unerldsslich wdare. Dr.OttoSc%lmidt
Koln

Diesbeziiglich hatte ich bereits den Versuch einer Klg-
rung mit dem Referenten eines sog. ,eJustice-Abends”
des Hessischen Justizministeriums vor knapp einem ‘ .

Jahr unternommen. Auf meine Frage zur kiinftigen HGfleCh Wﬂll{Ommen
Handhabung von Zugangsnachweisen bei derzeit au- .
Ber Rechnungen und Ermittlungsakten noch nicht von 1m Verwaltungsverfahren
Justiz und Bufigeldbehorden versandten Schriftstiicken,
in denen eine Frist gesetzt oder durch die Zustellung zu
laufen beginnt, hatte der Referent zundchst gedufert, F__—
dies sei (bereits) im Gesetz geregelt. Er bestdatigte mei-

ne Beflirchtung, dass schon durch einen etwaigen Zu-
gang im Postfach des Servers bzw. PC-Systems in der
Kanzlei (also sogar noch vor dessen Abruf) sozusagen
eine ,Null-ToleranzSituation” eintreten wiirde. Aber
§ 174 Abs. 3 und 4 ZPO ist ja durchaus zu entnehmen,
dass es offenbar auch ein Empfangsbekenntnis als
elektronisches Dokument geben soll, das jedoch auch
mit einer qualifizierten Signatur versehen werden (al-
lerdings nur) ,soll“ und somit zuriickzusenden wdre.

Danach misste es nicht unbedingt allein auf den Ein-
gang auf dem Server ankommen und es wiirde sich
nichts Grundsatzliches gegeniiber der Handhabung in
Papierform dndern.

Ein anderes Ergebnis wiirde zudem nach meinem Da-
firhalten die bisherige zum Empfangsbekenntnis er-
gangene Rechtsprechung zu Makulatur machen:

Denn danach ist fir eine wirksame Zustellung erforder-
lich (BGH 30, 335; VersR 1982, 273; NJW-RR 1989,
57):

+ Ubermittlung des Schriftstiicks so, dass der Adres-
sat Gewahrsam daran erlangt; der RA muss auch
Kenntnis vom Zugang erlangen (BGH, NJW-RR
1992, 251); lesen muss er das Schriftstiick nicht,
ob er es liest, ist gleichgiiltig (BGH, NJW 2007,
600);

Redeker/Uechtritz Anwalts-Handbuch Verwal-

e der Wille des empfangenden RA, das anerkannter- tungsverfahren Herausgegeben von RA Prof. Dr.
q q . . Konrad Redeker und RA Prof. Dr. Michael Uechtritz.

maflen in seinen Gewahrsam gelangte Schriftstiick Bearbeitet von 26 hochkaritigen Spezialisten aus der

. [tlichen Praxis. 2. bearbeitete Auflage 2012,

als zugestellt anzusehen (Empfangsbereitschaft, 9712 Seiten Lexikonformat, gba. 139~ €.

BGH, NJW 2007, 600, NJW 1989, 1154 [BGH [SBN 978-3-504-15001-3
22.11.1988 - VI ZR 226/87]). Das Einlegen in das
Anwaltsfach oder der Eingang in der Kanzlei genu- Der bekannte Wegweiser durch den Dschungel der unterschied-
gen daher noch nicht (BFH, NJW-RR 2007, 1001). lichen Verfahrensarten im Besonderen Verwaltungsrecht — jetzt
endlich als brandaktuelles, gebundenes Werk in der beliebten
Anwalts-Handbuch-Reihe aus dem Verlag Dr. Otto Schmidt.

Jedes Verfahren in sich geschlossen dargestellt und von den Besten

.. Schrift in d £ das iib ittel ihres Fachs mandatsspezifisch aufbereitet — vom ersten Gespréach
spateren) Schriftsatz, in dem auf das bermittelte bis zur Gebiihrenabrechnung. Mit vielen praktischen Beispielen,

Schriftsti]ck. und defs_en Zu.gang am ... Bezug ge- Losungsvorschldgen, Hinweisen auf typische Fehler und Stolper-
nommen wird, bestatigt sein (BT-Drucks. 14/4554, fallen sowie Empfehlungen zu Strategie und Taktik.

S. 18; BGH, NJOZ 2005, .43.59" vgl. BV'erwG DOV Anwalts-Handbuch Verwaltungsverfahren. Probe lesen und be-
2006, 788). Die Unterschrift ist notwendig, ununter- stellen bei www.otto-schmidt.de

schriebenes Riicksenden des Empfangsbekenntnis-
ses genlgt nicht (BGH, NJW 2005, 3216).

 die Ausstellung eines mit (Datum und) Unterschrift
versehenen schriftlichen Empfangsbekenntnisses
des RA; der Empfang kann aber auch in einem (evtl.
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Das WEG fir
Ausgeschlafene.

JenniBen WEG Kommentar. Herausgegeben von RA
Dr. Georg JenniSen. Bearbeitet von zehn renommierten
Praktikern des Wohnungseigentumsrechts. 3., neu bear-
beitete Auflage 2012, 1.632 Seiten Lexikonformat,
gbd. 119,— €. ISBN 978-3-504-45074-8

Lassen Sie sich keinen Baren aufbinden. Greifen Sie lieber gleich
zur aktuellen Auflage dieses modernen Standardwerks unter
den groRen WEG-Kommentaren. Und Sie sind in dem durch
standig neue Kasuistik gepragten Rechtsgebiet wieder rundum
auf dem letzten Stand.

Vertiefte Erlauterung der 88§ 1 bis 9. Vollstindige Neukommen-
tierung der 88 13 und 15. Viele neue BGH-Entscheidungen,
neue Tendenzen in der Literatur und jede Menge praktikable
Losungen — gut begriindet, wissenschaftlich fundiert. Wie im-
mer in diesem viel zitierten Nachschlagewerk fur Gestaltungs-
arbeit und Schriftsatzentwiirfe auf héchstem Niveau.

JenniBen, WEG. Jetzt Probe lesen und bestellen bei
www.otto-schmidt.de
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In einem Beitrag zur ,Beweiskraft des Empfangs-
bekenntnisses” in JurBliro 2009, Heft 10, 560 wurde
ein Beschluss des BGH v. 10.3.2009 - VI ZB 54/07 be-
leuchtet. Danach setzt die wirksame Zustellung durch
Empfangsbekenntnis insbesondere voraus, dass der
Empfdnger empfangsbereit sei und das Schriftstiick in
Zustellungsabsicht Ubermittelt werde. Zustellungs-
datum ist deshalb der Tag, an dem der Zustellungs-
adressat vom Zugang des lbermittelten Schriftstiicks
personlich Kenntnis erlangt und es empfangsbereit
entgegennimmt. Die Autoren begriiBen diese Klarstel-
lungen des BGH zur Beweiskraft des Empfangs-
bekenntnisses.

Diese ,Empfangsbereitschaft” kann m.E. nicht schon in
der Bereithaltung des EGVP-Postfachs und der dabei
abgegebenen Erkldrung liegen. Hinzu kommt, dass sol-
che Umstande auch bei Mitarbeitern vorliegen konn-
ten, fir die lediglich ein Empfangs- und Versandvor-
bereitungspostfach eingerichtet wird.

Der Referent hatte dies auf meine diesbeziiglich
schriftliche Rickfrage nochmals ndher priifen lassen
und angeflhrt, dass es sich bei der Vorschrift, die er
ansprach, um § 130a Abs. 3 ZPO handele:

,Ein elektronisches Dokument ist eingereicht, sobald
die fir den Empfang bestimmte Einrichtung des Ge-
richts es aufgezeichnet hat.”

Daraus sei in Absatz 3 der Verordnung liber den elek-
tronischen Rechtsverkehr bei hessischen Gerichten
und Staatsanwaltschaften abgeleitet worden:

,Fur den Empfang elektronischer Dokumente an die
unter § 1 Satz 1 genannten Gerichte, Staatsanwalt-
schaften und die Amtsanwaltschaft wird ausschlief-
lich der elektronische Briefkasten bestimmt, der auf
den Servern des Rechenzentrums der Justiz, Hessische
Zentrale fiir Datenverarbeitung, gefihrt wird. Von
dort aus werden die Eingdnge in das Netz der Justiz
automatisch weitergeleitet. Der elektronische Brief-
kasten ist Uber die auf der Internetseite http://
www.justiz.hessen.de bezeichneten Kommunikations-
wege erreichbar.”

Dieser gelte jedoch nattirlich nur fiir die Empfangsseite
der genannten offentlichen Stellen.

Fir den elektronischen Posteingang bei Rechtsanwdl-
ten gdbe es (noch) keine besonderen Vorschriften. Er
wies aber darauf hin, dass fiir § 174 ZPO die ausgefiill-
te Riicksendung des EB - einschlieflich das Datum
desselben - kein konstitutiver Bestandteil der Zustel-
lung sei, sondern dies nur eine Beweisfunktion habe.
Der Gegenbeweis konne gefiihrt werden, was flr den
elektronischen Eingang/Zustellung eigentlich auch
schon heute mittels technischer Empfangsbestdtigung
kein Problem sei. Im Streitfalle konne auch nach gelten-
dem Recht bei elektronischer Ubermittlung die exakte
Zustellung nachgewiesen werden. Es gdbe aber auch
Gesetzgebungsiiberlegungen, eine elektronische Ein-
gangsbestdtigung anstelle des EB einzufiihren. Dann
wdre das Problem jedenfalls nicht i.S.d. Rechtsanwadlte



geregelt und erledigt, wenn es sich dabei um eine ,au-
tomatische” Eingangsbestdtigung ohne Willensbeta-
tigung wie bei der Eingabe einer PIN fir eine Signatur
handeln wiirde.

Wenn Letzteres geregelt werden wiirde, wiirde die
bisherige, zum Empfangsbekenntnis ergangene hochst-
richterliche Rechtsprechung zu Makulatur werden,
insbesondere das oben zur Relevanz der Empfangs-
bereitschaft Angefihrte!

Das wirde ich fir sehr bedenklich halten, weil es sich
dabei nicht nur um eine rein formale Erwdagung han-
delt, sondern um ein Kriterium, das unabhdngig vom
Ubertragungsweg bedeutsam war und ist. Hinzu k-
me, dass - jedenfalls solange der elektronische Weg
(noch) nicht obligatorisch ist - eine kaum wiinschens-
werte Unausgewogenheit zu Lasten der elektronischen
Kommunikation eintreten wiirde.

shoppen gehen

Alle Neuerscheinungen und Neuauflagen
werden portofrei geliefert, und vorab
gibt's auch noch eine Leseprobe. In Ruhe
aussuchen, bestellen und dann kommen
lassen. Von www.otto-schmidt.de

Es wdre daher sinnvoll, wenn diese Frage auch iber
die Kammer einer weiteren Klarung i.S.d. Rechtsanwadl-
te zugeflihrt werden wiirde und ich wiirde mich freuen,
eine Reaktion dazu in einem kiinftigen Beitrag in den
Kammermitteilungen oder im Magazin oder auch in
eine direkten RiickaufBerung an mich lesen zu konnen.
Rechtsanwalt Dietmar Freund, Bruchkobel

Beilagenhinweis:

Dieser Ausgabe liegt ein Prospekt der Juristischen Fach-
seminare, Institut fir Angewandtes Recht, bei.

Wir bitten unsere Leser um freundliche Beachtung.

LESERBRIEF N
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Heute geben wir Ihnen
ein neues Standardwerk

an die Hand.

Henssler/Moll/Bepler Der Tarifvertrag Handbuch
fur das gesamte Tarifrecht. Herausgegeben von Prof.
Dr. Martin Henssler, FAArbR Dr. Wilhelm Moll und
VorsRiBAG a. D. Prof. Klaus Bepler. Bearbeitet von
19 exzellenten Experten des Tarifrechts. 2012, rd.
1.200 Seiten Lexikonformat, gbd. 139,— €. Erscheint
im September. ISBN 978-3-504-42060-4

Der Tarifvertrag. Die aktuelle, umfassende und systematische
Darstellung des gesamten Tarifrechts. Von den dogmatischen
Grundlagen mit einem umfangreichen, alphabetisch geord-
neten Katalog typischer Tarifnormen Uber die eingehende
Analyse und Bewertung einzelner Gestaltungsmodelle wie
Haus- und Sanierungstarifvertrage, Blindnisse fur Arbeit
oder Unternehmensumstrukturierungen bis hin zu wichti-
gen Einzelfragen zur gerichtlichen Durchsetzung tariflicher
Anspriche oder zum internationalen Tarifrecht.

Henssler/Moll/Bepler, Der Tarifvertrag. Von exzellenten
Experten aus allen praktisch relevanten Bereichen der kom-
plizierten Materie. Jetzt Probe lesen und bestellen bei
www.otto-schmidt.de
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Stobern Sie mal
wieder
im Vereinsrecht.

AEAD 2012
Stober/Otto Handbuch zum Vereinsrecht Von
RegDir. a.D. Kurt Stéber und NotAss. Dr. Dirk-
Ulrich Otto. 10., neu bearbeitete Auflage 2012,
878 Seiten Lexikonformat, gbd. 79,80 €.

ISBN 978-3-504-40025-5

Es hat sich viel getan in diesem spannenden, abwechslungs-
reichen Rechtsgebiet. Stobern Sie es wieder auf in der
Neuauflage des groRen Standardwerkes zum Vereinsrecht, das
auf jede Frage eine Antwort hat.

Mit allen Gesetzesanderungen seit der Vorauflage, insbe-
sondere den Vereinsrechtsreformen einschlieBlich des neuen
steuerlichen Gemeinnutzigkeitsrechts (AEAO 2012). Mit jeder
Menge neuer Rechtsprechung. Mit vielen praktischen Beispie-
len, konkreten Empfehlungen und Musterformulierungen — zu
Einzelfragen bis hin zur kompletten Satzung samt Anmeldung.
Stober/Otto, Handbuch zum Vereinsrecht. Probe lesen und
bestellen bei www.otto-schmidt.de
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Da muss der
Scholz ran.

Scholz GmbH-Gesetz 77., neu bearbeitete und
erweiterte Auflage in drei Banden. Band | (§§ 1-
34), Juni 2012, 1.864 Seiten Lexikonformat,
gbd. 149,— €. ISBN 978-3-504-32554-1. Band Il
(8§ 35-52) und Band Ill (§§ 53-85) in Vorbe-
reitung fiir 2013, gbd. je ca. 150,— €. Abnahme-
verpflichtung fiir alle drei Bdnde.

Wenn die Fragen des GmbH-Rechts den ganzen Berater fordern
—am juristischen Hochreck sozusagen — dann weiB er: Da muss
der Scholz ran. Denn der ist seit tber 80 Jahren die Institution in
diesem Rechtsgebiet. Jetzt wieder jung und frisch in einer nagel-
neuen Auflage.

In dem zundchst neu erscheinenden ersten Band wird vor allem
das MoMiG noch einmal umfassend und ausftihrlich erldutert,
an Ort und Stelle in der von diesem Kommentar gewohnten
Qualitdt. Mit allen bisherigen Erfahrungen, dazu ergangenen
Entscheidungen und den lang ersehnten Antworten auf alle neu
aufgeworfen Fragen.

Scholz GmbH-Gesetz Jetzt Probe lesen und bestellen bei
www.otto-schmidt.de
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Neu: Anwalts-Hand-

buch Familienrecht.

Freuen Sie sich Gber die zweite Auflage dieses erfolgreichen Wegweisers durch jedes
familienrechtliche Mandat. Vom ersten Gesprach bis zur GebUlhrenabrechnung.
Mit neuer Rechtsprechung und allen Gesetzesdnderungen seit der Vorauflage. Mit neuen
Kapiteln wie Abstammung, Annahme als Kind oder Gewaltschutz. Und — wie jedes der
beliebten Anwalts-Handbiicher aus dem Verlag Dr. Otto Schmidt — mit allen praktischen
Hilfsmitteln, die Sie fur eine effiziente, 6konomische Mandatsbearbeitung brauchen.
Anwalts-Handbuch Familienrecht. Von Anwalten fiir Anwalte. Jetzt Probe lesen und
bestellen bei www.otto-schmidt.de

Krenzler/Borth (Hrsg.) Anwalts-Hand-
buch Familienrecht Herausgegeben
von RA Dr. Michael Krenzler und Prés.
AG a.D. Helmut Borth. Bearbeitet von
19 erfahrenen Praktikern des Familien-
rechts. 2. Auflage, 2012, 1.936 Seiten
Lexikonformat, gbd. 129, €.

ISBN 978-3-504-18076-8
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WEG-Mandate

haben es 1n sich.

Das aktuelle Anwalts-Handbuch fiihrt Sie wieder rechtlich sicher, 6konomisch und taktisch klug
durch jeden noch so riskanten Fall. Vom ersten Gespréch bis zur Gebiihrenabrechnung. Mit
seiner besonderen Darstellungstiefe. Auf hochstem juristischem Niveau. Ganz aus der Sicht des
erfahrenen, spezialisierten Anwalts.

Mit jeder Menge neuer Rechtsprechung, neuen Kapiteln zu Streitwerten und baurechtlichen
Fragen und dem auf vielfachen Wunsch wieder neu aufgenommenen Teil Sondernutzungs-
rechte.

Jetzt noch mehr mandatsspezifische Hinweise, Beispiele, Checklisten, Ubersichten und Muster.
Kohler, Anwalts-Handbuch Wohnungseigentumsrecht. Probe lesen und bestellen bei
www.otto-schmidt.de

Kéhler (Hrsg.) Anwalts-Handbuch
Wohnungseigent echt Heraus-
gegeben von Rechtsanwalt Wilfried J.
K&hler. Bearbeitet von 17 hochkaratigen

Spezialisten. 3., neu bearbeitete Auflage
2012, rd. 1.800 Seiten Lexikonformat,
gbd. 129,— €. Erscheint im Oktober.
ISBN 978-3-504-18071-3
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Sind Sie 1im Arbeitsrecht
auf neuestem Stand?

Der neue ArbeitsrechtKommentar bringt Sie umgehend auf den aktuellen Stand
der Dinge. Das einzigartige Standardwerk kommentiert das gesamte deutsche
Arbeitsrecht in einem Band. Materiellrechtlich und prozessual.

Das sind 40 einzelne Gesetze — ganz oder in Auszligen — je nach ihrer arbeits-
rechtlichen Relevanz. Plus alle wichtigen Nebengebiete an den Schnittstellen zum
klassischen Arbeitsrecht: Sozialversicherungsrecht, Steuerrecht, Gesellschaftsrecht
und die Bezlige zum europdischen Recht.

Mit vielen praktischen Arbeitshilfen wie Beispielen, Checklisten, Priifschemata,
Stichwort-ABCs und Formulierungsvorschlégen.

HWK, ArbeitsrechtKkommentar.
Jetzt Probe lesen und bestellen bei www.otto-schmidt.de
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Henssler/Willemsen/Kalb (Hrsg.) Arbeitsrecht
Kommentar Herausgegeben von Prof. Dr.
Martin Henssler, RA Prof. Dr. Heinz Josef Wil-
lemsen und Vizeprésident des LAG KéIn Dr.
Heinz-Jiirgen Kalb. Bearbeitet von 40 angese-
henen Autoren aus Anwaltschaft, Wissenschaft
und Gerichtspraxis. 5., neu bearbeitete Auflage
2012, 3.316 Seiten Lexikonformat, gbd. 149,— €.
ISBN 978-3-504-42662-0
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Wenn der Staat
Unternehmer wird.

Das Beste zuerst: Das Praxishand-
buch zur wirtschaftlichen Betétigung
der Kommunen ist wieder auf dem
neuesten Stand. In einer Zeit der
Renaissance kommunaler Unterneh-
men berticksichtigt es alle aktuellen
Entwicklungen und die sich dndern-
den Anforderungen.

Was bietet die 3. Auflage noch?
Sie bereitet alle Rechtsgebiete mit
Relevanz fiir die privatwirtschaft-
liche Betédtigung von Kommunen
praxisorientiert auf. So werden
Umfang und Grenzen, Rechtsfor-
men, Handlungsspielrdume und
Instrumentarien unternehmerischer
Praxis von Gemeinden erortert —
insbesondere vor dem Hintergrund
der Bedeutung der kommunalen
Wirtschaft fur Fragen der Infrastruk-

und ihre Berater bei Aufnahme und
Durchfiihrung bzw. der juristischen
Betreuung wirtschaftlicher Betati-
gung auseinandersetzen missen,
gibt dieses Handbuch umfassende
Antworten und bietet eine zuverlds-
sige Handhabung auf neuestem
Stand. Und: Es gibt Entscheidungs-
hilfen zu typischen Problemfeldern,
Tipps zur Rechtsformwahl und
berticksichtigt spezielle Formen der
Zusammenarbeit.

Fazit: Eine topaktuelle, sichere
Praxishilfe fir Anwadlte, Berater und
Entscheidungstrager der betroffe-
nen Kommunen bzw. kommunalen
Unternehmen — verfasst von nam-
haften, in den betreffenden Gebie-
ten jeweils langjéhrig erfahrenen
Rechtsanwalten, Professoren und

tursicherung. Zu vielen weiteren Verwaltungspraktikern.

Hoppe/Uechtritz/Reck Handbuch Kommunale
maBgeblichen Fragen des kommu- Unternehmen. Herausgegeben von Hoppe/Uechtritz/Reck Hand-

. RA Prof. Dr. Michael htri Hans- hil
nalen Wirtschaftsrechts, des Gesell- rof. Dr. Michael Uechiritz und Hans-Joachim buch Kommunale Unternehmen.

Reck. Bearbeitet von namhaften Autoren aus der

schafts-, Wettbewerbs-, Steuer-, Anwaltschaft sowie aus der Verwaltungspraxis Eine kleine Leseprobe gefdllig?
Lol _ _ und -wissenschaft. 3. neubearbeitete Auflage 2012, ia Al

Arbeits-, Konzern : Verga.be und ca. 850 Seiter Lexikonformat gbd, 9.~ & Schlagen Sie elmfach nach unter

Kartellrechts, mit denen sich ISBN 978-3-504-40091-0 www.otto-schmidt.de

kommunale Entscheidungstrager

Bestellschein ausfillen und faxen (02 21) 9 37 38-943 =

Ja, ich bestelle mit 14-tdgigem Riickgaberecht Hoppe/Uechtritz/Reck Handbuch Kommunale Unter-
nehmen 2072, ca. 850 Seiten, gbd. 99,— € plus Versandkosten. ISBN 978-3-504-40091-0

Name StraBe PLZ Ort

Telefon Fax Datum Unterschrift 7/12
Bestellen Sie bei Ilhrer Buchhandlung oder beim Verlag Dr. Otto Schmidt - Postfach 51 10 26 - 50946 Koln



FamRZonline
beli juris.

Das Online-Modul bietet allen Familien-
rechtlern Zugriff auf die FamRZ — die
fithrende Fachzeitschrift zum Thema —
plus 5 weitere Premium-Inhalte der
Verlage Gieseking und Dr. Otto Schmidt.
Mit diesen erstklassigen Inhalten er-
schlieflen Sie sich das gesamte Rechts-
gebiet praxisgerecht.
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Das alles gibt es komfortabel verlinkt mit

der Online-Dokumentation von Gesetzen
und Rechtsprechung auf der vertrauten
Plattform von juris — fiir 46 Euro plus
MwSt. im Monat. FamRZ-Abonnenten
zahlen fiir das Vergniigen sogar nur
36,— € plus MwSt. im Monat.

Am besten, Sie testen! 4 Wochen

kostenlos und unverbindlich. Anrufen
0221 93738-999 Oder anklicken
www.otto-schmidt.de/famrz-online

juris

juris GmbH - Gutenbergstrale 23 - 66117 Saarbriicken



» Mit ra-micro hab
ich meine Hand-
akte digital zur
Hand - egal wo
sie gerade ist «

RA Wilfried Schneider

Kanzlei Schneider Fischer & Kollegen,
Betzdorf

Ob in der Kanzlei, zuhause oder beim Mandanten: ra-micro sorgt dafiir, dass
Akten und Dokumente dort digital verfiigbar sind, wo sie gerade gebraucht INFOLINE 0800726 4276

werden. Jederzeit — und zeitgleich fiir mehrere Nutzer.

ra-niicro

KANZLEISOFTWARE

WWW.ra-micro.de
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